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Sazetak

BAKAR U ANTICI

Grad Bakar nalazi se na sjeverozapadnom dijelu Bakarskog zaljeva, odnosno Bakarske
vale. Naseljavanje ovoga prostora zapocinje u bron¢anom dobu, a intenzivira se u antickom
periodu. Povijesni izvori ukazuju na postojanje antickog naselja pod imenom Volcera, moguce
danas$nji Bakar, iako za sada nisu pronadeni pisani tragovi koji bi potvrdili ovu tezu. Oskudna
arheoloska istrazivanja u Bakru potvrdila su postojanje anticke nekropole i rimskodobne ceste.
Takvi nalazi nedvojbeno upucuju na anticko naselje na polozaju danasnjeg grada Bakra, iako
su to€na pozicija 1 gabariti toga naselja 1 dalje nepoznanica. Pronadeni pokretni arheoloski
materijal moze se datirati izmedu 1. 1 3. st., Sto ukljucuje novac, staklene tanjure, posude, boce
I balzamarije, keramicke posude i tanjure, amfore, kamene, broncane i1 bakrene predmete itd.
Okolne gradine, koje se uzdizu iznad Bakra, takoder imaju tragove zivota kako u prapovijesnom

tako 1 u antickom periodu.

Kljué¢ne rijeci: Bakar, prapovijest, gradine, antika, nekropola



Summary

BAKAR IN ANTIQUITY

The town of Bakar is located in the southeastern part of the Bakar Bay. Settlement of
this area began in the Bronze Age, and intensified during antiquity. Historical sources indicate
the existence of an ancient settlement under the name "Volcera", possibly present-day Bakar,
although so far, no written traces have been found that would confirm this thesis. Scarce
archaeological research in Bakar has confirmed the existence of an ancient necropolis and a
Roman-era road. Such finds undoubtedly point to an ancient settlement at the location of today's
town of Bakra, although the exact position and dimensions of that settlement are still unknown.
The found archaeological material can be dated between the 1st and 3rd centuries, which
includes money, glass plates, vessels, bottles and embalmers, ceramic vessels and plates,
amphorae, stone, bronze and copper objects, etc. The surrounding hillforts, which can be

located above Bakar, also have traces of life both in the prehistoric and in the antique period.

Key words: Bakar, Prehistory, Hillforts, Antiquity, Necropolis



1. Uvod

Tema diplomskoga rada jest Bakar u antici. Jadransko more od davnina je bilo sjeciste
razliCitih svjetova i1 kultura, spajaju¢i Mediteran s unutrasnjoS¢u kontinenta, Sto ga je Cinilo
neizostavnim komunikacijskim i trgovackim punktom. Tisuclje¢ima razli¢iti narodi pokusali
su ga ukrotiti te prisvojiti, ali njihovo postojanje na tome podruéju bilo je samo sitno poglavlje
unutar njegove velebne price. U pocetcima ljudskoga naseljavanja prapovijesne zajednice
nastanjuju obale Jadrana u nadi prosperiteta i stabilnosti. Od paleolitika do Zeljeznog doba
mogu se biljeziti tragovi razli€itih zajednica, bili to podmorski ili kopneni tragovi. SvrSetkom
prapovijesnog perioda zapocinje anti¢ka era koja svojim utjecajem ostavlja trag koji se i danas
moze osjetiti. Razli¢itim inovacijama u brodogradnji, gradevinarstvu, ratarstvu 1 trgovini javlja
se potreba za ekspanzijom, a $§to se javlja u procesu tzv. romanizacije od strane Rimske
Republike, odnosno Carstva. Svojim teznjama da se romanizira §to veca koli¢ina barbarskog
naroda, Rim osniva municipije diljem Jadrana, grade¢i razliCite objekte stambenog,
obrambenog, refugijalnog 1 trgovackog karaktera. Medu brojnim povoljnim lokacijama duz
isto¢ne Jadranske obale izdvaja se Bakarski zaljev, koji je sa svojom uvucenos¢u pruzao dobru
zaStitu. Upravo na njegovoj istocnoj strani obale nalazi se stari primorski gradi¢ pod imenom
Bakar. Zahvaljujué¢i povoljnim uvjetima, taj prostor bio je interes naseljavanja joS od
prapovijesti. Ve¢ u broncanom dobu prve zajednice dolaze na prostor danaSnjega Bakra te ga
¢ine svojim novim domom, ¢ime se takva tradicija nastavila kroz ostatak prapovijesti. Krajem
navedenog perioda na scenu dolazi rimska drzava koja odlucuje osnovati novo naselje koje ¢e
biti proZeto rimskim nacelima i tradicijom. U ovome radu fokus ¢e biti upravo na prostoru grada

Bakra u rimskom periodu gdje ¢u pokusati razotkriti anticki urbanisti¢ki misterij samoga grada.



2. Geografske odlike studijskog prostora

Grad Bakar nalazi se na sjeverozapadnom dijelu Bakarskog zaljeva, odnosno Bakarske
vale, koji je upravo ime i dobio po samome gradu. Sam zaljev, koji je povezan s ovecim
Rijeckim zaljevom, eliptinog je oblika, dugacak 4,6 km, koji se smjerom sjeverozapad-
jugoistok pruza od Drage, koja pripada gradu Rijeci, do Vinodola, dok je prosje¢na Sirina
izmedu 600 i 700 metara (slika 1.).1
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Slika 1. Topografska karta Bakarskog zaljeva i okolice

(prema: https://www.topografskakarta.com/)

Okruzen je visokim brdima, $to je itekako igralo ulogu u njegovoj zastiti s kopnene strane te

nadzora s morske strane. Takoder, veliki faktor bio je kanjon sa sjeverozapadne strane koji je

1 BAKARSKI ZALJEV, 2020.


https://www.topografskakarta.com/

Koristio kao komunikacijska spona izmedu zaljeva i unutrasnjosti.> Promatrajuéi zaljev kroz
geoloSku prizmu, moze se za njega reé¢i kako je smjeSten na mezozojsko-paleogenoj
vapnenackoj osnovi koja je safinjena od naslaga paleogenog flisa, kao $to su laporci, glinci i
pjescenjaci.® Navedeno podruéje pripada umjereno toplo-suhoj klimi s vru¢im ljetima i toplim,
ki$nim zimama,* &ija uvucenost pruza zastitu od jacih vjetrova, pogotovo sjeverozapadna

strana.’

Potrebno je napomenuti kako je dana$nji izgled zaljeva uvelike izmijenjen u odnosu na prikaze

na starim kartama uslijed nasipavanja obalnog i priobalnog pojasa (slika 2.).8

Slika 2. Usporedba izmedu starog i novog izgleda obale unutar Bakarskog zaljeva

(prema: Luzer, J., 2018, 11.)

2 BRANKOVIC, D., 2021, 72.

$ RIDANOVIC, I., ROGIC, V., ROGLIC, J., et. al., 1975, 9.
4 LUZER, J., 2020, 17.

5 POLIC, M., MUNIC, V., VUKUSIC, S., 2011, 12.

8 LUZER, J., 2018, 10 -11.



U geografsko-povijesnom kontekstu, upravo zbog gore navedenih odlika, zaljev je od
prapovijesnih vremena bio privladan kao pomorski punkt, tako i za stalno boraviste.” To
dokazuju i same prapovijesne gradine koje su rasprostranjene duz okolnih uzvisina, za koje se
smatra da su se, osim za stambene funkcije, koristile i za nadziranje pomorske trgovine unutar
zaljeva i njegove okolice.? Ipak, bitnost zaljeva najbolje je sro¢io Ivo Marochino u svojoj knjizi
Grad Bakar kroz vjekove, gdje navodi: ,,Da bismo bolje shvatili postanak i razvoj naselja u
Bakarskom zaljevu, naglasio bih jo§ jednom one faktore koji mi se ¢ine za to presudnima:
skrivenost zaljeva od pogleda izvana i idealne moguénosti obrane, dobro sidriste zaSti¢eno od
nevremena, obilje pitke vode, blizina bogate unutrasnjosti, ali i prirodne prepreke prodoru
neprijatelja sa sjevera. Uvjete za razmjenu dobara iz unutrasnjosti s onima iz italskih, africkih
i balkanskih krajeva, Bakarski zaljev uvelike pruza, a ta nas ¢injenica uvjerava da je tu moralo

naselje nastati i odrzati se od keltsko-ilirskih vremena. °

Grad Bakar nalazi se na ve¢ spomenutom dobro zasSti¢enom sjeverozapadnom dijelu zaljeva,
Sto je u kombinaciji s brojnim izvorima pitke vode i s plodnim povrSinama pogodnima za
ratarstvo ¢inilo dobru poziciju za pomorsku luku.X® Urbano srediste grada ¢ine stariji tzv. Grad,
na kojem se nalazi srednjovjekovni frankopanski kastel i crkva sv. Andrije te recentnije
Primorje, glavno trgovacko i prometno srediste.!! Uz ve¢ spomenuti Bakar, na obali zaljeva
nalazi se jo§ Bakarac, dok se iznad samoga zaljeva prostiru naselja Skrljevo, Krasica,

Praputnjak, Meja i Hreljin.

" STRAZICIC, N., 1996, 63.

8 POLIC, M., MUNIC, V., VUKUSIC, S., 2011, 12-13.

9 MAROCHINO, 1., 1978, 20.

10 pOLIC, M., MUNIC, V., VUKUSIC, S., 2011, 12.

11 BAKAR, 2020; URBANISTICKA CJELINA GRADA BAKRA, 2024.



3. Metodologija istrazivanja

Interes za povijesno-arheolosku tematiku bakarskog podrucja pojavio mi se od ranog
djetinjstva, potaknut pricama od strane lokalnog stanovniStva o starim naseljima i narodima.
Time sam krenuo u istrazivanje podrucja, grada Bakra, kako bih mogao upotpuniti povijesni
kontekst. Spomenuti interes doveo me je do raznih povijesnih publikacija kojih nije nedostajalo,
dok u drugu ruku, manjak arheoloskih istrazivanja, kao i objavljene rezultate istih, dijelom je

pomoglo u povijesnom uvidu navedenog podrucja.

Na podrucju grada Bakra i njegove okolice provedeno je nekolicina probnih i1 zastitnih
iskopavanja. Zbog manjeg broja objavljenje arheoloske grade, ovaj ¢e se rad oslanjati na
povijesne izvore, stariju arheolosku, povijesnu i geografsku literaturu. Kao pocetnu literaturu
oslonio sam se na radove Josipa Luzera koji je u velike detalje opisao toponimske odlike
Bakarskog zaljeva u djelima Bakarska topografija i Bakaracka topografija. Zahvaljujuci tim
djelima, uspio sam do¢i do znatnije bibliografske grade koja je opisivala Bakarski zaljev bilo
to u geografskom, arheoloskom ili povijesnom kontekstu. Uz Josipa Luzera, od izuzetne
pomoci bilo mi je neizbjezno djelo Ive Marochina Grad Bakar kroz vjekove te znanstveni ¢lanci
Sime Ljubi¢a unutar kojih su bili opisi tijeka iskopavanja bakarske nekropole. Publikacije
obuhvacaju $iroki vremenski spektar koji se prostire gotovo dvjestotinjak godina, sto ukazuje
na povijesnu i arheolosku vrijednost toga podruc¢ja. Rad ¢e obuhvacati razdoblja prapovijesti,
to¢nije neolitika, eneolitika, broncanog i Zeljeznog doba te antiku, pomocu ¢ega ¢u nastojati
prikazati postupni razvoj i gustocu naseljenosti bakarskog podrucja s obzirom na konfiguraciju
terena, resurse i druge odlike. Pokusat ¢u naglasiti odlike bakarskog podrucja koji su rezultat
dugotrajnog, odnosno trajnog naseljavanja. Temeljem toga, analizirao sam i razli¢ite
topografske i povijesne karte kako bih mogao §to preciznije objasniti tok naseljavanja i Sirenja
navedenog podrucja. Zbog zahtjevnosti i opseznosti obradivanja arheoloske materijalne grade,
Sto bi nas 1 odmaknulo od same teme rada, ovdje ¢u prikazati ogledne primjere koji su pronadeni
u spomenutim probnim i zastitnim iskopavanjima te ih smjestiti u povijesni kontekst, sto ¢e
pomoc¢i u upotpunjavanju arheoloske karte Bakarskog zaljeva i omoguciti nove informacije.
Stoga sam bio u korespondenciji s voditeljima novijih arheoloskih iskopavanja koji su mi dali
uvid u njihova izvjes¢a i1 dokumentaciju, $to mi je bilo od izuzetne pomo¢i za osvjetljavanje
proslosti grada Bakra. Vrijedi istaknuti kako ¢e biti rasprava o samome antickom imenu grada

Bakra (Volcera) i o problematici ubikacije istoga.



U nastavku rada bit ¢e uvida u povijesne izvore koji spominju anti¢ku ina¢icu grada i njezinu
geografsku poziciju te ¢e se nastojati uvidjeti je li uopce rijec o istome lokalitetu. Paznja ¢e biti
dana moguéim lokacijama anti¢ckog naselja koji sa sigurnoscu nije utvrden, odnosno njegovo
smjeStanje na polozaj danaSnjeg Kastela i crkve sv. Andrije, za koje se pretpostavlja da je bila
prapovijesna gradina. Tako sam se koncentrirao na sve moguce anticke pisce koji su u svojim
djelima spominjali kvarnersko i bakarsko podrucje. Tome mi je najvis§e pomogao Klaudije
Ptolomej u svojoj Geografiji u kojoj spominje anticko ime Volcera te ju otprilike smjesta na
podrucje danasnjeg grada Bakra. Time navedeno, pokusat ¢e se ustanoviti moguce postojanje
dvaju antickih naselja, gdje bi jedna mogla biti na poziciji bivSe gradine, dok bi druga
potencijalno bila na morskoj obali. Obzirom da je sama pozicija Bakra bila od izuzetne
trgovacke vaznosti, dotaknut ¢u se potencijalne cestovne komunikacije, koja se prostirala duz
bakarske okolice te ga je spajala s ostalim antickim trgovackim punktovima, ¢ime bi se
upotpunila anti¢ka trgovacka cestovna mreza. Koristec¢i razlicite znanstvene ¢lanke, od kojih su
od najve¢e pomo¢i bili ¢lanci Ranka Starca i Goranke Lipovac Vrkljan,'? uspio sam okvirno
postaviti smjer rimske komunikacije. Propitivanjem navedenih teza pokusat ¢u povezati i
nadopuniti prijasnje publikacije, §to bi omogucilo laks$e razumijevanje ne samo bakarskog nego

i kvarnerskog podrucja.

12 Goranka Lipovac Vrkljan i spominje u svojim radovima kako je definiranje rimske ceste bio rezultat
visegodisnjih istrazivanja u suradnji s Pomorskim i povijesnim muzejom Hrvatskoga primorja u Rijeci,
Rankom Starcem, Zvonimirom Kuzmié¢em iz Crikvenice i Nedeljkom Vidovi¢em iz Triblja; LIPOVAC
VRKLJAN, G., STARAC, R., 2014, 96, fusnota 11.

6



4. Povijest istrazivanja

Unato¢ svojoj bogatoj povijesti,

u gradu Bakru nisu vrSena brojna arheoloska

istrazivanja te informacije nad istim vrlo su oskudne. Prvi spomen grada nalazi se u

Vinodolskom zakoniku 1288. g., najstarijem zapisu obicajnog prava na hrvatskom jeziku i Al

Edrisijevoj karti koja potjede iz 12. st. (slika 3.).13
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Slika 3. Prikaz Bakra u Al Edrisijevoj Karti iz 12. st.
(prema: Luzer, J., 2018, 21.)

Zatim, bakarski kroni¢ar Bartol Bar¢i¢ u svome djelu Historia d'alcune antiche memorie di

Buccari 1740. g. opisuje proslost Bakra te spominje kako je prije imao grcki naziv Patrassi,

iako spominje usporedno postojanje imena Velcera.!* Bakar se kasnije spominje u putopisu

Alberta Fortisa Put po Dalmaciji iz 1774. g., gdje se u kratkim crtama opisuje Bakarski zaljev

131 UZER, J., 2018, 20 - 21.
¥ MAROCHINO, 1.,

1978, 22; LUZER, J., 2018, 20.



i Bakar te se navodi: ,,Jezero je duguljasto, a na dva su mu kraja dva kastela, jedan se zove
Bakar, a drugi Bakarac, gdje se proizvode velike koli¢ine lula i ta roba nije neznatna u njihovoj
trgovini, budu¢i da se odatle opskrbljuju gotovo sva mjesta na Jadranu.“*® Bakarski kronicar
Matija Mazi¢ napisao je brojne zapise o bogatoj povijesti, tradiciji 1 porijeklu imena samoga
grada.’® O cjelokupnoj povijesti grada pise i Ivo Marochino u svome djelu Grad Bakar kroz
vjekove iz 1978. g., za §to mu je najveéa inspiracija bio upravo Matija Mazi¢.1” Osim navedenih
putopisaca i kronic¢ara, mogu se izdvojiti i arheolozi kao $to su Alka Starac (Rimsko vladanje u
Histriji i Liburniji, 2000.), Hrvoje Manenica (Urbanizacija izmedu Rase i Krke u vrijeme ranog
principata, 2015.), Rajka Makjani¢ (Terra sigillata iz rimskih nekropola u Osoru i Bakru,
1985.), Goranka Lipovac Vrkljan (Anticka mikrotopografija Hrvatskog primorja. Prilog
poznavanju arheoloskog krajolika Vinodola prema nalazima, 2014.), Martina Ble¢i¢ Kavur (Na
razmedu svjetova za prijelaza milenija: Kasno broncano doba na Kvarneru, 2014.) i dr., Koji

se u svojim radovima doti¢u povijesnog i arheoloskog znacaja grada Bakra.

Prvi spomen arheoloskog znacaja Bakra dolazi iz 1881. g. od strane Franje Pilepi¢a, koji govori
o otkri¢u rimskodobne nekropole u isto¢nom djelu grada.'® Provedeno je amatersko iskapanje
od strane Pilepica i stanovnika grada 1880. g., za koje isti spominje kako su pronadene urne i
grobovi. Pilepi¢ u svome pismu, upuéenome ravnatelju Arheoloskog muzeja u Zagrebu,
spominje kako je do navedenog otkri¢a doslo tako $to je konj svojim kopitom propao kroz
zemlju dok je vukao kola. Ponukan radoznalo$¢u, Pilepi¢ je uz pomo¢ lokalnog stanovniStva
proveo iskapanja u trajanju od nekoliko dana. Pronadeni Su razni nalazi kao $to su kamene urne,
tegule, lucerne, keramicke i staklene posude te bakreni novac.'® Zbog izuzetne vaznosti toga
otkri¢a Sime Ljubi¢ prikuplja resurse te na istoj lokaciji nastavlja s prvim struénim arheologkim
iskapanjem koje je provedeno u lipnju 1881. g. te je trajalo svega petnaest dana.?’ Ljubié
detaljno opisuje urne, grobove te brojne nalaze i priloge medu kojima je i rimski novac s

prikazima Nerona, Trajana, Adriana, Antonina, i Faustine Starije, prema ¢emu upravo i smjesta

15 FORTIS, A., 1774, 272 — 273.

16 | UZER, J., 2018, 20 — 26, 272 — 273.
7 MAROCHINO, I., 1978. 15.

18 PILEPIC, F., 1881, 15.

9 PILEPIC, F., 1881, 15 — 16.

271 JUBIC, S., 1881, 93.



rimsku nekropolu u period izmedu 54. g. pa sve do 161. godine po Kristu.?! Dodatno k tome, u
mjesecu prosincu 2007. godine pronaden je dnevnik Josipa Brun$mida u kojem navodi
iskapanje u Bakru izmedu 11. i 15. prosinca 1905. g., a koje je on osobno provodio.?? U
dnevniku spominje kako je lokalac, po imenu Benac, u svome vinogradu Sarazinovo, ¢ija
pozicija bi bila u dana$njoj ulici Voj?® podno kastela i crkve sv. Andrije, pronasao pozamasnu
koli¢inu bron¢anih predmeta. Upravo radi toga, on osobno preuzima arheolosku ekspediciju za
koju tvrdi da je rezultirala pronalaskom nekropolu iz mladeg, ali moguce i starijeg zeljeznog
doba, koju su, nazalost, neiskusni radnici devastirali. Osim prapovijesne, jo§ naznacuje kako je
naisao i na anticku nekropolu iz perioda 1. i 2 stoljeca, gdje je pronasao tri groba na Bencevom
zemljitu te dva na susjednom Adreanoviéevom zemljistu.?* Nakon navedenih istrazivanja
slijedi dugi period bez arheoloskog angazmana narednih stotinjak godina. Novija istrazivanja
vodila su se od strane arheologa Ranka Staraca, djelatnika Pomorskog muzeja u Rijeci, i
povijesnicara Bore Strbca iz Pomorske $kole u Bakru, u blizini lokacije eskavacija koje je vrsio
Sime Ljubié te na drugim lokacijama diljem Bakra. NaZalost, ne zna se to¢an broj otvorenih
sondi i koji su to¢no nalazi pronadeni, jer spomenuta istrazivanja nisu objavljena.?® Takoder su
izvrSena istrazivanja koja su vodila privatna arheoloska poduze¢a Arheo Kvarner d.o.o. i
Kaducej d.o.o. u periodu izmedu 2021. do 2023. godine, ¢iji nalazi takoder nisu objavljeni,

izuzevsi jedan kratki ¢lanak arheologa Dalibora Brankovi¢a u Bakarskom zborniku.?®

Povijest istraZivanja daje siromaSan uvid u cjelokupnu sliku grada Bakra. Kroz vrijeme
odradeno je malobrojnih istrazivanja, a Zivot na tom podruc¢ju unistio je potencijalne arheoloske

dokaze. Bogatiju i $iru sliku grada omogucila bi buduca arheoloska istrazivanja.

211 JUBIC, S., 1882, 3 — 4; HIRC, D., 1993, 141; Dragutin Hirc jo§ spominje kako su lokalci prilikom gradnje
obale 1825. g. izmedu izvora Stenice i ulice Primorje, koja se spaja u Veberovu ulicu, pronasli rimski novac
od kojeg je sacuvan prikaz Faustine Mlade. Spominje jo§ kako su pronadeni sarkofag i urne kojima se gubi
svaki trag. HIRC, D., 1993, 140; MAROCHINGO, I., 1978. 1609.

2 GREGL Z., LAZAR, I., 2008, 17.

2 LUZER, J., 2018, 19 — 20; 122 — 123; 260.
2 GREGL Z., LAZAR, I., 2008, 18 — 19.

%5 BRANKOVIC, D., 2021, 73.

26 BRANKOVIC, D., 2021, 69 — 82.



5. Predanticka naseljenost

Bakarski zaljev, kao $to je ve¢ 1 spomenuto, bilo je izuzetno povoljno podrucje za zivot,
zbog Cega nije ni ¢udno da prve tragove zZivota biljezimo joS u prapovijesti. Za sada se najraniji
tragovi zivota datiraju tijekom broncanog doba, u naseljima tzv. gradinskog tipa. Rijec je o
utvrdenim naseljima koja su se osnivala na pretezito brdskom terenu sa zaravnjenim vrhovima,
Sto je doprinosilo boljem pregledu okolnog podrucja te lakSom obranom od potencijalnih
napada.?’ Gradinska naselja locirana na Kvarnerskom podru¢ju atribuiraju se i Liburnima,
narodu ¢iji Se teritorij protezao od rijeke RaSe u isto¢noj Istri te do rijeke Krke u sjevernoj
Dalmaciji s pripadaju¢im otocima tih podruéja, Cija etnogeneza priblizno okon¢ana u periodu
prijelaza kasnijeg bronanog doba u starije Zeljezno doba, tj. prijelaz s 2. na 1. tisucljece pr.
Kr.? Tragovi ponekih gradina vidljivi su i u dana$nje vrijeme, stoga podru¢ja na kojima se
spomenute gradine nalaze nose simptomati¢ne nazive kao §to su Gradina, Gradac, Gradisce i
Gracisée.?

Tipi¢na podjela gradina za nase podneblje jest na Gradine Naselja, ¢ija je primarna funkcija
bila stambenog tipa, sa suhozidima prosje¢ne Sirine od dva metra te dva do tri metra visine.
Upravo kod takvih gradina nalazio se povrsinski kulturni sloj crne zemlje, $to je posljedica
kontinuiranog Zivota, dok su kod nekih pronadeni temelji nastamba unutar suhozida.*
Sljede¢oj skupini pripadaju gradine kruznoga oblika koje su funkcionirale u izvidnicko-
obrambene svrhe, radijusa od jednoga metra, dok im se visina moze samo nagadati buduci da
su na bakarskom podrucju takve gradine u potpunosti razrusene. To se moze objasniti tako Sto

se upravo preko takvih struktura nadziralo i kontroliralo okolno podrucje od moguéih prijetnji.

Vrijedi jo§ spomenuti kako su na jednim 1 drugim gradinama pronadeni povrSinski ulomci
prapovijesne keramike kao §to su ostatci ruéno izradenih lonaca i zdjela bez ikakvih ukrasa.!

Zatim imamo gomile, tj. tumule u kojima su se ukapali ljudi, okruglog oblika ¢iji je radijus

21 pOLIC, M., MUNIC, V., VUKUSIC, S., 2011, 4.
28 KURILIC, A., 2008, 9 — 11.
2 STRAZICIC, N., 1996, 63 — 64.
% STRAZICIC, N., 1996, 65.
31 STRAZICIC, N., 1996, 65 — 66.
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mogao biti od 2 — 3 pa do 15 metara, a najéeice se nalaze na povisenim terenima.®? Time
re¢eno, na bakarskom podruc¢ju mozemo izdvojiti Sopalj, Gradinu na Crnom vrhu nasuprot

naselja Praputnjak, Hreljin, Gradac iznad Bakarca, Ponikve, Plosnu i Solin.3

5.1. Predanticka topografija

U vrijeme predantike na podrucju Bakra i okolice smjestilo se nekoliko gradina (slika 4.).
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Slika 4. Raspodjela gradina i drugih prapovijesnih lokaliteta
(prema: Strazici¢, N., 1996, 65.)

% pOLIC, M., MUNIC, V., VUKUSIC, S., 2011, 13.; STRAZICIC, N., 1996, 66.
3 pOLIC, M., MUNIC, V., VUKUSIC, S., 2011, 12 — 15.
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5.1.1. Gradina isto¢no od Plosne

Na vrhu brda Gradina, visine od 465 metara, prostire se plato Sirine oko pedeset metara
s blagim nagibom prema juznoj strani s prijelazom na manji plato od petnaest metara. Sjeverna
strana zaSti¢ena je stjenovitim blokom od jakih vjetrova te potencijalnih napada, dok je isto¢na
strana nepristupacna zbog strme 1 stjenovite padine. Samu Gradinu opasuje bedem polukruznog
oblika duzine od 80 metara. Sredis$nji dio gradine okupiran je neobi¢nim gradevinskim
objektom kruznoga oblika i suhozidne izgradnje, duzine od osam te Sirine od Sest metara, s
danasnjom visinom od jednoga metra, za Sto se pretpostavlja da je moguceg kultnoga karaktera.
Zanimljiva je ¢injenica kako su, za razliku od ostalih opisanih gradina, tragovi kulturnog
depozita najbolje ocuvani uz stjenoviti blok, gdje su takoder i nadeni fragmenti prapovijesne

keramike te se isti mogu pronaéi i van gabarita gradine s druge strane bedema.®*

5.1.2. Gradina nad Ponikvama

Podno naselja Ponikve prostire se udolina unutar koje su povezana dva krska dola pod
imenima Veli i Mali Lug. Na samom zapadnom rubu navedene udoline, na visini od 351 metar,
nadzire se brdo Gradina na kojem se nalaze ostatci prapovijesnih obrambenih bedema. Zbog
nemogucnosti pristupa brdu s njegove sjeverne i isto¢ne, prilaz gradini jedino je bio mogué s
jugozapadne strane, gdje se i nalaze prapovijesni bedemi. Po sredini unutarnjeg bedema moze
se primijetiti ulaz u gradinu te ostatci mogucih objekata unutar same gradine. Kao i kod ostalih
gradina, spominju se tragovi crne zemlje te fragmenti prapovijesne keramike. Zbog malog
prostora 1 nepovoljnih terenskih uvjeta unutar gradinskog podrucja, smatra se kako je njena
funkcija bila refugijalnog karaktera u slucaju opasnosti. Postoji moguc¢nost kako je
prapovijesno naselje egzistiralo podno Gradine sa sjeverozapadne strane, unutar prostranog
dola Drage sa Sirokim dnom. Takvu teoriju podrzava Cinjenica da se u neposrednoj blizini nalazi
jezero Lokva u ve¢ spomenutoj Dragi te specifi¢an fenomen formiranja manjeg jezera tijekom

izuzetno kisnih dana na rubu spomenutog Malog Luga.®

3 pOLIC, M., MUNIC, V., VUKUSIC, S., 2011, 15; STRAZICIC, N., 1996, 86 — 87.
3 pOLIC, M., MUNIC, V., VUKUSIC, S., 2011, 14 — 15; STRAZICIC, N., 1996, 83 — 86.
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5.1.3. Gradina Solin

Izmedu uvale Martins¢ice i Draske udoline nalazi se gradina Solin na istoimenom brdu,
okruzena strmim i nepristupa¢nim padinama, ¢iji je jedini moguci pristup bio s jugoistocne
strane. Zivot na ovome podrudju zabiljezen je u mladem neolitiku, ranom i razvijenom
eneolitiku te razvijenom bronCanom dobu. Trenuta¢no nema indikacija da je lokalitet bio
nastanjen tijekom kasnog broncanog i zeljeznog doba, s obzirom na nedostatak pronalaska
arheoloskih tragova.®® Time re¢eno, kao i gradina na Crnom vrhu kod Praputnjaka, ni Solinska
gradina ne mozZe se pripisati liburnskoj skupini, dok se ne provedu daljnja istrazivanja. Gradinu
su sa¢injavala dva polukruzna bedema, ¢iji je srediSnji dio unutarnjeg bedema u potpunosti
oCuvan. Uz bedeme, istiCe se polukruzni plato sa sjeverne strane gradine ¢ija pozicija pruza
kompletan pregled na udolinu Dragu. Pronadeni ostatci crne zemlje te fragmenti prapovijesne
keramike upucuju na njegovu moguéu izvidnic¢ku funkciju.®” Uzevsi u obzir sve ranije navedene
informacije, unutar zidova pronadeni su temelji pravokutnih objekata za kojih se smatra da su
bili koriSteni u mladen neolitiku, ranom 1 razvijenom eneolitiku te razvijenom bron¢anom
dobu.® Kao i kod drugih primjera, i Solinska gradina imala je skupinu izvidni¢kih postaja koje
su bile dio tzv. obrambenog kompleksa u funkciji nadzora Sireg podruc¢ja. Medu njima je
uzviSenje Glavica na udaljenosti oko tisu¢u metara zracne linije od Solina, gdje je pronadena
nakupina kamenja u obliku raskopane gomile te komadi kamenih blokova na podnozju padine.
Uz to, pronadeni su i tragovi crne zemlje i prapovijesne keramike, Sto upucuje na duze
djelovanje ljudskoga roda na tome prostoru. Imamo jo$ i uzvisenje pod nazivom Tocila nad

udolinom Drage, gdje se radi ovece devastacije ne moze sa sigurno$¢u odrediti je li rije¢ o

tumulu ili izvidni¢koj postaji.>®

5.1.4. Gradina Sopalj

Brdo Sopalj, s nadmorskom visinom od 298 metara, najvise je brdo u sklopu gorskog
lanca oko Bakra i njegove okolice. Zaravnjeni vrh brda §tite sa zapadne i1 jugozapadne strane

dva reda polukruZnih zidina Sirine od 30 metara. [zmedu dviju zidina, na sjevernoj strani, ostaci

% STARAC, R., 2013, 502.
3 STRAZICIC, N., 1996, 82.
38 STARAC, R., 2013., 502; STARAC, R., 2008, 336 — 338.
% STRAZICIC, N., 1996, 83.
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su kruzne gomile promjera 10 metara tzv. izvidnicke kule pomocu koje je omoguéen nadzor
ulaza gradine. Juznije od gradine prostire se pravokutni objekt datacije novijeg vremena, iz 1.
ili 2. svjetskog rata koji je koriSten u vojne svrhe. Na istocnom dijelu nalaze se tragovi kruzne
gomile za koju se smatra da je imala ulogu srediSnje kule-izvidnice. Na ovome podrucju
pronadeni su ostaci prapovijesne zemljane keramike bez ukrasa. Smatra se da je postojalo jos
izvidni¢kih postaja i tumula temeljem pronadenih fragmenata prapovijesne keramike koji su

¢inili dio obrambenog kompleksa.*°

5.1.5. Gradina na Crnom vrhu

Iznad uvale Crno, na sjeveroistocnoj strani zaljeva, nasuprot Bakarskih vrata, u blizini
naselja Praputnjak, nalazi se Gradina na Crnom vrhu ili, kako je kod lokalaca poznata, samo
kao Gradina. Kao i na Soplju, ovdje je isto rije¢ o gradini s dva polukruZna izduZena bedema,
postavljena na razli¢itim uzvisinama, odnosno stupnjevito. Ulaz u gradinu od Sirine jednog
metra nalazi se na srednjem dijelu vanjskoga bedema, s time da je ograden s jedne i druge strane
kamenim blokovima ¢ine¢i time neku vrstu hodnika. Na samom vrhu brda nalazi se zaravnjeni
prostor unutar kojeg je gomila promjera od Sest metara, odnosno potencijalna kontrolna tocka.
Diljem gradine pronadeni su slojevi crne zemlje u kojima je nalazena keramika koju prema
tehno-morfoloskim odlikama datiramo u razvijeno i kasno bron¢ano doba.*! Vrijedi istaknuti i
brdo Glavi¢ina koje se nalazi 140 metara iznad spomenute Gradine. Pronadeni su ostatci jo$
jedne izvidnice promjera Sest metara s ostatcima prapovijesne keramike, $to bi se takoder moglo

smatrati djelom obrambenog kompleksa same Gradine.

5.1.6. Gradina Gradac

Iznad Bakarca isti¢e se brdo Gradac, koje je podijeljeno na isto¢ni 1 zapadni dio na visini
od pedesetak metara te se prostire 350 m uzduzno, ¢ime $titi od jakih vjetrova dolinu Klan¢inu
lociranu s juZne strane brda. Svojim poloZajem i relativnom blizinom izvora pitke vode, Gradac

je bio izuzetno povoljan za nadzor Bakarskog zaljeva, ne samo u prapovijesnom periodu, nego

40 pOLIC, M., MUNIC, V., VUKUSIC, S., 2011, 13.
4 STARAC, R., 2005, 165.
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i u antici, ¢ime se nadzirala komunikacija izmedu Novog Vinodolskog i Bakra.*?> Za lokaciju
same gradine moguce je pretpostaviti da se nalazila na zaravnjenom vrhu isto¢nog dijela brda.
To nam potvrduje velika koli¢ina kamenih ostataka koji se prostiru niz isto¢nu padinu u smjeru
Klan¢ine, taman ispod tzv. stjenovite police. Gomila kamenja mogucdi je rezultat ¢iS¢enja vrha
budu¢i da su pronadeni ostatci suhozida nepoznate datacije. Uz to su jo§ pronadeni temelji
7bukanog zida moguée srednjovjekovne datacije.*® Uz sve navedeno, vrijedi istaknuti kako je
na vr$nom platou uocljiv crni sloj te su pronadeni ulomci prapovijesne keramike, od ¢ega se
istice mala keramicka Salica s visoko uzdignutom ruckom ukraSena urezima koja se datira u
kraj 9. ili 8. st. pr. Kr., odnosno u starije Zeljezno doba** Navedeni keramicki nalazi rasprseni
su diljem spomenute stjenovite police i na nakupini kamenja na isto¢noj padini, $to ukazuje na
postojanje gradine. S obzirom na malu povrSinu platoa, moguce da je rije¢ o gradini za bijeg u
slu¢aju opasnosti, a potencijalno naselje nalazilo se podno brijega unutar Klan¢ine.* Kao kod
prijasnjih gradina, i Gradac je sigurno imao gradinu-izvidnicu, najvjerojatnije zbog svog
smjesStaja na maloj visini od pedesetak metara s izuzetno ograni¢enim pregledom na okolno
podrudje. Rijec je o lokalitetu zvanom Gomilica koja je smjestena na grebenu Kavrani¢ iznad
Lokvice, s nadmorskom visinom od 105 metara, gdje se nalaze temelji kruznog suhozidnog
objekta.*® Drugi lokalitet nalazi se u neposrednoj blizini gradine Gradac. Na visini oko 70
metara, nedaleko od Bakarskih vrata, s pregledom na Bakarski zaljev, smjestila se gomila na
ve¢ spomenutom rtu Kavranié. Rije¢ je o kamenoj nakupini promjera oko sedam metara, za
koju je moguce da je tumul, no buduci da su nadeni i tragovi suhozida na zapadnoj liniji tumula,
te 1 sama strateSka pozicija lokaliteta, ukazuje na to da bi ipak mogla biti rije¢ o izvidnickoj

postaji.’

“2 STARAC, R., 2021, 141.
4 STRAZICIC, N., 1996, 76 — 77.
“ STARAC, R., 2021, 141.
% STRAZICIC, N., 1996, 77.
4 STRAZICIC, N., 1996, 79.
47 STRAZICIC, N., 1996, 79.
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5.1.7. Hreljinska gradina

Hreljinska gradina ili stari grad Hreljin smjesten je na litici iznad Bakarca te je u
srednjem vijeku sluzio kao trgovacko, obrambeno i upravno srediste. Nazalost, viSestoljetnim
naseljavanjem na tome prostoru izbrisani su tragovi prapovijesne naseljenosti. lako vrijedi
istaknuti da, s obzirom na same topografske i hidroloske uvjete, na ovome je prostoru zasigurno
postojala gradina i u prapovijesnom periodu. Izmedu ostalog, postoje primjeri gdje su na
prostorima prapovijesnih gradina utemeljeni srednjovjekovni kasteli, kao $to je Drivenik i

Grobnik, §to nam pojacava tezu moguéeg postojanja prapovijesne gradine.*®

Rijec je o stjenovitom grebenu, na kojemu se nalazi zaravnjena terasa sa suhozidnom
strukturom, odnosno potencijalnom gradinom preko koje se pruza pogled prema Malom Dolu
Krka. Na povrsini navodne gradine pronadeni su ulomci prapovijesne keramike. Unutar gradine
nalazi se spilja 67 metara duZine i 9 metara dubine pod nazivom Srbina, koja je podijeljena na
dvije prostorije, gornju i donju. Na podrucju donje prostorije pronadeni SuU povrsinski fragmenti
lonaca za koje se smatra da pripadaju bakrenom i bron¢anom periodu.*® Navedene strukture u
kombinaciji gradina stambenog, refugijalnog te izvidnickog karaktera upucuju na relativno
gustu naseljenost Bakarskog zaljeva u vrijeme prapovijesti. Same pozicije gradina i njihovih
popratnih izvidnica 1 refugija ukazuju na Siroku medusobnu komunikacijsku mrezu Bakarskog
zaljeva i njegovog okolnog podruéja. Popratno s time, bogatstvo prirodnih resursa te geografski
polozaj bili su povoljan temelj za razvoj buduée populacije kroz anticki period, na §to ukazuju
brojni arheoloski nalazi i povijesni izvori. Bitno je naglasiti kako je ve¢ina navedenih lokaliteta
datirani u bron€ano doba. Jedina nalaziSta kod kojih je poznato da je postojao prijelaz iz
bronéanog u Zeljezno doba jesu Bakar i Gradac. *® Moguée je da u Zeljeznom dobu dolazi do
stagnacijskog perioda, iako je veca vjerojatnost kako zbog nedostatka arheoloskih istrazivanja

jos nije ustanovljen zeljeznodobni kulturni sloj.

48 STRAZICIC, 1996, 80.
49 STARAC, R., 2021, 141 — 143.
5 STARAC, R., 2005, 167 — 168; STARAC, R., 2021, 141.
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5. Anticka naseljenost

5.1. lzvori

Jadransko more prvi puta spominju grcki pisci, koji ga u pocetku dozivljavaju kao
podrucje na kojemu su se odvijali mitovi. S vremenom ¢e se ono sve jasnije ocrtavati u grékim

dijelima, uslijed sve intenzivnije plovidbe.

Grcki pisci donose prve pisane spomene naroda koji su obitavali na istocnoj obali Jadrana. Tako
Hekatej Mile¢anin, pisac iz 6. 1 5. st. pr. Kr., donosi prve vijesti o Liburnima, narodu Kkoji
obitava na prostoru od Krke do Rase.®® Medu prvim spomenima Jadranskog mora ubraja se
tekst Aristotela Stagiranina, koji u 4. st. pr. Kr. u svojem dijelu IstraZivanja o Zivotinjama
spominje da jedan rukavac Dunava utjeée u Jadransko more.>? Pseudo-Skilak, koji je djelovao
u 4. st. pr. Kr., u svojem dijelu Plovidba morem uz obale nastanjene Europe opisuje isto¢nu
Jadransku obalu, govoreéi o Istri i Dalmaciji te narodima koji zive na tom podrucju. Nastavlja

govoreéi o tome da plovidba kroz liburnsko podruéje traje dva dana (slika 5.).%
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Slika 5. Karta Pseudo-Skilakovog videnja isto¢ne Jadranske obale

(prema: Sui¢, M., 1955, 186.)

51 HEKAT. 61; (MULLER, K., 1975, 4.)
52 KRIZMAN, M., 1979, 30.-32.
53 Skyl. 20 — 21.; Izvorni tekst preuzet iz SUIC, M., 1955, 185 — 186.
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Tako se spominju lokacije koje Mate Sui¢ interpretira kao PeljeSac, Mljet, Korculu 1 dr. te
gradove Pharos i Issu, koje Pseudo-Skilak nazna¢ava kao gréke.> Podrugje Kvarnera spominje
Apolonije Rodanin u 3. st. pr. Kr., donose¢i podatke o Jadranskoj obali i otocima u Argunatima.
Navodi Apsirtide, odnosno otoke Cres 1 LoSinj, a Jadransko more oslovljava s Kronovim
morem.*® Pseudo-Skimno takoder spominje Jadransko more i otoke u 3. — 2. st. pr. Kr. u djelu
Periegeza. Pisac usporeduje Jadranske otoke s Cikladskim te spominje otoke koje on naziva
Apsirtovi, Jantarski i Liburnijski otoci. Takoder, spominje kako uz Jadransko kopno zivi veéi
broj barbara na plodnoj zemlji, s prevrtljivim vremenom koje je najgore u ljetnome periodu.*®
Artemidor Efezanin, koji je Zivio oko 100. godine pr. Kr., spominje grad i otok Apsirtu u djelu
koje nije sa¢uvano, a taj podatak donosi kasnoanti¢ki pisac Marcijan.>” Strabon Amasejac, koji
je Zivio oko 64. g. pr. Kr. do 23. godine nove ere, spominje Kvarnerske otoke, odnosno
Apsirtide.®® Nepoznati pisac iz 1. st., u svome djelu Apolodorova biblioteka, spominje

Apsirtove otoke u Iliriji.>°

Osim grckih pisaca, postoji manji broj rimskih autora koji u svojim djelima spominju
kvarnersko podrucje. Medu njima je Pomponije Mela koji u svojem djelu Korografija, koje se
smjesta izmedu 43. i 44. godine,®® spominje istoénu Jadransku obalu te u njemu navodi Osor,
Vis, Trogir i druga mjesta.®! Zatim Hrvatsko primorje spominje Plinije Stariji u 1. st., u svojem
djelu Prirodopis, kao prostor nastanjen Mentorima.%? Ve¢ina povijesnih izvora ove prostore
opisuje u vidu udaljenosti jedne toc¢ke od druge te eventualno napominju kojim su narodima

bili nastanjeni u to vrijeme.

Prvi pravi i konkretni spomen bakarskog prostora donosi ipak gréki pisac Klaudije Ptolomej u
svojoj Geografskoj uputi. Sluzeci se informacijama dobivenim od strane trgovaca, putnika i

drugih anti¢kih autora, Ptolomej donosi niz geografskih lokacija koje predocava na kartu. U

% SUIC, M., 1955, 127-150.

% KRIZMAN, M., 1979, 47.

% SCYM. 188-194 (MULLER, K., 1855, 202-203); SCYM. 369-394 (MULLER, K., 1855, 211-213.)
57 Marc. Epit. Artem 4,11, (MULLER, K., 1855, 575)

% Strabo 2, 5, 20 (H., L., JONES, 1969. 288 — 289.)

5 Apoll. Bibl. 1, 9, 25, 4 (MULLER, K., 1874) KRIZMAN, M., 1979, 85 — 87.

80 KRIZMAN, M., 1979, 212 — 222.

81 pARTHEY, G.,F., C., 1867, 46-58 (II. 56-57; 11. 114)

62 NH 3, 139-141; MAYHOFF, K., 1906.
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tom nizu on redom spominje Tarsaticu, usée rijeke Oenei, Uolkéra i Seniu kao logi¢an niz.%

Uz Klaudija Ptolomeja, vrijedi istaknuti i srednjovjekovnog kartografa Abrahama Ortelija koji
izraduje kartu Pannonia et Illyrici veteris tabula. Sluzeci se antickim izvorima razlicitih pisaca,
uspio je rekonstruirati kartu antickog Ilirika i Panonije iz vremena Dioklecijanove reforme, s
popratnim gradovima toga podrucja, ¢inec¢i ju, uz Ptolomejovu, jedinom kartom s prikazom

anti¢ke Volcere.%*

5.2. Romanizacija

Prodorom rimskih snaga na podru¢je istoéne jadranske obale zapo¢inju konflikti izmedu
Rima i lokalnih plemenskih zajednica toga prostora. Prvi kontakt zbio se na histarskom
teritoriju, odnosno na prostoru danasnjeg istarskog poluotoka, kada je autohtono stanovnistvo
izgubilo u sukobu protiv Rimljana. Iako, moze se pretpostaviti da je romanizacija toga prostora
pocela za vrijeme Julija Cezara osnivanjem rimskih kolonija Pole i Parentiuma oko 47. godine
pr. Kr.% U sli¢nome vremenskom okviru osnovane su i druge poznate rimske kolonije na
podruéju danasnje Dalmacije, kao §to su Iader, Salona i Narona.®® Vaznost Jadrana za rimski
interes pomorske trgovine, prije njegovog samog osvajanja, potvrdena je navodom koji
spominje kako rimska vlast Salje brodove kojima je cilj sprijeciti gusarenje i pomo¢i prilikom
buduéih osvajanja.®” Od velikog znacaja bio je i pomorski promet preko kojeg su se
transportirali razliiti resursi — hrana, vino, ulje i gradevinski materijal. Uz navedeno, takva
vrsta prometa bila je krucijalna za transport vojske.®® Shodno tome, plovidbena ruta od sjevera
prema jugu (slika 6.) podrazumijevala bi put uz obalu istarskog poluotoka. Moguéa pristanista
duz Kvarnera bile su luke Loginja i Ilovika te uvala Unija.%® Pomorska ruta koja bi prolazila uz
Primorje i doticala Bakarski zaljev bila je ve¢inom zanemarena u vrijeme ranog carstva te su
postojece pomorske rute vjerojatno bile organizirane na manjoj geografskoj, odnosno lokalnoj

razini. Podvodni nalazi potvrduju tu tezu, te je prostor isto¢ne Istre, Kvarnerskih otoka,

8 MULLER, K., PTOL. GEOGR., KNJIGA II., POGLAVLIJE 16, 1843, 133.
64 ORTELIUS, A., 1595, Inventarni br. 42.

8 MATIJASIC, R., 2017, 381 — 382.

8 MATIJASIC, R., 2017, 382 — 383.z

67 KONCANI UHAC, I., 2008, 18.

8 GLAMUZINA, N., FUERST — BJELIS, B., 2015, 72 — 73.

8 JURISIC, M., 2000, 53.
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Primorja 1 podvelebitskog prostora siromasan navedenim nalazima, $to se odnosi i na prostor
danasnjeg grada Bakra.’® Prolazeéi Kvarner, ruta se nastavljala prema jugu uz obalu i okolne

otoke koji pruzaju zastitu brodovima od jakih vjetrova.

A

Slika 6. Plovidbena ruta istoénom jadranskom obalom
(prema: Jurisi¢, M., 2000, 127.)

Osim raznih brodoloma, koji dokazuju da je trgovacka ruta koja je prolazila istocnom

jadranskom obalom sa sigurno$éu postojala,’ isto dokazuju i sami tereti brodova, poput Kipa

Cistaca strigila koji je izbagen kako bi olaksao brod tijekom nevremena.’

0 JURISIC, M., 2000, 53.

. Brojne brodolome spominje JURISIC M., u svom radu Ancients shipwrecks of the Adriatic u izdanju
BAR-a

2CAMBI, N., 2007, 105.
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Bakarski zaljev 1 njegova okolica nisu bili izostavljeni u procesu romanizacije, Sto dokazuju
brojni materijalni nalazi iz toga perioda. Nekoliko ve¢ spomenutih prapovijesnih lokacija bile
su iskoriStene u razlicite svrhe, bilo to stambenog, obrambenog ili refugijalnog karaktera. Za
razliku od prapovijesnih vremena, Rim koriStenjem zbuke te razlicitim gradevinskim metodama
obnavlja i nadograduje ve¢ postojeée prapovijesne geografske tocke interesa. Sirenjem rimskih
granica postojala je potreba za brzu i jednostavniju komunikaciju izmedu naselja, ¢ime se
izraduje cestovna mreza koja ih je medusobno povezivala. Nagla ekspanzija te obuhvacanje sve
veceg teritorija trazilo je potrebu za nadziranje i oCuvanje cestovnog prometa koji se odvijao na
tome podrucju, bilo to u ekonomske ili vojne svrhe. Svjedoci su tome brojna rimska naselja,
nekropole, izvidnicke utvrde i refugiji, Sto ukazuje Zivahan tijek naseljavanja i trgovine. Takva
infrastruktura bila je potrebna radi sve vise rastuceg stanovniStva koje je iziskivalo kako zivotnu
tako i ekonomsku stabilnost. Bitni element rimske ekspanzije bio je prometni sustav izmedu
glavnih urbanih sredista. Svrha izgradnje cesti bila je za vojsku, drzavnu upravu i trgovce. Niz
ceste bile su smjestene postaje za odmor i zamjenu konja, dok su za sigurnost brinule vojne
postrojbe. Ceste na podru¢ju danas$nje Hrvatske povezivale su rimske provincije s ostalim
dijelovima Carstva. Ve¢inom su bile trasirane na postoje¢im stazama najpovoljnijih prirodnih
komunikacijskih pravaca od kojih se treba razdvojiti longitudinalne od transverzalnih cesta. Za
ovaj rad najvaznija je primorska longitudinalna cesta uz isto¢nu obalu Jadranskog mora
krenuvsi iz Aquilee (Akvileja) prema Tarsatici (Rijeka), Volceru (Bakar?), Ad Turresu
(Crikvenica?), Seniji (Senj), Jaderu (Zadar), Saloni (Solin), Naroni (Vid kod Metkovi¢a) koja
se nastavlja prema Skodru (Skrad) i Dyrrahionu (Drac). lzvedene su i sporedne ceste na
koridoru izmedu manjih gradskih srediSta 1 vaznih gospodarskih lokaliteta poput kamenoloma,
rudnika i rije¢nih pristanista.”® Kako su rimske ceste bile jedne od neizostavnih komponenti u
Sirenju rimske civilizacije, upravo zbog toga u ovome radu dotaknut ¢u se znacajnih lokaliteta
uz pretpostavljenu rimsku cestovnu komunikaciju. Navedeni slijed ne prati kronoloski poredak
koriStenja spomenutih lokaliteta, pa ¢e njihov vremenski tijek ipak biti na kraju rada detaljnije

pojasnjen.

73 GLAMUZINA, N., FUERST — BJELIS, B., 2015, 72 — 73.
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5.3. Antic¢ka topografija

U vrijeme antike na podru¢ju Bakra i okolice smjestila se nekolicina antickih naselja i

utvrdenja (slika 7.).
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Slika 7. Raspodjela anti¢kih lokaliteta
(prema: Pavi¢, F.)
5.3.1. Solin

Spustajuci se preko Tarsatice, prate¢i obalu prema jugu, dolazi se do uvale Martins¢ica
iznad koje se nalazi brdo Solin, koji svojom dominantno$¢u nadzire udolinu Drage kroz koju je
prolazila moguca putanja rimske ceste, koja je prolazila kroz Drasku dolinu prema Sv. Kuzmu.
Kao $to je ve¢ utvrdeno, ljudski tragovi na prostoru brda Solin vidljivi su kroz veéi dio
prapovijesnog perioda jos od neolitika, s izuzetkom kasnog bron€anog doba te Zeljeznog doba.
Zivot ponovno zapodinje tokom antike gdje lokalno stanovnitvo poéinje koristiti stratesku
predispoziciju prostora prapovijesne gradine. Njena funkcija u tome periodu bila je refugijalnog

i nadzornog karaktera u drugoj polovici 3. st., $to potvrduju ostatci antickog kastela s kojim se
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nadzirala rimska cesta te se pruzala zastita lokalnog antickog stanovnistva iz okolnih naseobina
kao $to su Draga — Brig, Kostrena — Soi¢i, Kostrena — Sveta Lucija, Kostrena — Urinj.”* Osim
navedenog, otkrivene su jo§ i obrambene zidine s kvadratnim kulama koje su bile dio
obrambenog sustava Claustra Alpium luliraum, izgradene krajem 3. ili po¢etkom 4. st.”® Za
njezinu izgradnju koristio se grubo lomljeni kamen i lokalni vapnenac koji je bio uzet s
obliznjeg prapovijesnog bedema te su bili vezani ¢vrstim vapnenim mortom ¢ija je visina sezala
do Cetiri metra.’® Putanja zidina pratila je smjer spomenutog bron¢anodobnog suhozidnog
zida.”” Prema arheoloskom materijalu pronadenom unutar zidina, utvrda je u kratkim

intervalima bila kori$tena izmedu 4. i 6. st.’®

5.3.2. Sv. Kuzam i Draga

Do danas je tek u dijelovima vidljiva rimska cesta koja se prostire kroz Dragu, koju
omeduju brda kamenih vrhova od krednog vapnenca, i Sveti Kuzam te se spusta preko brda

Kalvarija u Bakar kroz ulice Voj i Lokaj u smjeru Bakarca.”

5.3.3. Bakar

Izuzevsi Klaudija Ptolomeja i Ortelija, imamo vrlo oskudne pisane podatke o Bakru u
anticko doba, §to izuzetno oteZava razumijevanje njegovog razvitka. U arheoloSkom smislu
jedini konkretni podaci o postojanju tog naselja jesu nalazi dviju nekropola. Budu¢i da su tokom
razli¢itih stolje¢a unutar Bakra pronadene dvije lokacije koje su sadrzavala grobne cjeline
bogate prilozima, moZe se pretpostaviti sljedece: ili je rije¢ o dvije zasebne nekropole ili o
jedenoj vecoj koja je tijekom stolje¢a naseljavanja i devastiranja presjeCena u dva djela. U
ovome radu tretirat ¢u istrazene cjeline kao dva zasebna lokaliteta, kako bih mogao lakse

razumjeti i objasniti kronoloski slijed ukapanja (slika 8.).

74D., HIRC, 1993, 104; STARAC, R., 2014, 398.
75 STARAC, R., 2016, 462.

76 STARAC, R., 2014, 398.

" STARAC, R., 2013, 501 — 502.

78 STARAC, R., 2014, 398.

79 BAUER MUNIC, V., 2005, 155.
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Slika 8. Polozaji isto¢ne i zapadne nekropole

(prema: Pavi¢, F.)

5.3.3.1. Isto¢na nekropola

Lokacija isto¢ne nekropole nalazi se na istocnome dijelu grada Bakra u danasnjoj
Veberovoj ulici, odnosno biviem Manganskom trgu®’, a slu¢ajno je otkrivena prolaskom konja
koji je prenosio teret. 8! Njegovim istrazivanjem unutar petnaest dana, Sime Ljubié¢ detaljno je

opisao i skicirao izgled samoga groblja, grobova, urni, nalaza, ¢cime je i naveo vlastitu tipologiju
samih grobova (slika 9.).

8 |LUZER, J., 2018, 19, 169 — 170, 184 — 186.
81 BRANKOVIC, D., 2021, 73.
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Slika 9. Tlocrt parcele iz tzv. Isto¢ne nekropole

(prema: Ljubi¢, S., 1882., Tab I)

Sto se ti¢e nalaza, Ljubi¢ ih je podijelio na: dragocjenosti, predmeti od raznih kovina, predmeti
od kosti i od drva, staklenke (zdjele, tanjuri, ¢aSe, Salice, boce i igle) te zemljano posude (tanjuri,

zdjele, vréevi i ¢upovi, lonci, vjedra i urne, poklopci, posude zemljanog osobitog oblika),
svjetiljke, novac i cigle (slika 10.).

25



Slika 10. Prikaz nalaza iz isto¢ne nekropole

(prema: Ljubi¢, S., 1882, Tab IIIL.)

Prema navedenim Ljubic¢evim skicama, ne moze se ustanoviti redoslijed grobova, ali mogu se
razaznati tzv. grobne parcele. Same parcele bile su pravokutnog oblika od zbukanog kamena
te, prema iznesenim mjerama, relativno su malih dimenzija, tipa Sest s pet metara, zbog Cega se
pretpostavlja da su se unutar njih nalazili ranocarski paljevinski grobovi. Ako povucemo
analogije drugih lokaliteta s grobnim parcelama kao §to su Nadin, Skradin i Zadar, gdje su
nekropole bile postavljene uz glavne prometnice, dalo bi se pretpostaviti kako je nekropola u
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Bakru bila pozicionirana na isti na¢in.¥? Time navedenim, mozZe se jo§ izdvojiti i dvadeset
primjeraka okruglih urni s poklopcima te jedna kvadratnog oblika s poklopcem.®® Ljubi¢ je
grobne cjeline podijelio na dva tipa. Prvi tip grobova bili su oni koji su na¢injeni od nasuprotno
koso postavljenih tegula, ¢ime su imitirale kuéni krov, $to je ujedno bio popularni stil diljem
cijele Liburnije (slika 11.).8* Takav tip grobova mogao je sadrzavati incineracijski ukop, ali ako
se pomno promotri nekolicina crteza Sime Ljubi¢a, mogu se vidjeti po duZini koso poslagane

opeke, ¢ime bi se dalo pretpostaviti kako je rije¢ o inhumacijskom ukopu.%®

Slika 11. Prikaz presjeka grobova s imitacijom krova
(prema: Ljubié, S., 1882, Tab. I.)

Drugi tip grobova bili su nedvojbeno incineracijski, koji su nacinjeni od cetiri okomito
zabodene opeke Cine¢i kvadratnu formaciju, dok je peta sluzila kao poklopac (slika 12.).
Navedene pojedine tegule bile su pecatirane od strane sljede¢ih keramicarskih radionica:
NERONS CLA PN, TI PANSINA, PANSIANA, SOLONAS. Rije¢ je o tegulama koje su
rasprostranjene diljem cijele anticke Liburnije te su se proizvodile na sjevernojadranskom
prostoru juzno od Padske nizine u periodu od kraja 1. st. pr. Kr. te druge polovice 1. st.8® Uz

navedeno, moze se jo$ izdvojiti I treci tip groba, a to je obi¢na zemljana raka.

8 SERVENTI, Z., JURJEVIC, M., 2012, 200 — 204.
8 LAZAR, |., GREGL, Z., 2008, 16.
8 SERVENTI, Z., JURJEVIC, M., 2012, 199.
8 LAZAR, |., GREGL, Z., 2008, 16.
8 MARDESIC, J., 2006, 101 — 102; CURKOVIC, M., 2008; 77 — 78; VUKOV, M., 2016, 157.
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Slika 12. Prikaz groba u obliku $krinje
(prema: Ljubi¢, S., Tab. I.)

Uz paljevinske, pronadena su i dva skeletna ukopa (slika 13.) bez ikakvih priloga, pa se ni ne

mogu datirati. Buduci da su bili plitki ukopi te su bili polozeni iznad paljevinskog sloja, da se

pretpostaviti kako je rije¢ o naknadnim ukopima. &

Slika 13. Prikaz skeletnog ukopa
(prema: Ljubi¢, S., 1882, Tab I.)

8 LAZAR, 1., GREGL, Z., 2008, 17.
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Od navedenih predmeta mogu se izdvojiti lucerne s pecatima proizvodaca, kao §to su: ATIME,
ATIMETI, CANNEI, CASSI, SEXTI, STROBILI, VERI, VIBIANI; amfore ravnog dna —
crikvenicki Tip 1 datirane u 1. st. Amfore su se proizvodile unutar crikveni¢ke keramicarske
radionice Seskta Metilija Maksima, namijenjene lokalnom trziStu sjevernog Hrvatskog

primorja (slika 14.).8

Slika 14. Prikaz jadranske amfore ravnog dna — Crikvenicki tip 1.1
(prema: Lipovac Vrkljan, G., 2014, 105, T. 1.)

Treba izdvojiti pozamasnu koli¢inu staklenih predmeta koje su obradili i analizirali Irena Lazar
I Zoran Gregl u njihovom zajednickom radu Bakar: staklo iz rimske nekropole. Rije¢ je o
slobodno puhanim proizvodima koje spomenuti autori dijele na stolno posude koje saCinjavaju
tanjuri, ¢ase i zdjele.®® Sljedeéu skupinu ¢ini posude za pohranu koji se moze podijeliti na boce,
urne/lonce i varije, dok kod kozmeti¢kog posuda vrijedi istaknuti balzamarije nacinjenih od
razli¢itih boja i oblika.®® Zahvaljuju¢i detaljnoj analizi staklenog materijala, mogu se raspoznati

proizvodi iz radionica s podrucja sjeverne Italije, od kojih najviSe primjera dolazi upravo iz

81 IPOVAC VRKLIJAN, G., 2011, 9 - 18; LIPOVAC VRKLJAN, G., 2014, 95.
81 AZAR, I., GREGL, Z., 2008, 49.
9 AZAR, I., GREGL, Z., 2008, 81 - 91.
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Aquilee. Takoder, ima primjera iz ciparskih radionica te proizvoda lokalne produkcije Cije se

radionice ne mogu sa sigurnos$cu ubicirati. Uz njih, vazni su nalazi terre sigillate, koju veéinu

¢ini isto¢na sigillata B te u manjim koli¢inama italska sigillata koja se proizvodila od 10. g. pr.

Kr. do 15. g. poslije K. i sjevernoafricka sigillata datirana izmedu prve polovice prvog stolje¢a

te do kraja drugog stoljec¢a (slika 15.).%! Takva vrsta materijala ukazuje na ¢injenicu kako se

Bakar koncentrirao na morske trgovacke rute ve¢ od 1. st. poslije Kr. uvozeci robu iz Afrike i

s istoka.??

=1 10

‘\.:_—f—’ 1

Slika 15. Prikaz nalaza terre sigillate
(prema: Makjani¢, R., 1985, TAB V.)

% MAKJANIC, R., 1985, 45; LAZAR, L., GREGL, Z., 2008, 17.
%2 MAKJANIC, R., 1985, 46.
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Za kraj, zanimljiv nalaz je i pet kamenih plo¢ica za razmazivanje masti, koje u kombinaciji

pincete, Zlice ¢ine ili toaletni ili medicinski pribor (slika 16.).%

Slika 16. Primjer kamene plocCice

(foto: Brankovi¢ D.,)

Zbog oskudne prirode samih informacija, trebali bismo se uzdati u Ljubi¢evu dataciju trajanja
nekropole izmedu 54. 1 161. godine po Kristu, iako Lazar i Gregl, temeljem njihove naknadne
i detaljne analize staklenih predmeta,® smatraju kako je vijek trajanja nekropole bio nesto duzi.
Oni smatraju, na temelju pozamasne koli¢ine staklenih nalaza (slika 17.), kako zamiranje
nekropole zapocinje pocetkom 3. st., no razlozi toga trebala bi biti poznati tek daljnjim

arheologkim istrazivanjima.®

Slika 17. Prikaz staklenih predmeta pronadenih unutar nekropole
(prema: Lazar, 1., Gregl, Z., 2008, 58, 64, 68, 86.)

% LAZAR, I., GREGL, Z., 2008, 17.

% Navedeni predmeti drze se u Arheoloskom muzeju u Zagrebu te njihovom znatnom koli¢inom aludiraju na
razvijenu i bogatu trgovinu samoga naselja; LAZAR, I-. GREGL, Z., 2008, 8 i 96.

% LAZAR, I., GREGL, Z., 2008. 95.-96 .
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Novijim zaStitnim istrazivanjima istocne nekropole koje je proveo Arheo Kvarner d.0.0., u
sklopu postavljanja vodovodnih i kanalizacijskih cijevi, otkrivene su rimske zidane strukture
medu kojima je pronaden 21 incineracijski ukop (slika 18.). Navedene zidne strukture, prema

misljenju Matije Makaruna, formiraju grobne parcele jer su istovremene s pronadenim grobnim

ukopima.®®

Slika 18. Skica rimskih zidanih, kasnoantickih, novovjekovnih konstrukcija i rimskih ukopa
(prema: Makarun, M., 2023, 11.)

Pronadene grobne strukture bile su formirane na Cetiri nacina: od Zbukanih zidova, tegula koje

su tvorile krovnu konstrukciju, od neobradenog kamena te obi¢na zemljana raka (slika 19.).

Slika 19. Prikazi vrsta grobnih konstrukcija

(foto: Radinovi¢ N.,)

% MAKARUN, M., 2023, 11.
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Unutar grobova pronadene su dvije kamene urne, od kojih je jedna sadrzavala priloge unutar 1

uokolo sebe (slika 20.), dok je druga samo sadrzavala paljevinske ostatke.

Slika 20. Prikaz kamene urne s prilozima
(foto: Radinovié, N.,)

Izuzevsi dvije urne, unutar ostalih grobova pronadeni su samo ostaci paljevine u zemlji s
poloZenim staklenim, keramicki, koStanim i1 metalnim prilozima. Na temelju toga moze se
zakljuciti kako je rije¢ o grobnim parcelama usporedne onima koje je istrazivao i dokumentirao
Sime Ljubié. Veca koli¢ina grobnih priloga pronadena je u fragmentiranom stanju s obzirom
da su bili nekoliko centimetara ispod hodne povrsine. Od cjelovitih primjera moze se izdvojiti
nalaz lucerne, kostane pikside, balzamarija i kostane kockice za igru (slika 21.). Na temelju
samih nalaza, grobovi se mogu datirati u 1. i 2. st.%” Treba napomenuti kako je rije¢ o djelomicno
devastiranom lokalitetu iz razloga Sto su bile postavljene razlicite instalacije poput raznih
kablova i cijevi te odvodni kanal iz vremena Austro-Ugarske Monarhije koji su doveli do

probijanja nekih slojeva.®®.

9 RADINOVIC, N., 2022, 1 — 3; MAKARUN, M., 2023, 1 - 11; Veliko hvala Matiji Makarunu, vlasniku
Arheo Kvarnera d.o.0., te Nini Radinovi¢, voditelju arheoloskog nadzora u Veberovoj ulici, na pruzenom
uvidu u preliminarna izvjesc¢a. Vrijedi jo§ napomenuti kako neke informacije nisu stavljene u izvjesce, nego
su dobivene usmenim putem od strane Nine Radinovi¢.

% Tvo Marochino spominje kako je 1892. godine za izgradnju Gajevog SetaliSta uzeta zemlja s Magnaskog
trga, odnosno danasnje Veberove ulice, ¢ime bi i to bio moguéi faktor devastacije nekropole.
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Slika 21. Prikaz grobnih priloga
(foto: Radinovi¢, N., i Toljani¢, F.)

5.3.3.2. Zapadna nekropola

Podruéje nad kojim su se prostirale poljoprivredne terase istocno od Frankopanske ulice
i juzno od Ulice Voj (slika 22.), podno crkve Sv. Andrije i kastela (slika 23.), bilo je ve¢ i prije
poznato kao potencijalno arheolosko nalaziSte slucajnim otkricem dvaju kamenih rimskih
urni.®® Sporadiéna istrazivanja navedenog podruéja izvodila je arheoloska firma Arheo Kvarner

d.o.0. u periodu izmedu 2021. i 2023. godine, §to je rezultiralo otkriéem rimske nekropole.%

9 BRANKOVIC, D., 2021, 71; Ako uzmemo u obzir navode Josipa Luzera te nacrt Matije Mazic¢a, dalo bi se
zakljuciti kako je zapravo rije¢ o ve¢ spomenutom vinogradu Sarazinovo, nad kojim je vrSeno arheolosko
istrazivanje od strane Josipa Brun$mida; LUZER, J., 2018, 19 — 20, 260.

100 BRANKOVIC, D., 2021, 73; Isti, 2022, 4; Zahvaljujem se Matiji Makarunu, vlasniku Arheo Kvarnera
d.o.0., Daliboru Brankoviéu, voditelju terenskih istrazivanja u Ulici Voj, na pruzenom uvidu u preliminarna
izvjesca i ostaloj dokumentaciji arheoloskih iskopavanja u Ulici Voj.
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Slika 22. Satelitska snimka polozaja Zapadne nekropole
(prema: Brankovi¢, D., 2022.)

Slika 23. Zra¢na snimka poloZaja nekropole podno crkve sv. Andrije i kastela
(foto: Brankovi¢, D.,)
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S obzirom da je navedena nekropola udaljena otprilike 400 metara od pretpostavljene lokacije
arheologkih iskopavanja od strane Sime Ljubi¢a, moguée je kako je rije¢ ili o dvije nekropole
ili o jednoj vecoj prostornoj cjelini na kojoj su vrseni ukopi.l”t Probnim sondaznim
istrazivanjem 2021. uspjelo se utvrditi postojanje anticke nekropole unutar koje je pronadeno
Sest paljevinska groba, od kojih je Cetvero istrazeno i detaljno dokumentirano. Navedeni
grobovi bili su poslozeni u relativno pravilnom nizu te su se protezali u smjeru sjeverozapad i

jugoistok, dok su kod nekih vidljivi ostatci suhozidne arhitekture od nepravilnog kamenja.%?

Unutar samih grobova pronadene su u vertikalnom polozaju postavljene amfore koje su vrsile
funkciju urni (slika 24.). Veéinom tzv. urne sadrzavale su priloge unutar i uokolo njih koji su
bili ili u fragmentiranom ili u cjelovitom stanju. Pronadeni prilozi jesu kostane igle, keramicke
svjetiljke (lucernae), keramicki vréevi i zdjele, metalni predmeti (zeljezni ili bron¢ani ¢avli i
kovanice) te stakleni predmeti (balzamariji i stakleni vréevi). Brankovi¢ navodi moguc¢u kultnu
funkciju ¢avli, buduci da su pronadeni u svim istrazenim grobovima te jedan je pronaden unutar
staklene boce. Takoder istice kako se svakome pokojniku mogao odrediti spol i zanimanje na
temelju pronadenih specifi¢nih priloga unutar grobova te kako je gotovo svaki grob sadrzavao

barem jedan keramicki vr¢ i zdjelu te uljanicu.1®

Slika 24. Primjeri incineracijskih ukopa s polozenim prilozima

(foto: Brankovi¢, D.,)

101 BRANKOVIC, D., 2021, 75.
102 BRANKOVIC, D., 2021, 77.
108 BRANKOVIC, D., 2021, 78 — 79.
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U periodu izmedu travnja i lipnja 2022. godine provedena su sustavna istrazivanja. Nastavkom
iskapanja unutar nekropole pronadeno je svega Cetrnaest grobnih cjelina, od kojih su dvanaest

paljevinska, a dva inhumacijskog tipa (slika 25.).

Slika 25. Prikaz jednog od dva skeletna ukopa s prilozima
(foto: Brankovicu, D.,)

Grobne cjeline potvrduju dataciju nastanka u 1. st, zato $to je tada incineracija bila dominantna.
Pronadeni nalazi i prilozi jesu predmeti od keramike, kosti, kamena, stakla, zeljeza, bronce,
srebra i zlata te ukazuju kako je vremenski raspon nekropole bio u ranocarskom periodu,

odnosno 1. i 2. st. po Kristu.'%

Uz grobove, pronadene su razli¢ite kamene strukture od kojeg su najucestaliji suhozidi, bili to
recentni, novovjekovni, srednjovjekovni, anticki i prapovijesni. Najbitniji pronalazak bio je

ostatak rimske ceste (slika 26.).

104 BRANKOVIC, D., 2022, 10.
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Slika 26. Prikaz rimske ceste

(foto: Brankovi¢, D.,)

Cesta se prostire u smjeru zapad — istok prolazeci kroz nekropolu. Sastojala se od utabanog
kamena obrubljenog rubnjacima sa sjeverne i juzne strane. Nazalost, prema isto¢noj je strani
devastirana. Treba napomenuti kako je cesta sacuvana i nije uklonjena te lezi direktno na
slojevima prapovijesne keramike.'®® Takvo izvanredno otkri¢e ¢ini komadi¢ slagalice koja se
uklapa u pretpostavljenu rimsku komunikacijsku rutu koja se protezala od Aquilee preko
Tarsatice, zatim se spustala s platoa Sv. Kuzam u Bakar nastavljajuci putanju prema Ad Turresu
i Seniji. Budu¢i da su ceste u rimskome periodu bile od izuzetnog gospodarskog, trgovackog i
vojnog znacaja i Bakar je zasigurno bio i sastavni dio navedenog. Mnogobrojni nalazi pronadeni
unutar nekropola indiciraju na bogatu prekomorsku i kopnenu trgovinu. Rije¢ je o predmetima
proizvedenih u radionicama iz razli¢itih dijelova Carstva kao $to su sjeverna Italija, sjeverna
Afrika, Mala Azija i Cipar. Naravno, nije izostajala ni trgovina s lokalnim radionicama, kao $to
je rije¢ o keramicarskoj radionici Seksta Metilija Maksima, lociranoj u danasnjoj Crikvenici
(Ad Turres?). Ne mozZe se izostaviti ni Tarsatica i Fulfinum koji su kao susjedna naselja sigurno

morskim i cestovnim rutama korespondirali s antickim naseljem u Bakru. Navedenim otkri¢em

105 BRANKOVIC, D., 2022, 7.
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jedne ovece ili moguéim i dviju nekropola, te rimske ceste, upucuje na to kako je grad Bakar,
bilo da je rije¢ o Volceri ili ne, u antickom periodu bio vece naselje s naglaskom na trgovacki
punkt kroz kojeg je prolazila rimska cestovna prometnica koja ga je povezivala s ostatkom
rimske civilizacije. Arheoloski nalazi iz rimske nekropole u Bakru od iznimne su vaznosti za
razumijevanje gospodarskog i ekonomskog konteksta ovog podrucja u periodu izmedu 1. 1 3.
st. Isti ukazuju na intenzivnu komunikaciju s trziStima sjeverne ltalije, posebno s Aquileom, sto
bi nam moglo skrenuti paznju i na jake trgovacke odnose. Kasnije, u 3. st., na temelju staklenih
nalaza, pojavljuje se 1 lokalna proizvodnja, ¢ime se Bakar pocinje koncentrirati na lokalne
trgovacke rute. RaSirenost odredenih tipoloskih nalaza daje naslutiti kako je stanovnistvo
antiCke Volcere bilo u doticaju s bogatom ponudom razli¢itih proizvoda te su bili imuc¢nog

statusa za nabavu raznovrsnih proizvoda.'%

5.3.4. Gradac

Kao §to je u ovome radu veé prije navedeno, funkcija gradine Gradac za nadzor
Bakarskog zaljeva nastavlja se i u antiCkom periodu. Zahvaljujuéi njenoj poziciji, daje se
zakljuciti kako je nadzor vrSen nad mogu¢om rimskom cestovnom komunikacijom koja se
pruza od priobalnog dijela zaljeva prema unutrasnjosti doline Vinodol.1%” Potvrdu navedenog
ukazuju ostatci anti¢ke nadzorne utvrde pravokutnog oblika, dimenzija 30 x 3,5 metara,'% §to
su, takoder, utvrdile djelatnice Instituta za arheologiju Goranka Lipovac i Ana Konestra
provedenim pregledima nekolicine lokaliteta u razdoblju izmedu 2012. i 2013. godine.}*® Na
osnovi gradnje bedema, gradina se moze datirati u kasnu antiku, najvjerojatnije u 4. st. U njenoj
neposrednoj blizini, unutar uvala Crno i Sansovo, pronadeni su podvodni ostatci razligitih
tipova amfora Cija se datacija moze smjestiti od prvog do Cetvrtog stolje¢a poslije Krista, §to
govori o vaznosti Bakarskog zaljeva kao rimske pomorske prometnice.!*® Budu¢i da se Gradac

nalazi na putu koji je bio dio odvojka rimske ceste koja se pruzala od Akvileje uzduz istocne

Jadranske obale prema jugu u pravcu Vinodolske doline, moguce je kako se ta dionica ra¢vala

106 | IPOVAC VRKLJAN G., STARAC R., 2014, 95.

07 MATEIJCIC, R., 1969, 34; STARAC., R., 2000, 47 — 48; LIPOVAC VRKLJAN, G., STARAC, R., 2014, 95.
18 HIRC, D., 1993, 122.

1091 IPOVAC VRKLIJAN, G., STARAC, R., 2014, 95, fusnota 9.

10 STARAC, R., 2019.
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podno gradine u smjeru Crikvenice niz priobalnu padinu te je bila okruzena Gradcem,
Hreljinom, vrhovima Gomilica i Medomisalj*'! upravo podno navedene gradine.!'? S time se
moze pretpostaviti kako su pronadena tri miljokaza bili postavljena upravo u neposrednoj
blizini Gradca, odnosno dana$njeg mjesta Bakarac.''® Natpis na prvome miljokazu izuzetno je
rijedak jer se u njemu spominje car Florianus, koji je 276. godine zamijenio svoga brata Tacita,
ali tijekom kratke vladavine od tri mjeseca smaknut je od strane svojih vojnika.''* Sljedeéi
natpis na drugome miljokazu spominje cara Dioklecijana, zbog cega je natpis mogao biti
uklesan izmedu 284. i 305. godine. Na posljednjem miljokazu spominje se Flavije Valerije
Sever s titulom Augusta. Budu¢i da je titulu naslijedio od Konstancija Klora 306. godine, poslije
njegove smrti, a smaknut je 307. godine. S time, moze se zakljuciti kako je navedeni natpis
nastao ili druge polovice 306. godine ili poetkom 307. godine. 1** Spomenuti miljokazi, koji
se ¢uvaju u ArheoloSkom muzeju u Zagrebu, nastali su u kratkom vremenskom periodu, kada
carevi pokuSavaju rekonstrukcijom rimskih cestovnih pravaca i izgradnjom putnih i strazarskih

postaja u€inkovitije nadzirati ceste kojima se dopremala opskrba grani¢nih vojnih postrojbi.

5.3.5. Hreljin

Prac¢enjem logi¢nog smjera rimske ceste, koja bi trebala prolaziti prostorom Hreljina,
unutar zidina staroga grada Hreljina 1 na poloZaju Pavlinovica pronadeni su anticki ostatci
opeka, urni i posuda.!*® Takvi nalazi aludiraju na moguéu ranocarsku rimsku nekropolu koja je
pripadala za sada jo$ neutvrdenom antickom naselju za ¢iju se lokaciju pretpostavlja da je u
neposrednoj blizini dana$njeg Hreljina. !*” Prema Ranku Starcu navedena nekropola nalazi se
uz rutu jo§ neubicirane anticke prometnice koja je povezivala Bakar preko Plasa — gdje je

pronaden srebrni rimski novac iz vremena razli¢itih careva:'!® Domicijana (81 — 96.), Hadrijana

UL BAUER MUNIC, V., 2005, 155.
112 IPOVAC VRKLIJAN, G., STARAC, R., 2014, 96, fusnota 10.

113 Miljokazi su pronadeni krajem 19. st. unutar vrta obitelji Crnari¢; LIPOVAC VRKLJAN, G., STARAC,
R., 2014, 95 — 96; BRUNSMID, J., 154.

W4 JUBIC, S., 1892, 62-63.

115 BRUNSMID, J., 1895, 154 — 156.

16 HIRC, D., 1993, 124.

17 LIPOVAC VRKLJAN, G., STARAC, R., 2014, 96.
18 STARAC, R., 2019 a.
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(117 —138.), Antonina Pija (138 — 161.) te Marka Aurelija (161 — 180.) — i Lucica kod Delnica
s gornjim dijelom kupske kotline.!°

5.3.6. Skrbina kod Kriziséa

vvvvv

unutar koje je smijeStena spilja Skrbina. Unutar spilje, odnosno njene gornje prostorije,
pronadeni su povrSinski nalazi fragmentiranih lonaca i amfora koji mogu se datirati izmedu 5.
i 8. st., odnosno perioda kasne antike i ranog srednjeg vijeka.'?° Skrbina je time tzv. posljednja
postaja na Sirem bakarskom podrucju uz kojeg je prolazila rimska prometnica nastavljajuéi se

kretati prema jugu isto¢ne jadranske obale.

Kako je ve¢ objasnjeno u gorenjem tekstu, redoslijed lokaliteta nacinjen je kako bi se popratila
pretpostavljena rimska cesta koja se od Aquilee prostire kroz Tarsaticu preko bakarskog
podrucja nastavljajuéi svoju obalnu putanju prema jugu. Takav poredak stoga nije pratio
kronoloski slijed navedenih lokaliteta, ali ¢e se ukratko navesti kako bi se lakSe objasnio
vremenski tok naseljavanja i izgradnje u antici. Najraniji tragovi trebali bi se pribiljeziti
nekropolama pronadenim na podrucju Bakra i Hreljina iz 1. st. odnosno ranocarskog perioda.
Sam pronalazak nekropola sugerira kako su u blizini trebala biti rimska naselja koja za sada
nisu otkrivena. Sljede¢i je Gradac. Na temelju anticke izvidnicke utvrde te triju miljokaza, za
koje se pretpostavlja kako su se nalazila podno njega, moze se zakljuciti kako je bio aktualan u
drugoj polovici 3. st. i pocetkom 4. st. Posljednji su lokalitet ostatci obrambenog sustava
Claustra Alpium luliraum i antickog kaStela nadzornog i refugijalnog karaktera izgradeni
krajem 3. ili pocetkom 4. st. poslije Kr. Kastel je jo$ koristen tijekom 4. i 6. st. Posljednji je
slucaju opasnosti. Solin i Gradac obnovljeni su i nadogradeni u periodu kasne antike, kada se
u nesigurnim vremena Rimskoga Carstva javlja potreba za zaStitu rimskoga puka i rimske
drzavne ceste od prodora barbara, dok je Skabac sluZio za zbrinjavanje lokalnog stanovnistva

tijekom nemirnih i nesigurnih vremena.

119 FERANCISKOVIC, S., 1981, 29 — 30; HIRC, D., 1993, 124.
120 | IPOVAC VRKLIJAN, G., STARAC, R., 2014, 12; STARAC, R., 2021, 141 — 143.
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6. Rasprava

U ovome radu moguce je postaviti dvije rasprave. Prva se temelji na potencijalnom

rimskom naselju, a druga na pitanju je li Bakar anti¢ka Volcera.

6.1. Potencijalno rimsko naselje

Manjkom arheoloskog istrazivanja tokom stoljeca, nazalost, jos se nije uspjelo ubicirati
rimsko naselje pretpostavljene Volcere. Pronalaskom brojnih anti¢kih nalaza, $to ukljucuje i u
gornjem tekstu analizirane nekropole, moze se zakljuciti kako je u neposrednoj blizini postojalo
i anticko naselje. Kako je ve¢ spomenuto, na podru¢ju Kastela i crkve sv. Andrije, pronadeni su
prapovijesni tragovi zivota koji obuhvacéaju broncano i zeljezno doba, no nazalost nisu u
potpunosti saGuvani zbog tisucljetnog djelovanja vremenskih uvjeta nad tim podru¢jem, $to je
rezultiralo erozijom, a time i ispiranje nalaza s vrha brda niz njegovo podnozje. Navedenim
pratimo praksu Rimljana koji bi u nekim slu¢ajevima jednostavno preuzeli i nastanili gradinska
naselja lokalnog stanovnistva ili bi osnovali novo naselje podno gradine uz obalu.?! Shodno
navedenim, moguce je pretpostaviti kako je takva teza u ovome slu¢aju isto velika moguénost.
Pozicijom same nekropole i rimske ceste te pronalaskom ovece koliine prapovijesnog
materijala i1z broncanog 1 Zeljeznog doba, pomijeSanog s rimskim materijjalom, postoji
mogucnost kako su gradina i potencijalno priobalno rimsko naselje bili naseljeni u isto vrijeme.
Takvu tezu moze poduprijeti anticki lokalitet Fulfinum, odnosno danas$nji Omisalj na otoku
Krku. Fulfinum je osnovan u 1. st. po Kr. u uvali Sepen, juzno od starog grada Omislja, gdje se
nalazila i prapovijesna gradina koja se datira u Zeljezno, a mozda i u kasno bron¢ano doba.!??
Pratec¢i praksu Rimljana, pretpostavlja se kako je gradina bila napustena kada se Fulfinum
izgradio. Novijim za$titnim istrazivanjima u periodu od 18. veljace do 9. studenog 20109.
godine, koje je provela privatna arheoloska firma Stratum d.o.0. na podru¢ju starog grada
Omisalj, otkrivena je anticka struktura ¢ija je podnica nac¢injena od hidrauli¢ne Zbuke. Moguce
je kako je rije¢ o cisterni. Osim navedenog, pronadena je i pozamasna koli¢ina rimskodobnog

pokretnog materijala kao §to su gradevinska keramika, imbreksi, tegule s pe€atom PANSIANA

121 MANENICA, H., 2015, 33; 41; 46 — 47.
122 EABER, A., 1982, 66 — 68; CAUSEVIC BULLY, M., 2015, 112.
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te amfore Dressel 2 tipa. Zahvaljuju¢i takvome otkri¢u, moze se zakljuciti kako zivot unutar
gradine nije zamro, nego se nastavio i u periodu izgradnje Fulfinuma. Jedino je upitno kakvu je
funkciju pruzala sama gradina u antickome periodu. Moze biti rije¢ o mogucoj izvidnici,
zbjegu.'?® Upravo zbog navedenog, postojanje potencijalnog priobalnog naselja ima smisla ako
se sagleda geografski znacaj danasnjega grada Bakra. Obala je zaSti¢ena sa svih strana brdima
1 brezuljcima, podrucje je bogato izvorima pitke gorske vode koja je izvirala u morsku pucinu.
Stoga je velika vjerojatnost kako je i to naselje imalo i morsku luku pomocu koje se
komuniciralo 1 trgovalo s drugim prekomorskim i obalnim gradovima. Nazalost, priobalno
naselje nije se otkrilo za sada, a mozda i nikada ne¢e zbog posljedice dugogodiSnje izgradnje i
devastacije unutar urbanog sredista. Sigurno je devastaciji pridonijelo nasipavanje obale radi
raznih industrijskih projekata pocetkom 20. st. Posljedice toga uocljive su i u nedostatku
nekadasnje bujne vegetacije koja je krasila podnozja okolnih bakarskih brda, zacepljenje izvora,
unistenje vinograda itd.'?* Ako éemo i¢i sa pretpostavkom da je postojalo i gradinsko i
priobalno naselje, koja su imali simbiotski odnos, moguce je da je priobalno naselje koristeno
za pomorsku trgovinu i Zivot medu lokalnim i rimskim stanovni$tvom, dok je gradinsko naselje

sluzilo kao nadzorna utvrda i moguc¢i refugij.

6.2. Bakar kao anti¢ka Volcera

Sime Ljubi¢ u svome ¢lanku o iskapanjima u Bakru postavlja pitanje o samome
antiCkome porijeklu naziva grada Bakra: je li uistinu rijec o Volceri s obzirom da nisu pronadeni
epigraficki natpisi koji bi potvrdili tu tvrdnju?'?® O samome porijeklu imena pise Ivo
Marochino, koji tvrdi kako su u Bakru boravili Kelti i Iliri preko kojih pribiljezuje predanti¢ko
ime Vel-Kier, iz kojega se razvilo ime Volcera, ali svojoj tezi ne prilaze nikakve ¢injenice ili
objasnjenja.}?® Problematika se veze i uz oskudne povijesne izvore koji nam daju okvirnu
poziciju anti¢kih naselja. Jedini spomen primjera Volcere prisutan je u radovima Klaudija
Ptolomeja i Ortelija, $to dodatno otezava pozicioniranje antickoga naselja. Nazalost, ni na

cuvenoj Tabuli Peutingeriani nema spomena Volcere jer, ako je vjerovati Klaudiju Ptolomeju,

123 BODRUZIC, M., 2021, 20 — 22; Zahvalio bi se Mariu Bodruzi¢u vlasniku privatne arheoloske firme
Stratum d.o.o. te voditelju sondaznih istrazivanja stare gradske jezgre u Omislju na uvid u izvjesce.

124 UZER, J., 2018, 10 — 11.
1251 JUBIC, S., 1882, 5.
126 MAROCHINO, V., 1978, 22.
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u tom nizu on redom spominje Trsat, usce rijeke Ojneje, Volkéru i Seniju kao logi¢an niz. Potom
Ravemnatis Cosmographia ne prikazuje Volceru izmedu dvaju gradova, nego naselje pod
imenom Rapania, za koju se smatra kako je rije¢ o Kraljevici.'?’ Logi¢an niz navodi na to da
su rijeka Ojneja i Volkéra povezane s bakarskim prostorom. Anton Mayer smatra da je rijeka
Ojneja zapravo Una,*?® dok Karl Miiller smatra da se radi o rijeci Rje¢ini.*?® Mithad Kozli¢i¢
smatra da se Ojneja moze poistovjetiti s Rje¢inom, a njegovo misljenje utemeljeno je na
usporedbama drugih Ptolomejovih opisa rijeka®® te na Kartografsko-matematickim
izratunima.’®! Osim toga, Sime Ljubi¢ smatra kako zapravo nije rije¢ o rijeci, nego o
Bakarskom zaljevu, usporedujuc¢i ga s Kotorskim zaljevom koji je isto u izvorima oznacen kao
rijeka.'®2 Bitno je naglasiti da Volceru i Ojneju spominje samo Klaudije Ptolomej. Ako se prate
geografske mjere duzine i Sirine prema Klaudiju Ptolomeju, po tome se vidi kako je Volcera
orijentirana blize antickoj Tarsatici, nego Seniji, $to moze znaciti da se radi o danasnjem Bakru
s obzirom da izmedu Rijeke i Bakra nema tragova koji bi mogli ukazivati na postojanje tragova
nastanjivanja i zivota koji bi mogli aludirati na moguce anti¢ko naselje. Misljenja oko Volcere
takoder su podijeljena. Luka Jeli¢, Aleksandrina Cermanovi¢-Kuzmanovi¢ i Mayer smatraju da
se Volcera moze poistovijetiti s danagnjim Bakrom.'®® Miiller smatra da se radi o kasnijoj
cestovnoj postaji Ad Turres,'** a Grga Novak smatrao je da se Volcera nalazi u blizini te navodi
Kraljevicu kao potencijalnog kandidata.'*® M. Kozli¢i¢ smatra da bi se Volcera mogla nalaziti
na lokaciji danasnjeg Novog Vinodolskog, ali naglasava da ¢e samo arheoloska istrazivanja

% Zbog manjka arheoloskih nalaza i oskudnosti

mo¢i potvrditi ili opovrgnuti ovu tezu.!
povijesnih izvora, moZemo samo nagadati o samome antickome nazivu grada Bakra. Otkrice
dviju ili jedne izuzetno velike nekropole te rimske prometnice na podru¢ju danasnjeg Bakra
moze biti indikator, bez obzira radi li se 0 Volceri ili ne, kako je rije¢ o ve¢em rimskom naselju

unutar kojeg je pronadena pozamasna koncentracija arheoloSke grade. Zahvaljujuéi tim

27 LJUBIC, S., 1882, 6.
128 A, MAYER, 1957.
129K . MULLER, 1883, 304.
130 M, KOZLICIC, 1990, 82-84.
131 M. KOZLICIC, o.c., 170.
12 JUBIC, S., 1882, 7.
1331, JELIC, 1898, 539.; CERMANOVIC-KUZMANOVIC, A., 1975, 24; MAYER, A., 1957.
134 K. MULLER, 1883, 304.
135 NOVAK, G., 8
136 KOZLICIC, M., 1990, 85.
44



nalazima, dobili smo uvid u cjelokupni aspekt rimske zajednice, a pronalaskom ceste
upotpunjena je rimska prometna i trgovacka komunikacija s ostatkom Rimskog Carstva.
Budu¢im sustavnim istrazivanjima pruzit ¢e se prilika kojom ¢e se potvrditi ili opovrgnuti

Volcera kao anti¢ki pandan grada Bakra.
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7. Zakljucak

Grad Bakar nalazi se u sjeverozapadnom dijelu Bakarskog zaljeva. Njegovo urbano
srediSte Cine stariji tzv. Grad, na kojem se nalazi srednjovjekovni frankopanski kastel i crkva
sv. Andrije, te recentnije Primorje, glavno trgovacko i prometno srediste. Bakar se nalazi na
dobro zasti¢enom sjeverozapadnom dijelu zaljeva, Sto je u kombinaciji s brojnim izvorima pitke
vode i s plodnim povrSinama pogodnima za ratarstvo ¢inilo pogodnu poziciju za pomorsku
luku. Rimskom ekspanzijom duZ isto¢ne jadranske obale namece se potreba za uspostavu
cestovnih i pomorskih pravaca kao pomo¢ trgovackih i vojno distribucijskih linija. Unato¢
svojoj bogatoj povijesti, u gradu Bakru nisu vr$ena brojna arheoloska istrazivanja te informacije
nad istim vrlo su oskudne. Na podru¢ju grada Bakra i njegove okolice provedeno je nekolicina
probnih i zatitnih iskopavanja. Prvi spomen arheoloSkog znacaja Bakra bio je 1881. g. o
otkri¢u rimskodobne nekropole. U danasnje vrijeme jo$ su uvijek vidljivi tragovi pojedinih
gradina ¢ija podruc¢ja nose simptomaticne nazive Gradina, Gradac, Gradis¢e i Gracisée te
lokaliteti Sopalj, Gradina na Crnom vrhu, Hreljin, Gradac iznad Bakarca, Ponikve, Plosnu i
Solin. Prvi pravi spomen bakarskog prostora donosi Klaudije Ptolomej te kartograf Abraham
Ortelije, koji na svojim kartama smjestaju anti¢ko naselje pod imenom Volcera, koja bi svojom
geografskom pozicijom odgovarala gradu Bakru. Prodorom rimskih snaga na podrucje istocne
jadranske obale zapocinju konflikti izmedu Rima i lokalnih plemenskih zajednica toga prostora
¢ime Bakarski zaljev 1 njegova okolica nisu bili izostavljeni. Rim obnavlja i nadograduje ve¢
postojece prapovijesne lokacije koje su prenamijenjene za stambene, obrambene ili refugijalne
svrhe. Sirenjem rimskih granica izraduje se cestovna mreza u ekonomske ili vojne svrhe, §to
uistinu ukazuje na Zivahan tijek naseljavanja i trgovine. Nadalje, imamo materijalne dokaze o
Bakru u anti¢kome periodu ¢ime se dokazuje njegov razvitak i dinamika Zivota izmedu
lokalnog 1 rimskoga stanovnistva. Pronalaskom dviju lokacija koje su sadrzavala grobne cjeline
bogate prilozima mogu se postaviti dvije teze: rije¢ je o dvije zasebne nekropole ili o jednoj
vecoj koja je tijekom stoljeca naseljavanja i daljnjom devastacijom presjecena u dva dijela.
Navedene nekropole pretezito su sadrzavale incineracijske ukope s pripadaju¢om grobnom
arhitekturom, unutar kojih je bilo pregrst grobnih priloga od izradenih od razli¢itih materijala.
Buduc¢i da je incineracija bila popularna u periodu ranoga carstva, po tome bi se mogla i sama
nekropola vremenski smjestiti, iako je pronadeno i nekolicina inhumacijskih ukopa, ¢ime bi se
dalo pretpostaviti njeno koristenje i u kasnijim etapama Rimskoga Carstva. Ipak, najbitniji je

pronalazak ostatak rimske ceste u smjeru kretanja zapad — istok prolaze¢i kroz samu nekropolu.
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Cesta je izvanredno otkric¢e koje ¢ini komadi¢ slagalice. Moguce je da upotpunjava dio rimske
komunikacijske rute Aquilea — Senia, koja se preko Tarsatice, odnosno danasnje Rijeke, kretala
preko platoa Sv. Kuzam te se onda spustala prema dana$njem Bakru nastavljajuci svoju putanju
prema Ad Turresu i Seniji. Otkri¢em tih mogucih dvaju ili jedne oveée nekropole i rimske ceste

upucuje nas na to da je Bakar bio vece naselje ¢iji je naglasak bio na trgovacki punkt kroz kojeg

je prolazila rimska cestovna prometnica povezivajuéi ga s ostatkom rimske civilizacije.

Kroz povijest moguce je zakljuciti da se Bakarski zaljev razvijao zahvaljuju¢i svom
geografskom polozaju i prirodnim resursima. Smjestio se na podrucju ¢iji su lokaliteti
omogucavali vezu izmedu kopna i mora. Zaljev je pruzao zastitu pomorcima, a brdovitost
kopnu. Temeljem navedenog, Bakarski zaljev bio je dobar punkt za Rim u pogledu kopnenog
puta, kao i morskog, te je ujedno i dobro mjesto za njihovo sjedinjavanje, sto nam ukazuju
arheoloski nalazi, osobito rimska cesta. Oskudnim arheoloskim istrazivanjima, nazalost, nije se
uspjelo otkriti raster naselja, stambena i ostala arhitektura pretpostavljene Volcere. Temeljem
vece koli¢ine antickih nalaza, moze se zakljuciti kako je u neposrednoj blizini postojalo i
anticko naselje. Postavlja se jos 1 pitanje o samome podrijetlu naziva Bakar, je li uistinu rije¢ o
Volceri s obzirom da nisu pronadeni nikakvi epigrafic¢ki natpisi koji bi sa sigurno$¢u potvrdili
navedenu tvrdnju. Zbog manjka arheoloskih nalaza mozemo samo nagadati o samome
antickome nazivu grada Bakra. Potrebna su daljnja arheoloska istrazivanja koja bi se sustavno
i detaljno provela, ¢ime bi se jednoga dana moglo jo$ jednom modernom mjestu pribiljeziti

njegov anticki pandan.
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