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Dvorac Pejacevi¢ u Osijeku

Sazetak: Dvorac Pejacevic u Osijeku zaSti¢eni je spomenik kulture te predstavlja
reprezentativno graditeljsko ostvarenje nepoznatog arhitekta, koje svjedo¢i o bogatoj
kulturnoj povijesti ne samo grada Osijeka, nego i ¢itavog podrucja Slavonije, koja je u nasoj
povijesti gotovo u potpunosti zanemarena. Sagraden je 1801. godine u duhu baroknog
klasicizma, karakteristicnog za tadaSnju arhitekturu dvoraca. Uz dvorac, nekada je postojao i
veliki perivoj, koji je s grobnom kapelom obitelji Pejacevi¢, €inio jedinstvenu ambijentalnu
mikrocjelinu s dvorcem. U svojoj dugoj povijesti dvorac je promijenio mnogo vlasnika i
namijena. Sukladno tome, dozivio je i mnogo promjena, koje se najvise oc€ituju u
unutrasnjosti, dok je vanjski izgled gradevine ostao gotovo netaknut. Sam rad prati povijesni
razvoj ove impozantne gradevine, od izgradnje dvorca do danas. Obuhvaceni su svi
dosadasnji konzervatorsko—restauratorski radovi na dvorcu, zatim njegovo trenutno stanje te

osvrt na danasnju funkciju gradevine i mogucnost revitalizacije.

Klju¢ne rijeci: Dvorac Pejacevic u Osijeku, obitelj Pejacevi¢, spomenik kulture,

konzervatorsko—restauratorski radovi, revitalizacija



1. Uvod

Tema diplomskog rada je dvorac Pejacevi¢ u Osijeku, odnosno povijest dvorca i
njegovih stanovnika, pregled dosada$njih konzervatorsko—restauratorskih radova na dvorcu te
prijedlog za buducu revitalizaciju ove gradevine. Dvorac Pejacevi¢ u Osijeku reprezentativna
je gradevina znacajna ne samo za povijest grada Osijeka nego je i od nacionalnog — kulturnog
znacaja. Naime, neki od ¢lanova obitelji Pejacevic, koji su dali izgraditi dvorac u neposrednoj
blizini grada Osijeka, u tadaSnjem naselju Retfala (danas dio Osijeka), imali su vaznu ulogu u
tadasnjem gospodarskom i politickom, ali 1 kulturnom Zivotu.

U radu ¢u se osvrnuti na povijesne okolnosti dolaska plemickih obitelji na podrucje
Slavonije, s posebnom paznjom na povijest obitelji Pejacevié, ¢iji su ¢lanovi izgradili dvorac.
Takoder ¢e biti rije¢i 1 o karakteristikama arhitekture dvoraca izgradenih na podrucju
Slavonije, odnosno o stilskim utjecajima koji se odrazavaju na dvorcu Pejacevi¢ u osjeckoj
Retfali. Naglasak ¢e biti na problemu ocuvanja i prezentacije dvorca te ¢u u radu iznijeti neke
vlastitite stavove o tome, kao i o moguénostima prenamijene dvorca odnosno njegove
revitalizacije.

Koncepcija rada prati povijest obitelji koja je zasluzna za izgradnju dvorca, zatim
povijest gradevine i1 njezine neposredne okoline, koja je zajedno s dvorcem c¢inila zaokruzenu
mikroambijentalnu cjelinu (perivoj, kapela), sve poznate intervencije na dvorcu, odnosno
konzervatorsko—restauratorske radove, njegovu danas$nju funkciju (vlasnicke odnose) te

kriti¢ki osvrt 1 prijedlog revitalizacije.



2. Pregled dosadas$njih istrazivanja

Iako znacajan dio povijesti grada Osijeka, dvorac Pejacevi¢ u osje¢koj Retfali do
danasnjih dana ostao je gotovo u potpunosti zanemaren te je 0 njemu vrlo malo ili gotovo
nista napisano. Naime, osim $to se $turo spominje u knjizi Mladena i Bojane Obad Séitaroci
Dvorci i perivoji u Slavoniji od Zagreba do Iloka', podataka 0 dvorcu u strugnoj literaturi
gotovo da i nema, zbog toga sto se do sada nitko nije bavio ovom temom. Medutim, gotovo
sav materijal o dvorcu moze se pronaci u Konzervatorskom odjelu u Osijeku, te na Odjelu za
dokumentaciju kulturne bastine u Ministarstvu kulture u Zagrebu. O samoj obitelji Pejacevicé
najvise je istrazivala i pisala Jasminka Najcer Sabljak koja je, osim brojnih ¢lanaka, na tu
temu napisala i doktorski rad pod nazivom Umjetnicke zbirke vlastelinskih obitelji u Slavoniji

i Srijemu.?

3. Ciljevi

Cilj rada je istaknuti znacaj dvorca Pejacevi¢ u kontekstu povijesno—kulturnog razvoja
grada Osijeka. Naime, dvorac je dugi niz godina zanemarivan, zbog ¢ega mu nije posvecena
paznja koju svakako zasluzuje. Prikupljanjem i obradom dokumentacije o dvorcu, nastojala
sam cijelovito prezentirati povijest ove reprezentativne gradevine s posebnim naglaskom na
dosadasnje restauratorsko—konzervatorske radove na dvorcu te osvrtom na problem
prenamijene funkcije jednog krila dvorca u polikliniku, §to je za ovu gradevinu potpuno
neadekvatna namjena, a s druge strane 0 gotovo potpunom zapustanju ostatka gradevine.
Jedan je od glavnih ciljeva rada naglasiti i problem o¢uvanja i prezentacije dvorca S osvrtom

na ovu problematiku, kao i moguénost prenamijene dvorca odnosno njegove revitalizacije.

M. OBAD SCITAROCI, B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998.
2J.N. SABLJAK, 2012.



4. Okolnosti dolaska plemickih obitelji na podrucje Slavonije i Srijema

Podrucje Slavonije pocinje se znacajnije razvijati tek u 18. stolje¢u, nakon oslobodenja
od dugogodisnje turske okupacije, prilikom koje je unistena vecina srednjovjekovne bastine.
Takav razvoj zapo€inje ausStrijskom pobjedom kod Bec¢a 1683. godine, ¢ime su Turci hapokon
porazeni, a tada zapocinje i postupno oslobadanje slavonskih gradova. Od turske vlasti prva je
oslobodena Virovitica 1684. godine. Zatim su 1687. godine oslobodeni Osijek, Pakovo,
Valpovo, Vocin, Sira¢, Erdut 1 Vukovar. Tek 1699. godine, Mirom u Srijemskim Karlovcima,
Slavonija i Baranja trajno su oslobodene od turske vladavine. U Slavoniji se tada uspostavlja
dvojna uprava: civilna i vojna. U slavonskim krajevima, kojima je upravljala Carska komora i
gdje se razvila civilna (banska) vlast, poceli su se stvarati brojni feudalni posjedi. Vlasnici tih
posjeda bili su strano i domace plemstvo. Naime, od 18. do sredine 20. stolje¢a na ove
prostore dolaze plemicke obitelji iz raznih dijelova Europe, koje su dale klju¢an doprinos
procesima refeudalizacije i modernizacije mnogih gospodarskih djelatnosti.* Znagajnije
plemicke obitelji bile su obitelj Hilleprand u Valpovu i Donjem Miholjcu (kasnije Normann-
Ehrenfels); Jankovi¢i Vocinski u Voéinu, Suhopolju i Cabuni; Jankovi¢i Daruvarski u
Daruvaru, Pakracu i Strazemanu; Mihalovi¢i u Orahovici i Fericancima; Adamoviéi u Cepinu,
Tenji 1 Erdutu; Odechalchi u Iloku te Pejacevi¢i sa svojim posjedima diljem Slavonije i
Srijema. To je vrijeme kada zapocinje i izgradnja dvoraca. U pocetku to nisu bili veliki dvorci
te se tek potkraj 18. i pocetkom 19. stolje¢a pocinju graditi reprezentativni dvorci poput onih
obitelji Pejacevi¢ u Retfali (1796. — 1801.), Nasicama (1811. — 1812.) i Virovitici (1800. —
1804.). S druge strane, vojna vlast upravljala je Posavskom krajinom (Vojna krajina) koju su
¢inili Prisavski dijelovi Slavonije. Slavonija je konac¢no ujedinjena s ostatkom Hrvatske 1745.

godine, te je time ustrojena banska vlast na podru&ju Hrvatske i Slavonije.*

4. 1. Obitelj Pejacevic

Pejacevici su jedna od plemickih obitelji koju nikako ne smijemo izostaviti kada
govorimo o nasoj povijesti, pa ipak, tek su nedavno postali predmet istrazivanja struke.
Naime, Pejacevic¢i su odigrali klju¢nu ulogu u politickom 1 gospodarskom Zzivotu ne samo

Slavonije gdje su imali ve¢inu svojih posjeda, ve¢ 1 Hrvatske, osobito u 19. i pocetkom 20.

*J. NAJCER SABLIJAK, S. LUCEVNJAK, 2014., 13.
*M. OBAD SCITAROCI, B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 10.
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stoljeéa.5 Kako bismo se poblize upoznali s ovom obitelji, svakako treba spomenuti kada su 1
zaSto Pejaceviéi stigli na tlo tadasnje Hrvatske, odnosno na podruc¢je Slavonije i Srijema.
Prema genealogiji Julijana Pejacevic¢a, koju neki autori smatraju neutemeljenom, obitelj
potjece od bosanskog kralja Stjepana DabiSe Knezevica (1391. — 1396.).6 Njegov sin Parcija,
zbog sudjelovanja u uroti protiv Turaka, bjezi u Bugarsku i postaje praotac obitelji Par¢evic¢
zvanih Knezevi¢. Jedan od njegovih nasljednika Ivan Parcevi¢, poc¢etkom 16. stoljeca dijeli
Svoje imanje na cCetiri sina koji postaju utemeljivaci raznih obitelji. Njegov sin Dmitar
prozvao se Pejacsevich, po gradu Pejacevu u Bugarskoj i utemeljio lozu Pejacevi¢a. Prema
predaji, krajem 17. stoljeca Pejacevici bjeze iz Bugarske u Juznu Ugarsku. To se dogodilo u
iseljenickom valu koji je zapoceo 1683. godine pobjedom kr$¢ana nad Osmanlijama kod
Beta.” U egzodusu katolidkog stanovnistva iz sjeverozapadne Bugarske bila su i bra¢a Nikola
II., Buro II., Ivan I. i Marko II. Pejacevi¢, koja su odmah po dolasku u Ugarsku uspjela
potvrditi barunsku titulu.® Barun Marko II. (1656. — 1727.) nastanjuje se u PeCuhu, a 1704.
godine zbog sigurnosti seli se u Osijek, gdje u Tvrdi kupuje kuéu. Njegov sin Josip II. (1710.
— 1787.) kupuje 3. kolovoza 1734. godine posjed Nasice za 18.000 forinti, od udovice
generala Oduyera, zapovjednika osjecke tvrdave. Na taj je nain posjed u NaSicama postao
vlasni§tvo obitelji Pejacevi¢, koja ¢e puna dva stolje¢a gospodariti njima, sve do
eksproprijacije krajem Drugog svjetskog rata. Poznato nam je kako su pojedini €lanovi
obitelji Pejacevic bili izravno ukljuéeni u drustveno—politi¢ki zivot. Tako je jedna od kljuénih
osoba u povijesti obitelji bio Marko III. Aleksandar Pejacevi¢ (1694. — 1762.), bratic¢ Josipa II.
kojeg je kraljica Marija Terezija 1745. godine imenovala velikim Zupanom Srijemske
2upanije.9 Marko je posjedovao veliko imanje Mitrovicu u Srijemu, koje se trebalo prikljuciti
Vojnoj krajini, pa mu je kao naknadu za taj dio imanja Marija Terezija 1749. godine poklonila
Viroviticu i Retfalu kod Osijeka, a od mitrovickog imanja ostavlja mu Rumu. U darovnici
Marije Terezije spominju se i suvlasnici tih imanja te buduéi nasljednici nakon Markove
smrti. Naime, Marko nije imao izravnog nasljednika, pa se nakon njegove smrti za vlast nad
virovitickim imanjem vodila borba izmedu njegovih brati¢a te njihove djece, unucadi i
njihovih udovica. Citavu situaciju promatrao je barun Josip 1l. (1710. — 1787.), vlasnik
naSickog imanja, koji nikako nije htio viroviti€ko imanje prepustiti propasti, pa je cijelo

vrijeme financijski pomagao i otplacivao dugove njegovih vlasnika. Naposljetku je i sam,

5J. NAJCER SABLJAK, S. LUCEVNJAK, 2013., 8.
8J. N. SABLJAK, 2002., 193.

7J.N. SABLIAK, 2012., 86.

8J.N. SABLJAK, 2012., 86.

® M. VRBANUS, 2009., 291.



nasljednom linijom, dosao u njegov posjed 1769. godine. Nakon smrti njegova brata baruna
Ignjata, Josip II. dobio je u nasljedstvo imanje Podgora¢. Na taj su nacin veliki posjedi u
Slavoniji 1 Srijemu: Virovitica, NaSice, Retfala, Podgora¢ i Ruma postali vlasni$tvo jedne
osobe. Nadalje, zbog izrazitih vojnih zasluga, ratovanja u Italiji i osnivanja pjeSacke satnije,
Marija Terezija potvrduje Josipu II. austrijski barunat 1760. godine, a zatim mu 1772. godine
dodjeljuje nasljedno grofovstvo uz pridjevak ,,de Verscze“.*® Od tada, pa sve do danas muski
¢lanovi obitelji Pejac¢evic nosit ¢e uz prezime i pridjevak ,,viroviti¢ki*“. Nakon smrti Josipa II.
dolazi do podjele njegova imanja i osnivanja obiteljskih grana. Njegovi sinovi Sigismund I.
(1741. — 1806.), Karlo III. Ferdinand (1745. — 1815.) i Antun IIL. (1749. — 1802.) nasljeduju
imanja i utemeljuju tri loze Pejageviéa.'! Najstariji Sigismund dobiva Rumu, Retfalu i
Podgora¢ i utemeljuje rumsko-retfalacku lozu, Karlo III. Ferdinand i Antun III. dobivaju
Nasice i Viroviticu, Antun utemeljuje budimsku, a Karlo viroviticko—nasicku lozu Pejacevica.
Nakon smrti Antuna Ill., Karlo nasljeduje Nasice. Njegov sin Vincencio (1780. — 1820.)
1811. godine zavrSava na mjestu ranije kurije gradnju dvorca u centru NaSica. Kasnije
Vincencijev polubrat Ferdinand Karlo Reiner (1800. — 1878.) prosiruje dvorac, dodaje
kvadratne kule na uglovima i altanu u sredi$njoj zoni. Takve historicisticke, kasnobarokne
elemente dvorac posjeduje i danas. ,,Viroviticko imanje Pejacevi¢i prodaju 1840. godine.
Budimska loza izumire 1862. godine s posljednjim potomkom Antunom V., koji nije imao
nasljednika. Rumsko imanje zaduzeno je i rasparcelirano sedamdesetih godina 19. stoljeca,
Podgorac je prodan, a Retfala je krajem 19. stolje¢a, nakon smrti Ladislava grofa Pejacevica,
dosla u posjed njegova zeta Manfreda grofa Clary-Aldringena i time naslijedila rumsko—
retfalacku lozu Pe;j ateviéa“.'? Jedino se viroviticko—nasitka loza grofova Pejacevi¢ odrzala do
danas, a u njthovom dvorcu u NaSicama Pejacevici su boravili do sredine proslog stoljeca.
Pojedini ¢lanovi te loze istaknuli su se u politickom 1 kulturnom Zivotu. Bili su to grof
Ladislav Pejacevi¢ (1824. — 1901.) 1 njegov sin Teodor (1885. — 1928.), koji su postali
hrvatskim banovima. Treba spomenuti i suprugu grofa Teodora, barunicu Elizabetu (Lillu)
Vay de Vay, s kojom je imao petero djece: Marka, Elemera, Doru, Lillu i Gabriellu. Doru
poznajemo kao prvu modernu hrvatsku skladateljicu, koja je svoj zivot posvetila glazbi,
skladaju¢i kompozicije za klavir i1 violinu. Ljubav prema glazbi Dora je naslijedila od svoje

majke Elizabete (Lille) Pejacevic, koja je takoder bila poznata po svom likovnom i glazbenom

103, N. SABLJAK, 2002., 194.
113, N. SABLJAK, 2002., 194.
123 N. SABLJAK, 2002., 194.



talentu. Elizabeta je bila i pokroviteljica Hrvatskog glazbenog zavoda u Zagrebu i Drustva

hrvatskih umjetnika.

4. 2. Rumsko—retfalacka grana obitelji Pejacevic

Utemeljitelj rumsko-retfalacke grane je Sigismund Pejacevi¢ (1741. — 1806.), koji je,
uz oca Josipa i brata Karla, najvise radio na vodenju obiteljskih posjeda u Slavoniji i Srijemu
potkraj 18. stolje¢a.’® Kako je najvise boravio u Nagicama, svoj drutveni poloZaj dodatno je
ucvrstio udajom kéeri za vlasnike susjednih slavonskih posjeda. ,,K¢éi Ana Marija (1776. —
1863.) bila je udana za valpovackog vlastelina Josipa Ignjata baruna Hilleprand von Prandaua
(1749. — 1816.), a kéi Antonija (1777. — 1838.) za fericanackog vlastelina Karla Ivana
Kapistrana plemenitog Mihalovi¢a (1765.-1810.). Sina i nasljednika Ivana Nepomuka (1765.
— 1821.) ozenio je sestricnom Marijom Pejacevi¢ (1775. — 1800.), kéerkom brata Karla
Pejacevi¢a. Na taj je nain ucvrS¢ena veza s naSiCkom granom obitelji Pejacevi¢. Nakon
Marijine smrti, za drugu suprugu Ivana Nepomuka izabrana je jo§ jedna od uglednih
slavonskih plemkinja, Katarina plemenita Jankovi¢ Daruvarska (1785. — 1820.). Nakon oceve
smrti Sigismund je naslijedio posjede u Rumi, Retfali i Podgoracu, a imovina je uvecéana i
posjedima koje su u brak donijele njegova supruga Ana Marija rodena Deshan te snaha
Katarina rodena Jankovi¢ Daruvarska. To su bila ugarska imanja Torda i Devetak (danas na
podru¢ju Rumunjske) te Gjulevicz i Biik (danas na podru¢ju Madarske). Sigismundov sSin
Ivan Nepomuk, kao glava rumsko—retfalacke grane upravljao je tim posjedima iz dvorca u
Retfali, koji postaje sjediste rumsko—retfalackog vlastelinstva“.**

Veé iz naziva obiteljske grane, rumsko-retfalacke, te njihova vlastelinstva mozemo
iS¢itati njegovu posebnost. Naime, rumsko-retfalacko vlastelinstvo teritorijalno je bilo
podijeljeno na dva dijela. Jedan je, manji dio posjeda imao sjediSte u Retfali, a na teritoriju
Srijema, u okolici Rume, bio je najve¢i dio posjeda. Vjerojatno je blizina Osijeka bila
odlucujuéi razlog za podizanje reprezentativnog obiteljskog dvorca u njegovu predgradu, u
Retfali. U Rumi je pak podignuta gradska palaca skromnijih dimenzija i izgleda. Uz
rumsko-retfalacko vlastelinstvo ¢lanovi ove obiteljske grane upravljali su 1 podgorackim te
naslijedenim ugarskim vlastelinstvima. Na svim tim vlastelinstvima zateceni su ili podignuti

stambeni objekti, a njihovi su interijeri imali 1 vrijedna umjetnicka djela. Danas moZemo, na

13 J. NAJCER SABLIJAK, S. LUCEVNJAK, 2013., 37.
47 NAJCER SABLIJAK, S. LUCEVNJAK, 2013., 37.
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temelju izvora te pronadenih ostataka tih umjetnina, nesto vise re¢i o podizanju i uredenju

takvih objekata. Jedan od njih je i dvorac u Retfali, sjediste rumsko-retfalackog vlastelinstva.

4. 3. Retfalacka zbirka

Osim svoje djelatnosti u gospodarskom i politicCkom Zivotu, Pejacevi¢i su takoder bili
ukljuceni u kulturni zivot. Poput svake plemicke obitelji, i oni su svoje dvorce i palace
opremali umjetninama vise ili manje poznatih umjetnika. Na taj je nain nastala i retfalacka
zbirka. Ona nam je vazna kako bismo u cijelosti mogli sagledati povijest ovog
reprezentativnog dvorca. Retfalacka zbirka nije nam u potpunosti poznata. Naime, kako su
zbirke usko vezane uz prostor u kojem se nalaze, tako je sudbinu retfalacke zbirke pratila
sudbina prostora u kojem se nalazila, pa kada je obitelj Pejacevi¢ prestala biti vlasnikom toga
objekta i njezina je sudbina postala upitna. Kada je 1916. godine u Becu umro Ladislav
Pejacevi¢, ugasila se rumsko-retfalacka grana obitelji jer nije imao muSkog nasljednika.
Dvorac u Retfali nasljedili su kéi Franciska i njezin suprug, Manfred grof Clary-Aldringen.
Drustvene i politicke promjene koje su nastupile krajem Prvoga svjetskoga rata sigurno su
utjecale na odluku da se retfalacki dvorac proda, $to je 1 u€injeno 1923. godine. Ve¢ od 1918.
godine dio dvorca bio je iznajmljivan stanarima, a obitelj Clary-Aldringen zadrzala je u
posjedu samo jedno krilo.” U trenutku prodaje obiteljska je zbirka jos bila u dvorcu, a u
novinama se isticalo kako ¢e iz zemlje tom prilikom otiéi nekoliko vagona najdragocjenijih
starina, originalnih umjetnina od glasovitih umjetnika, knjiga i dokumenata! Sama knjiznica,
u kojoj se nalaze najvredniji obiteljski i zemaljski dokumenti: medu njima originalni latinski
zapisnici hrvatskog sabora...'® Autor &lanka naglasio je i moguénost da bi se za ostanak
barem nekih umjetnina u Hrvatskoj mogli zainteresirati Pejacavici iz NaSica, no kako je te
godine obitelj imala nekoliko smrtnih slucajeva, izrazio je 1 sumnju u ostvarenje te
mogucnosti. Naime, neki portreti ¢lanova rumsko-retfalacke grane obitelji Pejacevi¢ nalaze
se u nasickoj zbirci, ali do danas nije utvrdeno kada su i na koji nain te umjetnine zavrsile u
Nasicama. Retfalacka zbirka krajem je 1923. i pocetkom 1924. godine bila premjestena u
dvorac Herrnau u predgradu Salzburga, koji je Manfred Clary-Aldringen kupio za svoju
obitelj.}” To&an popis materijala koji je prevezen iz Retfale u Salzburg zasad nije pronaden.
Uvidom u dana$nje stanje umjetnina koje se ¢uvaju u dvorcu Herrnau zaklju€eno je da se tu

nalazi priblizno stotinu slika 1 grafika te iznimno vrijedan namjestaj, uporabni predmeti,

5 I NAJCER SABLJAK, S. LUCEVNJAK, 2013., 37.
16  NAJCER SABLJAK, S. LUCEVNJAK, 2013., 38.
7 ] NAJCER SABLJAK, S. LUCEVNJAK, 2013., 38.



knjige, fotografije i dokumenti, koji zasigurno dolaze iz retfalackog dvorca. No, kako je
dvorac u koji su umjetnine stigle bio znatno manji od onoga u Retfali, slike su dijelom
zavrsile u skladisnom prostoru na tavanu dvorca, a dio je umjetnina obitelj Clary-Aldringen
poklanjala u raznim prigodama.®

Popis umjetnina koje se jo$ uvijek nalaze u dvorcu Herrnau moZzemo pronaci u
rukopisu Umjetnine iz ostavstine obitelji Pejacevi¢ i Clary-Aldringen: kolekcije Felixa Clary-
Aldringena i Petera Eltza u Salzburgu, koji su sastavile Jasminka Najcer Sabljak i Silvija
Lucevnjak u prosincu 2012. godine nakon posjeta dvorcu.'® Tako se, medu umjetninama koje
1 danas ukrasavaju zidove dvorca Herrnau, svojom reprezentativnos$¢u i raskoSnim okvirom
isti¢e portret carice Marije Terezije von Habsburg, za koji se opravdano moZe smatrati da je
zauzimao istaknuto mjesto u prostoru retfalackog dvorca. Naime, rije¢ je o vladarskom
portretu osobe koja je obitelji Pejacevi¢ dodijelila nasljednu grofovsku titulu 1772. godine.
lako su bili ocekivani, zasad nisu pronadeni reprezentativni portreti utemeljitelja
rumsko—retfalatke grane Zigmunda Pejacevica i njegova sina Ivana Nepomuka. Zigmundov
portret te portret njegove supruge sa¢uvan je u nasic¢koj zbirci, a u dvorcu Herrnau pronadene
su samo pastelne minijature bracnoga para Ivana Nepomuka i njegove druge supruge Katarine
rod. Jankovi¢ Daruvarske. Njihovi reprezentativni portreti takoder su sauvani u nasickoj
zbirci, $to navodi na zakljucak da su ta djela izvorno mozda pripadala retfalackoj zbirci te su
spletom okolnosti zavrSila u NaSicama. Niz vrijednih umjetnina retfalatke zbirke s pocetka
19. stoljeca nastavljaju portreti iz vremena Petra Pejacevica (1804. — 1887.) i njegove supruge
Franciske rod. grofice Esterhazy (1804. — 1875.). Petar je naslijedio rumsko-retfalacko imanje
od oca Ivana Nepomuka, a supruga mu je bila Clanica jedne od najuglednijih ugarskih
plemickih kuca. SaCuvani su portreti mladog bracnog para Petra 1 Franciske Pejacevi€ iz
1829. godine, a isti je umjetnik vjerojatno istovremeno portretirao i Petrova mladeg brata
Ladislava Pejacevica. Sva tri portreta imaju iste dimenzije i opremu te predstavljaju kvalitetan
rad bidermajerskog slikarstva. U zbirci je sa¢uvan i iznimno reprezentativan portret Petra
Pejacevica iz 1874. godine, nadoslikan nakon §to je portretirani primio vazno odli¢je Viteza
zlatnoga runa. Nazalost, nije pronaden veliki portret Petra Pejacevica nastao 1896. godine za
zupanijsku vijeénicu u Osijeku, rad slikara Dimitrija Markovié¢a.?’ Petrova supruga Franciska
u retfalacki je dvorac donijela i umjetnine vezane za svoju obitelj. U zbirci su sacuvani brojni

portreti ¢lanova njezine obitelji s maj¢ine strane. Njezin pradjed po majci bio je Nikola grof

18 ] NAJCER SABLJAK, S. LUCEVNJAK, 2013., 38.
19 ] NAJCER SABLJAK, S. LUCEVNJAK, 2013., 38.
2 J NAJCER SABLJAK, S. LUCEVNJAK, 2013., 39.



Esterhazy (1711. —1764.), ugledni diplomat te vlasnik imanja i dvorca u mjestu Tati, sjeverno
od Budimpeste. Sacuvan je njegov portret, kao i portret njegove supruge Marije Ane rod.
kneginje Lubomirske (1722. — 1771.), rad nepoznatog slikara iz 1760. godine. U zbirci se
nalazi i reprezentativan portret njihova sina Ivana Krstitelja (1748. — 1800.), Franciskinog
djeda.”* Sacuvane su i portretne minijature Franciskinih roditelja, Ivana Kazimira (1774. —
1829.) i majke Marije Josipe (1777. — 1843.), rad nepoznatog slikara s pocetka 19. stoljeca.
Obitelj Esterhazy bila je od 1749. do 1842. godine u posjedu vlastelinstva Darde u Baraniji.
Posljednji vlasnik tog imanja iz obitelji Esterhazy bio je Franciskin brat Kazimir Nikola
Esterhazy (1805. — 1870.), vazna osoba revolucionarnih zbivanja 1848. godine u Madarskoj.
Znacajna je 1 njegova uloga na podrucju likovne umjetnosti jer je poznat kao mecena slikara
Franza Alta (1821. — 1914.), koji ga je Cesto pratio na putovanjima i tom prilikom stvarao
brojne akvarele. Pretpostavljamo da je dio tih akvarela nastao na posjedu obitelji Esterhazy u
Dardi, a dio na rumsko—retfalackom posjedu Petra i Franciske Pejacevi¢. Dio njegovih radova
moze se vezati uz prizore s imanja obitelji Pejacevi¢ jer su u prikazanim interijerima
prepoznate umjetnicke zbirke. Prikazi tih interijera svojedobno su se pojavili u prodaji, preko
poznate aukcijske kué¢e Dorotheum iz Beca.”? U retfalackoj zbirci saCuvana su Cetiri njegova
akvarela, nastala 1862. i 1863. godine, na kojima se raspoznaju pejzazi iz okolice Rume te
akvareli s prikazom glavnog procelja retfalatkog dvorca 1 jednog salona, vjerojatno iz istog
dvorca. Osim Altovih radova, u zbirci su sacuvani 1 prizori interijera nekih drugih autora, za
koje se smatra da takoder prikazuju unutra$njost dvorca u Retfali.??

U vrijeme dok je Petar Pejacevi¢ upravljao dvorcem 1 umjetnickom zbirkom u Retfali,
za obiteljsku zbirku naruceni su portreti nekih uglednih predaka, istodobno s istovrsnom
narudzbom za galeriju predaka u prostoru palade obitelji Pejadevié u Sopronu. Tako su i
nasicka i retfalacka zbirka dobile kopije baroknih originala portreta Barbare i Antuna
Pejacevica iz viroviticke grane te Marka Aleksandra Pejacevica. Pretpostavlja se (J. Najcer
Sabljak i S. Ludevnjak) da su sve slike nastale u radionici Franza Pitnera 1879. godine.?* lako
su portreti radeni u istoj radionici, vidljivo je da su slike radili razli¢iti autori, a za razliku od
portreta iz nasSicke zbirke, ovima nisu dodani obiteljski grbovi i inskripcije. Postojanje tih
kopija ukazuje na iznimnu brigu Pejacevi¢a oko odrzavanja memorije na zasluzne ¢lanove,

bez obzira na to kojoj generaciji oni pripadali, pa se nakon uvida u materijal retfalacke zbirke

21 ] NAJCER SABLJAK, S. LUCEVNJAK, 2013., 39.
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moze lakSe shvatiti postojanje brojnih portreta ¢lanova drugih obiteljskih grana unutar nasicke
zbirke.?”

Kolekcija u Retfali povecala se sredinom 19. stolje¢a umjetninama na kojima su bili
prikazani pripadnici mlade generacije obitelji Pejacevi¢, odnosno nasljednici Petra i Franciske
Pejacevi¢. Njihov najstariji sin bio je Adolf Pejacevi¢ (1825. — 1880.), ¢iji lik u zbirci
nalazimo na akvarelu iz 1850. godine te skupnom portretu nastalom godinu dana ranije. K¢i
Ludovina udana grofica Eltz zastupljena je u zbirci portretnom minijaturom, a sacuvan je i
portret njezina prvog supruga Huge grofa Eltza (1817. — 1848.). U nizu portreta Petrove i
Franciskine djece nalazio se nekada u retfalackoj zbirci prikaz Nikole Pejacevica (1833. —
1890.), glasovitog generala carske vojske i poznatog konjanika, navodno u prirodnoj veli¢ini
na konju. Zasad nije poznato gdje se taj reprezentativni portret nalazi jer nije pronaden u
materijalu koji se ¢uva u dvorcu Herrnau. U zbirci je sacuvano jedno ulje na platnu manjeg
formata s prizorom neidentificiranog ¢asnika na konju te dva ulja na platnu s prikazom
konjickog natjecanja u Padovi 1856. godine, na kojem je sudjelovao i Nikola Pejacevié, pa je
identifikacija njegova lika pouzdana.?®

Kako Petrov najstariji sin Adolf nije imao nasljednika, rumsko-retfalacko imanje
preslo je u ruke njegova mladeg Sina Ladislava Pejacevica (1828. — 1916.), ¢iji je lik
identificiran na portretu sa psom s pocetka druge polovice 19. stolje¢a. Pronadeno je nekoliko
njegovih crteza na kojima se vidi izniman likovni talent. 1z retfalacke zbirke potjece nekoliko
njegovih portreta ¢lanova obitelji i prijatelja, a s velikom sigurno$éu moze mu se pripisati i
jedna scena voznje kolima ravniCarskim pejsazem. Ladislavova supruga bila je Marija
Terezija rod. grofica Czernin (1829. — 1916.), a smatra se da su u zbirci sacuvana najmanje
dva njezina portreta — jedan iz ranijeg razdoblja i jedan koji je prikazuje u starijoj zivotnoj
dobi. Marija Terezija takoder je u Retfalu donijela dio obiteljskog umjetnickog naslijeda jer je
njezin djed Johann Rudolf grof Czernin (1757. — 1845.) bio jedan od najpoznatijih mecena i
kolekcionara umjetnina. Od Cetiriju kéeri Ladislava 1 Marije Terezije Pejacevi¢ samo je lik
Franciske udane grofice Clary-Aldringen (1859. — 1938.) sacuvan u zbirci, u formi dje¢jeg
portreta.”’

Dvorci obitelji Pejacevi¢, poput ostalih dvoraca toga vremena, sadrzavali su bogate
umjetnicke zbirke znacajnih umjetnika. Zbirka obitelji Pejacevi¢ pocela je nastajati od njihova

dolaska na prostor Slavonije i Srijema do Drugog svjetskog rata. Danas je zbirka razasuta te

% J NAJCER SABLIJAK, S. LUCEVNJAK, 2013., 41.
% J NAJCER SABLJAK, S. LUCEVNJAK, 2013., 42.
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ve¢im dijelom ¢ini sastavni dio fundusa nekoliko hrvatskih muzejskih i galerijskih ustanova, a
dio se nalazi u privatnom vlasnis$tvu. Nasicka, podgoracka i retfalacka zbirka sacuvane su u
tolikoj mjeri da se moze vjerodostojno rekonstruirati njihov nekadasnji sadrzaj i okolnosti
nastanka. Nazalost, viroviti¢ka zbirka danas je najmanje poznata jer se njezin materijal nije
saduvao u poznatim nam ustanovama, no i dalje postoji mogucénost da se njezini dijelovi
nalaze izvan granica Hrvatske, u privatnom posjedu. MoZemo se samo nadati kako ¢e pokusaj
rekonstruiranja retfalacke zbirke pridonijeti i adekvatnoj revitalizaciji dvorca u kojem je bila

smjestena ova zbirka umjetnina.

5. Stilska obiljezja arhitekture dvoraca na prijelazu iz 18. u 19. stoljece

Krajem 18. 1 poCetkom 19. stolje¢a u Slavoniji i1 Srijemu izgraden je relativno velik
broj dvoraca i1 kurija, no veéina ih je u literaturi okarakterizirana kao objekti barokno-
klasiciziraju¢ih arhitektonskih obiljezja, dok je samo nekolicina objekata s pocetka 19.
stolje¢a definirana kao primjeri klasicisti¢ke arhitekture.”® Tako se javlja problem definiranja
stila, pri ¢emu nisu jasno definirane granice izmedu baroknoklasicistiCkih 1 klasicistickih
objekata. U literaturi stoga moZemo pronaci razli¢ite termine za primjere u kojima se ¢esto
isprepli¢u barokni 1 klasicisticki elementi, poput kasni barok, klasiciziraju¢i barok ili barokni
klasicizam. Uzrok tome je nedostatak stru¢ne analize na temu klasicizma u arhitekturi
sjeverne Hrvatske. To se prvenstveno odnosi i na primjere s podrucja isto¢ne Hrvatske,
to¢nije podruc¢ja Slavonije, Baranje i Srijema. U pregledima arhitektonske bastine ovog
podrucja, razdoblje klasicizma spominje se na razini opcenitih zakljucaka, pri ¢emu ne postoji
dublja analiza pojedinih primjera. Autori koji su pisali o klasicistickoj arhitekturi na podrucju
sjeverne Hrvatske isticu njezinu pojavu u posljednjoj Cetvrtini 18. stoljeca, odnosno pocetkom
19. stolje¢a te kako je za Sirenje ovog stila bila znacajna uloga naruclitelja iz redova
svecenstva 1 plemstva. Naime, to je bilo vrijeme izgradnje reprezentativnih dvoraca plemickih

obitelji, kao i novih crkvenih prostora.

5. 1. Dvorac Pejacevi¢ u Retfali

Dvorac Pejacevi¢ sagraden je u osjeCkoj Retfali. Danas je Retfala gradska cetvrt

Osijeka, a nekada je bila selo zapadno od grada, poznato kao sjediSte vlastelinstva

3. LUCEVNIJAK, 2016., 147.
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rumsko-retfalatke grane obitelji Pejacevi¢. Retfala se spominje u srednjovjekovnim
ispravama jo$ potkraj 13. stolje¢a, no pocinje se znacajnije razvijati tek od 18. stolje¢a kada je
ustrojena feudalna gospostija i izgraden dvorac.?® Utemeljitelji naselja bili su Madari koji su
mjestu i dali ime Retfalu (Ritfalu, Ritfalva), $to u prijevodu znagi selo u ritu (u moévari).®
Doseljavanjem Nijemaca u Retfalu u 18. stolje¢u ustrojavaju se dva dijela naselja: njemacka i
madarska Retfala.! Dvorac se nalazio u Njemackoj Retfali. Nakon 1918. godine etnicki se
sastav mijenja i viSe se ne govori o njemakom i madarskom dijelu naselja.** Nakon
oslobodenja od Turaka, Retfalom upravlja Dvorska komora u Becu preko Komorske
inspekcije u Osijeku. Od 1693. do 1702. godine prisvojio ju je general Guido grof
Starhemberg, ali je opet vrac¢ena komorskoj upravi, u posjedu koje ostaje sve do 1750. godine,
kada dolazi u posjed tada jo§ barunske obitelji Pejadevié.*

Darovnicom kraljice Marije Terezije 23. sije¢nja 1750. godine posjed Retfala postaje
vlasniStvo Marka III. baruna Pejacevica, a u vlasniStvu njegovih nasljednika ostaje sve do
1916. godine, kada izumire rumsko-retfalatka grana obitelji Pejacevic.®* Retfala je zajedno s
Viroviticom zamijenjena za vlastelinstvo Mitrovicu ili Rumu, budu¢i da je ono potpalo pod
vlast Vojne krajine. Nakon smrti Marka I1l. 1762. godine, Retfalu je naslijedio njegov brati¢
Josip II. barun Pejacevi¢ koji je obitelji Pejacevi¢ priskrbio grofovsku titulu te je stekao i
posjedovao najvise imanja.*® Potom je Retfalu, zajedno s vlastelinstvima Podgora¢ i Ruma,
naslijedio njegov najstariji sin Sigismund 1. (1741. — 1806.) koji je dao izgraditi dvorac u
Retfali i utemeljitelj je rumsko-retfalatke grane obitelji Pejageviéc.® Nakon Sigismunda I.
Retfala dolazi u vlasni§tvo njegova najstarijeg sina Ivana Nepomuka, a nakon njega prenosi se
na najstarijega sina Petra (1804. — 1875.), a onda na Petrova sina Ladislava ml., posljednjeg
muskog ¢lana rumsko-retfalacke grane Pejacevica.® Ladislav je Retfalu ostavio u nasljedstvo
najstarijoj kéeri Franciski Romani. Ona se udala za Manfreda grofa Clary-Aldringena i buducéi
da je umrla prije svog oca, Retfalu je naslijedio njezin muz grof Clary-Aldringen, nakon
Ladislavove smrti. Posljednji obiteljski vlasnik Retfale bio je Manfredov sin Edmund grof
Clary-Aldringen, koji je dosao u posjed Retfale 1916. godine., a 1924. godine prodao je

vlastelinstvo Eskomptnoj banci Hrvatske i odselio se u Salzburg, gdje njegova obitelj zivi i

2 M. OBAD SCITAROCL B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 268.
**M. OBAD SCITAROCI, B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 268.
* M. OBAD SCITAROCI, B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 268.
*> M. OBAD SCITAROCI, B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 268.
¥ M. OBAD SCITAROCI B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 268.
*D. NJARI, 2010., 75.
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danas.® Tada je itav posjed rasparceliran, a zemljiste se prodavalo za izgradnju. Dvorac je
bio iznajmljen kao trgovacki i skladisni prostor do 1937. godine, kada ga kupuje Druzba
Marijinih sestara od ,,cudotvorne medaljice* 1 pretvara u Dom sv. Josipa za starije i nemoc¢ne.
One koriste samo zapadni, manji dio dvorca, a ve¢i dio dvorca od 1986. godine koristi Opca

bolnica Osijek, koja je tu smjestila Odjel za fizikalnu medicinu i rehabilitaciju.*®

5.2. O dvorcu

Dvorac Pejacevi¢ sagraden je 1801. godine o ¢emu svjedoci natpis na juznom procelju
dvorca. Gradnju dvorca zapoceo je Sigismund I. potkraj 18. stoljeca, vjerojatno 1796.
godine.”* Nazalost nijje poznat arhitekt. Reprezentativan dvorac izgraden je u
barokno—Klasicistickom stilu karakteristicnom za arhitekturu dvoraca zapadne i srednje
Europe tog vremena (slika 1., 2.). U strukturi i organizaciji unutra$njeg prostora ispreplice se
barokno i klasicisticko shvac¢anje prostora, a stilski dualitet uocljiv je i u njegovu vanjskom
izgledu. Dvorac je karakteristican po tome $to ima tlocrt u obliku slova U obrnuto postavljen
u odnosu na baroknu tradiciju (prilog 3.). ,,Naime, gotovo svi dvorci potkovicastoga tlocrta ili
tzv. trokrilni dvorci postavljeni su krilima prema perivoju, tako da je udubljeni dio dvorca
okrenut prema dvori$tu, a srednje krilo ima ulogu glavnoga i sve¢anoga procelja, okrenutoga
prema ulici ili glavnoj prilaznoj aleji«.** No, to nije sluaj kod retfalackog dvorca, gdje je
srednje krilo okrenuto prema jugu, a bocna krila i glavni ulaz prema sjeveru i ulici odakle se
prilazi dvorcu. Dvorac je prizemna gradevina, jedino je iznad srediSnjeg dijela, odnosno
glavnog ulaza podignut kat. Na glavnom, sjevernom procelju istaknut je ulazni trijem, koji je
raSClanjen sa Sest visokih pilastara s jonskim volutama te zavrSava trokutnim zabatom, u
¢ijem se SrediStu nalazi grb grofova Pejacevic¢ s kronogramom (prilog 4.). Na juznom procelju
koje je okrenuto prema vrtu ponavlja se sli¢na arhitektonska obrada sa pilastrima u punoj
visini zida koji nose arhitrav iznad kojeg se nalazi trokutasti zabat, a poveznicu s vrtom ¢ini
terasa. (prilog 4.). Ostatak gradevine odlikuje svojevrsna proc¢is¢enost i jednostavnost stilskog
izraza, pri ¢emu su zidne plohe ras¢lanjene nizom prozorskih otvora. 1zvorno je cijeli dvorac
bio pokriven visokim mansardnim krovom s pokrovom od kamenih ploc¢a Skriljca, ali je

nakon pozara 1937. godine preostalo samo kroviSte nad istocnim krilom. Nad srediSnjim i

¥ M. OBAD SCITAROCI B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 270.
¥ M. OBAD SCITAROCI B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 270.
“M. OBAD SCITAROCI B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 270.
M. OBAD SCITAROCI, B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 270.
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zapadnim krilom kasnije je podignuto jednostavno dvostresno kroviSte pokriveno utorenim
crijepom.

Dvorac je bio okruzen velikim perivojem engleskog tipa, koji se prostirao juzno od
dvorca. Ispred glavnog ulaza, sa sjeverne strane dvorca nalazi se i dvoriste, koje je s isto¢ne i
zapadne strane bilo omedeno gospodarskim zgradama. Zapadno od dvorca nalazi se
obiteljska grobna kapela, takoder znacajno arhitektonsko ostvarenje.

Krajem 19. i pocetkom 20. stoljeca, veliki je perivoj isparceliran i urbaniziran, a
kompleks dvorca postupno je inkorporiran u gradsko tkivo. Danas je preostao samo mali dio
bivSeg perivoja s ulaznim dvoristem, ogradom i monumentalnim ulaznim portalom (slika 5.).
Ogradu tvore visoki zidani stupovi povezani punim parapetima i kovanim ispunama. Portal je
bio ukrasen kamenim kipovima lavova, a na ogradnim stupovima bili su postavljeni kipovi
puta i ukrasnih vaza. Danas vec¢ina njih nedostaje (slika 6.). Od gospodarskih zgrada preostao
je samo prizemni objekt na zapadnoj strani ulaznog dvorista, a obiteljska grobna kapela
potpuno je odvojena od dvorca i inkorporirana u novo retfalacko groblje (slika 7.).

Pored velike spomenicke vrijednosti samog dvorca, i neposredni okoli$ ima povijesni i
ambijentalni znacaj, kao posebno vrijedni povijesni ambijent grada Osijeka. Nasuprot dvorca,
u Strossmayerovoj ulici (nekadaSnjoj Dugoj ulici), na samom ulazu u gradski areal,
naplacivana je mitnica za robu koja se vozila na osjecCke sajmove. I danas je saCuvana niska
prizemnica od fasadne cigle u kojoj je bio smjeSten mitnicarski ured, s podzidanim platoom ili
odmoriStem zapadno od zgrade. Plato je bio ograden niskim zidanim parapetom pokrivenim
kamenim plo¢ama iznad kojega je stajala zeljezna kovana ograda. Na platou je smjeSten
zavjetni kriz i kip sv. Ivana Nepomuka. Zbog neodrzavanja i Steta nastalih u Domovinskom
ratu plato je tesko devastiran. OSteceni su temelji kamenog postamenta na kojem stoji kip sv.
Ivana Nepomuka te su preostali samo manji dijelovi izvorne opreme.

I nakon vise od dvjesto godina duge povijesti, dvorac je u vanjstini gotovo u cijelosti
zadrzao izvorni oblik, osim krovista na zapadnoj strani, koje je kao i ono iznad srediSnjeg
rizalita izgorjelo 1942. godine, no nikad nije obnovljeno prema izvornom izgledu.** S druge
strane, unutrasnji izgled dvorca znatno je izmijenjen promjenom vlasnika koji su tijekom

godina gradevinu prilagodavali svojim potrebama.

“2 M. OBAD SCITAROCI B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 271.

14



5. 3. Razvojne faze

Iako je dvorac gotovo u potpunosti neistrazen, poznato nam je nekoliko njegovih
razvojnih faza i promjena koje je s vremenom dozivio. Kada je izgraden, na prijelazu iz 18. u
19. stoljece, dvorac je sadrzavao barokno—klasicisticke elemente. Barokni su elementi vidljivi
u samom tlocrtu u oblika slova U sa istaknutim srediSnjim rizalitom, galerijskim smjestajem
hodnika u krilima dvorca, mansardnim krovom te svodenim podrumom, dok su klasicisticka
obiljezja dvorca stubiste postavljeno izvan sredi$nje osi tlocrtne kompozicije, ravni stropovi,
sredi$nji hodnik u glavnom krilu dvorca, te pojedinosti na procelju, osobito vidljive na
srediSnjem rizalitu. Sredinom 19. stolje¢a dolazi do znacajnijih promjena u izgledu dvorca.
Tada su dva od tri ulaza u glavnu dvoranu u prizemlju zazidana, a zidovi i stropovi u glavnim
prostorijama dvorca oslikani su iluzionistickim freskama.*® Potkraj 19. stolje¢a zidne su slike
prezbukane i1 zidovi obojeni, a preuredena je i glavna dvorana koja je dobila historicisticke
stropne ukrase sa stiliziranim biljnim motivima u rokoko maniri i klasicistickim zavr$nim
vijencem.** U pretposljednjoj fazi, koja je zapo&ela 1937. godine dvorac se poginje koristiti
kao dom za starije i nemoc¢ne. Tada se vece prostorije pregraduju u manje, pregraduju se
vrata, izmjenjuju podovi te se cijela unutrainjost prilagodava trenutnim potrebama.* U
posljednjoj obnovi, koja je zapocela 2011. godine, isto¢no je krilo dvorca adaptirano za
potrebe Poliklinike Medikol.

Zapadno od nekada$njeg perivoja, danas u sklopu retfalackog groblja, podignuta je
1891. godine kapela—mauzolej obitelji Pejacevi¢.*® Mauzolej je djelo nepoznatog arhitekta
koji je dao podignuti Ladislav Pejacevic, a izgradio ga je domaci osjecki graditelj Gaspar (ili
Kaspar) Klemm.*" Stilski mauzolej nema paralele unutar povijesti sakralne arhitekture
Osijeka, a teSko je pronaci i neki usporedni primjer u Hrvatskoj, Sto dovodi do pretpostavke
kako je arhitekt stigao iz nekog veceg srediSta Monarhije, poput Beca ili Budimpeéte.48 Nakon
izgradnje u mauzolej su preneseni posmrtni ostatci pojedinih ¢lanova obitelji Pejacevi¢ koji su
do tada bili pokopani na retfalackom groblju i u osje¢koj gornjogradskoj Zzupnoj crkvi.
Mauzolej je centralna gradevina elipticnog tlocrta. Poput dvorca, sadrzi klasicisticka obiljezja

vidljiva na proceljima i neobarokna koja su najocitija u visokom krovistu mansardnog tipa

M. OBAD SCITAROCI, B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 271.
“ M. OBAD SCITAROCI, B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 271.
> M. OBAD SCITAROCI B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 271.
* M. OBAD SCITAROCI B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 273.
* D. DAMJANOVIC, 2006., 168.
*® D. DAMJANOVIC, 2006., 169.
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ispod kojeg je konstruirana kupola u unutraSnjosti. ,,Vanjski izgled kapele sastoji se od Cetiri
procelja koje ras¢lanjuju dva jonska pilastra na kojima pociva masivni trokutasti zabat, dok se
na bo¢nim stranama nalazi po jedan veliki lu¢ni prozor uokviren neobaroknom ras¢lambom u
vidu voluta. Svi su prozori zatvoreni masivnim neobaroknim reSetkama od kovanog zeljeza.
U unutraSnjosti su na sve Cetiri strane zida, izmedu vrata i prozora, postavljene niSe, a
nasuprot glavnog portala nalazi se stubiSte i rampa ogradena neobaroknom kovanom
ogradom. Ispod stubista nalaze se grobnice obitelji Pejac¢evic. Zidovi kapele takoder su bogato
dekorirani girlandama koje se nalaze iznad niSa, a kupolu krasi bogata neobarokna
Stukatura®.*® Danas je mauzolej znatno devastiran. Vanjski zidovi, odnosno Zbuka sa zidova
opada, kroviste se urusava, a prozori su razbijeni.

Uz dvorac u Retfali, postojao je sve do dvadesetih godina 20. stoljeca velik perivoj, o
kojem znamo vrlo malo.*® Njegov izgled ostao je zabiljezen na katastarskim planovima iz
1863. i 1888. godine te je zasigurno nastao prije 1863. godine.”® Postoji moguénost da je
nastao istovremeno kada i sam dvorac, a to mozemo is¢itati iz tlocrtne zamisli perivoja, gdje
je jasno uocljiva glavna barokno-klasicisticka os, koja pocinje na sjeveru, s portalom na
Strossmayerovoj ulici, i zavrSava na juznom dijelu perivoja, s alejom to¢no u osi dvorca.
Sezdesetih godina 19. stoljeéa, kada je Retfala pripadala Petru grofu Pejaeviéu, perivoj je
posjedovao obiljezja pejzaznih engleskih parkova sa samorodnim (domacim) listopadnim
drve¢em. Prve promjene u perivoju dogadaju se kada vlastelinstvom pocinje upravljati
Ladislav ml. grof Pejacevi¢. One su zabiljezene na katastarskom planu iz 1888. godine te se
ne ocituju toliko u tlocrtnoj ideji, koliko u sadnji novih vrsta drvecéa. Sada je to crnogori¢no
drvece 1 raznolike egzoti¢ne vrste, koje ukazuju na romanticarsku zamisao u uredenju vrta. Sa
svojom povrSinom od oko 17,5 hektara, perivoj u Retfali pripadao je vecim perivojima
slavonskih dvoraca. Nazalost, briga 0 perivoju stala je ve¢ potkraj 19. stoljeca, kada je
vlastelinstvo naslijedio Manfred grof Clary-Aldringen. Nakon $to je 1924. godine prodao
posjed Eskomptnoj banci Hrvatske, drveée u perivoju posjeceno je, a zemljiSte rasparcelirano
za stambenu izgradnju. ,,Veliki perivoj, koji je zajedno s retfalackim grobljem c¢inio
urbanisti¢ko—arhitektonsko—parkovnu cjelinu s dvorcem, sveden je na vrlo malu povrSinu od

svega pola hektara. Jo§ samo jedan hrast uz nekadasnju kuéu upravitelja imanja i jedna

* D. DAMJANOVIC, 2006., 170.
% M. OBAD SCITAROCI B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 273.
1 M. OBAD SCITAROCI B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 273.

16



paulovnija podsjecaju stare OsjeCane na neko¢ lijepi perivoj Koji su znali Koristiti kao

izletistes.%

6. Konzervatorsko-restauratorski radovi na dvorcu

Uvidom u dokumentaciju vezanu za spomenik kulture pod oznakom D73, odnosno
dvorac Pejacevi¢ u Strossmayerovoj ulici broj 141, u narednim poglavljima iznosim sve
dostupne intervencije na objektu, a odnose se na vecée ili manje popravake te zahvate Koji su

na dvorcu izvedeni u razdoblju od 1963. godine do danas.

6. 1. Razdoblje 1961. - 1986.

Dvorac Pejacevi¢ u Osijeku je 15. rujna 1961. godine upisan u registar nepokretnih
spomenika kulture kotara Osijek. Konzervatorski zavod u Zagrebu tada donosi rjesenje kojim
se utvrduje kako dvorac Pejacevi¢ u Osijeku ima svojstvo spomenika kulture (prilog 8.).%

U evidenciji spomenika kulture iz 1963. godine opisuje se stanje dvorca Pejacevi¢ u
Retfali, kao i skulpture sv. lvana Nepomuka, prizemne gospodarske zgrade i mauzoleja
obitelji Pejacevi¢ koji se nalaze unutar zasti¢ene cjeline dvorca. Navodi se kako je procelje na
sjevernoj ulaznoj strani zapu$teno, a zbuka dotrajala i oSte¢ena, dok na juZznom procelju
kapilarna vlaga dopire i do dva metra visine. Terasa ispred centralnog rizalita djelomi¢no se
uru$ila, dio Zeljezne ograde demontiran je, a stube uniStene. Na istocnom dijelu dvorca
kamena oplata podnozja (sokla) odvojila se od zida, a mansardni krov dobio je dijelom
pokrov od utorenog crijepa, dok je drugi dio zadrzao izvorni pokrov od plo¢a Skriljevca.
Jugoisto¢ni dio objekta stradao je od vlage, koja se protezala sve do vijenca, a otpao je i dio
zbuke zbog prijasnjih radova kod provodenja vodovodnih cijevi i odvodnih kanala za potrebe
sanitarnog ¢vora u unutraénjosti.54 Zakljucno se navodi kako je potrebna potpuna obnova svih
procelja, kao i uredenje terase sa Zeljeznom ogradom na juznoj strani dvorca.

Druzba Marijinih sestara od ¢udotvorne medaljice 1963. godine trazi odobrenje od

Zavoda za zaStitu spomenika kulture u Osijeku za uredenje fasade dvorca Pejacevié, tadasnji

* M. OBAD SCITAROCI, B. BOJANIC OBAD SCITAROCI, 1998., 273.

> Ministarstvo kulture — Uprava za zastitu kulturne bastine, (dalje: MK - UZKB), Zbirka elaborata zaititnih
radova, br. 1432.

> MK - UZKB, Sredisnja topografska zbirka, Stru¢ni izvjestaj - Evidencija spomenika kulture, Stefica Habunek
Moravac, Dubravka Mladinov, 1963., 2.
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,Dom sv. Josipa“.55 Radovi su se odnosili na popravak krovnog Zlijeba (oluka) i fasade,
bojenje u odgovaraju¢em tonu, popravak kamenog podnozja i terase. Takoder je bilo
predvideno i uredenje ograde oko dvorca. Sljede¢e godine Opca bolnica Osijek, ¢iji je Odjel
za rehabilitaciju takoder bio smjeSten u dvorcu, trazila je odobrenje za odstranjenje kaljeve
peci u sobi za administraciju Odjela za rehabilitaciju, jer se zbog dotrajalosti viSe nije mogla
upotrebljavati.*®

Opc¢a bolnica 1965. godine izvodi radove na uredenju objekta za potrebe Odjela za
rehabilitaciju, medu kojima je bila i izmjena podova. Kako je pod od hrastova parketa, slagan
kao mozaik, bio u potpunosti dotrajao, bili su prisiljeni postaviti nove podove od materijala
koji je pogodan za zdravstvene ustanove, odnosno lagan za odrzavanje. Opéa bolnica je
dozvolu za radove trazila od Zavoda za zastitu spomenika, koji je zahtijevao da se prilikom
postavljanja novih podova postuje izvorna koncepcija podova od hrastovine te je zatrazeno
postavljanje drvenih podova u hrastovoj paleti, osim u prostoriji za hidroterapiju, kuhinji i
sanitarnim prostorijama.”’

Regionalni zavod za zastitu spomenika kulture u Osijeku, 6. lipnja 1969. godine,
donosi rjeSenje kojim se spomenik kulture, dvorac Pejacevi¢ u Osijeku briSe iz Registra
nepokretnih spomenika kulture bivSeg kotara Osijek, budu¢i da je Pravilnikom o registraciji
spomenika kulture odredeno vodenje jedinstvenog Registra spomenika kulture za podrucje
djelovanja Regionalnog zavoda za zastitu spomenika kulture u Osijeku (prilog 9.). Istog dana
Regionalni zavod za zaStitu spomenika kulture u Osijeku donosi rjeSenje kojim se dvorac
Pejacevic¢ u Osijeku upisuje u Registar nepokretnih spomenika kulture Regionalnog zavoda za
zastitu spomenika kulture u Osijeku (prilog 10.).58

Druzba Marijinih sestara 1977. godine dobiva dozvolu od Regionalnog zavoda za
zaStitu spomenika kulture u Osijeku za restauraciju fasade dvorca Pejacevi¢ u Osijeku.59

Izvedeni radovi odnosili su se na popravak ostecenja na fasadama i licenje fasade, §to je bilo

> Ministarstvo kulture — Uprava za zaititu kulturne bastine, Konzervatorski odjel u Osijeku (dalje: MK-UZKB-
KOS), Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati od 1963.-
2015., Predmet: Odobrenje uredenja fasade za ,,Dom sv. Josipa®, Potpis: s. Ignacija Judnic.

** MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevié, J. J. Strossmayeral4l, Zahvati
od 1963.-2015., Broj: 1X/1-02-145, Osijek, 14.1. 1964. Predmet: Odobrenje za odstranjenje kaljeve peéi, Potpis:
Sef odjela, Prim. Maroevi¢ dr. Egon.

>’ MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevic, J. J. Strossmayeral4l, Zahvati
od 1963.-2015., Broj: 32-64/65, 6.X. 1965. Predmet: 1zmjena podova na Centru za rehabilitaciju, Potpis: V. D.
Ravnatelj Gabauer dr. Dusan.

*® MK-UZKB, Zbirka elaborata zastitnih radova, br. 1432.

** MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Dozvola za restauraciju fasade dvorca Pejacevi¢ u Osijeku.
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navedeno u zahtjevu i opisu radova, a ton boje odredili su predstavnici Zavoda prije izvodenja
zavr$nog premaza na fasadi.

Op¢a bolnica u Osijeku i Regionalni zavod za zastitu spomenika kulture u Osijeku
1986. godine sklapaju ugovor za izradu konzervatorskog elaborata i vr$enja nadzora tijekom
sanacije Odjela za rehabilitaciju, koji je tada bio smjesten u jednom dijelu dvorca.*® Tom
prilikom, izradena je prva konzervatorska studija za dvorac Pejacevi¢, konzervatorice Bozice
Valenci¢. Ona nam je izuzetno vazna jer po prvi put donosi detaljan uvid u tadasnje stanje
dvorca, ali i sve njegove prijasnje slojeve, koji su bitni za poznavanje povijesti dvorca, stoga
predstavlja znacajan izvor pri svakoj buducoj intervenciji. Naime, krajem 1986. i pocetkom
1987. godine u unutrasnjosti dvorca izvedeni su poprilicno opsezni gradevinski radovi. Uzrok
tome bio je povecanje standarda usluga Odjela za rehabilitaciju Opce bolnice Osijek. Izvedeni
su brojni infrastrukturni zahvati, uvedeno je centralno grijanje, instalirana je vatroobrana,
izmijenjene su elektricne instalacije, djelomic¢no podovi, oli€eni su zidovi i stolarija u
srediSnjem 1 isto¢nom dijelu dvorca. Gradevinskim radovima nisu prethodila neophodna
istrazivanja Zavoda za zaStitu spomenika kulture u Osijeku jer se investitor, Opca bolnica
Osijek, nije pridrzavao zakonskih obaveza. Kako bi se u tim uvjetima zastitila spomenicka
svojstva objekta, stru¢njaci Zavoda su istovremeno s gradevinskim radovima proveli arhivska
1 povijesna istrazivanja. Medutim, istrazni radovi nisu izvedeni u potrebnom opsegu i
mozemo ih smatrati tek parcijalnim istrazivanjem, zbog ¢ega konzervatorica Bozica Valenci¢
naglaSava kako svakom buducem zahvatu na objektu obavezno moraju prethoditi istrazni
radovi da bi se cjelovitije obradila problematika dvorca.®*

Konzervatorska studija sadrzi detaljan opis dvorca, njegovih procelja 1 unutrasnjosti,
rezultate istrazivanja i analizu postojeceg stanja. Tako saznajemo kako je dvorac znatno
povucen iz ravnine ulice te je prema ulici je ograden ogradom koja i danas ¢ini autenti¢an
perimetar preostalog kompleksa dvorca prema sjeveru, dok istoénu zidanu ogradu ne mozemo
to¢no datirati, ali ona oznacava istoénu granicu posjeda.®? Juzno od dvorca preostao je tek
neznatni ostatak ranije golemog perivoja i nekoliko gospodarskih zgrada. U postoje¢em stanju

dvorac je uklopljen u gradsko tkivo: s juga, zapada i istoka okruzen je blokovskom

% MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Ugovor o izradi konzervatorskog elaborata i vr§enja nadzora u toku radova, u potpisu za Opéu
bolnicu: Ravnatelj dr. Boris Dlouyi; za Zavod za zastitu spomenika kulture u Osijeku: v. d. direktora Zvonko
Boj¢ic, prof.

*' MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 2.

2 MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevi¢, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 2.
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izgradnjom, pretezno obiteljskih prizemnica izgradenih u vremenu izmedu dva rata.® Tlocrta
je u obliku slova U sa krilima okrenutim prema sjeveru. Kompozicijsku shemu fasada
karakterizira jednokatni volumen rizalita srediSnjeg dijela dvorca koji ima tektonski
ras¢lanjenu zidnu plohu, sa elementima klasicistiCkog karaktera, dok su ostale fasade
prizemnih boc¢nih krila oblikovane plitkom profilacijom koja naglaSava stereotomni karakter
zida, suprotno klasicistickoj arhitektonici srediSnjeg rizalita. Sredi$nji dio dvorca naglasen je
istaknutim rizalitima na oba proc¢elja. Vec¢em, rastvorenom pravokutniku glavnog ulaza na
sjevernoj procelnoj strani, po Sirini odgovara znatno pli¢i i kompaktniji rizalit sa ogradenim
stepenistem na juznoj strani dvorca® (slika 11., 12.). Smjer komunikacije sjever-jug ostvaren
je kroz dvije povrSinom najvece prostorije prizemlja, pravokutnog predvorja i svecane
dvorane prema vrtu koje su priblizno jednake veli¢ine (prilog 13.). Samo iznad sredi$njeg
dijela dvorca podignut je kat, na kojem su dvije dvorane oblikom i veli¢inom identi¢ne
prostoru u prizemlju te tri male prostorije iznad portika (prilog 14.). Vertikalna komunikacija
ostvarena je stepeniStem, pomaknutim lijevo uz predvorje. Kroz sredinu sredi$njeg krila
hodnik po cijeloj duzini ostvaruje koridorski sistem komunikacije i organizaciju prostorija s
obje strane hodnika. U zapadnom dijelu hodnika, nalazio se, tada pregraden prolaz u zapadni
trakt dvorca, kako bi se odvojio prostor tadasnjih korisnika objekta: Odjela za rehabilitaciju
Opce bolnice Osijek i Druzbe Marijinih sestara. U krilima su bili nesto uzi, galerijski
smjesteni i medusobno asimetriéni hodnici.®

Sjeverno procelje dvorca naglaSeno je snaznim rizalitom koji je u prizemlju rastvoren
sa tri polukruzna otvora te po jednim vecéeg raspona sa strana. U osi polukruznih otvora, na
katu su dvokrilni polukruzni prozori sa slijepim balustradama u podnozju. Plitko profilirani
pilastri sa jonskim kapitelima razdjeljuju otvore prizemlja i kata u punoj visini fasade te nose
Siroki, linearno razdijeljeni arhitrav i zavr$ni vijenac sa zuborezom (dentima). Zonu prizemlja
1 prvog kata razdjeljuje pilastrima isprekidani, plitko profilirani vijenac. Iznad polukruznih
otvora prizemlja u Zbuci je izvedena imitacija rustike sa zaglavnim kamenom. Procelje

zavrSava trokutnim zabatom sa bogato profiliranim obiteljskim grbom i skulpturama sjedecih

% MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 2.
 MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevi¢, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 3.
® MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 3.
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puta. U svim elementima dosljedno provedena tektonska obrada fasada rizalita po stilu je
klasicisti¢kog karaktera® (slika 15.).

Prizemna krila dvorca isti¢u se jednostavnos$éu zidne plohe, koja je u suprotnosti sa
Klasicistickim centralnim rizalitom te plitkom geometrijskom profilacijom i jednolikim
ritmom prozora upucéuje na kasnobaroknu shemu oblikovanja zida. (slika 16., 16. a).

Juznom fasadom dvorac je orijentiran prema perivoju, i to je njegova je najduza
fasada. SrediSnja rizalitna zona isti¢e se volumenom, visinom i na¢inom obrade fasade, ali je
rizalit pli¢i od sjevernog te se sastoji od tri okomite osi sa tri vrata u prizemlju i tri dvokrilna
prozora iznad njih. Na krajevima se nalaze parovi jonskih pilastara i dva pilastra izmedu
prozoskih osi, koji zavrSavaju arhitravom i timpanonom u predjelu krovista. Klasicistickom
izrazu juzne fasade doprinosi i ogradena pravokutna terasa sa stepeniStem, kojom se
premostila visinska razlika izmedu razine tla u vrtu i ulaza u objekt (slika 17., 18.).

Dvorac je izvorno bio pokriven visokim mansardnim kroviStem sa prozorima
mansardnog tipa, koje je saCuvano samo iznad isto¢nog krila, jer je u pozaru 1942. godine
kroviste stradalo iznad srediSnje zone i zapadnog krila, nakon cega je obnovljeno kao
dvoslivno.®’

Dvorac ima manji svodeni podrum ispred dijela srediSnjeg krila i veliki, takoder
svodeni podrum ispod cijelog zapadnog krila (prilog 19.).

U postojecem stanju predvorje je dosta prostran pravokutni prazan prostor iz kojeg se
usmjeravaju komunikacije. StepeniSte postavljeno lijevo od ulaza vodi na kat, a koridorski
hodnik lijevo i desno iz predvorja prolazi priblizno sredinom glavnog krila. Drvena pregrada,
kojom je odvojeno stepeniste i dvoja vrata prema koridorskom hodniku, najvjerojatnije su
naknadno postavljena iz funkcionalnih razloga, prilikom adaptacija u proSlom s‘[oljeéu.68
Troja vrata izvana vode u predvorje a na suprotnom zidu, jedna u sredini, iz predvorja u
sveCanu dvoranu. Na isto¢nom zidu predvorja, osim drvene pregrade prema stubistu, jedna
vrata vode u podrum. Na zapadnom zidu troja vrata omogucuju prolaz u bo¢nu prostoriju
samo kroz srednja, perforirana, dok su dvoja krajnje maske ugradenih ormara. Pod je bio
prekriven recentnom plasticnom oblogom, ispod koje su bile izvorne kamene kvadratne ploce.
Zidovi i strop bili su obijeljeni. Pri vrhu zidova, ispod zaobljenog prijelaza u ravan strop bio

je istaknut visokoplastican i profiliran zavr$ni vijenac. Na stropu su bile tri linearno

6 MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevi¢, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 5.

7 MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 5.

% MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 8.
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profilirane jednostavne $tuko rozete za viseée svijeénjake.®® Svecana dvorana u prizemlju na
juznom zidu imala je troja vrata koja vode na terasu (ranije i perivoj), lijevo i desno je po
jedan prozor na rizalitnom zidu, a vrata na isto¢nom i zapadnom zidu povezivala su glavnu
dvoranu sa susjednim sobama (slika 20.). Postojeca dekoracija zidova i stropa nije izvorna: na
zidove je, pri dnu, postavljena niska kasetirana oplata, a pri vrhu je apliciran slojevito
profiliran zavrini vijenac sa motivima zuboreza (denta)® (slika 21.). Na stropu su bili
aplicirani plitko profilirani stilizirani vegetabilni motivi, grupirani u vece cjeline, posebno u
kutevima, a uzduzno, po sredini stropa nalazile su se tri rozete za visece svije¢njake (Slika
22.). Sve je bilo obojeno bijelo: zidovi, zavrsni vijenac, strop sa aplikacijama, drvene kasete i
stolarija. Neorokoko stropna dekoracija, stilski se ne podudara sa strogom geometrijskom
formom klasi¢nog kornisa i u cjelini je dvorana odisala duhom eklekticizma karakteristi¢nim
za drugu polovinu 19. stoljeca, kada je najvjerojatnije preuredena.”* Tada su postavljene i
drvene kasetirane oplate pri dnu zidova. Pod u dvorani bio je vrlo kvalitetno izveden, ali
osteCen parket, mozaikalno komponiran u formi velikih kvadratnih ploca slozene
geometrijske strukture.

U prvoj dvorani, na katu iznad predvorja, na stropu su sacuvane Stuko kruzne linearne
profilacije, a na zidovima profilirani korni§, dok je juzna dvorana naknadno pregradena i
nema sacuvane Stuko profile. U sjeveroistoénom kutu prve dvorane nalazio se veliki kamin.
Prostorije na katu bile su obijeljenih zidova i stropova, a drveni da$cani podovi bili su
prekriveni plasticnom oblogom.

Organizacija prostora sredi$njeg krila, gdje se prostorije nizu jedna do druge lijevo i
desno od sredi$nje dvorane, doZivjela je brojne promjene kontinuiranim pregradivanjem,
najviSe u periodu nakon Drugog svjetskog rata, kada se za potrebe bolnice nekadasnje velike
sobe pregraduju iz funkcionalnih razloga. Vrata kroz sredinu, kojima su sve bile medusobno
povezane, gotovo sva su zazidana i u svaku se prostoriju ulazi iz hodnika.

Ulaz u isto¢no krilo dvorca sa izvornim vratima, uokvirenim kamenim dovratnikom
tada se nalazio na procelnoj strani dvorca.” Prva prostorija uz sredisnje krilo bila je bac¢vasto

zasvedena sa susvodnicama. Pod je izvorno bio poplocan kamenim kvadratnim ploc¢ama.

% MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 9.

" MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 9.

"t MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 9.

2 MK-UZKB-KQOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevi¢, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 11.
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Zidovi su bili bez ikakve dekoracije, jednostavno obijeljeni. Ostale prostorije u produzetku
krila imale su ravne stropove te su takoder bile poplocene kamenom, a u svaku se ulazilo
pojedinacno, iz galerijski smjeStenog hodnika uz zapadnu stranu krila. U zapadnom je krilu
galerijski hodnik takoder bio smjesten uz zapadnu stranu krila, a ulazna vrata nisu s procelja
ve¢ sa boc¢ne strane krila. Organizacija prostora u tom dijelu dvorca bila je drugacija: iz
hodnika se ulazi u mala predvorja, iz kojih vrata vode u manje prostorije. Podovi u sobama
bili su parketirani, dijelom mozaikalnim starim parketom a dijelom posve novim, dok su
izvorne kamene plo¢e u hodniku bile presloiene.73

Konzervatorskim istrazivanjem provedena su sondiranja na zidovima i stropovima u
unutrasnjosti dvorca, u srediSnjem i istocnom krilu. Sondiranjem zbuke na zidovima i stropu
predvorja utvrdeno je kako su svi raniji slojevi premaza bili bijeli te nije bilo tragova zidnih
oslika. U svecanoj dvorani prizemlja, ostatci dekorativnih ukrasa na stropu strojne su izrade,
izvedeni u tehnici papier machea te su izvorno bili polikromirani. Stilizirani cvjetovi, listovi i
vitice bili su obojeni jarko crvenom, zelenom, plavom i Zutom bojom te su se Snaznim
koloritom isticali na bijeloj podlozi. Klasicisticki korni§ sa zuborezom izraden je od gipsa,
sastavljen od jednakih segmenata pri¢vrS¢enih na zidove. Obijanjem Zbuke utvrdeno je da je
cijela dvorana prezbukana osim podnoZja ispod lamperije. Otkriveni prvi sloj Zbuke pokazao
je da su zidovi i strop ranije bili oslikani. Na zidovima je bio iluzionisticki oslik sa stupovima
koji su flankirali otvore, a zidne plohe bile su mramorizirane. Na stropu se nalazio dvostruki
red naslikanih kaseta.”* Ispod nisu pronadeni stariji kolorirani slojevi. Veéina dvorana juzne
strane sredi$njeg krila, takoder je bila ponovo prezbukana, kao i dvorana na katu, a otkriveni
prvi sloj zbuke, pokazao je iluzionistic¢ki oslikane zidove i stropove srodnog repertoara kao u
svecanoj dvorani u prizemlju. Sondiranjem Zbuke u isto¢nom krilu nije otkrivena nikakva
dekoracija u starijim slojevima: zidovi i stropovi bili su obijeljeni.”

Na temelju konzervatorskih istraZivanja i analizom postojeceg stanja, pretpostavljene
su Cetiri faze radova u unutrasnjosti dvorca. Prva faza, izvorni izgled bio je sacuvan u
organizaciji prostora srediSnjeg i isto¢nog krila, unato¢ usitnjavanju prostora brojnim kasnijim

pregradnjama. Moguce je bilo djelomi¢no utvrditi izvorni raspored i veli¢inu prostorija, te

¥ MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevi¢, J. J. Strossmayeral4l, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 11.
" MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevi¢, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 20.
® MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 21.
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polozaj vrata.”® Svi saloni juZne strane sredi$njeg krila bili su povezani vratima kroz sredinu,
drugom uzduznom komunikacijom, paralelnom sa koridorskim hodnikom. Predvorje i
svecanu dvoranu u prizemlju povezivala su troja vrata (prilog 23.). lzvorni izgled zidova i
stropova nije se mogao utvrditi. Sondiranjem Zbuke otkriven je prvi sloj bijele boje, $to bi
znadilo da su zidovi i stropovi izvorno bili jednostavno obijeljeni u svim prostorijama.”’
Konzervatori su smatrali kako je stuko dekoracija na stropovima u predvorju i dvorani na katu
izvorna, kao i zavr$ni vijenci na zidovima tih prostorija, a istraznim radovima utvrdeno je da
je sliCan vijenac postojao u svecanoj dvorani u prizemlju ali je kasnije obijen.78 Druga faza
uslijedila je nedugo nakon izgradnje dvorca. Tada su zazidana dvoja vrata iz predvorja u
sveCanu dvoranu u prizemlju i iluzionisticki su oslikane svecane dvorane u prizemlju i na
katu, te vecina prostorija u srediSnjem krilu dvorca. (prilog 24.). U trecoj fazi, u gotovo svim
prostorijama sredi$njeg krila kao i u dvoranama na katu, zidovi i Stropovi su ponovo
prezbukani. U svecanoj dvorani prizemlja obijen je stariji korni§ te postavljen novi, a na
stropu je aplicirana dekoracija izvedena u tehnici papier machea. Zidovi su u podnoZju bili
obloZeni drvenim kasetiranim oplatama. Cetvrtu fazu je tada predstavljala adaptacija prostora
dvorca, 1936. godine, za novu namjenu, nakon §to je dvorac preSao u vlasni$tvo Casnih
sestara.

Regionalni zavod za zaStitu spomenika kulture u Osijeku 1989. godine Salje zahtjev
Republi¢koj samoupravi interesne zajednice kulture SR Hrvatske u kojem trazi da se dvorac
Pejacevié u Osijeku uvrsti u program kulturnog razvoja SRH za 1989. godinu.” U zahtjevu se
spominje ograda dvorca Pejacevi¢, odnosno potreba za obnovom pojedinih dijelova ograde,
koja s dvorcem ¢ini nedjeljivu cjelinu te je dio zasticene urbanisticke cjeline. Istaknuto je
kako zidani dijelovi ograde propadaju. To se odnosilo na oStecene skulpture ukrasnih vaza,
puta i lavova (slika 25., 25. a, 25. b).

6. 2. Razdoblje 1993. - 1999.

Nakon prve struéne valorizacije dvorca Pejacevi¢ u Osijeku, konzervatorske studije

Bozice Valenci¢ iz 1987. godine, nisu se provodila arhivska i povijesna istraZzivanja dvorca,

® MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 21.

7 MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 22.

® MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Bozica Valen¢i¢, Prilozi za konzervatorsku obradu dvorca Pejacevi¢ u Retfali, 1987., 22.

” MK - UZKB - SD, Zbirka elaborata zastitnih radova, br. 1432.
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kao i istrazivanja na samom dvorcu. Ipak, 1993. godine tvrtka Urbos d.o.o. dostavlja ponudu
za izradu tehnicke snimke postojeceg stanja nekadasnjeg dvorca Pejacevic¢ u osjeckoj Retfali
te tada§njeg Doma Sv. Josipa.?’ Naime, te se godine o&ekivalo kako ¢e Odjel za rehabilitaciju
iseliti iz dvorca te ¢e se pruziti mogucnost kvalitetne obnove cijelog dvorca. Kako je dvorac
Pejacevi¢ zaStiCeno kulturno dobro, izrada tehnicke snimke bila je nuzna zbog njegove
spomenicke vrijednost i kao pocetno stanje za buduéu izradu projekata rekonstrukcije.

Obilaskom objekta i uvidom u postoje¢u dokumentaciju iz Regionalnog zavoda za
zaStitu spomenika kulture u Osijeku zakljuceno je: ,,kako su se velike promjene po pitanju
namjene dogodile poslije Drugog svjetskog rata. Dvorac je od 1936. godine bio u vlasniStvu
Druzbe Marijinih sestara od ¢udotvorne medaljice kao provincijalna kuéa. Vlasnice dvorca,
Casne sestre, tada su koristile jedan dio dvorca, dok su drugi dio dvorca iznajmile Odjelu za
rehabilitaciju osjec¢ke bolnice. Tijekom Drugog svjetskog rata objekt je znatno stradao, te je
kroviste zapadnog krila u potpunosti izgorilo, a u projektu obnove i sanacije Stete od pozara
nije obnovljeno prema izvornom izgledu, tako da je na prvi pogled vidljiva oc€ita asimetri¢nost
u izgledu krovista. Dvorac je ponovo stradao tijekom Domovinskog rata, §to je ve¢im dijelom
popravljeno, posebno kroviste kako ne bi doslo do ve¢ih ostecen; a«.®

DrZavna uprava za zaStitu kulturne i prirodne bastine sa sjediStem u Osijeku, na
zahtjev Druzbe Marijinih sestara od ¢udotvorne medaljice u Osijeku, 1994. godine, izdaje
dozvolu za rekonstrukciju ograde oko dvorca.’® Te su godine, nakon isteka ugovora s
osjeckom bolnicom, odnosno Odjelom za rehabilitaciju, sestre planirale prenamijeniti
prostorije dvorca koje je koristila osjecka bolnica za potrebe humanitarnog rada (sirotiste,
njega starih i nemo¢nih, vrti¢ i briga za socijalno ugrozenu djecu u gradu i okolici). U tu su
svrhu trazile materijalna sredstva kako bi se moglo pristupiti obnovi dvorca.®® Medutim,

srediSnji dio i isto¢no krilo dvorca ostaju u najmu osjecke bolnice sve do 2002. godine.

% MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Broj: 08-1 DSVJOSK - 1993., Osijek 10. srpnja 1993. Ponuda za izradu snimka postojeceg
stanja nekadasnjeg dvorca Pejacevi¢ u Osijeku, Strossmayerova 141, Potpis: Direktor Milko Puncer dipl. ing.
arh.
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Pejacevi¢ u Osijeku, Potpis: Procelnik prof. Zvonko Boj¢ic.

# MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Broj: 11/1994, Osijek, 23. svibnja 1994. Predmet: Obnova nekada$njeg dvorca Pejacevi¢ u
Osijeku, Zamolba za donaciju.
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Druzba Marijinih sestara 1996. godine Salje zamolbu Ministarstvu kulture, Odjelu za
zaStitu spomenika kulture, u kojoj traze materijalna sredstva za obnovu dvorca. U zamolbi su
navele kako nisu u moguénosti poduzeti veCe zahvate renoviranja i rastauriranja koji su
dvorcu bili neophodni. Casne sestre su naglasile kako je dvorac tada u izuzetno losem stanju i
kako su nuzni restauratorski radovi ne samo na dvorcu, nego i cijelom kompleksu oko dvorca.
Ponajprije se to odnosilo na rekonstrukciju krovista koje je stradalo u pozaru tijekom Drugog
svjetskog rata, a zatim 1 u granatiranju u Domovinskom ratu. Uz te zahvate bilo je nuzno
sanirati stropne konstrukcije i adaptirati podrumske prostorije, obnoviti svu stolariju,
pregrade, termoizolaciju, instalacije i ostalo. Izmedu ostalog, u zamolbi su navele i kratku
povijest dvorca Pejacevi¢ u Osijeku, kao i kratki povijesni pregled svog djelovanja: Marijine
sestre su u Osijek dosle 1883. godine, kao ,,Bolnicke sestre®, gdje su preuzele njegu
siromas$nih gradana koji nisu mogli placati bolnic¢ko lijeéenje.84 Kako bi si omogucéile mjesto
boravka, sestre su uStedevinu stavljale u Hrvatsku Stedionicu. No, 1936. godine Hrvatska
Stedionica propada, te kako bi otplatila dugove, prodaje svoje nekretnine, medu kojima je |
dvorac Pejagevi¢ u Osijeku.® Tada Marijine sestre otkupljuju dvorac i prenamijenju ga u dom

za starije 1 nemocne, koji nosi ime ,,Dom sv. Josipa“.

6. 3. Razdoblje 2000. - 2009.

Druzba Marijinih sestara od ¢udotvorne medaljice i tvrtka Monte-mont d.o.o, 2000.
godine sklapaju Ugovor o izvodenju radova na rekonstrukciji i prenamijeni dijela tavana u
potkrovlje za potrebe samostana.?® Radove je jednim dijelom financirala Druzba Marijinih
sestara od ¢udotvorne medaljice te drugim, ve¢im dijelom Ministarstvo kulture RH. Idejno
rjesenje za rekonstrukciju krovista i tavana u potkrovlje za potrebe samostana, 2001. godine
izraduje tvrtka URBOS d.0.0.®” Na osnovi elaborata glavnog projektanta Milka Puncera,
Konzervatorski odjel u Osijeku donio je sljedec¢e zakljucke: ,,iz projekta nije bilo vidljivo

odnosi li se on i na isto¢no krilo i na sredis$nji rizalit. Takoder nije bila vidljiva niti jasna

* MK - UZKB, Zbirka elaborata zastitnih radova, br. 1432,

* MK - UZKB, Zbirka elaborata zastitnih radova, br. 1432,

8 MK-UZKB-KQOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevic, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Ugovor o izvodenju radova na rekonstrukciji i prenamjeni dijela tavana u potkrovlje za potrebe
samostana, Narucitelj: prov. Poglavarica s. Cecilija Firi¢, Izvoditelj: Direktor Vladimir Ili¢i¢ inz. grad.

¥ MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Urbroj: 2158-18-55-01-03, Osijek, 10. 05. 2001. g. Predmet: idejno rjesenje za rekonstrukciju
krovi$ta i tavana u potkrovlje za potrebe samostana, k.¢.br. 1155, k.o. Osijek, Strossmayerova 141,
Potpis:Procelnik Zvonko Bojcic.
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konstrukcija krovista, potkrovlja i stropa nad prizemljem zapadnog krila niti nacin izvedbe
boc¢nih zidova mansarde. Konstrukcija dvostruke visulje nije bila korektna. Potkrovlje bi bilo
usitnjeno u prevelik broj malih soba, a prema konzervatorskim smjernicama u potkrovlju je
trebalo ponoviti prostorni sklop prizemlja uz nuzne funkcionalne prilagodbe. Takoder, broj
krovnih mansardnih prozora bio je prevelik ¢ime bi se ponistila stilska autenti¢nost cjeline®.®
Sanacija i djelomi¢na rekonstrukcija krovista dvorca zapoceta je 2004. godine. Naruditelji
ovih radova bili su Druzba Marijinih sestara od ¢udotvorne medaljice i Ministarstvo kulture
RH, a izvoda¢ Monte-mont d.o.0. Osijek. Ugovoreni radovi obuhvacali su sanaciju postojeceg
mansardnog krovista nad isto¢nim krilom i rekonstrukciju izgorjelog krovista nad sredisnjim
rizalitom i zapadnim krilom. ZavrSena je rekonstrukcija mansardnog krovista nad sredi§njim
rizalitom te sanacija krovista nad isto¢nim krilom i pokrivanje krova novim plo¢ama od
Skriljca (slika 26., 27.). Izradeni su i novi mansardni prozori od masivne hrastovine koji su
opsiveni cinkotit limom te je postavljena krovna limarija.®

Vije¢e Gradske Cetvrti Retfala, zatrazilo je 2003. godine, zastitu tri spomenika koja se
nalaze unutar zasticenog prostora dvorca odnosno tri spomenika kulture (spomenik Ivanu
Nepomuku, kriz Krajputas i Mitnica, kuca u kojoj se napla¢ivao ulaz u Grad Osijek), isto su
trazili i zastitu dugogodisnjih nasada kestena.” U zahtjevu koji je poslan Ministarstvu kulture
RH, Vije¢e Gradske Cetvrti Retfala, trazilo je poduzimanje svih potrebnih mjera kako bi se taj
prostor sacuvao i za$titio kao prirodna, a i kulturna bastina tog dijela grada Osijeka.
Konzervatorski odjel u Osijeku na zahtjev je odgovorio kako se navedeni prostor nalazi
unutar zaSticene povijesne cjeline grada Osijeka kao prepoznatljiva povijesna i ambijentalna
mikrocjelina te stoga nije potrebno pokretanje posebnog postupka za njegovu zastitu.
Medutim, iako dio zastiene povijesne cjeline, taj prostor niti danas nije adekvatno ureden i
prezentiran.

U prosincu 2006. godine, Ministarstvo kulture na temelju ¢lanka 12. stavak 1. Zakona

o zastiti 1 ocuvanju kulturnih dobara donosi rjeSenje kojim se utvrduje da Kompleks Dvorca

¥ MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Urbroj: 2158-18-55-01-03, Osijek, 10. 05. 2001. g. Predmet: idejno rjeSenje za rekonstrukciju
krovista i tavana u potkrovlje za potrebe samostana, k.c.br. 1155, k.o. Osijek, Strossmayerova 141,
Potpis:Procelnik Zvonko Bojci¢.

¥ MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Izvjesce o stanju radova, 20. rujna 2004. Izvoditelj: Monte-mont d.0.0. Osijek, Nadzorni
inzenjer: Damir Klecina, dipl. ing. grad. Vrsta radova: Sanacija i djelomi¢na rekonstrukcija krovista, za
konzervatorski nadzor: Tone Papié, d. i. a.

** MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Urbroj: 138/1-2003, Osijek, 17.11. 2003. g. Predmet: Zahtjev za zastitu spomenika povijesne
vrijednosti u Osijeku u ul. J. J. Strossmayera od kuénog broja 128 do 128 a, Potpis: Predsjednik vijeéa GC
Retfala dr. Luka Crnkovié.
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Pejacevi¢ u Retfali u Osijeku, ima svojstvo kulturnog dobra. ,,Osim toga utvrduje Se i sustav
mjera zastite kulturnog dobra, a koji glasi: zastitni i drugi radovi na kulturnom dobru mogu se
poduzeti samo uz prethodno odobrenje nadleznog tijela; na parceli dvorca nije moguca
nikakva nova izgradnja osim rekonstrukcije i obnove izvornih elemenata arhitekture i
ambijenta. Preko puta dvorca, na gradevinskom pravcu sjeverne strane Strossmayerove ulice
moguca je nova izgradnja maksimalne visine P+1, koja se oblikovno i prostorno mora uklopiti
s postoje¢om zgradom mitnice i kipom sv. Ivana Nepomuka. Takoder, obodna izgradnja oko
dvorca, u Kanizli¢evoj, Cvrsni¢koj i Ulici I. B. MaZurani¢ moZe biti maksimalno P+1.
Vlasnik, kao i drugi imatelj kulturnog dobra duzan je provoditi sve mjere zastite koje se
odnose na odrzavanje predmetnog kulturnog dobra, a koje odredi nadlezno tijelo*.**

Kako casne sestre vise nisu bile u moguénosti odrzavati dvorac, 2009. godine odlucile
su ga prodati. Konzervatorski odjel u Osijeku, tada Salje Upravi za normativne i upravno-
pravne poslove Ministarstva kulture oc¢itovanje o satusu dvorca u svrhu ostvarivanja ponude
za prodaju u kojemu je iznesen status dvorca, odnosno je li dvorac zasti¢en kao pojedinac¢no
kulturno dobro ili kao dio zasti¢ene cjeline, zatim podatci 0 eventualnim ranijim ulaganjima
drzave na dvorcu te o dopustivosti raspolaganja dvorcem sa stajaliSta zaStite i oCuvanja
kulturnih dobara.*? | Zakljugeno je kako je spomenicka cjelina dvorca Pejadevi¢ upisana u
Registar kulturnih dobara RH, na Listu zasti¢enih kulturnih dobara pod br. Z-3045.
Pejacevicev mauzolej na groblju u Retfali takoder je upisan u Registar kulturnih dobara RH,
na Listu zasticenih kulturnih dobara pod brojem Z-2324, stoga podlijeze primjeni Zakona o
zastiti i oCuvanju kulturnih dobara. U dvorac je od 2000. do 2008. godine bilo uloZeno
ukupno 4.350.000,00 kuna za financiranje zaStitnih radova od Ministarstva kulture iz
drzavnog proracuna Republike Hrvatske. Kako je prodajna nekretnina zaStiCeno kulturno
dobro, nad prodajom je bilo obvezno primjeniti ¢l. 37. Zakona o zastiti i ouvanju kulturnih

dobara«.%

! MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Urbroj: 532-04-01-1/4-06-2, Zagreb, 14. prosinca 2006. Rjesenje kojim se utvrduje da
Kompleks dvorca Pejacevi¢ ima svojstvo kulturnog dobra, Potpis: Pomo¢énik ministra mr. Jasen Mesi¢.

> MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Urbroj: 532-04-09/6-09-3, Osijek , 13. veljace 2009. godine. Predmet: nekretnina u Osijeku,
ulica J. J. Storssmayera 141 — Dvorac Pejagevi¢ - o¢itovanje o statusu nekretnine glede ostvarivanja ponude za
prodaju po pravu pravokupa, Potpis: Procelnica Ivana Sudi¢.

** Vlasnik koji namjerava prodati kulturno dobro duzan je najprije istodobno ponuditi ga Republici Hrvatskoj,
zupaniji, Gradu Zagrebu, gradu ili opéini na ¢ijem se podruéju to kulturno dobro nalazi navode¢i cijenu i druge
uvjete prodaje. Prvenstvo u ostvarenju prava prvokupa ima grad ili opéina u odnosu na zupaniju i Grad Zagreb,
pa Republika Hrvatska. Republika Hrvatska, zupanija, Grad Zagreb, grad ili op¢ina mora se o¢itovati 0 toj
ponudi u roku od 60 dana od dana primitka pisane ponude.
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6. 4. Obnova unutrasnjosti istocnog krila - 2010. godine

Dvorac Pejacevi¢ prodan je 2010. godine Medikol grupi d.o.o. iz Zagreba. Novi
vlasnik odluc¢io je adaptirati dvorac za potrebe Poliklinike Medikol. Nakon provedenih
istraznih radova, zapoceli su opsezni radovi na isto¢nom dijelu dvorca Pejacevi¢. Tom
prilikom nastaju konzervatorske studije koje donose nove spoznaje o dvorcu.

Na temelju konzervatorske studije za unutrasnje uredenje isto¢nog krila br. 03/010,
koju je izradio Ured ovlastenog arhitekta Tone Papi¢ iz Osijeka u studenom 2010. godine,
Konzervatorski odjel u Osijeku daje odobrenje za pristup uredenju unutrasnjosti isto¢nog
krila dvorca. Prilikom adaptacije, investitor je postovao sve konzervatorske smjernice,
medutim prenamjena funkcije jednog krila nekadasnjeg dvorca u bolnicu, nikako nije
adekvatna jednom spomeniku kulture kao §to je dvorac Pejacevi¢. Konzervatorskom studijom
utvrdeno je postojeée stanje dvorca te je iznesen i prijedlog obnove. Utvrdeno je kako je
tijekom vremena, izmjenom vlasnika, interijer dvorca sukcesivno doradivan, odnosno kako se
izvorni raspored prostorija mijenjao i dopunjavao. Ipak, te promjene nisu mijenjale osnovni
arhitektonski sklop gradevine, ve¢ su uglavnom bile orijentirane na izmjene zidnih povrsina,
odnosno dekorativnu obradu zidova i stropova te uredenje unutrasnje stolarije.

Sude¢i po sondama u podu isto¢nog krila 1 pronadenim ostatcima podova poplocenih
ciglama poloZenim u sloj vapnene zbuke, izvorno je istocno krilo bila zasebna funkcionalna
cjelina, odvojena od reprezentativnih i stambenih prostorija sredisnjeg dijela dvorca.®*
Visinska kota tog poda je 60 cm niza od kote podova u sredisSnjem dijelu, $to znaci da je bio
tek tridesetak centimetara iznad okolnog terena. Naime, u isto¢nom je krilu bila smjeStena
kuhinja s velikim ognjiStem te se pretpostavlja da je cijelo isto¢no krilo imalo gospodarsku
namjenu. Uz kuhinju, tu su se nalazile i pomo¢ne prostorije, a niska razina poda omogucavala
je laksi pristup pri unoSenju namirnica i1 vecih tereta. Budu¢i da na zidovima nisu vidljivi
tragovi razli¢itih dogradnji, na temelju istrazivanja zaklju¢eno je da je cijeli sklop dvorca
izgraden odjednom, odnosno da isto¢no krilo nije ostatak neke ranije gradevine koja je
eventualno mogla postojati i prije izgradnje dvorca.”® Prvotno je ulaz u isto¢no krilo bio

smjeSten na istoénom procelju, skriven i udaljen od glavnog ulaza po sredini sjevernog

% MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Ured ovlastenog arhitekta Tone Papi¢, Konzervatorska studija, Separat - Unutra$nje uredenje
isto¢nog krila, br. 03/010, 2010., 2.

% MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Ured ovlastenog arhitekta Tone Papi¢, Konzervatorska studija, Separat - Unutra$nje uredenje
isto¢nog krila, br. 03/010, 2010., 2.
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procelja, a kasnije je ulaz u isto¢no krilo premjeSten na zapadno procelje isto¢nog krila i u
njemu je bila smjestena blagovaonica obitelji Pejacevi¢. Zidovi su zidani ciglom vel.
15/30/7.5 cm pravilnim vezom u vapnenom mortu, a stropovi su drveni grednici s gornjom i
donjom dasc¢anom oplatom. Grede su oslonjene na vanjske uzduzne zidove i pregradni zid
prema hodniku. Jedino je u kuhinji, zbog otvorenog plamena ognjista i opasnosti od pozara,
izveden zidani polukruzni bacvasti svod sa susvodnicama. Sve su prostorije bile ozbukane i
obijeljene vapnom, a tek kasnije, nakon njihove adaptacije za stambenu namjenu, zidovi i
stropovi oslikani su dekorativnim $ablonskim oslikom, dok su prozori opremljeni unutrasnjim
sklopivim kapcima.®® Jedino su kuhinja i hodnik zadrzali obijeljene povriine zidova i
stropova, dok u prostoriji pored kuhinje nisu pronadeni ostatci starije Zbuke jer je u jednoj od
obnova u cijelosti uklonjena i zamijenjena novom. Sjeverni zid kuhinje bio je perforiran s dva
velika (tada zazidana) otvora zaklju€ana elipticnim lukovima. Moguce da su ti otvori izvorno
bili ulazi u kuhinju iz malog ulaznog hodnika — vjetrobrana, dok je ulaz u isto¢no krilo jo$ bio
smjesten na isto¢nom procelju. Zbog velike dubine, prostorija uz kuhinju je, 0sim prozora na
isto¢nom procelju, imala i jedan prozor na zapadnom zidu okrenut prema hodniku.

U isto¢nom dijelu sredi$njeg trakta smjeSteni su veliki salon i Cetiri manje prostorije, a
na krajnjem jugoisto¢nom uglu sanitarni ¢vor. U salon, stambene prostorije i sanitarni ¢vor
pristupa se iz srediSnjeg hodnika, a prostorije su medusobno bile povezane vratima. U
kutovima soba su konstruirane zidne nise za smjestaj kaljevih peéi. Prilikom konzervatorskih
istrazivanja u zidovima hodnika pronadeni su otvori loZista iz kojih su loZene kaljeve peci u
sobama. Zidovi i stropovi konstruirani su na isti nacin kao i u istoénom krilu, samo je iznad
sanitarnog ¢vora sazidan polukruzni bacvasti svod, vjerojatno zbog smjeStaja tavanskog
rezervoara za kiSnicu iznad bacvastog svoda. Sve su prostorije bile ozbukane i oslikane
Sablonskim dekorativnim oslikom, osim sanitarija koje su bile samo obijeljene vapnom.
Prilikom konzervatorskih istrazivanja koja su prethodila obnovi isto¢nog krila dvorca, ispod
tankog recentnog sloja Zbuke, pronaden je stariji sloj s dekorativnim $ablonskim oslicima
razli¢itog stupnja ocCuvanosti. U podnim sondama nisu pronadeni nikakvi tragovi starijih
podnica, ali upravo zato mozemo zakljuéiti da su bili izvedeni kao dascani pokov, preko koga
je kasnije mogao biti postavljen i parket. Tijekom jedne od obnova u 19. stoljecu prozorske
niSe oblozene su drvenim profiliranim dekorativnim oplatama sa sklopivim prozorskim

kapcima. Sudeci prema ostatcima na zapadnom zidu velikog salona, cijeli je salon takoder bio

% MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Ured ovlastenog arhitekta Tone Papi¢, Konzervatorska studija, Separat - Unutra$nje uredenje
isto¢nog krila, br. 03/010, 2010., 2.
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oblozen drvenom oplatom, identicnom postojecoj parapetnoj oplati u srediSnjem
reprezentativnom salonu. Takve oplate nisu pronadene u ostalim prostorijama istocnog dijela
sredi$njeg trakta dvorca. Oplate prozorskih nisa bile su olicene bijelom uljenom bojom u tonu
bjelokosti, a u velikom salonu i dodatno ukraSene trakama u zelenoj boji i pozlatom. Sva vrata
na stambenim prostorijama imaju dekorativne drvene oplate po cijeloj povrsini zidnih Spaleta,
dok su vrata na pomo¢nim prostorijama skromnija, samo s opSavom na slijepim okvirima.
Vrata su takoder oli¢ena bijelom uljenom bojom u tonu bjelokosti. Sanitarni ¢vor sadrzavao je
zahodske kabine i praonicu — u podu je bio zidani odvodni kanal Ciji se ostatci vide na
parapetu juznog procelja, a kroz otvor u svodu vjerojatno je dovodena kisnica iz tavanskog
rezervoara. Prostor sanitarija vjerojatno je bio poplocen istim kamenim plo¢ama kojima su
bili poplo&eni hodnici dvorca.”’

Zbog nepostojanja izvornih povijesnih podataka i veoma skromnih ostataka izvorne
obrade zidova, stropova i podova, koji bi nesumnjivo mogli datirati na pocetak 19. Stoljeca
kada je dvorac i izgraden, bilo je nuzno jednakovrijedno valorizirati sve sacuvane elemente i
obnoviti ih u opsegu koji omogucuje stupanj njihove ocuvanosti. Prema konzervatorskoj
studiji nije postojao nacin kojim bi se moglo utvrditi koji su sacuvani ostatci zidnih oslika
nastali istovremeno kada i drvene oplate vrata, prozora i parapeta, pa se u tom sluc¢aju moralo
zanemariti mjerilo cjelovitosti interijera i sve pronadene slojeve prezentirati kao cjelinu.
Prilikom adaptacije, u vecoj se mjeri zadrzao zateCeni prostorni sklop s pocetka 20. stoljeca,
Sto znaci da su uklonjeni pregradni zidovi u velikom salonu, a svi otvori vrata i prozora su
zadrzani. Jedino je nekadasnja kuhinja pregradena na dva dijela, a u prostor nekadasnjeg
ognjista ugradeno je okno dizala za potrebe Poliklinike. Svi zidovi i svodovi ozbukani su
onima koji su pronadeni tijekom sondiranja. Nakon suSenja povrSine su ukraSene
rekonstruiranim Sablonskim oslicima u opsegu koji je bio mogu¢ nakon nalaza sondiranja.
,Zbog smjestaja kompaktnog kontejnera s uredajem za magnetnu rezonanciju, u velikom
salonu zadrzala se postojeca zbuka stropa, a ispod stropa postavljen je spusteni viseci strop od
gipskartonskih ploca. Kako postojeci oslik stropa nije bilo moguce prezentirati zbog smjestaja
kontejnera u prostoriju, postoje¢u zbuku s ostatcima oslika trebalo je konzervirati, injektirati i
opsiti vapnenom zbukom. Sva unutraS$nja stolarija rekonstruirana je prema sacuvanim

predloScima stare stolarije, a na mjestu probijanja novih otvora postavlja se nova suvremena

" MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Ured ovlastenog arhitekta Tone Papié, Konzervatorska studija, Separat - Unutrasnje uredenje
isto¢nog krila, br. 03/010, 2010., 3.
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stolarija. Pod u hodniku poplocan je kamenim plocama d=5cm (vapnenac u tonu svijetlog
okera) prema shemi iz Konzervatorske studije iz 1989. godine, a podovi u prostorijama izvode

se prema namjeni u skladu s propisima za podove u bolnicama*.*®

6. 5. Obnova procelja istocnog krila - 2011. godine

Nakon obnove unutrasnjosti isto¢nog krila dvorca Pejacevi¢ za potrebe Poliklinike
Medikol, uslijedila je i obnova procelja istocnog krila. Konzervatorsku studiju za obnovu
procelja istocnog krila izradio je ve¢ spomenuti Ured ovlaStenog arhitekta Tone Papic iz
Osijeka, koji je izradio i studiju za obnovu unutrasnjosti.

Konzervatorskom studijom utvrdeno je kako su procelja uglavnom zadrzala izvorne
gabarite i na¢in oblikovanja (prilog 28., 29.; slika 30.). Prilikom istrazivanja na proceljima su
bile zatecene jedino manje promjene na pojedinim prozorskim otvorima i soklu gradevine.
Izvorna podjela i sve izvorne profilacije bile su sacuvane, osim profilacije prozorskih klupica
koje su bile otucene te su na procelje bile aplicirane kopije od betona. Postoji mogucnost da
klupice izvorno nisu ni bile izvedene, ve¢ su naknadno bile ugradene u prozorski okvir.
Izvorno je podnozje (sokl) bilo zidano i ozbukano, izvedeno kao zidno pojacanje temeljnog
zida, a do danas ocuvalo se samo na isto¢nom procelju.®® Tijekom radova na podrezivanju
zidova i umetanju hidroizolacije te Zbukanju skola teraplastom, unistena je izvorna profilacija
sokla, ako je i postojala. Sude¢i po skromnim preostalim tragovima, vjerojatno je bila
izvedena kao jednostavnije skoSenje. Sve povrsine sokla okrenute glavnom ulazu, naknadno
su otucene 1 izdubljene te obloZzene kamenim plo¢ama od pjes¢enjaka. U osovini prozorskih
polja izvedene su plitke niSe kao slijepi otvori podrumskih prozora, a na podrumljenom dijelu
zgrade ti su otvori i realizirani. Sokl juznog procelja takoder je naknadno otucen i oblozen
kamenim plocama od ruzicastog Sikloskog kamena, ali bez slijepih niSa podrumskih prozora.
Kamene ploce pjesc¢enjaka i Sikloskog kamena formirane su lomljenjem iz kamenog bloka te
pazljivo klesane sa svih strana, osim strane okrenute zidu koja je ostala neobradena. PovrSina
je zagladena bez rubnih bordura. Svi fasadni istaci su zidani, pa je debljina zbuke jednaka na

svim dijelovima procelja. Tako su izvedeni i svi prozorski okviri, osim jednog prozora na

% MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevié, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
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juznom procelju koji ima okvire od pjeScenjaka. Zidovi su zidani punom ciglom u vapnenom
mortu i dovoljne su debljine da osiguraju stabilnost konstrukcije. Procelja su ozbukana — donji
dijelovi cementnom, a gornji dijelovi produznom i vapnenom zbukom. Zbog visoke razine
kapilarne vlage u zidovima, niZa zona procelja ozbukana je cementnom Zbukom, §to je jo$
visSe potenciralo problem i dovelo do obilnog isoljavanja i destrukcije opeka koje su
mjestimi¢no pretvorene u prah.’® | nakon podsjecanja i umetanja hidroizolacije stanje se nije
osobito poboljsalo jer se zadrzala visoka koncentracija vlage u zidovima, zbog oborinske
vlage koju je upijala cementna Zzbuka. Potkrovni je vijenac u dobrom stanju, pravilne
geometrije 1 ozbukan vapnenom zbukom — najvjerojatnije izvornom Zbukom iz vremena
gradnje dvorca. Preostali dijelovi pro¢elja neujednaceno su ozbukani produznom i vapnenom
zbukom. Procelje je izvorno bilo obijeljeno vapnom i prebojeno vapnenom bojom u tonu
ruziCastog okera. Sondiranjem je pronadeno joS nekoliko slojeva vapnenih premaza u
razli¢itim nijansama okera, ali je procelje uvijek bojeno jednoli¢no, bez razlike tonova u
jednom sloju. Tijekom jednog od manjih zahvata, procelje je prebojeno paronepropusnom
bojom velike ¢vrstoce, $to je dovelo do mrvljenja povrsinskog sloja Zbuke i1 pojave pucanja i
listanja filma boje. Po sredini zapadnog procelja istocnog krila smjeSten je ulaz u istocno
krilo. Portal je izveden kao jednostavni okvir od pjes¢enjaka s fiksnim nadsvjetlom. Krila
vrata okovana su masivnim kovanim okovom i pri¢vr§éena izravno na kameni okvir. Ispred
portala nalazi se pristupno stubiSte naknadno prislonjeno na kamenu oblogu sokla. Stubiste je
trostrano, sa stubama od sivog zrnatog granita. Svi su prozori drveni, ustakljeni ravnim
prozorskim staklom, a podrumska okna imaju recentne poklopce od Zeljeznog lima. Kroviste
je sloZzene geometrije mansardnog tipa, pokriveno kamenim plo¢ama od Skriljca. Potkrovlje je
osvijetljeno s nekoliko stoje¢ih krovnih prozora u dekorativnom okviru od masivne
hrastovine, oblozene cin¢anim limom.*%

Prilikom obnove gotovo je u cijelosti sacuvana izvorna kasnobarokna—klasicisticka
dekoracija procelja, koju se odlikuje strogim geometrijskim formama. Tijekom obnove
rekonstruirani su 1 svi krovni prozori koji su izvorno bili smjeSteni u svakom polju izmedu
krovnih nosaca, a koji su naknadnim pregradnjama bili nestali. Kako su i svi nekadasnji
dimnjaci bili sruSeni, rekonstruirana su dva dimnjaka, koji, iako u funkcionalnom smislu

nepotrebni, imaju vaznu ulogu u vanjskom sagledavanju i dozivljaju gradevine. Na sjeciStima
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krovnih sljemena i grebena nekad su stajale limene akroterije u obliku dekorativnih vaza ¢iji
se oblik moze rekonstruirati prema starim fotografijama dvorca.'® Nazalost, spomenute
akroterije o ¢ijem postojanju svjedoce stare fotografije dvorca, nakon posljednje obnove nisu

rekonstruirane.

6. 6. Konzervatorska studija za obnovu sredisnjeg trakta dvorca

Nakon obnove istocnog krila, novi je vlasnik dvorca Pejacevi¢, Medikol grupa d.o.o.
Zagreb, planirao zapoceti adaptaciju srediSnjeg trakta dvorca, za §to postoji konzervatorska
studija koju je izradio isti Ured ovlastenog arhitekta Tone Papi¢. U studiji su obuhvaéeni
radovi na obnovi procelja, unutrasnje i vanjske stolarije te dekorativne obrade interijera
srediSnjeg trakta. Medutim, 1 danas, nakon gotovo deset godina, ostatak dvorca nije dozivio
nikakvu obnovu. U nastavku teksta donosim opis postojeeg stanja te prijedlog obnove iz
konzervatorske studije, kako bi barem na temelju istrazivanja koja prethode samoj obnovi
mogli spoznati nekadasnji izgled srediSnjeg, reprezentativnog ulaza u dvorac.

Kao najistaknutiji dio arhitektonske kompozicije dvorca, sredisnji trakt isti¢e se
svojim dimenzijama, katno$¢u, istaknutim rizalitima i bogatstvom arhitektonske i skulpturalne
dekoracije. Na taj se nacin izdvaja iz izduzenih prizemnih horizontala bo¢nih krila te
naglaSava glavni ulaz u dvorac. Monumentalnost barokno—klasicistickih procelja potencirana
je snaznim pilastrima koji nose velike timpanone, iznad koji se uzdiZze golema, zatvorena
masa nedavno obnovljenog mansardnog krovista. SrediSnji trakt sadrzava samo javne,
reprezentativne sadrzaje — ulazni portik, predvorje, sveCanu dvoranu s vrtnom terasom i
stubistem u prizemlju te veliki foaje i salon na katu, s tri manje prostorije iznad portika.

Proc¢elja su ozbukana vapnenom zbukom. Sve profilacije i pojedini elementi
dekorativne plastike (balustri, zuborez, zaglavni kamenovi) takoder su izvedeni u Zbuci.
Podnozje (sokl) je obloZzeno kamenim plo¢ama od pjeS¢enjaka. U pjeS¢enjaku su klesani i
kapiteli i baze pilastara, te profilirani kolni obojnici na ulazu u portik. Od tri ulazna portala
samo je okvir srednjeg portala od pjescenjaka, dok su preostala dva (kao i okviri portala
prema vrtnoj terasi) izvedeni od cigle i ozbukani. Ulazne stube svih portala, i na sjevernom i

juznom procelju, takoder su od pjescenjaka. Ulazne stube u portik od sivog su granita,
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vjerojatno postavljene nakon izgradnje, u jednoj od obnova tijekom 19. stoljec'a.103 Stube
vrtne terase, kao i podnozje i stupovi ograde na terasi takoder su od sivog granita. Ograda
izmedu stupova je od kovanog zeljeza s dekorativnim elementima. Podnozje juznog procelja
oblozeno je kamenim plo¢ama od SikloSkog kamena, a temeljni zid terase ozbukan je
teraplastom. Portik je poplocen kockama od zutog klinkera, a vrtna terasa brusenim teracom.
Procelja su mjestimi¢no obijeljena i obojena razli¢itim tonovima okera, a krov je pokriven
plo¢ama od kamena Skriljca. Na krovistu su Cetiri drvena stoje¢a krovna prozora oblozena
cinkotit limom. U timpanonu sjevernog procelja ugraden je bogato dekoriran grb obitelji
Pejacevic¢ u cijelosti klesan od kamena pjeééenjaka.104 Naknadno je na grb apliciran bron¢ani
lanac-lenta. Na starim fotografijama vidljiva je i bogata florealna $tuko dekoracija koja je
tijekom 20. stoljeCa nestala s procelja. Prilikom sondiranja utvrdeno je da je grb u dobrom
stanju s manjim o§teéenjima, te su na kruni pronadeni ostatci pozlate ili zlatne boje.'%°
Unutrasnjost karakterizira klasicisti¢ka jednostavnost, strogost i suzdrzanost. Stropovi
su ravni, zidovi glatki, ozbukani i obijeljeni, ukraseni samo jednostavnim stropnim $tuko
rozetama s kojih su nekada visili svijeénjaci i zavr$nim vijencem na zidovima. Svecana
dvorana ukraSena je gipsanim zidnim vijencem i stropnim dekoracijama od papier-mashea u
rokoko maniri, dok je salon na katu bez ikakvih ukrasa i zidnom pregradom podijeljen je u
dvije nejednake prostorije. Pregrada je naknadno izgradena (vjerojatno nakon prelaska dvorca
u vlasni$tvo Casnih sestara), a izvedena je od drvenih greda, obloZenih daskama i1 slojem
7buke.’®® Sondiranjem u svecanoj dvorani otkrivena je i izvorna polikromija dekorativnih
elemenata stropa, koja se sastojala od Zutog, zelenog i crvenog akvarela prekrivenog
disperzivnom bijelom bojom. Ispod tankog sloja Zbuke sacuvan je zidni i stropni oslik starijeg
izgleda dvorane. To je Sablonski dekorativni oslik iz druge polovice 19. stoljeéa.107 Potom jeu
salonu na katu, sondiranjem, ispod zadnjeg sloja Zbuke i viSe sekundarnih slojeva boje,

otkriven dobro sacuvani Sablonski oslik. Oslici na stropu i zidovima razdvojeni su slojem
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novije zbuke, naknadno parcijalno preslikanim (izvorni oslik stropa uskladen je s oslikom
zidova). Vjerojatno je rije¢ o ozbukanom pojasu zida nakon rusenja izvornog klasicistickog
zidnog vijenca. Posljednji sloj oslika moguée je u cijelosti rekonstruirati.’® Na zidovima
prostorije pronadeni su fragmentarni ostatci prvog sloja oslika s pocetka 19. stoljeca. Rijec je
o slikanim iluzionistickim motivima — listovi palme, panj, ptica — koji su vjerojatno bili dio
veée kompozicije koja je vjerojatno prekrivala veéi dio zidne povrsine.'®® Pod predvoria i
hodnika bio je poplo¢en kamenim plo¢ama od vapnenca, kakve su jo§ uvijek sacuvane u
hodniku zapadnog krila, a danaSnje poplo¢enje od kamena ,,kanfanar® postavljeno je 1987.
godine, u jednakim dimenzijama ploca i na¢inu slaganja prema zate¢enim ostatcima izvornog
poplogenja.’™® Izvorni izgled podova u ostalim prostorijama nije poznat. U sve&anoj je
dvorani noviji mozaik parket od orahovine, a u ostalim prostorijama parket od das¢ica
slozenih na riblju kost, postavljen preko das¢anog poda i ,,blindit“ podloge, ali moze se
pretpostaviti da su u svecanoj dvorani i1 salonu na katu postojali podovi od mozaik parketa
slicni dana$njem podu u svecanoj dvorani, a katni foaje vjerojatno je imao samo daScani
pokrov od hrastovine. Sacuvane su i izvorne stube od hrastovih trupaca, polozene na zidane
leZajeve iznad nosivog segmentnog svoda, ali je stubiSna Zeljezna ograda sasvim recentan rad.
Izvorna je ograda najvjerojatnije bila zidana. Danas su djelomi¢no sauvani zidani parapet
ograde i zidani stup-postolje na dnu stepenica, koji su vjerojatno preostali dijelovi izvorne

ograde.*

U sjeveroistocnom kutu katnog foajea postoje dosta dobro sacuvani ostatci
ugaonog kamina Kkoji je zagrijavao foaje i sluzio za lozenje kaljeve peci u susjednoj prostoriji.
Kamin je zidan opekom i bogato ukrasen profilima u zbuci. Na izvornim dijelovima kamina,
u gornjoj zoni, primarni je sloj kao i1 kod zidova bijeli, dok je okvir loZiSta obojen crnom
bojom.112 Sondama su utvrdeni 1 polozaj i tragovi ostalih kamina, koji su postojali u sva Cetiri

kuta prostorije na katu.
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Sva unutrasnja stolarija potjece s kraja 19. i pocCetka 20. stoljeca, a vanjski okviri i
krila u cijelosti su noviji radovi iz druge polovice 20. stoljec¢a. Stolarija je obojena uljenom
bojom i lakirana u bijelim tonovima, osim unutrasnje strane ulaznih vrata u predvorju, koja su
obojena smedom bojom.113
Nakon provedenih istraznih radova zakljuceno je kako je srediSnji trakt izvana zadrzao
izvorni izgled kasnobarokono—klasicistickog dvorca s prijelaza iz 18. u 19. stoljece u cjelini i
detaljima, dok je unutrasnjost dozivjela brojne izmjene. One su najocitije u detaljima i izgledu
interijera, a manje u arhitektonskom sklopu i konstrukciji gradevine. ,,Sondiranja su
rezultirala nalazima koja mozemo grupirati u ¢etiri odvojene cjeline:

- Izvorni sloj s pocetka 19. stoljeca;

- Dekorativni zidni oslici iz polovine 19. stoljeca;

- Historicisticka dekoracija u rokoko maniri s kraja 19. ili poc€etka 20. stoljeca;

- Recentne adaptacije iz druge polovice 20. stolje¢a*.***

Nadeni slojevi uglavnom se medusobno ne preklapaju, nego su i prostorno ve¢im dijelom
grupirani. Izvorni, klasicisticki sloj prevladava u ulaznom predvorju, stubistu i katnom foajeu,
dekorativni oslici u velikom salonu na katu, a romanticarska dekoracija u rokoko maniri u
sve€anoj dvorani u prizemlju. Preklapanja su prisutna samo u svecanoj dvorani, gdje je ispod
gornjeg sloja Zbuke sacuvan i1 dekorativni oslik, te u malim gostinskim sobama na katu gdje
su takoder pronadeni tragovi oslika na klasicistickoj podlozi. ,,Uvazavajuci zateceno stanje i
rezultate sondiranja prema konzervatorskoj studiji Tone Papica prezentaciju sredi$njeg trakta
trebalo bi koncipirati na na¢in da svaka prostorija ¢ini zatvorenu i izoliranu cjelinu:

- Procelja, predvorje, stubiste 1 katni foaje prezentirati u izvornom
kasnobarokno—klasicistickom sloju, u obliku koji je sacuvan do danas, uz
eventualne manje rekonstrukcije;

- Veliki salon na katu prezentirati kao cjelinu s dekorativnim oslicima

- Svecanu dvoranu u prizemlju prezentirati u postoje¢em obliku s romanticarskom
dekoracijom u rokoko maniri;

- Sobe za goste na katu moguce je prezentirati prema puristicki shvac¢enom

izvornom klasicistickom sloju ili na njegovoj podlozi rekonstruirati i dekorativni
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oslik. Takav izgled sobe su nesumnjivo imale tijekom druge polovice 19. stoljeca.
Kako se purificiranjem ne bi dobio zajamceni izvorni izgled ni reprezentativnost
interijera, ispravnije rjeSenje bi bilo prezentirati izgled iz 19. stoljeca, tim vise §to
bi se time spasio i izgled oslika iz tog razdoblja. Imajuéi u vidu velika oSte¢enja
oslika, odluku o izboru prezentacije trebalo bi donijeti tek nakon cjelovitog

&iéenja stropova i detaljnog pregleda nalaza“.**®

Procelja bi trebalo obnoviti identicno obnovi procelja isto¢nog krila, uz dodatak radova na
restauraciji kamenih elemenata, kao S§to su baze i kapiteli na pilastrima, s posebnim
naglaskom na restauraciji kamenog grba u timpanonu sjevernog procelja. Pod vrtne terase
trebalo bi spustiti na izvornu kotu, a terasu poploditi klinker opekama te rijesiti odvodnju
oborinske vode, koja stvara infrastrukturna oSteCenja. Temeljne zidove terase trebalo bi
prezidati i oZbukati vodoodbojnom Zbukom.™® Takoder bi bilo potrebno nivelirati pod u
ulaznom portiku zbog omogucavanja pristupa invalidima te poplo¢iti postoje¢im klinker
kockama.

Istrazivanjima u unutras$njosti srediSnjeg dijela dvorca, utvrdeno je kako bi prilikom
obnove, na zidovima i stropovima predvorja, stubiSta i katnog foajea, trebalo zadrzati svu
zdravu postojecu zbuku i vucene profilacije. Profilacije bi trebalo pazljivo o¢istiti do izvornog
premaza, oStecene i dotrajale dijelove zbuke obiti i ponovo oZbukati vapnenom Zbukom, te
sve obijeliti vapnenim premazima. Pod u predvorju poplocen je kamenim plo¢ama od
vapnenca vel. 40/40/3cm slaganih prema uzorku u konzervatorskom elaboratu iz 1987.
godine.'” Stube od masivne hrastovine trebalo bi zadrzati, a gazista ocistiti od uljenih
premaza te zastititi bezbojnim premazima mat-laka za parkete. Prema konzervatorskoj studiji
predlaZe se izvodenje poda od hrastovine u katnom foajeu po principu pero i Zlijeb. Na gotov
pod predlaze se premaz mat-laka za parkete. Svu stolariju okrenutu unutraSnjem prostoru
trebalo bi bajcati (tehnika bojenja) i zastititi bezbojnim mat-lakom. U katnom foajeu trebalo
bi restaurirati postoje¢i kamin te rekonstruirati maske preostala tri kamina koja su bila
smjeStena u sva Cetiri kuta prostorije. U svecanoj dvorani trebalo bi restaurirati i obnoviti

postojeci izgled, uz ocuvanje starog sloja zbuke koji je nositelj dekorativnog stila. Staru zbuku

15 MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejagevi¢, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Ured ovlastenog arhitekta Tone Papi¢, Konzervatorska studija, Separat - Obnova sredi$njeg
trakta, br. 03/010, 2011., 27.

18 MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevi¢, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Ured ovlastenog arhitekta Tone Papi¢, Konzervatorska studija, Separat - Obnova sredi$njeg
trakta, br. 03/010, 2011., 27.

" MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevi¢, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Ured ovlastenog arhitekta Tone Papié¢, Konzervatorska studija, Separat - Obnova sredi$njeg
trakta, br. 03/010, 2011., 28.

38



trebalo bi konsolidirati opSivanjem vapnenom zbukom i injektiranjem podklobucenih
dijelova. ,,Stropnu dekoraciju od papier-machea moguce je obnoviti na dva nacina:

- Zadrzavanjem svih elemenata dekoracije u cijelosti, njihovim c¢is¢enjem do
izvornog sloja, popravkom ostec¢enja i ponovnom koloristickom obradom identi¢no
izvornoj obradi;

- Zadrzavanjem samo po jednog uzorka svakog tipskog elementa, te zamjenom

ostalih novim elementima, lijevanim u novom materijalu«.**®

Sa zidova trebalo bi u cijelosti odstraniti posljednji sloj zbuke do sloja oslikane. Preko stare
7buke trebalo bi postaviti sloj gipskartonskih ploca i njima obloziti cjelokupnu povrsinu
zidova i stropova. Na tako pripremljenu podlogu aplicira se stropna Stukodekoracija. Svu
stolariju trebalo bi obnoviti prema detaljnim nacrtima i uzorcima stare stolarije. Postojeci
mozaik-parket od orahovine na dasc¢anoj podlozi moguce je takoder obnoviti zadrzavanjem
postojeceg parketa, uz obnovu i dopunu o$tecenih elemenata ili izvedbom novog poda s
kompletno novim parketom.

U velikom salonu na katu trebalo bi ukloniti sve pregrade i postoje¢u podnu oblogu te
pazljivo obiti posljednji sloj zbuke do sloja oslikane Zbuke. Zdrave dijelove Zbuke s
dekorativnim oslikom trebalo bi opsiti i konzervirati.'*?

Zidove i strop trebalo bi obloziti gipskartonskim plo¢ama na isti nacin kao i u svecanoj
dvorani u prizemlju. Na zidovima i stropu trebalo bi rekonstruirati dekorativni oslik prema
detaljnim nacrtima i $ablonama. Svu stolariju trebalo bi obnoviti prema detaljnim nacrtima i
uzorcima stare stolarije. Na podu bi trebalo rekonstruirati mozaik parket na das¢anoj podlozi,
prema detaljnom nacrtu izradenom prema analognim primjerima (npr. parketi dvorca u
Valpovu i NaSicama).

U gostinskim sobama na katu trebalo bi ukloniti trulu i oSte¢enu zbuku, a vuéene profilacije
ocistiti od starijih slojeva. Nakon nanoSenja nove vapnene zbuke i njenog ujednacavanja s
ostatcima stare zbuke, na zidovima i stropovima trebalo bi obnoviti sondiranjima utvrdeni

dekorativni oslik, ako sacuvani ostatci oslika omogucée egzaktnu obnovu. Svu stolariju trebalo

18 MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevi¢, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Ured ovlastenog arhitekta Tone Papi¢, Konzervatorska studija, Separat - Obnova sredi$njeg
trakta, br. 03/010, 2011., 28.

19 MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejacevi¢, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Ured ovlastenog arhitekta Tone Papi¢, Konzervatorska studija, Separat - Obnova sredi$njeg
trakta, br. 03/010, 2011., 28.
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bi obnoviti prema detaljnim nacrtima i uzorcima stare stolarije, a podove izvesti u hrastovini

po principu pero i zlijeb.*?

7. Trenutno stanje

Nakon 2011. godine i obnove istocnog krila dvorca za potrebe Polikinike Medikol nije
bilo znacajnijih radova na dvorcu. Isto¢no se krilo dvorca tako obnovljenim koloritom fasade
istie u vizuri dvorca, dok ostatak gradevine joS uvijek ¢eka svoju obnovu (slika 31.). lako se
investitor odnosno grupa Medikol d.o.0. iz Zagreba odluc¢io za etapnu obnovu dvorca, pri
¢emu je odmah nakon obnove isto¢nog krila trebala uslijediti obnova srediSnjeg trakta, to se

do danas, a proslo je cijelo desetljece, jos nije dogodilo.

8. Kriticki osvrt i prijedlog revitalizacije

Kao znacajno arhitektonsko ostvarenje ugledne plemicke obitelji, dvorac Pejacevi¢ u
osjeCkoj Retfali dio je uze povijesti grada Osijeka, ali i povijesti koja je od nacionalnog
znacaja. Naime, Pejacevic¢i su od svog dolaska na ove prostore bili sudionicima politickog,
gospodarskog 1 kulturnog zivota regije, ali 1 tadasnje Hrvatske. Svojim djelovanjem
nesumnjivo su ostavili trag koji se izmedu ostalog ocituje u arhitekturi dvoraca. Dvorac
Pejacevi¢ u Retfali samo je jedan u nizu dvoraca isto¢ne Hrvatske koji vapi za obnovom te se
postavlja pitanje je li mogucée ovaj zasticeni spomenik kulture prezentirati na pravilan nacin,
koji bi bio adekvatan takvom spomeniku. Na to pitanje tesko je odgovoriti. Kako je dvorac
danas u privatnom vlasniStvu i1 kako je jedan njegov dio ve¢ pretvoren u polikliniku, tesko da
¢e ovaj znacajan spomenik kulture biti prezentiran na nac¢in da bude dostupan §iroj javnosti i
vra¢en u izvorno stanje, koliko god to struka dopusta. lako je poznato kako gotovo sve, pa
tako 1 obnova kulturne bastine ovisi o financijskim sredstvima te volji politike i drustva
opcenito, za ocCuvanjem i prezentacijom zastiCenih kulturnih dobara od nacionalnog interesa,
zalosno je kako je ovaj vrijedan dio naSe povijesti prodan u privatno vlasnistvo te, kao takav
vise nije, ako je ikada i bio dostupan javnosti, odnosno prvenstveno gradanima Osijeka.

Nakon svega videnog moze se zakljuciti kako bi najadekvatnija namjena dvorca

Pejacevic bila da se pretvori u muzejsku ustanovu u kojoj bi bila prezentirana povijest obitelji,

120 MK-UZKB-KOS, Dosije kulturnog dobra, br. 73, Kompleks dvorca Pejatevi¢, J. J. Strossmayeral41, Zahvati
od 1963.-2015., Ured ovlastenog arhitekta Tone Papi¢, Konzervatorska studija, Separat - Obnova sredi$njeg
trakta, br. 03/010, 2011., 29.
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kao 1 povijest dijela grada u kojem je dvorac izgraden, pri ¢emu bi bilo moguce u cijelosti
sagledati okolnosti nastanka tako impozantne gradevine, izgradene na periferiji grada Osijeka,
koja je danas njegovim sastavnim dijelom. Naime, na temelju kritike Atenske povelje o
restauraciji povijesnih spomenika iz 1931. godine usvojena je globalna strategija za zaStitu
kulturne bastine koja predstavlja pomak od isklju¢ivo povijesnog i arhitektonskog pristupa

prema vise antropoloskom, multifunkcionalnom i univerzalnom.'#

Na taj nacin, povijesna
gradevina vise nije izolirana jedinica, ve¢ postaje dio zivog organizma, ¢ime bi se dodatno
naglasila vaznost povijesnog i1 prostornog konteksta u kojem ona nastaje. Takoder, vazno je na
pravilan nacin prezentirati i prostor oko dvorca, koji je dio zaStiene povijesne cjeline i
zajedno s dvorcem Ccini prepoznatljivu ambijentalnu mikrocjelinu. To se odnosi na ostatke
nekadasnjeg perivoja, grobnu kapelu, zgradu nasuprot dvorca u kojoj je nekada bio smjesten
mitnicarski ured te odmoriSte zapadno od zgrade na kojem je plato sa zavjetnim krizem i
kipom sv. Ivana Nepomuka. Na ovom primjeru mozemo govoriti o urbanoj konzervaciji, koja
spomenik ne promatra kao arhitekturu izdvojenu iz konteksta, ve¢ kao dio urbanog okruZenja.
»Spomenik je, dakle, ziva bastina, povezana s prostornim kontekstom uzro¢no-posljedi¢nim
vezama 1 medusobnim utjecajima, jednako vrijedna ne samo u materijalnom sloju, ve¢ i u

svakom trenutku i aspektu svoga postojanja«.*??

121 A, SVERKO, 2013., 89.
122 A SVERKO, 2013., 90.
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9. Zakljudak

Dvorac Pejacevi¢ u Osijeku samo je jedan u nizu dvoraca koji je dala izgraditi
plemicka obitelj Pejacevi¢ po svom dolasku na prostore Slavonije i Srijema. Taj zasti¢eni
spomenik kulture svojom reprezentativno$¢u i smjeStajem u blizini samog centra grada i
danas svjedoCi o bogatoj kulturno—povijesnoj bastini koju ovaj grad posjeduje. No, poput
veéine spomenika graditeljske bastine, i dvorac Pejacevi¢ u Osijeku dugi je niz godina ostao
zanemaren i prepusten zubu vremena. Promjenama vlasnistva mijenjala se njegova funkcija te
se prostor dvorca adaptirao za trenutne potrebe vlasnika u ¢ijim bi se rukama nasao. Naime,
nakon $to je posljednji obiteljski vlasnik Retfale Edmund grof Clary-Aldringen 1924. godine
prodao citav posjed zajedno s dvorcem Eskomptnoj banci Hrvatske, posjed je rasparceliran,
perivoj unisten, a dvorac je iznajmljivan u razli¢ite svrhe. NajduZe je bio u posjedu Marijinih
sestara od ,,éudotvorne medaljice” koje su dvorac kupile 1937. godine i pretvorile ga u Dom
sv. Josipa. Dio je dvorca od 1956. do 2002. godine bio u najmu osjecke bolnice koja je tu
smjestila Odjel za rehabilitaciju. Marijine sestre ¢itavo su vrijeme vodile brigu o dvorcu te,
sukladno financijskim mogucnostima, uz pomo¢ donacija i financiranjem drzave, nisu dvorac
prepustile potpunom propadanju. Nakon §to viSe nisu bile u moguénosti financirati sve
potrebne popravke na dvorcu, koji je vapio za cjelovitom obnovom, dvorac je prodan 2010.
godine vlasniku poliklinike Medikol. Novi je vlasnik dvorac pretvorio u kliniku za rano
dijagnosticiranje raka. Za tu je novu namjenu gradevine adaptirano istocno krilo dvorca u
kojem je danas smjeStena Poliklinika Medikol, dok je ostatak gradevine ostao neobnovljen.
Funkcija dvorca u kojoj je danas nikako nije primjerena jednom spomeniku kulture. Nazalost,
kako pravi potencijal za kulturnu namjenu ovog nekada reprezentativnog dvorca, nije
iskoristen, on danas za gradane Osijeka i okolice predstavlja tek materijalno svjedoCanstvo
nekih proslih vremena. lako se vrac¢anjem funkcije nekoj gradevini U nju vraca zivot, pri cemu
se ona ukljucuje u suvremene tijekove Zivota te se na taj nacin osiguravaju uvjeti trajnog
ocuvanja, namece se dojam kako se trenutnom namjenom jednog dijela dvorca Pejacevic i
zapusStenosc¢u ostatka gradevine, gubi mogucénost adekvatne i potpune revitalizacije jednog

zaSticenog spomenika kulture.
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Pejacevi¢ castle in Osijek

Abstract: Pejacevi¢ Castle in Osijek is a cultural heritage building that represents the
architectural achievement of an unknown architect, providing testimony to the rich cultural
history of Osijek and the entire area of Slavonia, which has been almost entirely neglected in
our history. It was built in 1801 in the style of baroque classicism which was a common style
of architecture during that period. By the castle, there used to be a big park which, together
with the funerary chapel and the castle, created a unique ambience. During its long history,
the castle has had many different owners and purposes. Therefore, there have been many
changes, mostly in its interior, while the exterior of the building has remained almost the
same. This paper deals with the historical development of this imposing building, from its
construction to this day. It includes all the conservation-restoration work carried out so far,
the current condition of the castle and a personal review of the present-day function of the

building as well as the possibility of its revitalisation.

Keywords: Pejacevi¢ Castle in Osijek, Pejacevi¢ family, cultural heritage, conservation-

restoration work, revitalisation



11. Prilozi

Slika 1. Dvorac Pejacevi¢ u Retfali, 1870. godine, djelo slikara Franza Alta,

izvor: http://www.glas-slavonije.hr/Slike/2019/04/413120.jpg

Slika 2. Razglednica sa prikazom dvorca Pejacevi¢, izvor: Muzej Slavonije u Osijeku
Prilog 3. Tlocrt dvorca Pejacevi¢ u Retfali, izvor: MK-UZKB-MF-1269

Prilog 4. Snimak sjevernog i juznog procelja dvorca Pejacevi¢ u Retfali, izvor: MK-UZKB-
MF-1272

Slika 5. Ostaci nekada$njeg perivoja s prilaznim dvoristem, ogradom i monumentalnim
ulaznim portalom, izvor: osobna fotografija

Slika 6. Ograda dvorca Pejacevi¢ u Retfali danas, izvor: osobna fotografija

Slika 7. Gospodarska zgrada na zapadnoj strani ulaznog dvorista, izvor: osobna fotografija
Prilog 8. Rjesenje Konzervatorskog zavoda u Zagrebu kojim se dvorac Pejacevi¢ u Retfali
upisuje u Registar nepokretnih spomenika kulture Kotara Osijek, 1961. godine, izvor: MK-
UZKB-KOS

Prilog 9. RjeSenje kojim se dvorac Pejacevi¢c u Retfali brise iz Registra nepokretnih
spomenika kulture bivSeg kotara Osijek, 1969. Godine, izvor: MK-UZKB-KOS

Prilog 10. RjeSenje kojim se dvorac Pejacevi¢ u Retfali upisuje u Registar nepokretnih
spomenika kulture Regionalnog zavoda za zaStitu spomenika kulture u Osijeku, 1969. godine,
izvor: MK-UZKB-KOS

Slika 11. Sjeverna procelna strana dvorca, izvor: MK-UZKB-KOS

Slika 12. Pogled na juZnu stranu dvorca, izvor: MK-UZKB-KOS

Prilog 13. Tlocrt prizemlja, izvor: MK-UZKB-MF-40994

Prilog 14. Tlocrt prvog kata, izvor: MK-UZKB-MF-40996

Slika 15. Sjeverno procelje dvorca, izvor: MK-UZKB-KOS-B 39160

Slika 16. Boc¢na krila dvorca, pogled sa sjeverne strane, izvor: MK-UZKB-KOS-B 39323, B
39326

Slika 17. Sredi$nja rizalitna zona juznog procelja, izvor: MK-UZKB-KOS-B 245

Slika 18. Boc¢na krila, juzno procelje, izvor: MK-UZKB-KOS-B 243

Prilog 19. Popre¢ni presjek, izvor: MK-UZKB-MF-40992

Slika 20. Svecana dvorana, sacuvana kasetirana oplata u donjoj zoni zidova, izvor: MK-
UZKB-KOS-B 39339

Slika 21. Svecana dvorana, zavrsni vijenac sa zuborezom (dentima), izvor: MK-UZKB-KOS-

B 39336
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Slika 22. Svecana dvorana, ostatak Stukaturnog ukrasa stropa, izvor: MK-UZKB-KOS-B
39334

Prilog 23. Pretpostavljeni izvorni raspored prostorija prizemlja, izvor: MK-UZKB-MF-40991
Prilog 24. Etape izgradnje, tlocrt prizemlja, izvor: MK-UZKB-MF-40989

Slika 25. Oste¢enja na skulpturama ograde dvorca, izvor: MK-UZKB-KOS-B 14371; B
14362; B 14375

Slika 26. Radovi na rekonstrukciji mansardnog krovista nad isto¢nim krilom, izvor: MK-
UZKB-KOS

Slika 27. Radovi na rekonstrukciji krovista nad isto¢nim krilom, izvor: MK-UZKB-KOS
Prilog 28. Sjeverno i zapadno procelje isto¢nog krila prije obnove, izvor: MK-UZKB-KOS:
Ured ovlastenog arhitekta Tone Papi¢, Konzervatorska studija, Separat - Obnova procelja
istocnog krila, br. 03/010, 2011.

Prilog 29. Juzno i isto¢no procelje isto¢nog krila prije obnove, izvor: MK-UZKB-KOS: Ured
ovlastenog arhitekta Tone Papi¢, Konzervatorska studija, Separat - Obnova procelja istocnog
krila, br. 03/010, 2011.

Slika 30. Adaptacija istocnog krila dvorca,

izvor: https://www.vecernji.hr/media/img/4e/dd/8ced906ba69e1f29d9a7.jpeg

Slika 31. Dvorac Pejacevi¢ nakon obnove isto¢nog krila, dana$nje stanje,

izvor: https://oskultura.files.wordpress.com/2015/10/dvorac-pejacevic.jpg
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Slika 1. Dvorac Pejacevi¢ u Retfali, 1870. godine, djelo slikara Franza Alta,
izvor: http://www.glas-slavonije.hr/Slike/2019/04/413120.jpqg
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Slika 2. Razglednica sa prikazom dvorca Pejacevié, izvor: Muzej Slavonije u Osijeku



Prilog 3. Tlocrt dvorca Pejacevi¢ u Retfali, izvor: MK-UZKB-MF-1269
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Prilog 4. Snimak sjevernog i juznog procelja dvorca Pejacevi¢ u Retfali, izvor: MK-UZKB-

MF-1272



Slika 5. Ostaci nekadasnjeg perivoja s ulaznim dvoristem, ogradom i monumentalnim ulaznim

portalom, izvor: osobna fotografija



Prilog 6. Ograda dvorca Pejacevi¢ u Retfali danas, izvor: osobna fotografija



Prilog 7. Gospodarska zgrada na zapadnoj strani ulaznog dvorista, izvor: osobna fotografija
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Prilog 8. Rjesenje Konzervatorskog zavoda u Zagrebu kojim se dvorac Pejacevi¢ u Retfali

upisuje u Registar nepokretnih spomenika kulture kotara Osijek, 1961. godine, izvor: MK-

UZKB-KOS
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Prilog 9. Rjesenje kojim se dvorac Pejacevi¢ u Retfali brisSe iz Registra nepokretnih

spomenika kulture bivSeg kotara Osijek, 1969. godine, izvor: MK-UZKB-KOS
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Prilog 10. RjesSenje kojim se dvorac Pejacevi¢ u Retfali upisuje u Registar nepokretnih
spomenika kulture Regionalnog zavoda za zastitu spomenika kulture u Osijeku, 1969. godine,

izvor: MK-UZKB-KOS



Slika 11. Sjeverna proc¢elna strana dvorca, izvor: MK-UZKB-KOS



Slika 12. Pogled na juznu stranu dvorca, izvor: MK-UZKB-KOS
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Prilog 14. Tlocrt prvog kata, izvor: MK-UZKB-MF-40996
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Slika 15. Sjeverno procelje dvorca, izvor: MK-UZKB-KOS-B 39160



B 39323

Slika 16. Bo¢na krila dvorca, pogled sa sjeverne strane, izvor: MK-UZKB-KOS-B 39323

B 39376

Slika 16. a Boc¢na krila dvorca, pogled sa sjeverne strane, izvor: MK-UZKB-KOS-B 39326



Slika 17. Sredi$nja rizalitna zona juznog procelja, izvor: MK-UZKB-KOS-B 245



Slika 18. Bo¢na krila, juzno procelje, izvor: MK-UZKB-KOS-B 243
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Prilog 19. Popre¢ni presjek, izvor: MK-UZKB-MF-40992
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Slika 20. Svecana dvorana, saCuvana kasetirana oplata u donjoj zoni zidova, izvor: MK-
UZKB-KOS-B 39339
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Slika 21. Sve€ana dvorana, zavrSni vijenac sa zuborezom (dentima), izvor: MK-UZKB-KOS-
B 39336



B 392334

Slika 22. Svecana dvorana, ostatak Stukaturnog ukrasa stropa, izvor: MK-UZKB-KOS-B
39334
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Prilog 23. Pretpostavljeni izvorni raspored prostorija prizemlja,
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izvor: MK-UZKB-MF-40989
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Prilog 24. Etape izgradnje, tlocrt prizemlja,



Slika 25. Osteéenja na skulpturama ograde dvorca, izvor: MK-UZKB-KOS-B 14371



Slika 25. a Ostecenja na skulpturama ograde dvorca, izvor: MK-UZKB-KOS-B 14362



Prilog 25. b Ostecenja na skulpturama ograde dvorca, izvor: MK-UZKB-KOS-B 14375



Slika 26. Radovi na rekonstrukciji mansardnog kroviSta nad isto¢nim krilom, izvor: MK-

UZKB-KOS
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Slika 27. Radovi na rekonstrukciji krovista nad isto¢nim krilom, izvor: MK-UZKB-KOS
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Prilog 28. Sjeverno i zapadno procelje isto¢nog krila prije obnove,izvor: MK-UZKB-KOS:
Ured ovlastenog arhitekta Tone Papi¢, Konzervatorska studija, Separat - Obnova procelja
isto¢nog krila, br. 03/010, 2011.
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Prilog 29. Juzno 1 isto¢no procelje isto¢nog krila prije obnove, obnove, izvor: MK-UZKB-
KOS: Ured ovlastenog arhitekta Tone Papi¢, Konzervatorska studija, Separat - Obnova
procelja istocnog krila, br. 03/010, 2011.



Slika 30. Adaptacija istocnog krila dvorca,

izvor: https://www.vecernji.hr/media/img/4e/dd/8ced906ba69e1f29d9a7.jpeq



https://www.vecernji.hr/media/img/4e/dd/8ced906ba69e1f29d9a7.jpeg

Slika 31. Dvorac Pejacevi¢ nakon obnove isto¢nog krila, danasnje stanje,

izvor: https://oskultura.files.wordpress.com/2015/10/dvorac-pejacevic.jpg



https://oskultura.files.wordpress.com/2015/10/dvorac-pejacevic.jpg

