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SAZETAK:

Kapitalizam je ekonomsko uredenje Cija je glavna karakteristika da radnici nisu vlasnici
kapitala i obratno, te je danas prevladavajuéi sustav u gotovo svim zemljama svijeta.
Glavnu ulogu u njegovom razvoju su odigrale industrijske revolucije koje su omogudile
masovnu proizvodnju i uspostavu trziSta kakvog danas poznajemo. U prvoj polovici
20.stoljeca doslo je do velikih ratnih sukoba u svijetu $to je uzdrmalo opstanak
kapitalizma i stvorilo alternativna uredenja poput socijalizma, ali se te ideje nisu pokazale
kao adekvatne za svjetske ekonomske potrebe, te je kapitalizam vrlo brzo opet preuzeo
primat. Proteklih tridesetak godina , razvojem informacijskih tehnologija, svijet se u
potpunosti globalizirao i predao slobodnom trzistu. Iako je to imalo pozitivne ucinke,
poput smanjenja siromastva u svijetu, pocele su se javljati kritike da kapitalizam
poveéava neravnopravnost medu gradanima. To je ujedno i glavna hipoteza ovog rada. U
radu je objaSnjena Lorenzova krivulje i Ginijev koeficijent, te se pomocu njih i
raspolozivih statisti¢kih podataka istrazila postavljena hipoteza i kretanje nejednakosti u
svijetu u proteklih pedesetak godina otkako je uspostavljen suvremeni neoliberalni

kapitalizam.
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1. UVOD

Svrha ovog rada je promotriti kretanje neravnopravnosti u svjetskim okvirima. Cilj rada
je kroz razlicite ekonomske pokazatelje prikazati ekonomsku neravnopravnost u svijetu.
Stvaranje neravnopravnosti je goruci problem suvremenog neoliberalnog kapitalizma, a
sama neravnopravnost se moze prikazati kao razlika u ekonomskom blagostanju izmedu
pojedinaca, grupa ili drzava. Neravnopravnost se moze promatrati iz druStvenog,
socijalnog ili ekonomskog aspekta, a tezina odredivanja adekvatnog stupnja
neravnopravnosti lezi u Ccinjenici da prevelika neravnopravnost vodi drustvenim
nemirima 1 siromastvu, dok premalena neravnopravnost djeluje destruktivno na
produktivnost i zelju za stvaranjem profita §to usporava rast drustva u cjelini. U ovom
radu se promatra kretanje ekonomske (ne)ravnopravnosti u svijetu u proteklih pedesetak
godina, te su za pokazatelje tih kretanja uzeti Ginijev koeficijent, Lorenzova krivulja i
trend kretanja stope siromastva. Usporedivanjem tih pokazatelja pokusalo se odgovoriti
na pitanje kako suvremeni kapitalizam utjeCe na neravnopravnost i da li je opstanak

kapitalizma dugoro¢no ugrozen takvim kretanjima.

U prvom djelu daje se opis samog pojma kapitalizama, njegov povijesni razvoj, te
prednosti, nedostatci i moguée alternative. U drugom djelu odreduje se pojam
neravnopravnosti, njegove temeljne podjele i povijesni prikaz s osvrtom na dohodovnu
neravnopravnost. U tre¢cem djelu daje se prikaz globalizacije, kao glavnog pokretaca
suvremenog kapitalizma, te se istrazuju razliciti ekonomski i statisticki pokazatelji kako
bi se mogao dati odgovor na pitanje kako neoliberalni kapitalizam utjece na trendove

kretanja neravnopravnosti.

Hipoteza rada
Hipoteza ovog rada je da kapitalizam negativno utjeCe na ravnopravnost gradana. Ta
hipoteza ¢e se pokusati potvrditi ili odbaciti koriStenjem znanstveno relevantnih izvora i

statisticki raspoloZivih podataka



Istrazivacka pitanja
e Sto je kapitalizam?
e Kaoje su alternative kapitalizmu?
e Sto je ekonomska ravnopravnost?
¢ Kaoje su temeljne podjele neravnopravnosti?
e Kako globalizacija utjeCe na razvoj kapitalizma?
o Kakvi su ekonomski pokazatelji nejednakosti u suvremenom kapitalizmu?

e Hoce li koncentracija bogatstva dovesti u pitanje opstanak kapitalizma?

Metodologija rada

Od raspolozivih metodologija u ovom radu su koristene metoda analize pri promatranju
znanstvenih i stru¢nih ¢lanaka. Njihov sadrzaj se ras¢lanjivao na manje cjeline kako bi se
dobio $to bolji uvid u samu temu ovog rada. Metodom kompilacije se pruzala potvrda
stavova autora ovog teksta o odredenim pojavama. Dok se na posljetku metodom sinteze

pokusao izvesti op¢i zakljucak o hipotezi ovog rada.



2. KAPITALIZAM

Sam pocetak nastanaka kapitalizma izaziva polemike kod ekonomskih teoreticara Sto je i
razumljivo jer se svjetski sustav nije preko noci prebacio sa ropstva i kmetstva na
kapitalizam. Mnogi pisci godinu ukidanja kmetstva uzimaju kao polaznu to¢ku
kapitalizma, §to je donekle 1 tocno s obzirom da se time stvorila velika koli¢ina slobodne
radne snage kao jedan od preduvjeta za nastanak kapitalizma, ali u obzir treba uzeti i niz
drugih ¢imbenika koji variraju od drzave do drzave, pa su tako neke zemlje poput
Republike Hrvatske preuzele kapitalisticki sustav tek krajem 20-og stoljeca. Takoder, kao
jedna od bitnih prekretnica u nastanku kapitalizma smatra se prva industrijska revolucija
1 izum parnog stroja, Sto je bilo vrlo bitno za pocetak masovne proizvodnje, ali ipak i to

izaziva protivljenje nekih autora:

,Pretpostavka je pogresna ¢ak u dva pogleda: prvo, iako je najveci uspon kapitalizam
dozivio upravo za prve industrijske revolucije (jer je onda postalo jasno da radnici nikako
ne mogu biti vlasnici sredstava za proizvodnju, buduéi da su strojevi i industrijska
postrojenja svojom novcanom vrijednos$cu bili daleko izvan njihova dosega), on ipak nije
nuzno vezan za industriju; 1 ranije se, u manufakturama na sjeveru Italije 1 u zapadnoj
Europi, proizvodnja vrSila tako da radnici u manufakturama nisu bili vlasnici sredstava
za proizvodnju, oni su samo prodavali svoju radnu snagu vlasniku manufakture. Drugo,
pogresno je zacetke industrije traZiti u prvoj industrijskoj revoluciji; industrijski se oblici
proizvodnje javljaju puno ranije, tako da su prve strojeve pokretali sami ljudi, domace
zivotinje ili energija vjetra ili vode. Za veca postrojenja kljucna ja bila energija vode,
tako da su se takve industrije smjestale uz rijeke koje su imale dovoljan prirodni pad ili
na kojima se mogla izgraditi brana; to je ogranicilo smjestaj takvih tvornica u gradovima,
jer je tvornicar morao oti¢i k vodi. Jasno je zasto se najslavniji izum Richarda Arkwrighta,
stroj koji se koristio za predenje pamuka, zvao jos$ i "vodeni stroj". Prve se tvornice ovog
tipa rade na sjeveru, gdje je bilo viSe brzih i neplovnih rijeka, primjerice u Skotskim
viso¢jima (tvornica Roberta Owena u New Lanarku), te na brezuljkastom podrucju oko

Sheffielda, gdje su brojne brze rjecice pokretale manja postrojenja.* (Cerovac, 2013)

Unato¢ svim tim neslaganjima, postoje dvije temeljne pretpostavke, koje su klju¢ne za

nastanak kapitalizma, oko kojih se sustinski svi slazu, a to su:



»Kapitalizam je drustveno-ekonomsko uredenje ¢ija je glavna karakteristika da oni koji
rade nisu ujedno i vlasnici sredstava za proizvodnju. Drugim rije¢ima, radnici na trzistu
rada prodaju svoju radnu snagu kapitalistima, koji su zahvaljuju¢i monopolu nad
sredstvima za proizvodnju vlasnici proizvoda drustvenog rada. Radnici u procesu
proizvodnje stvaraju nove vrijednosti, veée od vrijednosti njihove radne snage 1 sirovina
ulozenih u proizvodnju, koje kapitalist prisvaja kao profit, glavnu pokretatku snagu

kapitalisticke proizvodnje.“ (Cerovac, 2013)

Prema definiciji vidljivo je da postoje dvije strane kapitalistickog odnosa koje imaju
drugacije ciljeve. S jedne strane se nalaze radnici, koji ni u prijaSnjim drustvenim
uredenima nisu bili vlasnici sredstava za proizvodnju kao ni u kapitalizmu, ali u
kapitalizmu ostvaruju puno veca radnicka prava i imaju, putem sindikata, ve¢u mo¢
pregovaranja $to im osigurava bolje radnicke uvjete. Radnicima je glavni cilj zaraditi
placu uz §to manje uloZenog truda. S druge strane imamo vlasnike proizvodnih sredstava
, kojih je puno manje nego radnika, i njihov je cilj maksimalizirati profit, to jest
dopustenim sredstvima prisiliti radnike da svojim radom proizvedu §to vecu dodanu

vrijednost, kako bi se njihov profit povecao.

Treba istaknuti jo§ dvije pretpostavke koje su omogudile razvijanje kapitalisti¢kog
sustava kakav poznajemo danas, a to su pojava papirnatog novca i globalnog trzista. Ljudi
su kroz povijest smisljali razne na¢ine pruzanja protuusluge za zeljeno dobro, pa se prije
svega krenulo s robnom razmjenom, $to je bilo najjednostavnije, gdje su dvije strane
mijenjale odredena dobra po medusobno dogovorenoj koliéini i procijenjenoj vrijednosti.
To se ubrzo pokazalo kao neadekvatno, jer tesko je bilo uvijek pronaci drugu stranu koja
ima Zeljeno dobro 1 volju za razmjenom. Nakon toga se krenulo u proizvodnju zlatnika 1
srebrnjaka, Cija je proizvodnja bila pod vlaséu careva i kraljeva, a sve to kako bi se
olakSala razmjena na lokalnim trZiStima unutar kraljevstva. Medutim za suvremeno
globalno trziste, kakvo je trebalo kapitalizmu, ni kovani novac nije bio adekvatan, jer je
ljudima cesto bilo nezgodno nositi velike koli¢ine metala sa sobom s obzirom da se na
putovanja iSlo pjeske ili na konju. Ba§ ta tezina kovanog novca je u srednjem vijeku
spontano dovela do razvoja papirnatog novca, jer su ljudi pohranjivali svoj kovani novac
u banke i za to dobivali pisanu papirnatu potvrdu koju bi kasnije znali iskoristiti u

razmjeni, te se s vremenom uvidjelo da se papirnatim potvrdama puno lakse rukuje Sto



je dovelo do postupnog izbacivanja kovanog novca. Papirnati novac nije nista drugo doli
odredena vrsta robe koja se moze mijenjati za robu bilo koje vrste, §to je olaksalo
stvaranje globalnog trzista, jer su se u medunarodnim okvirima postavili standardi
vrijednosti pojedinih valuta. U suvremeno vrijeme i sam papirnati novac pomalo gubi na
vaznosti, jer ga mijenjaju drugi oblici koji vise odgovaraju modernom dobu poput
virtualnog novca i kartica. Ipak, iako gubi na znacaju, jo§ dugo ¢e vremena trebati da se

u potpunosti izbaci.

Trziste je jedna od temeljnih pretpostavki za razvoj kapitalizma, jer sama svrha
kapitalizma je stvoriti Sto vise proizvoda za §to vecu masu (Hrvatska enciklopedija,
2020): ,,Kapitalizam je dinami¢ni oblik ekonomske djelatnosti koji se stalno razvija.
Ugraden je u temelje moderne civilizacije s prvotnim ciljem da beskona¢no uvecava
proizvodnju i potro$nju dobara i usluga. Sirenje potro$nje po sve nizim relativnim
cijenama na sve $iri krug potroSaca. Sam nastanak trzista je teSko utvrditi, jer ljudska
potreba za razmjenom traje od samih pocetaka civilizacije, ali kroz veliki dio ljudske
povijesti ta trziSta su bila lokalna $to nije odgovaralo masovnoj proizvodnji kao pokretacu
kapitalizma. Temeljna vaznost trziSta se ogleda u tome da je to mjesto gdje se susreu
ponuda i potraznja koje, putem mehanizama slobodnog djelovanja trziSta, odreduju
ravnoteZznu cijenu pojedinih dobara i usluga. Medutim to nije jedina ekonomska funkcija

trzista:

»Trziste je temeljni mehanizam djelovanja slobodnih privatno vlasnic¢kih ekonomskih
sustava, koji se 1 nazivaju trziSnim gospodarstvima. U njima trziSte obavlja tri temeljne
ekonomske funkcije: alokaciju resursa, distribuciju dohotka i slobodan izbor u
zadovoljavanju potrosackih potreba. Ono odrzava ravnotezu izmedu funkcionalnih
sektora gospodarstva (proizvodnje, raspodjele, potros$nje, Stednje, investicija), kao i
1izmedu gospodarstvenih grana i podrucja, osiguravajuci stalnu mobilnost kapitala, rada 1
proizvedenih dobara prema onim uporabama u kojima daju maksimalan ekonomski
uc¢inak.* (Hrvatska enciklopedija, 2020)

Iz gore navedenog je vidljivo da trziSte ima ogromnu vaznost za slobodnu ekonomiju koju

zahtjeva kapitalizam. TrziSte smanjuje uplitanje drzave, jer pomocu trziSnih mehanizama



regulira ponasanje na istom trziStu stavljajuéi sve sudionike u ravnopravan polozaj. Ipak
trziste nije savrSeno 1 ne moze sprijeciti stvaranje raznih monopolisti¢kih udruzenja koje
dovode odredene skupine u nepovoljniji polozaj, pa se ne moze u potpunosti izbaciti
uplitanje drzava koje pomocu svojih zakona vrac¢aju ravnotezu. Trzista se dijele s obzirom
na to s ¢ime se trguje i u kojim okvirima se trguje, pa tako imamo trzista robe, usluga i
financijska trziSta, kao i lokalna, regionalna i medunarodna trzista, ali o tim podjelama

nesto vise u kasnijim dijelovima teksta.

2.1. Povijesni razvoj kapitalizma

Kao $to je gore navedeno, mnogi ekonomski teoreticari su ¢esto u sukobu oko tocnog
odredivanja pocetka kapitalizma i prekretnice koja je dovela do njegovog razvoja. Ipak
najveéi dio se slaze oko toga da se pocetci kapitalizma u Europi javljaju krajem
16.stoljeca, iako se tragovi kapitalizma nalaze joS§ u antickim vremenima, a i oblik ranog
trgovackog kapitalizma se razvio u kasnom srednjem vijeku. Trgovacki kapitalizam je
podrazumijevao veliki broj malih kuénih obrtnika koji su suradivali s trgovcima radi
daljnje preprodaje svojih proizvoda bez udruZivanja u bilo kakvu tvorni¢ku proizvodnju.
Smatra se da su trgovci usporili razvoj industrijskog kapitalizma, jer im je bilo isplativije
kupovati proizvode od malih obrtnika nego ih samostalno proizvoditi, ali pojavom parnog

stroja to usporavanje vise nije bilo moguce.

2.1.1. Manufakturni kapitalizam

Manufakturni kapitalizam je najstariji oblik kapitalizma, pojavljuje se u 14. stoljecu i
zadrzava do 18. stoljeca i pojave industrijske proizvodnje. Manufakturni kapitalizam se
pojavljuje u dva glavna oblika. Prvi je nesto sli¢no danasnjoj tvornickoj proizvodnji gdje
se veci broj radnika okuplja pod jednim krovom radeci odredene proizvode, s podjelama
rada u faze, gdje svaki radnik obavlja pojedinu fazu od pocetka do kraja jednostavnim
alatom. Drugi je oblik trgovacki, gdje trgovci u inozemstvu nabavljaju odredene sirovine

i poluproizvode, dostavljaju¢i ih ve¢em broju malih obrtnika u vlastitoj domovini na



obradu u gotov proizvod radi daljnje prodaje. Iako je manufakturna proizvodnja sli¢na
cehovskoj proizvodnji, koja je bila dominantna kroz srednji vijek, postoji jedna bitna
razlika (Proleksis enciklopedija, 2020): ,,Razlika izmedu cehovskog obrta i kapitalistcke
manufakture je u vlasniStvu nad proizvodnim sredstvima. Dok je cehovski radnik potpun
vlasnik proizvodnih sredstava i potpuno nadzire proizvodne procese te samostalno
prisvaja sve plodove svojega rada, radnik u manufakturi je najamni radnik kojega vlasnik
placa za obavljeni posao 1 nije vlasnik niti proizvodnih sredstava niti finalnih proizvoda.
Stoga su ovdje po prvi put vidljivi odnosi koje mi poznajemo danas, to jest da radnik
ulaze samo svoje vrijeme i rad u zamjenu za odredenu naknadu bez ikakvog vlasnistva

nad bilo kojim djelom proizvodnog procesa.

Radnici u manufakturnom kapitalizmu su u globalu obitelji koje su u feudalizmu bili sitni
proizvodaci. Do te njihove prilagodbe, to jest prepusStanje vlasnistva nad procesima
proizvodnje, doslo je zbog konstantnog pritiska trgovaca koji su koriste¢i svoju mo¢ sitne
proizvodace stavljali u sve nepovoljniji polozaj:

,»Sitni robni proizvodaci postaju sve ovisniji o trgovcima 1 nastaje Cetiri oblika takve
ovisnosti. Prvi oblik takve ovisnosti sastoji se od toga da trgovci kupuju robu od sitnih
proizvodaca ispod vrijednosti, a prodaju je po normalnoj vrijednosti. U drugom obliku
ovisnosti trgovac postaje lihvar i pozajmljuje novac proizvodacu uz visoku kamatnu stopu
1 od njega kupuje robu i tako namiruje svoja potraZivanja. Dolazi do dvostrukog
iskoriStavanja jer trgovac oduzima proizvodacu dio vrijednosti kupljene robe ispod
vrijednosti i dio vrijednosti u obliku kamata. U trecem obliku dolazi do sve vece
1zrazenosti ovisnosti proizvodaca o trgovcu. Trgovac ne placa robu u novcu ve¢ u obliku
druge robe svakodnevne potroSnje i sirovinama. Proizvodac je sve vise odvojen od trzista
robe i trgovac ga sve vise povezuje uz sebe. U ¢etvrtom obliku ovisnosti trgovac postaje

industrijski kapitalist, a proizvoda¢ najamni radnik.* (Njegovan, 2016)

Samom pojavom manufakturnog kapitalizma polozaj radnika nije se nesto bitno popravio
u odnosu na kmetstvo u prethodnom razdoblju (Skabié, 2018): ,,Procjenjivalo se da su
radnici radili 14-18 sati na dan u vrlo lo§im uvjetima rada s jako malim placama. Njihov

zivot bio je vrlo tezak.” Takoder, seljaci su tjerani s vlastite zemlje kako bi vlasnici



kapitala mogli na toj zemlji uzgajati ovce za vunu. Sve to skupa i nije bilo neocekivano,
jer su radnici, kao pojam, bili tek u nastanku i nisu imali jo$ uvijek toliko znanje da bi se
suprotstavili velikoj mo¢i vlasnika kapitala. Postepeno slabljenje moc¢i vlasnika kapitala
omogucila je jedna bitna Cinjenica, a to je da su radnici mogli prelaziti iz jedne
manufakture u drugu, §to kmetovima u feudalizmu nije bilo omoguéeno. lako novi oblik
drustvenog uredenja, manufakturni kapitalizam se nije zadrzao dugo, u punom jeku je bio
tek u 16. stoljecu i prvoj polovici 17-og. Velika pomorska otkri¢a dovela su do pojave
prvih oblika medunarodnog trzista koje je bilo Zeljno razmjene dobara, a manufakture sa
svojom ru¢nom proizvodnjom nisu mogle pratiti tu novu potraznju. To sve skupa je
dovelo do novih tehnoloskih rjesenja koja su postupno dio ljudskog rada zamjenjivali

strojevima i uvelo nas u novu eru koja se naziva industrijski kapitalizam.

2.1.2. Industrijski kapitalizam

Razvojem svjetske trgovine, otkricem novih dijelova svijeta postalo je jasno da
ekonomija i proizvodnja kakvu je do tada poznavao svijet ne¢e moci opstati. Radnici su
bili prisiljeni da rade i po 18 sati dnevno ne bi li uspjeli zadovoljiti rastuc¢u potraznju,
nitko nije bio iskljuen, eksplantirani su i Zene i djeca u vrlo nehumanim uvjetima, ali ve¢
pocetkom 18.stoljeca postalo je jasno da treba traZiti nove oblike proizvodnje 1 teziti
daljnjem razvoju kapitalizma. Znanstvenici tog doba pokusali su ukljuciti nove izvore
energije kako bi poboljsali u¢inkovitost proizvodnog procesa:

,Promijene u proizvodnoj tehnici uslijed pronalazaka i primjene novih izvora energije i
novih proizvodnih pogona (,,masina radilica, vodena para‘“) dovelo je do prve industrijske
revolucije. To je doprinijelo razvoju kapitalistickog nacina proizvodnje. Ubrzano Sirenje
trzista zahtijevalo je velike koli¢ine proizvoda, a medusobna konkurencija je pritiskala
kapitaliste da pronadu nacin koji ¢e omoguditi smanjenje proizvodnih troskova,

povecanje produktivnosti rada i dobivanje relativnog viska vrijednosti.” (Praca, 2015)

Industrijska revolucija zapocela je u Engleskoj u drugoj polovici 18.st, a sama revolucija
prosla je nekoliko faza (Letica 2015): ,,Prva industrijska revolucija bila je vezana uz

pronalazak parnog stroja, druga je pak bila vezana uz pronalazak elektri¢ne energije i



razvoj prometa, a tre¢a uz pronalazak atomske energije i izum tranzistora (osnovnog
elementa elektroni¢kih sklopova) koji je omoguéio razvoj racunala i informacijske
tehnologije.*“ Industrijska revolucija se smatra jednim od najve¢ih dogadaja u ljudskoj
povijesti, ako ne 1 najve¢im, jer je doveo do niza promjena i utemeljitelj je modernog
svijeta kakav danas poznajemo. Trenutno se svijet nalazi na pragu Cetvrte industrijske
revolucije koja se temelji na umjetnoj inteligenciji. Tehnologija se sve brze mijenja, $to
mnogo obecava, ali i nosi mnoge prijetnje, poput povecavanja jaza siromastva, ali o tome

¢e se nesto vise moci rec¢i u buduénosti.

Prva primjena parnog stoja bila je u industriji obrade vune, jer englesko gospodarstvo nije
uspjelo manualnim radom zadovoljiti potraznju na trzistu. Iz Engleske se taj novi nacin
proizvodnje proSirio na kontinentalnu Europu i velikom brzinom su nicale tvornice u
gradovima. To je promijenilo kompletnu sliku Europe, jer kroz povijest zemlja je bila od
izrazite vaznosti za opstanak ljudskog roda i vodili su se veliki ratovi oko nje, a sad ljudi
napustaju sela i odlaze u gradove u potrazi za poslom. To dovodi do razvoja i rasta
gradova, izgradnje prometne infrastrukture 1 velikih radni¢kih nastambi u blizini tvornica.
Medutim, iako su radnici bili placeni za svoj rad, u prvom dijelu industrijskog kapitalizma
njihovi uvjeti su jos uvijek bili losi. Nije bilo ograni¢enja trajanja radnog vremena kao ni
dobne starosti za pocetak rada, nije bilo adekvatnih higijenskih uvjeta sto je dovodilo do
zaraza i oboljenja. S vremenom su radnici poceli shvacati da oni svojim stjecanjem znanja
mogu traziti vise od vlasnika:

,,U dinamici tehni¢koga progresa potaknutoga prvom industrijskom revolucijom, traganje
za povecanom proizvodnoS¢u neodvojivo je 1 podlozno je traganju za redukcijom
ovisnosti kapitala o proizvodnome znanju radnika koje ima odlucujucu ulogu u
organiziranju predindustrijske proizvodnje. Razvitak industrijskoga kapitalizma pociva
na procesu eksproprijacije znanja radnika i na njegovom inkorporiranju u sve
kompleksniji sustav alata 1 strojeva. Ta tendencija realnoga podcinjavanja rada kapitalu
konkretizira se u odvajanju i suprotstavljanju znanja i kolektivnog radnika. Druga je bitna
znacajka: u industrijskom kapitalizmu, na osnovi te logike podjele rada, glavni kriterij
ekonomske efikasnosti postaje potraga za homogenim ekonomijama vremena. Taj
kriterij, koji ¢e postati i osnova vrijednosti-vremena rada, konkretizira se organizacijom

rada u terminima propisanoga rada i dopustenoga vremena. Taj procjep suprotstavlja



vrijeme neposrednog najamnoga rada, koje se jedino smatra proizvodnim, drugim
drustvenim vremenima posvecenima izobrazbi i reprodukciji radne snage, $to se smatra

neproizvodnim vremenom.* (Vercellone, 2006)

Stjecanjem sve veéih znanja radnici su stjecali i sve ve¢u mo¢ u pregovaranju s vlasnicima
Sto ih je automatski dovelo u povoljniji polozaj. Ovakvo jacanje moci se smatra prvim
obrisima sindikalnog udruzivanja do kojeg ¢e do¢i godinama kasnije. Ta bolja zastita i

humaniji uvjeti doveli su do velikog porasta stanovni$tva u Europi u 19. stoljecu.

Doba industrijskog kapitalizma je pomaknulo ¢ovjecanstvo jedan veliki korak naprijed i
utemeljitelj je suvremenog svijeta i medunarodnog trzista kakav poznajemo danas. Ta
serijska proizvodnja omogucdila je smanjeni utroSak ljudske energije sa puno vecom
ostvarenom korisnosc¢u, ali otvorila je i nove probleme ekonomske prirode (Praca, 2015):
,Ona je ubrzala razvoj kapitalistiCkog naéina proizvodnje i pojacala eksploataciju,
posebno dobivanjem relativnog viska vrijednosti. Istovremeno je ubrzala proces jacanja
i zao$travanja suprotnosti kapitalistickog privrednog sistema i donijela sa sobom niz
novih socijalnih i politickih problema. Takoder, pocelo je razdoblje periodi¢nih
ekonomskih kriza hiperprodukcije 1 povremene stagnacije privredne aktivnosti.
Industrijski kapitalizam je po¢ivao na ideji slobodne trgovine, bez uplitanja drzave, ali to
je dovodilo do velikih oscilacija i kriza koje su gurale kapitalizam prema propasti, a
radnic¢ko stanovnistvo prema gladi i neimastini, te se pocetkom 20-0g stoljeca uvidjelo
da je potreban novi daljnji napredak kapitalizma sa uklju¢ivanjem drzavne potpore $to je

dovelo do razvoja drZzavnog kapitalizma.

2.1.3. DrZavni kapitalizam

U pocetnim godinama proslog stoljeca Europa je bila zahvacena prvim svjetskim ratom,
koji je doveo do velike smrtnosti i podijele teritorija. Takve nepovoljne prilike usporile
su razvoj kapitalizma, mnoge su tvornice bile porusene, radna snaga smanjena, a trziste
blokirano jer su drzave medusobno bile u sukobima 1 nisu Zeljele obavljati razmjenu sa
svojim neprijateljima. Na sve te nepovoljne prilike u Europi naslonila se i velika kriza u

SAD-u tridesetih godina proslog stoljeca, te je bilo jasno da treba traziti nove izlaze kako
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bi se ponovno pokrenula ekonomija i njeni procesi. Mnogi visoki duznosnici drzava su
poceli razmatrati opciju drzavnog uplitanja u ekonomiju, jer su smatrali da slobodna
ekonomija previse oscilira i da ¢e dovesti do propasti nacionalnih ekonomija, te se u
periodu izmedu 1. i1 II. Svjetskog rata poceo radati drzavni kapitalizam. lako su pojedine
zemlje imale razliCite nazive za novu vrstu kapitalizma, oni su imali dosta dodirnih

toc¢aka:

»Nakon rata, a osobito nakon iskustva faSisticke ekonomije, pod ,,drZzavnim
kapitalizmom®, najces¢e se razumijeva sistem intervencije i ekonomskog dirigiranja
drzave. Francuzi imaju za to puno prikladniji izraz: etatizam. Drzavni kapitalizam i
etatizam nesumnjivo imaju zajednickih tocaka, ali su kao sistemi prije oprecni nego
istovjetni. Drzavni kapitalizam zna¢i zamjenu privatnog vlasnistva drzavnim, te ved
samim tim ima mnogo radikalniji znacaj. Etatizam, pa bilo to u Mussolinijevoj Italiji,
Hitlerovoj Njemackoj ili u Francuskoj Leona Bluma, znaci intervenciju drzave na osnovi
privatnog vlasniStva sa svthom da se ono zastiti i o€uva. Bez obzira na vladin program,
etatizam se uvijek sastoji u tome da se tereti nesposobna rezima s najjacih prebace na
najslabije. Sitniji vlasnici bivaju postedeni od potpune propasti samo zato Sto je njihov
opstanak nuZan za odrzanje vlasniStva krupnog kapitala. Etatizam se u dirigiranju
ekonomijom ne ravna potrebom razvijanja proizvodnih snaga nego brigom odrzanja
privatnog vlasniStva na Stetu proizvodnih snaga koje se dizu protiv njega. Etatizam koci
polet tehnike potpomazuc¢i nerentabilna poduze¢a 1 pomazu¢i nametnicke druStvene

slojeve. Ukratko — duboko je reakcionaran.* (Trocki, 1936)

Drzava je pokusala vlastitom intervencijom popraviti mane slobodne ekonomije, a te
intervencije su se ogledale u mnogim sferama (Jadzi¢ & CO., 2012): ,,investicije u
infrastrukturu, planska industrijalizacija, progresivno oporezivanje, socijalna davanja,
pravna regulacija poslovanja, nacionalizacija nekih kljuénih industrija i dekomodifikacija
javnih dobara. lako su najuspjesnije u ovakvoj ,,organizaciji* bile bogate i mo¢ne ¢lanice
OECD, jedan oblik drzavnog kapitalizma mogao se naci i u tzv. ,treCem svetu™.* | veliki
ekonomist Keynes je tridesetih godina proslog stoljeca zagovarao da bi drzava trebala
pokrenuti ekonomiju investiranjem u javne radove, jer je samo drzava sposobna izvuci

ekonomiju iz krize.Takoder podignuta su radni¢ka prava na novu razinu osnivanjem
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sindikata, davanjem djela dionica radnicima kao i sudjelovanjem radnickih predstavnika
u odlucivanju. Ovakav oblik kapitalizma doSao je nikad blize svojoj oprecnoj ideologiji
socijalizmu i taman no $to je udario svoje temelje doslo je do novog svjetskog rata. Nakon
zavrSetka II. svjetskog rata, podjele teritorija i uspostave mira, velika vec¢ina Europe i
svijeta se odlucila vratiti slobodnoj ekonomiji u punom smislu te rije¢i §to nas je dovelo

do uspostave neoliberalnog kapitalizma.

2.2. Suvremeni neoliberalni kapitalizam

Suvremeni neoliberalni kapitalizam je nastavak na industrijski kapitalizam gdje se
zagovarala potpuna sloboda trziSta. Neoliberalni kapitalizam je teSko odrediv pojam
(Lucev & Babi¢, 2012): ,,U eksploziji uporabe termina od ranih 1990-ih pripisano
znacenje vrlo je neujednaceno. U najprijemcivijem smislu, neoliberalizam jednostavno
oznacava izbor trziSno usmjerenih politika u specificnom kontekstu.* lako nema stroge
definicije, pretpostavka neoliberalnog kapitalizma je §to manja intervencija drzave i
sloboda globalnog trzista, jer kako kaze i jedan od utemeljitelja liberalnog kapitalizma
Smith (Mesari¢, 2006): ,,bogatstvo nacije proizlazi iz nastojanja svakog njezinoga
pripadnika da ostvaruje vlastite osobne probitke. SluZe¢i svojim interesima, pojedinac
zapravo sluzi druStvenim, javnim interesima. Dobit koju stje¢e pojedinac svojom
slobodnom djelatno§cu, koristi ne samo njemu, nego i ¢itavome drustvu.* Stoga se kao
preduvjet za slobodno trziSte smatra egoisti¢ki stavovi pojedinaca koji nastoje
maksimalizirati vlastite profite i samim time maksimalizira korisnost za cijelo drustvo.
Suvremeni ekonomski teoretiari, pobornici neoliberalizma, kao glavni problem
maksimalnog ostvarivanja dobiti vide drzavu, koja svojim uplitanjem ne dopusta
ekonomiji da ostvari potpuni zamah:

»Procese deregulacije, privatizacije, fleksibilizacije rada, prekarizacije, povlacenja
drzave iz mnogih podrucja socijalne skrbi Harvey svodi na zajednicki uzro¢nik —
neoliberalizam, koji odmah u uvodu definira kao teoriju ,,politicko— ekonomskih praksi
koja tvrdi da ¢e ljudska dobrobit najviSe napredovati ako se individualnim poduzetnickim
slobodama i sposobnostima dopusti da se razbuktaju unutar institucionalnog okvira

¢vrstih imovinskih prava, slobodnog trzista i slobodne trgovine®. Neoliberalizam, prije
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svega, ozivljava klasi¢énu sumnju liberalnih mislioca u sposobnost drzave da upravlja
ekonomskom politikom. Drugim rije¢ima, ideja je da c¢e druStvena dobit biti
maksimizirana ako se maksimiziraju domet i u¢estalost trzi$nih transakcija te stoga treba
cjelokupno ljudsko djelovanje privesti u oblast natjecanja i trziSne izloZenosti.“(Harvey-

prijevod s engleskog Curkovi¢, 2013)

Kao $to je vidljivo iz gornjeg citata, smatra se da drzavno uplitanje nije pozeljno i da
sprjeCava maksimizaciju profita. Drzava svojim zakonima pokusSava ograniciti djelovanje
trzi$ta i to iz nekoliko razloga®:

e Prije svega, kao $to je prethodno u tekstu navedeno, slobodna ekonomija ima i svojih
mana, a to su velika izloZenost razdobljima recesije, Sto moze dovesti u opasnost
veliki dio stanovni$tva, pa se drzava raznim zakonima nastoji pripremiti na razdoblje
krize 1 ublaziti njene posljedice.

e Nastoji se ravnomjerno raspodijeliti dohodak, to jest drzava dio sredstava
preusmjerava prema ljudima koji iz nekih razloga nisu u stanju sudjelovati na trzistu
(bolest, invalidnost, trudnoca) kako bi imali sredstva za dostojan Zivot, a to krsi jedno
od nacela neoliberalnog kapitalizma o tome da svi trebaju imati onoliko sredstava
koliko su samostalno uspjeli sebi priskrbiti na slobodnom trzistu.

e Takoder, drzava nastoji ograniciti jo§ neke posljedice slobodne ekonomije, poput
stvaranja monopola ili negativnih eksternalija, jer to ima dugorofne negativne
posljedice za ostalo stanovnistvo.

Stoga se vidi da je istina negdje na pola puta, neoliberalni kapitalizam ima svojih

prednosti, jer omogucava ljudima da svoja znanja, vjestine 1 sposobnosti uloze na trzistu

1 za to ostvare maksimalnu korist koja je u datom trenutku moguca, jer nema onih

ograniCenja, poput ogranicenja vlasniStva i slobode, koja su bila prisutna u drugim

ekonomskim sustavima kroz povijest. Ali ipak drzava se mora u odredenoj manjoj mjeri
umijesati u tu slobodu, jer ljudi su vodeni vlastitim interesima i ne mare za druge, pa
drzava treba voditi raCuna o ranjivim skupinama, jer suzivot se ne sastoji samo od

ekonomskih pretpostavki ve¢ i od mnogih drugih poput socijalnih, kulturnih, itd.

1 Izradio autor
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2.2.1. lzvori neoliberalnog kapitalizma

Neoliberalni kapitalizam vuce svoje korijene iz 18.stoljeca, a globalno lice neoliberalnosti
je zasigurno Skotski ekonomist Adam Smith koji je zagovarao politiku laissez faire Sto u
sustini znaC¢i nemijeSanje drZzave u gospodarske poslove. Najpoznatija Smithova

ostavstina ekonomiji i svijetu je zasigurno termin ,,nevidljiva ruka®:

»Povijesno porijeklo i izvorno znacenje nevidljive ruke drugacije je od onoga §to mi danas
podrazumijevamo pod tim pojmom. Nevidljiva ruka je, generalno govoreci, vrsta
objasnjenja koja naglaSava da pojedina¢ne namjere individualnih aktera nisu presudne za
konac¢ni drustveni ishod ve¢ do te povoljne konacne situacije dolazi mimo njih. lako je
pojedinac voden nekom namjerom, on na kraju promice rezultat koji nije bio dio te
njegove izvorne namjere. Pri tome pojedinac doprinosi javnom interesu vise nego da je
svjesno promicao taj isti javni interes. Pri stvaranju tog blagotvornog poretka umijesa se
nevidljiva ruka koja osigurava pozitivni ishod “iza leda” samih pojedinaca. Medutim,
nevidljiva ruka, koja nije Smithov izum, u njegovo vrijeme nije bila blagotvorna sila koja
jam¢éi poredak nego zloslutna i nasilna ruka koja je odgovorna za nepovoljne, neredovite

1 neugodne dogadaje.” (Grdesic, 2005)

lako se Smithova definicija nevidljive ruke razlikuje od dana$njeg poimanja, ona je dala
temelj neoliberalnog kapitalizma, te su razni ekonomisti kasnijim istraZivanima dosli do
zakljucka da se u slobodnoj ekonomiji pojedine stvari same pokrecu u pozadini radnji
vodenih egoistickim djelovanjem pojedinca koje dovode do maksimalizacije ostvarenih

profita.

Liberalni kapitalizam u povijesti nije zazivio dugo, jer su ondasnji ekonomisti predvidjeli
jednu bitnu manu slobodne ekonomije, a to je sklonost opadanju i recesijama. Nakon $to
su krize potresle stanovnistvo, drzava se sve vise pocela uplitati u ekonomiju sto je dovelo
do ogranicavanja slobode u trzisnom dijelovanu. Ali veliki u€estali ratni sukobi vratili su
Zelju za ponovnim ujedinjenjem trzista, kao jedina moguénost da se smiri i stabilizira

svjetsko stanje (Harvey, 2013): ,,trebalo je sprijeciti ponovno uskrsavanje medudrzavnih
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geopolitickih rivaliteta koji su doveli do rata. Da bi se osigurali mir i socijalna stabilnost
unutar pojedinih drzava, bilo je potrebno iznac¢i neku vrstu klasnog kompromisa izmedu
kapitala i rada.“ Stoga je, od 70-ih godina prosSlog stolje¢a, neoliberalni kapitalizam
ponovno uhvatio zamah i digao se na jednu potpuno novu razinu, jer trziste nikad nije
bilo vece i slobodnije. Danas su sve ucestaliji pojmovi svjetsko trziSte i svjetsko
gospodarstvo, jer drzavne granice su u vecini slucajeva postale nebitne za djelovanje
trzista, te ako tvrtka ili pojedinac zele ostvariti znacajni profit moraju se okusati u

medunarodnoj konkurenciji, Sto nosi nove prednosti,ali i rizike sa sobom.

lako je slobodna ekonomija vise - manje opée prihvacena po svijetu, mnogi joj suvremeni
ekonomisti nalaze zamjerku:

,Liberalizam kao sustav i praksa ekonomske politike uvijek je bio pragmati¢an izbor
vodecih svjetskih ekonomskih sila. Koliko god pristalice liberalizma zagovarali taj sustav
iz apriornih uvjerenja - da on postize najbrzi ekonomski rast, blagostanje i slobodu
ekonomskoga djelovanja, nijedna nerazvijena i ekonomski slabija zemlja nije ga rado
sama izabrala kao svoj put rasta zbog prednosti koje bi joj on navodno donio. Liberalizam
je uvijek bio pitanje odnosa s drugima, pa se najprije i pojavio kao projekt liberalizacije
vanjske trgovine, a poslije i liberalizacije i drugih oblika medunarodnih ekonomskih
odnosa. Liberalizam je uvijek ponajprije bio projekt ekonomsko-socijalne reforme, a ne

projekt razvitka i modernizacije proizvodno-tehnoloskih struktura.” (Baleti¢, 2006)

Prije svega kao zamjerka se isti¢e polozaj malih i tranzicijskih zemalja, koje su podredene
u ovakvom sustavu §to je 1 ocekivano jer one, za razliku od velikih medunarodnih igraca,
jednostavno nisu spremne na takvu slobodu i konkurenciju. S jedne strane imamo
razvijene zemlje i njihove tvrtke koje imaju veliko iskustvo u medunarodnom poslovanju
i imaju veliku akumulaciju kapitalnih rezervi, a s druge strane se nalaze male zemlje s
tvrtkama koje su do tad navikle poslovati na manjim trzistima s ¢ime ih se dovode u
neravnopravan polozaj i krsi se jedan od principa neoliberalizma, a to je jednakost na

trziStu za sve sudionike.

15



2.2.2. Principi neoliberalnog kapitalizma

Kao glavni princip i pretpostavka neoliberalnosti kapitalizma je, kako je vise puta do sad
istaknuto u tekstu, nemijesanje drzave u trziste. To neuplitanje drzave se ostvariva kroz

deset to¢aka:

fiskalnu disciplinu; preusmjerenje javnih izdataka (ponajprije onih za zdravstvo,
obrazovanje,socijalnu skrb i infrastrukturu); poreznu reformu; jedinstvene konkurentne
teCajne stope; sigurnost vlasniCkih prava; deregulaciju; liberalizaciju trgovine;
privatizaciju; poticanje stranih izravnih investicija i financijsku liberalizaciju. Od drzave
se zatrazilo da se povuce iz regulacije 1 upravljanja gospodarskim aktivnostima i da se
ograni¢i na uspostavu sigurnog i poticajnog okvira i makroekonomskih uvjeta za

slobodno odvijanje privatnih aktivnosti.* (Baleti¢, 2006)

Prvi uvjet je tendencija prema smanjivanju drzavni ovlasti u svim sferama, drzava ne bi
trebala financirati zdravstvo i skolstvo ve¢ bi to trebale biti privatne ustanove koje ¢e
stanovniStvo placati ovisno o svojim Zeljama i moguénostima. Takoder sve banke 1 tvrtke
se trebaju privatizirati, ¢ak i zatvori kako bi postojalo samo privatno vlasnistvo $to bi
omogucilo nesmetano i1 ravnopravno trziSno natjecanje. Tako konstruirano drustvo bi
zahtijevalo manje novca od drzave $to bi vodilo manjim nametima i porezima i vecu
konkurenciju. Neoliberalni kapitalizam smatra da je trzi$na utakmica uvijek bolje rjeSenje
od gospodarenja drzave i takva utakmica vodi ka liberalizaciji trziSta rada i placa i daje

pojedincima mogucnost da ostvare najveci profit ovisno o svojim predispozicijama.

Ipak niti jedna utakmica ne moze proci bez sudca, pa tako ni ova. Kako se neokapitalizam

igra na svjetskoj sceni, gdje drzavne granice nemaju nekog utjecaja, trebalo je osmisliti

novi nacin za ublazavanje negativnih posljedica neoliberalnog kapitalizma. Tako su se

svjetski Celnici u Bretton Woodsu 1944. godine slozili da treba osnovati medunarodne

institucije za pracenje svjetskog trzista:

e . Medunarodni monetarni fond (MMF) je osnovan 1944. godine kao medunarodna
monetarna institucija, i to kao specijalizirana ustanova Organizacije Ujedinjenih

naroda, sa zadatkom svojevrsnog globalnog ¢uvara stabilnosti svjetskog monetarnog
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sustava, koji bi djelovao na prevenciji novih velikih ekonomskih i financijskih kriza
odnosno posljedice istih ublaZzio.
e Svjetska banka za obnovu i razvoj, jasno odrazava namjeru s kojom je ista osnovana.
e Temeljni je zadatak pak Svjetske trgovinske organizacije, Cije drzave c¢lanice
ostvaruju preko 90% svjetske trgovine robama i uslugama, regulacija i unaprjedenje

medunarodne trgovine na globalnoj razini.* (Jovanovi¢ & Eskinja, 2008)

To su izrazito mocne svjetske organizacije, koje imaju velika financijska sredstva i u ime
svih drzava Clanica reguliraju i prate svjetsko gospodarstvo i pomazu ostvarivanju
njegovih ciljeva. Te organizacije se smatraju kao jednim od temeljnih principa novog
neoliberalnog kapitalizma, jer uplitanje drZzave se u potpunosti ogranicava, ali je povijest
pokazala da se treba voditi racuna o djelovanju ekonomije $to sad u ime svih obavljaju

navedene institucije.

2.3. Suvremeni kapitalizam u globalnom okruZenju

Kapitalizam je medunarodno prihva¢eno ekonomsko uredenje i veliki dio drzava ga je
usvojilo i primijenilo na svoje trziste. Neke zemlje su ga prihvatile dosta kasno radi razno
raznih domacih poteskoc¢a poput Republike Hrvatske koja je usvojila privatno vlasnistvo
1 kapitalizam tek krajem proSlog stoljeca 1 izlaska iz socijalisticki uredene Jugoslavije.
Neke zemlje, poput Sjeverne Koreje, Irana i Kube, ne prihvacéaju ga ni dan danas, jer ne
vjeruju u njegovo uredenje 1 medunarodnu suradnju, ali vidljivo je da se tu radi o manje
razvijenim zemljama u kojima mahom vlada jedan oblik diktature i drzavno vlasnistvo
pa je to glavni razlog za odbijanje kapitalizma 1 slobodnog trzista. Ipak, bez obzira koji
stav zauzeli, kapitalizam ima 1 svojih prednosti i mana koje ¢e pobliZe biti objasnjene u

narednim redcima.
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2.3.1. Prednosti suvremenog kapitalizma

Iako se ekonomisti i opcenito ljudi tesko slazu oko prednosti kapitalistickog sustava, on

prije svega potic¢e drzave na razvijanje (Wood, 2016): ,,Glavni primjer toga su trgovacke

i ratne prednosti koje je imala kapitalistiCka Velika Britanija. Ona je utjecala na razvoj

drugih europskih sila i na njihovu imperijalisticku ekspanziju, ponajprije stoga Sto su te

sile poticale takve drzavne politike kojima je cilj bio konkurirati Britancima — Francuska

je tek jedan od brojnih primjera takvog razvoja.” Takvo razvijanje drzave omogucava

veée blagostanje unutar granica te drZave $to sa sobom nosi niz drugih prednosti:

Sloboda- prije svega osigurava ljudima njihovo temeljno pravo na slobodu i
odlucivanje, to jest daje za pravo ljudima da sami donose odluke gdje ¢e Zivjeti i s
¢ime ¢e se baviti.

Ravnopravnost- u kapitalizmu bi svi ljudi trebali biti jednaki, bez obzira na spol,boju
koze, vjeru..., i imati jednaku mogucnost sudjelovanja na trzistu i ostvarivanja zarade.
Privatno vlasni§tvo- dugo kroz povijest ljudi nisu imali pravo na privatno vlasnistvo,
vec je to pravo bilo rezervirano za odabranu manjinu, dok su ostali imali samo pravo
sluznosti. Danas je svima dozvoljeno da uz jednaka prava i uvjete stjecu vlasnistvo.
Rast- kapitalizam omogucava svakoj ekonomiji eksponencijalan rast. Tvrtka, Sto
zaraduje vise novca, viSe ga moze uloziti u daljnji razvoj, §to ¢e je dovesti do jos$
veceg profita. Po tome se rast mozZe nastaviti u nedogled u ¢emu mnogi ekonomisti
vide problem, ali o tome ¢e biti rije¢ kasnije u tekstu.

Demokracija- kapitalizam i demokracija idu pod ruku, jer savr§eno funkcioniraju.
Kad osoba dostigne odredenu dob ona ima jednako pravo u odlucivanju o sudbini
svoje zemlje kao bilo koja druga punoljetna osoba u toj zemlji.

Natjecanje- kapitalizam zahtijeva od ljudi da se stalno ravnopravno natjecu s drugim
ljudima, $to tjera ljude na samorazvijanje, a to doprinosi cjelokupnom razvitku svijeta.
Zdravlje- zbog kolektivne svijesti koliko je bitan rad svakog pojedinca za dobrobit

svih puno vise se pocelo paziti na ljudsko zdravlje

2 |zradio autor
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Zastita okoli$a- takoder, ljudi su postali svjesni da nam priroda daje niz resursa,koji
su potrebni za ostvarivanje zivotnih uvjeta kakve zelimo, a da su ti izvori oskudni, pa
se s puno ve¢om energijom pristupa zastiti okoliSa i o¢uvanju prirode kako bi smo §to

duze mogli zadovoljavati vlastite egoisticke potrebe

2.3.1. Nedostatci suvremenog kapitalizma

Kao i svako uredenje i kapitalizam ima svojih prednosti i mana koje se razlikuju ovisno

0 svjetonazoru osobe koju pitate. Kao glavni nedostatak suvremenog kapitalizma, uz

prethodno spomenute opasnosti od kriza, je gomilanje bogatstva $to vodi ka drugim

problemima®:

Moralne vrijednosti- utrka za novcem guta moralne vrijednosti, sve je manje bitno
kakva je osoba i1 njeni stavovi, a sve se vise ljudi prosuduju po tome Sto posjeduju,
oblace 1 voze. Ovisno o pojedinéevom materijalnom stanju raste i njegov druStveni
status s$to vodi potpunom izbacivanju moralnih vrijednosti i favoriziranju materijalnih.
Hrana- kapitalizam je sa svojom stavkom obujma proizvodnje ucinio mnoge
proizvode globalno dostupnijima, ali jo§ uvijek nije rijeSio pitanje globalne gladi 1
ravnomjerne distribucije hrane. U ,,zapadnom svijetu” ima hrane u izobilju koja
svakodnevno zavrsava u smecu, dok ljudi u Africi gladuju, pa je tako na primjer u
Kongu preko 72% ljudi gladno.

Zastita okoliSa- iako pobornici kapitalizma zastitu okoli$a predstavljaju kao prednost
kapitalizma, s druge strane protivnici isticu kako je kapitalizam svojom masovnom
proizvodnjom unistio sve izvore resursa i sadasnjim ulaganjem samo nastoji umanyjiti

nastalu Stetu. Istina je, kao 1 uvijek, negdje na pola puta.

U najnovije vrijeme kao najve¢a mana kapitalizmu se spocitava konzumerizam, koji su

osmislili marketinski stru¢njaci kako bi potaknuli potro$nju proizvoda kojih sad ima u

izobilju (Hromadzi¢, 2012): ,,Poteskoca s pristupima i mogucim rjeSenjima ovoga tipa,

koji ciljaju na eticki osvijestenu, racionalnu osobu s jasno izgradenim svjetonazorskim,

3 |zradio autor
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pa ¢ak i ideoloSkim, nacelima po pitanju konzumerizma i zivotnoga stila op¢enito, nalazi
se u Cinjenici kako je simptom potrosacke Zudnje redovito isprovociran simbolickim
posredovanjem i stimulacijom znakova upakiranih u formi reklamno-marketinske
propagande — fenomen podsvjesno-iracionalnoga karaktera manifestiran na razini
pojedinca. U marketing se zaposSljavaju vrhunski psiholozi koji raznim igrama
pokusavaju isprovocirati potrosacevu zelju §to povlaci pitanje moralnosti takvih radnji.
To je tek novi problem ¢ijem rjeSavanju jo$ treba doskociti, pa jo$ uvijek nema velikih
zakonskih zabrana, osim nekih poput zabrane ubacivanja slika proizvoda izmedu slika

filma, kako bi se kod gledatelja probudila nesvjesna zelja za nekim proizvodom.

2.3.3. Alternative suvremenom kapitalizmu

Ovo je najveca boljka svim protivnicima kapitalizma, jer kapitalizam koliko god bio

dobar ili lo$ trenutno nema alternativu. Naprotiv, kroz stoljece i pol, koliko kapitalisticko

uredenje aktivno vlada svijetom, samo se socijalizam javio kao moguéa adekvatna
alternativa, ali je u vecini zemalja taj pokusaj promijene sustava neslavno zavrsio. Ipak
za potrebe ovog ulomka obradit ¢e se tri moguée alternative®:

1. Socijalizam- naravno socijalizam zauzima ovdje posebno mjesto, jer je jedini donekle
racionalno rjesenje koji uzima u obzir boljitak svih njegovih sudionika. Ravli¢ (2013)
istie: ,,kako je socijalizam ,najSira od politickih ideologija“ jer pokriva uistinu
mnoge teorije, tradicije i ideoloske oblike, no usprkos svim razlikama i unutarnjim
sukobima, moze se uputiti na zajednicke ideje—podrustvljenje, kooperacija, bratstvo,
jednakost i sloboda.*“ Socijalizam ne poznaje privatno vlasni§tvo ve¢ smatra da sve
vrijednosti moraju biti u zajednickom vlasniStvu svih pojedinaca kako bi se sprijecilo
segmentiranje ljudi prema bogatstvu. Socijalizam je dobro poznat na ovim
prostorima, kao i u vec¢em djelu jugoistocne Europe, gdje je bio prevladavajuci sustav
u drugoj polovici proslog stoljeca, ali je taj pokusaj neslavno zavrsio, jer je posluzio
kao instrument pojedincima ka stvaranju diktature

2. Diktatura- Prema definiciji diktarura je (Hrvatska enciklopedija, 2020): ,,Politicki

rezim u kojem pojedinac ili skupina ima neogranicenu i potpunu vlast u drzavi.

4 Izradio autor uz pomo¢ znanstvenih izvora
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Diktatura moze biti autoritarni ili totalitarni sustav vladavine koji ni¢im nije sputan, a
oslanja se na silu. U moderno doba diktatura je sustav neregularne neogranicene
vlasti, koja najceSc¢e nastaje uzurpacijom, pa diktatori (pojedinci ili skupine) dolaze
do vlasti uglavnom protuzakonito, obi¢no drzavnim udarima, a u svojoj vladavini
oslanjaju se na vojsku i policiju.” Diktatori prije dolaska na vlast predstavljaju sebe
kao rjeSenje za sve probleme koje ima stanovnistvo, ali praksa uvijek pokaze
drugacije. Diktatori sve resurse stavljaju pod drzavno vlasnistvo Sto, za razliku od
ideje socijalizma, glumi njihovu privatnu blagajnu. Ljudi su u takvim ustrojstvima
¢esto dovedeni na rub gladi i bez ikakvog praga prigovora, jer svi neistomisljenici
Cesto skonCaju nasilnom smréu. Najpoznatije diktature u danasnjem Svijetu su
zasigurno diktatura u Sjevernoj Koreji, Iranu, Saudijskoj Arabiji, a donedavno i na
Kubi.

. Anarhija- je suprotan pojam od diktature, iako se danas pod rije¢ anarhija vezu
sinonimi poput (Hrvatska enciklopedija, 2020): ,,Odsutnost vlasti i vladavine zakona
u drustvu. Bezvlasée, bezvlade. Stanje potpunog nereda (npr. u nekoj organizaciji),
kaos, pomutnja, zbrka.“ Anarhija je zamisljena kao sloboda pojedinca da vlada sam
sa sobom i bira s kime ¢e se udruziti, te gdje svaki pojedinac ima potpuno jednaka
prava. lako je bilo pokusaja, poput PariSke komune, da se uspostavi anarhija unutar

pojedine drzave, takav oblik uredenja nikad nije zaZivio u ve¢im srazmjerima.
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3. Drustveno ekonomska ravnopravnost

Ravnopravnost je jedan od postulata kapitalizma i opéenito modernog svijeta (Simi¢,
2011): ,,ravnopravnost znaci priznavanje postojecih razlika i teznju za vrednovanjem, ili
prevrednovanjem dosadasnjih vrijednosti Zenskosti i muskosti na nacin jednakih prava,
ali 1 jednakih moguénosti 1 kada je u pitanju zaposljavanje, visina placa, ali 1
nezaposlenost istih.“ Ravnopravnost u suvremenom svijetu zauzima bitno mjesto i sve se
veéim brojem zakonskih rjeSenja pokusSava ojacati ravnopravnost pa tako i1 Ustav
Republike Hrvatske u svom uvodu propisuje pravo svakog ¢ovjeka na ravnopravnost:

»Ustav Republike Hrvatske, u ¢lanku 3., kao najviSe vrednote ustavnog poretka
Republike Hrvatske i1 temelj za tumacenje Ustava propisuje slobodu, jednakost,
nacionalnu ravnopravnost i ravnopravnost spolova, mirotvorstvo, socijalnu pravdu,
postivanje prava ¢ovjeka, nepovredivost vlasnistva, ocuvanje prirode i Covjekova okolisa,
vladavinu prava i demokratski viSestranacki sustav. U okviru treceg dijela, koji govori o
zastiti ljudskih prava i temeljenih sloboda, Ustav posebnu pozornost posvecuje zastiti
temeljnih gospodarskih prava i sloboda (¢l. 48. — 53.a), koja su u zakonodavnom smislu
postavljena  suglasno najviSim  standardima pravne steCevine  Europske

unije.“(Perkusi¢,2011)

Ipak unato¢ svim naporima diskriminacija je ostala bitan problem danasnjeg drustva, jer
ljudi se Cesto degradiraju radi spola, rase, seksualne orijentacije (HTP, 2020):
»Prepoznavanjem i djelovanjem protiv diskriminacije nad Zenama, uspjeh protiv svih
drugih oblika diskriminacije — klasne, rasne, etnicke i dobne — bit ¢e vjerojatniji i trajniji‘.
Stoga se protiv diskriminacije treba boriti svim silama i raspolozivim sredstvima, jer ona
unosi nemir i stalnu netrpeljivost medu ljude 1 drusStva iako za tim nema potrebe, jer ljudi

su, bez obzira na svoju pripadnost i orijentaciju, stvoreni jednaki.

Ako se zadre dublje u povijest i pokusa nac¢i odgovor na pitanje odakle potjece ljudska
potreba za omalovazavanjem i stvaranjem neravnopravnosti ne¢e se pronac¢i adekvatan
odgovor, jer takav odgovor ne postoji. Ovdje mozemo uzeti u obzir vjeru, koja prati ljude
od davnina i propisuje na¢in na koji bi ljudi trebali Zivjeti i Cega se pridrzavati, a iz donjeg

citata vidimo da vjere propovijedaju postivanje drugog:
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»Sve religije zahtijevaju drustveno odgovorno ponasanje trziSnih djelatnika. Kao moralna
nacela kojima bi se trebali voditi trzi$ni djelatnici, sve religije isti¢u pravic¢nost, postenje,
iskrenost, ispunjavanje obaveza odnosno ugovora. Katolicka Crkva posebno naglasava
postivanje dostojanstva ljudske osobe i njena rada, skrb za zajednicko dobro i ljudska
prava, suosjecanje, odnosno socijalnu osjetljivost. Znaci, u ¢etirima najvec¢im religijama
svijeta postoje velike sli¢nosti glede temeljnih moralnih normi ponasanja na trzistu.
Temeljno je pitanje danasnjega gospodarstva u kojoj se mjeri sudionici trziSnih procesa
pridrzavaju pravila, a upravo u pridrzavanju pravila odnosno provedbi moralnih nacela

vjera pomaze.” (Haramija, 2015)

Kao najbolji odgovor po pitanju nastanka diskriminacije namecu se unutarnji ljudski
porivi koji tjeraju ljude da ostale smatraju manje vrijednim od sebe samih iako za to

nemamo nikakvih prava.

Ljudi su ljudima najveci neprijatelj, $to je pokazala i povijest, pa se tako krenulo od
pocetnih osvajanja i ugnjetavanja jednog naroda od strane drugog, pa sve do pretvaranje
suvremeno doba se pokusava stati na kraj diskriminaciji (Vili¢, 2012): ,,U drugoj polovici
XX. stolje¢a ostvaren je znacajan napredak u emancipaciji Zena, ali to ne znaci da su Zene
u potpunosti izborile ravnopravan status s muskarcima. One su i dalje potisnute iz glavnih
drustvenih tokova u mnogim zemljama suvremenog svijeta. Uzrok takvog stanja je u
neravnomjernoj raspodjeli mo¢i u drustvu, a izvor velikim dijelom u tradicionalnoj
kulturi, patrijarhalnoj svijesti i ekonomskoj nerazvijenosti drustva.“ Hvalevrijedni su svi
pothvati koji vode ka poboljsanju ravnopravnosti, ali to je dugotrajan proces koji se nikad

nece dovesti do savrSenstva, jer ljudska priroda se jako tesko mijenja.
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3.1. Ravnopravnost- temeljni pojmovi i podjele

Ravnopravnost se o€ituje u mnogim sferama drustva, a ovdje ¢e se pokusati istaknuti

najranjivije skupine®:

Zene- stolje¢ima su se Zene smatrale manje vrijednih biéima od muskaraca, a izvor
takve diskriminacije su prije svega fizicke predispozicije. Kroz povijest opstanak
ljudskog roda je ovisio o fizickom radu , a tu su muskarci bili superiorniji, te su se na
temelju toga u drustvenom poretku uzdizali iznad Zena. Zene su sluZile samo za
stvaranje potomstva, ostavljene bez puno prava. U 20-om stoljecu stvari su se bitno
krenule na bolje po pitanju Zena, ali je to jos uvijek daleko od prihvatljive razine, jer
se jo$ u nekim dijelovima svijeta Zene smatraju pripadnicama drugog reda.

Djeca- kod djece postoji problem da su ona nemocna da brane svoja prava $to ih
stavlja u vrlo ranjive skupine spram ovakvih neda¢a poput ravnopravnosti.
Roditeljima je data primarna obveza da zastite djecu od diskriminacije, ali poSto u
ponekim slucajevima i roditelji zakazu, u modernom svijetu postoje ustanove poput
centra za socijalnu skrb koja treba voditi raCuna o zaStiti prava i dostojanstva djeteta.
Rasa- kada je krenuo prvi oblik globalizacije u vidu kolonizacije javio se novi oblik
diskriminacije, a to je podjela ljudi s obzirom na rasu. Stolje¢ima su bijelci smatrali
da su superiornija rasa u odnosu na crnce 1 u skladu s time su se ponasali. U ratnim
pohodima po Africi su osvajali teritorije 1 uzimali crnce u roblje, liSavajuci ih ikakvih
prava,te ih tjerali na bjesomucan rad koji bi najéesce zavrSavao iscrpljeno$cu i smréu.
Krajem 19.stoljeca ropstvo je napokon ukinuto, ali to nije u potpunosti rijesilo ovaj
problem, jer prema nekim procjenama u svijetu jo$ uvijek postoji preko 30 milijuna
ljudi u robovlasni¢kom poloZaju, a to su najcesce zZene koje se zarobe i prodaju radi
pruzanja seksualnih usluga.

Seksualna orijentacija- ovo je najnoviji oblik diskriminacije, koji je nastao u
suvremenom svijetu. DonoSenjem sve veceg broja zakona koji jamce slobodu, ljudi
su se poceli osjecati sigurnije iznose¢i neka svoja opredjeljenja koja su do tad skrivali.
To ih je izvrgnulo izbacivanjem na margine drustva ¢ija su prava poljuljana. Danas

su u veéini drzava doneseni zakoni koji zabranjuju bilo kakvu diskriminaciju po
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24



spolnoj orijentaciji, ali jo§ ¢e trebati pro¢i neko vrijeme da se to u potpunosti

drustveno prihvati.

Ravnopravnost je Siroko rasprostranjen pojam i diskriminacija je usla u sve sfere drustva,

ali kako bi se zadrzao fokus na ekonomskoj tematici, §to je cilj ovog rada, poblize ¢e se

objasniti ekonomska ravnopravnost. Ekonomska neravnopravnost se moze promatrati
kroz dvije glavne skupine:

1. Dohodovna nejednakost: ,,Ekonomske nejednakosti mogu se promatrati preko
nejednake distribucije aktualne potrosnje ili dohotka, preko distribucije bogatstva ili
¢ak ukupnog prihoda tokom ¢itavog Zivota. U tom smislu prouc¢avanje nejednakosti
moze biti usmjereno na kratkoro¢ne i dugoro¢ne nejednakosti. Aktualni dohodak
ukazuje na nejednakosti u datoj vremenskoj tocki, ali takve nejednakosti, ukoliko su
izrazito privremene, mogu biti relativno neskodljive, kako sa etickog stanovista, tako
i sa stanovis$ta njihovih posljedica po ekonomski sistem. (Babovi¢, 2010)

2. Nejednakost na trziStu rada: ,,Drugo vazno podruc¢je u kome se ispoljavaju i
proucavaju ekonomske nejednakosti, jeste trziste rada. Ekonomska nauka se u ovom
podrucju usmjerava pre svega na analize procesa uskladivanja ponude i trazenje rada,
razli¢itih formi segmentacije trziSta i zarade. Diskriminacija predstavlja jednu od
najvaznijih prepreka ulasku na trZiSte rada. To je situacija u kojoj su pripadnici
odredenih grupa tretirani na drugaciji nacin prilikom ulaska na trziSte rada ili
nagradivanja, ne zbog razlika u produktivnosti 1 kvalifikacijama, ve¢ zbog odredenih
karakteristika koje nisu povezane sa produktivnoscéu, kao §to su rasa, spol, etnicitet i

s1.“ (Babovié, 2010)

3.2. Dohodovna neravnopravnost

Kako je diskriminaciju prilikom ulaska na trziste rada cesto vrlo tesko dokazati ovdje ¢e
se u obzir uzeti dohodovnu neravnopravnost. Dohodovna neravnopravnost dolazi do
izrazaja kroz brojke, §to omogucuje povlacenje poveznice izmedu dohotka i ranjivih

skupina. U razmatranje ¢e se uzeti dohodovna neravnopravnost izmedu spolova i rasa.
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3.2.1. Dohodovna diskriminacija na temelju spola

Ovaj oblik diskriminacije je zasigurno najstariji od svih, jer prije nego je postojao odnos
izmedu drzava ili razlicitih rasa, postojao je odnos izmedu Zene i muskarca. Ako gledamo
kroz povijest zene su uvijek bile podredene muskarcima i vrlo ¢esto je muskarac, kao
glava obitelji, bio gospodar Zenine sudbine. Pojavom industrijske proizvodnje doslo je do
velike potraznje za radnom snagom $to je dalo moguénost Zenama da vlastitim radom
doprinose kucanstvu. To je poljuljalo stoljetnu vladavinu muskaraca i pocela su se
postavljati pitanja ravnopravnosti. Po¢etkom 20-og stolje¢a okupljaju se prvi pokreti za
ravnopravnost zena nazvan feminizam (Babovi¢, 2010): ,,Tek sa prodorom feministickih
pristupa, ekonomija i Sociologija pocinju da unapreduju razumijevanje rodnih
ekonomskih nejednakosti. Iako izrazito heterogeni, feministicki pristupi ukazali su na
izrazene nejednakosti u rodnim odnosima i na deprivilegiran polozaj Zena u drustvima
posve razlic¢itih tipova.” Kao glavni problem ugnjetavanja Zena u poslovnom svijetu se
isticalo seksualno uznemiravanje, to jest od Zena su se, presutno ili nepresutno, trazile
seksualne usluge kako bi ih se zaposlilo ili im se omoguéilo napredovanje. Taj oblik
diskriminacije je prisutan i dalje i tesko ¢e ga biti iskorijeniti, ali treba raditi na tome da

ga se Sto viSe ogranici.

Velik problem u poslovnom ostvarivanju na trzistu rada kod Zena je bio 1 taj Sto je preko

2/3 zena u svijetu bilo nepismeno radi njihove stoljetne uloge kucanica.

Tablica 1- Razina obrazovanja medu spolovima

Razina obrazovanja stanovnistva u Republici Hrvatskoj starog 15 godina i viSe %
Osnovno obrazovanje Srednjoskolsko obrazovanje Fakultetsko obrazovanje

Ukupno Zene Muskarci Ukupno | Zene | Muskarci| Ukupno | Zene |Muskarci

1961 85.6) 92.4] 77.8] 12.6 6.8 19.4 1.8] 0.8] 2.8

1971 75.9 84.3 66.6) 20.5 13.4 28.4] 3.6 2.3 5

1981 65.1 73.8] 55.5] 28.5 21.3 36.4] 6.4 4.9 8.1

1991 54 61.7| 45.5] 36.5 30.3 43.4] 9.5 8 11.1]

2001 40.6) 48.3 32.2] 47.4] 40.5) 55 12, 11.2 12.8

2011 (1) 30.8 37.2] 23.8 52.6 45.9 60 16.4 16.7 16

1) razlika do 100% odnosi se na nepoznatu razuinu obrazovanja

Izvor- Izradio autor prema podatcima preuzetima sa DZS-a

U gornjoj tablici izvuceni su podatci za podrucje Republike Hrvatske u proteklih 50

godina. Prema tablici je vidljivo da su Zene u tom cijelom periodu dosta zastupljenije u
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osnovnom obrazovanju od muskaraca, Sto je i o¢ekivano s obzirom da u Hrvatskoj ima
viSe zena nego muskaraca, ali problem je u tome §to zene vrlo Cesto nisu nakon toga
nastavljale Skolovanje nego su se posvetile kucanstvu i radanju djece. Pa tako vidimo da
se tek od 2000-ih situacija dovela u ravnotezu i da 2011-e po prvi put ima viSe zena sa

fakultetskim obrazovanjem.

Takav nedostatak obrazovanja automatski gura Zene na manje placene poslove, sto je bilo
izrazeno 90-ih dok se jos situacija nije dovela u ravnotezu (Hubinkova & Tomi¢, 2008):
,Gotovo sva socioloSka istrazivanja u Republici Hrvatskoj u zadnjem desetlje¢u su
potvrdila da je rukovodenje poduzeé¢ima u Republici Hrvatskoj ,,muski® posao. Prema
istrazivanjima instituta za drustvena istrazivanja ,,Ivo Pilar, medu menadZerima se nalazi
94,3% muskaraca 1 5,7% zena. MenadZeri u Hrvatskoj, prema istim izvorima, su osobe
starije od 40 godina; najveci broj menadzera je u dobi od 40 do 49 godina. RijecC je o

ljudima s bogatim radnim i rukovodnim iskustvom.

To nije samo problem u Hrvatskoj, ve¢ i u cijelom svijetu:

»U 2005. godini na visokim menadZerskim pozicijama u SAD-u nalazilo se 8 % Zena
(1995. godine — 5%), u ovoj zemlji Zene zaraduju 72% plaée svojih muskih kolega, a od
25% najbolje plaéenih predsjednika Uprava u Europi nema nijedne Zene. Zene se u
gotovo svim razvijenim zemljama nalaze u sli¢noj situaciji - ¢ine skoro polovinu radne
snage, postizu bolje rezultate u obrazovanju od muskaraca, one se tek oko 8% nalaze na
vis§im nivoima hijerarhije u firmama, a za isti posao i isti nivo odgovornosti, Zene zaraduju
u prosjeku za jednu tre¢inu manje od svojih muskih kolega (u Francuskoj je, na primjer,
medu najviSim menadzerima samo pet posto Zena, a u Velikoj Britaniji medu 400

direktora najvecih kompanija samo je 17 Zena).” (Vili¢, 2012)

Nije problem samo u tome $§to Zene ne mogu, unato¢ istom stupnju obrazovanja, dobiti

jednak posao, ve¢ $to su one za jednak posao manje placene:
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Tablica 2- Odnos pla¢a prema spolu

Odnos Zenske
zarade prema
Obrazovni prag |Prosjeéna godisnja zarada muskoj
Musgkarci Zene 0.7
Manje od gimnazije 19 654 13816 0.7
ZavrSena gimnazija 26 515 18 323 0.69
Nezavrsen koledz 31566 22227 0.7
Diploma koledzZa 39115 28 042 0.72
Postdiplomski stud 49 650| 33771 0.69

Izvor- Izradio autor prema podatcima iz Vili¢, 2012

Vidimo prema gornjoj tablici, na primjeru SAD-a, da zene za jednak stupanj obrazovanja
primaju otprilike 70% place muskaraca. Ipak, kad promatramo ove podatke trebamo imati
na umu dvije vrlo bitne ¢injenice koje utjeCu na dohodak i radno mjesto Zena. Prva je
naravno trudnoca koja Zenu izbaci na odredeni period iz trziSnog natjecanja, pa je Zenama
samim time teSko pratiti situaciju u poslovnom svijetu i ostati u koraku s promjenama.
Druga je ta da zene puno lakse od muskaraca podnose gubitak posla i ostajanje kod kuce

pa imaju 1 manju motivaciju za borbu 1 natjecanje za odredene poslovne pozicije.

U proteklih dvadesetak godina vodile su se velike rasprave u svijetu na raun ove teme i
stvari su se pokuSale dovesti u koliku toliku ravnopravnost, iako radi gore navedenih
¢injenica kao i patrijarhalnog razmisljanja u pojedinim dijelovima svijeta, muskarci i Zene
teSko ¢e ikad biti u potpunosti ravnopravni u svojim primanjima. Najdalje u postavljanju
ravnopravnosti je otisla Europska unija:

,Jedna od pet vrijednosti na kojima poc¢iva Europska unija jeste upravo ravnopravnost, a
u cilju njenog osiguravanja, kao i spre¢avanja diskriminacije na osnovu spola, donesena
je Povelja o osnovnim pravima. Svoju posvecenost rodnoj ravnopravnosti i jacanju rodne
perspektive u svim politikama, Europska komisija EU potvrdila je 2010. godine
usvajanjem Povelje o zenama u kojoj je definirano pet prioritetnih oblasti — jednako pravo
na ekonomsku nezavisnost, jednaka zarada za jednak rad ili rad jednake vrijednosti,
ravnopravnost prilikom donosenja odluka, dostojanstvo, integritet i iskorjenjivanje rodno

zasnovanog nasilja, rodna ravnopravnost u vanjskim aktivnostima. (Vili¢, 2012)
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Republika Hrvatska, kao ¢lanica Europske unije, mora se drzati smjernica ove
Povelje, Sto je dobro, jer ovo je jedini ispravan nacin da se zene nakon stoljetnih
ugnjetavanja dovedu u ravnopravan polozaj po svim ekonomskim i drusStvenim

pitanjima u odnosu na muskarce.

3.2.2. Dohodovna diskriminacija na temelju rase

Ako se analizira diskriminaciju na temelju rase najupecatljivija je ona bijelaca nad
crncima zbog stoljetnog robovlasniStva. Prvi oblici robovlasniStva javljaju kod drevnih
naroda Sumerana i Egip¢ana koji su koristili ratne zarobljenike kao besplatnu radnu
snagu. Medutim, prava ekspanzija robovlasniStva zapocinje u 15.stolje¢u kad krecu
velika pomorska osvajanja i trgovanje sa crnim Afrikancima ponajvise radi berbe pamuka
i duhana. Takva eksplantacija radne snage i ograniavanje temeljnih ljudskih prava
potrajala je sve do 19.stoljeca kad se napokon u SAD-u i Europi pocinju donositi prvi
zakoni o zabrani ropstva, a 1948.godine UN donosi Deklaraciju o temeljnim ljudskim
pravima gdje se zabranjuje bilo kakav oblik ropstva i trgovine ljudima. Ropstvo je najveéi
utjecaj ostavilo u SAD-u $§to je i razumljivo s obzirom da pocetci njihovog globalnog
razvoja 1 proizvodnje leZe na besplatnom radu robova. [ako je robovlasniStvo zabranjeno
1865.godine poslije gradanskog rata ono je svoje posljedice ostavilo i godinama nakon
toga (Voting Right Act, 2004): ,,Vecina americkih crnaca i potjece s Juga. Medutim, do
1964. — kada su konac¢no zakonski zabranjeni svi oblici rasne diskriminacije — u javnom
Zivotu juga to nije bilo ba$ o€ito. Bijelci su bili na svim vaznim poloZajima, dok su

crncima bili namijenjeni uglavnom fizicki poslovi.*

Crnci su bili prisiljeni raditi fizicke poslove, jer su njihova prava godinama bila
ogranicavana $to im je prije svega onemogucilo adekvatno Skolovanje kao temelj za
pronalazak boljeg posla (Whalin & Block, 2017): ,, Robovlasni¢ki zakoni su ih sprecavali
da nauce Citati 1 pisati, pa su stope njihove pismenosti kontinuirano bile nize od
onih autohtonih bijelaca; sude¢i prema podacima Nacionalnog  centra za statisticke
podatke u obrazovanju. Takva niza pismenost je naravno vodila gorim poslovima i nizim

prihodima:
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,Od 2014. prosjecan prihod domacinstva crnih Amerikanaca iznosi 35 481 dolar, §to je
najnizi prihod medu glavnim rasama, ukljucuju¢i azijsku, bijelu, hispansku, rasu
pacifi¢kih otoka te indijansku. Kao $to je bio sluéaj s europskim imigrantima i drugim
pripadnicima bijele rase iz redova radnicke klase u doba prohibicije,tako medu
crnackim stanovniStvom vlada manjak kvalificiranih radnika. To se moze pripisati
¢injenici da i oni potjecu iz ruralnih dijelova americkog Juga, gdje su radili kao
nekvalificirani radnici sve do kraja Velike migracije 1970. Tome je pridonijelo i njihovo

slabo obrazovanje te nizak broj fakultetski obrazovanih ljudi,” (Whalin & Block, 2017)

Nedostatak adekvatnog Skolovanja ima puno veée druStvene posljedice od same razlike
u dohotku (Whalin & Block, 2017): ,,Stopa nezaposlenosti crnih Amerikanaca u danasnje
vrijeme je vjerojatno najvazniji uzrok njihove uloge u ilegalnoj prodaji droge, smrtnim
sluajevima i zlo¢inima koji su iz nje proizasli. Stopa zaposlenosti afroamerikanaca je
u listopadu 2016. Iznosila 61,8%, Sto znaci da vise od jedne treéine crne zajednice ne
pridonosi svojim radom, ve¢ se oslanja na vladine socijalne programe, crno trziste,
trgovine droga, drugih roba i usluga ili kombinaciju svega ovoga.“ Prema svemu
navedenom krajnje je vrijeme da se puno viSe paznje posveti podizanju ljudske svijesti 1
poticanju ravnopravnosti kako bi se sprije€ili veéi druStveni nemiri i jednom zauvijek

ugasila rasna segmentacija ljudi.

U Republici Hrvatskoj nikad nije bilo rasne podijele u ovom obliku, jer je preko 95%
stanovniStva bjelacke populacije,, ali se u razmatranje moze uzeti odnos veéinskog
stanovniStva prema Romima, jer su Romi u Hrvatskoj u sliénom polozaju kao crnci u
SAD-u. Najveca prepreka Romima za ravnopravan status je nedostatak skolovanja i
adekvatnog posla (Unicef, 2014): ,,Pri HZZ-u evidentirano je 4499 osoba romske
nacionalnosti, odnosno oko 1,5 % ukupnog broja nezaposlenih osoba. Romi ¢ine tek 0,2
% ukupnog stanovnistva RH, §to znaci da je nezaposlenost Roma tri do Cetiri puta (ovisno
o dobnoj skupini i spolu) visa od one neromskog stanovni$tva.* Taj nedostatak posla ih
dovodi u vrlo tezak druStveno socijalni status:

,dohotkom nizim od 2,15 USD raspolaze 1,8 % Roma i 1,3 % ostalog stanovniStva, dok

dohotkom nizim od 4,30 USD raspolaze 9 % Roma i 5,5 % ostalih. Ako pretpostavimo
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da je granica od 4,30 USD primjerenija hrvatskom drustvu, tada mozemo zakljuditi da
gotovo 9 % Roma zivi u apsolutnom siromastvu. Ipak, i podatak o dohotku nizem od 2,15
USD je indikativan. Prema stopi od 4,30 USD postoji statisti¢ki znacajna razlika izmedu
Roma 1 ostalog stanovnistva, §to znaci da apsolutno siromastvo pogada Rome vise od

ostalih.* (Unicef, 2014)

Prema Ustavu Republike Hrvatske svaki stanovnik ima pravo na dostojanstven zivot pa
kako navodi Unicef ovakvi podatci su alarmantni (2014): ,,Prema  stopi  relativnog
siromastva ¢ak je 92,3 % Roma siromasno, kao $to je siromasno i 42 % stanovniStva koje
zivi u njihovoj neposrednoj blizini. Stopa relativnog siromastva stanovnistva koje zivi u
neposrednom susjedstvu Roma gotovo je dvostruko visa od hrvatskog prosjeka. Romi
su izloZeni najve¢em obujmu diskriminacije na svim razinama drustva, te nisu
ravnopravni na trziStu sa ostalim stanovniStvom, a to je krSenje ustavnog i trziSnog

postulata o ravnopravnosti, pa treba uloziti dodatne napore kako bi se to sprijecilo.
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4. SUVREMENI NEOLIBERALNI KAPITALIZAM KAO
IZVOR (NE)RAVNOPRAVNOSTI GRADANA

Suvremeni neoliberalni kapitalizam ima svoje prednosti i mane, koje su objaSnjene u
prethodnim poglavljima, a u ovom poglavlju ¢e se pokusSati dokazati ili odbaciti hipoteza
ovog rada da kapitalizam negativno utjece na ravnopravnost gradana. Sama hipoteza je
potekla od Cinjenice da se bogatstvo u proteklih par destlje¢a koncentrira u sve manjem
broju ruku (Pavlisi¢, 2013): ,Statisticki podaci pokazuju da se od 70-ih godina
nejednakosti pocinju znatno povecavati, te priblizavati granicama koje su bile pocetkom
20. stoljeca. Ova pojava se posebno odnosi na nejednakost vlasniStva nad kapitalom:
primjerice 2010. u SAD-u 10 % najbogatijih kontrolira: 71 % ukupnog kapitala, 40 %
stanovni$tva u sredini: 25 %, a 50 % najsiromasnijih: tek 5 %. U srednjoj Europi
nejednakost je nesto manje izrazena, odnosno najbogatijih 10 % kontrolira 2010. oko 60
%, srednjih 40 % stanovniStva: 35 %, a najsiromasnijih 50 % tek 5 % ukupnog kapitala.*
Takva povecanja koncentracija kapitala je omoguéena prije svega usponom i razvojem
globalizacije, koja je dala priliku vlasnicima kapitala da svoj kapital oplemenjuju u svim

krajevima svijeta po sve vecoj stopi povrata.

4.1. Globalizacija kao temelj za razvoj kapitalizma

Globalizacija je od iznimne vaznosti za razvoj suvremenog kapitalizma, jer je izbrisala
granice 1 ucinila cijeli svijet globalnim selom. Kao Sto sama rije¢ kaze (Loncar, 2005):
»Pojam globalizacije izveden je od rijeci ,,global* §to znaci ukupnost, a globalizam je
nacin gledanja na zbivanja u globalu,” to jest na cijelu svjetsku ekonomiju i trziste se
gleda kao na jednu cjelinu. Proizvodi su postali dostupni u bilo kojem kutu svijeta, broj
mogucih kupaca jako velik, a potencijalna zarada proizvoda¢ima ogromna. Danas su
kupci naviknuti na laku dostupnost proizvoda, a proizvodaci na plasiranje istih bilo gdje

I bilo kada, medutim unatrag par desetljeca to i nije bas bilo tako lako i bezbolno.
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4.1.1. Nastanak globalizacije

Prije izlaganja teorija o nastanku globalizacije potrebno je dati definiciju kako bi se u
potpunosti shvatilo znac¢enje pojma globalizacija:

,Globalizacija je ekonomski, politicki i1 kulturni proces koji u prvom redu oznacava
stvaranje 1 utvrdivanje pravila jedinstvenog svjetskog trziSta sa slobodnom
konkurencijom, a podrazumijeva cjelovito otvaranje prema vanjskom trziStu.
Globalizacija podrazumijeva i gospodarstvo koje obiljezava brzi razvoj medunarodne
trgovine, tj. otvaranje granica i nesmetanu razmjenu roba, ekspanziju inozemnog kapitala,
rastuci znacaj trgovine usluga i izravnih inozemnih ulaganja, ukidanje carinskih barijera,
udruzivanje u pogledu investicija i drugih poduzetnickih pravila. Iz ekonomskog aspekta
definicija globalizacije podrazumijeva proces otvaranja i liberalizacije nacionalnih

financijskih trzista, kao i njihovo stapanje u globalno trziste kapitala.*“(Galovi¢, 2017)

Kao §to je vidljivo iz gornjeg citata, globalizacija zahtjeva potpuno otvaranje nacionalnih
granica, pa to predstavlja i najvecu prepreku to¢nog odredivanja nastanka globalizacije,

jer granice drzava su oduvijek imale veliki znacaj.

Razli¢iti autori razli¢ite povijesne dogadaje predstavljaju kao prekretnice za pocetak
globalizacije, medutim nitko ne moZze s to¢noS¢u tvrditi da je ba$ taj dogadaj odigrao
kljuénu ulogu. Pa tako je i veliki Skotski ekonomist Adam Smith uvidio prednosti
medunarodne razmjene, a te prednosti se prije svega oCituju u tome da drzava
maksimizirati profite od takve razmjene na dva nacina: specijaliziranom proizvodnjom
ili ekonomijom obujma. Ipak kako navode Gabri¢ & Jakovac (2016) nastanak
globalizacije je najlakSe promatrati kroz tri etape: ,,Genealo$ki promatran razvitak
civilizacije, stoga i globalizacije obiljezila su tri duga razdoblja. Unutar razdoblja prije
Prvog svjetskog rata intenvizirana je medunarodna ekonomska razmjena, dok je period
izmedu dva svjetska rata u velikoj mjeri ogranicio i fragmentirao medunarodne protoke
kapitala. Prema Veselici (2007., str. 11-12), treca etapa zapoceta tijekom 50-tih godina

20. stoljeca ponovno revitalizira i financijsku integraciju dovodi do sadasnjeg stanja.*
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Najvaznija etapa je posljednja, iza Il.svjetskog rata; jer je tu doslo do potpune ekspanzije

medunarodne razmjene:

Grafikon 1- Razvoj medunarodne trgovine®
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1ZvOr- Preuzeto sa Galovi¢, 2017

Kao $to je vidljivo prema gormjem grafu udio izvoza i uvoza u BDP-a je bio minimalan
do 20-og stoljeca, kad ta stavka preuzima primat i od iznimne je vaznosti u BDP-u svake

zemlje.

Takav uspon medunarodne razmjene ne bi bio mogu¢ bez razvoja informatickih znanosti
koje su odigrale klju¢nu ulogu:

,»Vazan Cimbenik jacanja moc¢i korporacija i1 erozije uloge nacionalnih drzava u
gospodarskim procesima jest informaticka revolucija, tj. kompjutorizacija proizvodnih,
komunikacijskih, financijskih i upravljackih procesa. Ta je revolucija snazno ojacala
proizvodni potencijal, dinamicnost, fleksibilnost, ucinkovitost, profitabilnost i
konkurentnost velikih korporacija, omogucivsi i poti¢u¢i njihovu nezaustavljivu globalnu
ekspanziju. Mrezno komunikacijsko i poslovno povezivanje gospodarskih subjekata na

regionalnoj i globalnoj razini omoguéeno je razvitkom umrezenih, interaktivnih

6 Kretenje se promatra kroz viSestoljetnu prizmu kako bi se dobio bolji uvid u vaznost medunarodne
trgovine u suvremenom kapitalizmu
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racunalnih sustava. Korporacije su sada mogle bez poteskoca locirati svoje pogone i njima
upravljati na bilo kojoj tocki planeta, premjestajuci ih na mjesta s najnizim troSkovima
proizvodnje, osobito u zemlje treCega svijeta sa deset i viSe puta jeftinijom radnom

snagom, s manjim ili nikakvim porezima i s nizim ekoloskim standardima* (Mesari¢,

2006)

Internet i racunala, U novije vrijeme sve vise i pametni telefoni, omogucavaju tvrtkama
da uklone fizicke barijere poput fiksnih ureda ili osobnog nadgledanja proizvodnih
pogona. U suvremenom poslovnom svijetu sve su vise u upotrebi termini poput rada od
kuce 1 online sastanci koji menadzerima daju moguénost nadgledanja svojih podredenih

i njihovih radnih procesa u bilo kojem trenutku i bilo gdje na svijetu.

Globalizacija kao takva je vrlo mocna i zahtjeva promijene u svim aspektima drustva, a

neke od najvaznijih su’:

1. Politicke promjene- prije svega da bi sloboda trziSta u pojedinoj zemlji mogla
zazivjeti 1 globalizacija uzeti maha potrebne su politicke prilagodbe, to jest ljudi koji
vode zemlju moraju imati otvorene poglede i pratiti svjetske trendove u donosenju
zakona. Politika mora biti usmjerena prema §to manjoj zakonskoj regulativi i
prepustiti trziStu da se u §to ve¢oj mjeri samostalno regulira.

2. Ekonomske promjene- ulaskom na medunarodno trziste po€inju vrijediti novi trzi$ni
uvjeti, jer prije svega je, za razliku od domaceg trzista, tesko procijeniti tko su sve
konkurenti i otkud dolaze. Treba pratiti nove uvjete inovacija i razvoja, truditi se
uvijek biti prvi, jer i mali krivi koraci imaju radikalne posljedice za tvrtku.

3. Kulturne promjene- otvaranjem vrata svijetu dolazi i do mijesanja raznih kultura i
obicaja, koji se do tada mozda i nisu toliko sretali. Brzina takvog mijesanja najbolje
se ogleda u sve vecoj potrebi za zajednickim svjetskim jezikom jezikom, jer ljudi su

postali previse povezani, pa im jezi¢na barijera predstavlja najveci problem.

7 Izradio autor
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Kako se zahtijevalo od pojedinih drzava da smanje zakonsku represiju na trziste i
ekonomiju tako se istodobno stvorila rupa, jer nitko nije bio u potpunosti odgovoran za
ponasanje svjetske ekonomije. Tom se problemu doskocilo osnivanjem WTO-a:

Kada se govori o nastanku globalizacije svakako se mora spomenuti GATT (General
Agreement on Tariffs and Trade) i znacenje $to ga je imalo smanjenje trgovackih carina
medu zemljama. Ono je, uz ostalo, pridonijelo njihovu jacem medusobnom trgovinskom
povezivanju. GATT je osnovan 1947. i temeljio se na klauzuli o najve¢im pogodnostima.
Iz nje proizlaze tri temeljna nacela: nacelo reciproc¢nosti, nacelo liberalizacije i nacelo
nediskriminacije. Nacelo recipro¢nosti odnosi se na to da trgovacke olakSice koje
potpisnice GATT-a priznaju jedna drugoj, moraju biti jednake za obje strane. Kasnije je
to nacelo ublaZzeno u korist zemalja u razvoju. Nacelo liberalizacije podrazumijeva
postupno smanjivanje carina i drugih ogranic¢enja, a nacelo carinske nediskriminacije da
se dvostruke carinske olaksSice izmedu dviju potpisnica moraju primijeniti na sve ¢lanice
GATT-a. Carinske stope takoder se ne smiju jednostrano povecavati. U godini osnivanja
GATT-u su pristupile 23 zemlje, a kasnije se taj broj neprestano povecavao. GATT je 8.
prosinca 1994. preimenovan u WTO (World Trade Organization) na kraju urugvajskog
kruga pregovora i ministarske konferencije u Marakeshu. WTO je poceo djelovati 1995.,
a financira se doprinosima potpisnica prema njihovu udjelu u trgovini medu ¢lanicama.
U ¢lanstvu su 134 drzave.” (Loncar, 2005)

Danas je WTO jedna od najmo¢nijih svjetskih organizacija, koja donosi sve propije i
regulative za medunarodnu razmjenu, te rjeSava sporove zaracenih strana. U laickom
gledanju drzave ¢lanice su prenijele na WTO svoja prava o reguliranju vlastite nacionalne
ekonomije kako bi se stvorilo medunarodno trziSte na kojem vrijede jednaka pravila za

sve zemlje potpisnice.

36



4.1.2. Pozitivne i negativne posljedice globalizacije

Kao svaka pojava, tako i globalizacija ima svojih prednosti i nedostataka, a ovaj ulomak

ée pokusati prezentirati neke od njih®:
Pozitivne posljedice:

e Razvoj novih tehnologija- globalizacija svojom masovnom konkurencijom potice
pojedince da postaju sve kreativniji kako bi mogli ostati konkurentni, jer svjetsko
trziSte ne trpi prosjecnost. 1ako se ¢esto ta sumanuta potraga pojedinaca za inovacijom
smatra negativnom posljedicom jer povecava nejednakost medu zemljama ta kritika
nije opravdana, jer kako navodi autor Naki¢ (2019) od tih inovacija nerijetko svi
imamo korist: ,,uzmimo za primjer druge americke uspjeSne poduzetnike. Recimo,
Brian Acton i Jan Koum, koji su kreirali WhatsApp, aplikaciju koja omoguéuje
besplatnu telefonsku sluzbu za 1,5 milijardu korisnika u cijelom svijetu. Njih dvojica
su se na toj aplikaciji obogatili 1 to je sigurno utjecalo na povecanje ekonomske
nejednakosti u SAD-u, ali njihov proizvod je dao veliku vrijednost korisnicima tako
Sto im je smanjio troSkove komuniciranja.* Da bi svijet iSao naprijed, ljudi moraju
istrazivati 1 razvijati nove stvari, a nema boljeg poticaja od nov€anog, stoga se ovo
velikim djelom uzima kao pozitivna posljedica.

e Udruzivanje- najnovija etapa globalizacije je nastala kao odgovor na svjetske ratove
u prvoj polovici 20-og stoljeca, a pokusa povezati zemlje u saveznike kako bi bili §to
konkurentniji i ostvarivali maksimalan profit od globalizacije. Danas smo svjedoci
mnogih regionalnih suradnji i korporacija koje svoje pogone prostiru na nekoliko
susjednih zemalja. To je doprinijelo stabilnosti i miru u svijetu.

e Neovisnost potrosaca- informatiCka povezanost omogucila je pojedincu da
samostalno istrazuje trziste i trazi sebi najpovoljniji proizvod bez suvisnog pritiska
monopolista na domacem trziStu. Kako navode pojedini autori (Gabri¢ & Jakovac,
2016) ,,0On stoga sada viSe nije samo potrosa¢, ve¢ postaje aktivna jedinka“ koja
samostalno moze odlucivati §to 1 od koga Zeli kupovati.

e Obrazovanje- kako je svijet postao globalno selo radna snaga je postala dosta fluidna

Sto omogucuje pojedincima sa boljim kompetencijama da pronadu bolji posao. Takvo

8 Izradio autor uz pomo¢ znanstvenih izvora
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natjecanje na trzistu rada potaklo je veliku vec¢inu radne snage da sve vise ulaze u
svoje obrazovanje Sto u konacnici dovodi do podizanja razine znanja medu
cjelokupnom populacijom.

e Zastita okoliSa- ovo je vrlo upitna pozitivna posljedica, jer iako mnoge svjetske
korporacije izdvajaju velika financijska sredstva za zastitu okoliSa, mnogi se autori
slazu da to Cine prvenstveno iz razloga poreznih olakSica 1 ispravljanja svojih grijeha
iz proslosti (Mesari¢, 2006): ,,Neke korporacije vole isticati svoju dobrotvornu,
filantropsku djelatnost Zele¢i pokazati da im je stalo do drustvene zajednice i o¢uvanja
ekonomije, tvrdi da se radi o obi¢nom licemjerju. Ali kako bilo svako ulaganje u

zastitu 1 ocuvanje okoliSa treba Smatrati pozitivnom posljedicom.

Negativne posljedice

e Eko sustavi- kao $to je gore navedeno, globalizacija se smatra ubojicom eko sustava
i prirodne ravnoteze, jer radi prevelike konkurencije svi Zele biti prvi bez obzira kolike
to posljedice imalo na ¢ovjecanstvo. Bjesomucno se eksplantiraju svi prirodni resursi
nas.

e Globalna izlozenost- cilj globalizacije je bio ujediniti cjelokupno svjetsko trziste u
jednu cjelinu, ali to stvara i jedan veliki problem. Ekonomija ima svoje uspone i
padove, a u ovakvom udruZenju prilikom pada svi su izloZeni 1 nitko nema moguénost
potraziti pomo¢ od svojih susjeda, pa kriza ima puno jaci odjek nego kad je prije
dolazilo do kriza u samo pojedinim zemljama.

e UniStavanje posebnosti i kultura- globalizacija je potakla veliku mobilnost ljudi Sto
dovodi do mijesanja razli¢itih naroda i kultura. To u principu i nije loSe, jer razli¢itosti
mogu dovesti do novih pozitivnih pomaka, ali ipak postoji veliki broj pojedinaca koji
se protive tome (Loncar, 2005): ,,Danas se procesu globalizacije Sirom svijeta
suprotstavljaju antiglobalisti. Cesti su odgovori na globalizaciju regionalizam,
patriotizam 1 nacionalizam s ciljem da se, u ve¢oj ili manjoj mjeri, o€uvaju nacionalne
1 kulturne posebnosti te donekle zastiti ekonomska neovisnost. Ova otpornost
pojedinaca u nekom okruzenju toliko uzme maha da dovodi do nemira i ratova, a to

se pod svaku cijenu zeli izbjeci.
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e Siromastvo- iako ¢e nejednakosti biti tema narednih poglavlja, potrebno je i kao
negativnu posljedicu globalizacije navesti povecanje razine siromastva medu
zemljama. Sve drzave nisu jednako spremne docekale globalizaciju $to je onim
spremnijima osiguralo bolje startne pozicije (Galovi¢, 2017): ,,Drzave bogatog
Sjevera ostvarile su uspjeh. Naime, koriste¢i prednost u vlastitim startnim pozicijama
i znanjem Kkoje se odnosi na globalizacijski proces, iskoristile su situaciju na najbolji

mogucéi nacin i time zauzele ¢elne pozicije.

4.1.3. Multinacionalne tvrtke kao glavno obiljezje suvremenog kapitalizma

lako multinacionalne tvrtke nisu sustinski vezane uz temu ovog rada, potreba za njihovim
kratkim izlaganjem u ovom poglavlju nastala je iz razloga §to je (Galovi¢, 2017): ,,Razvoj
multinacionalnih poduzeca bio je Cesto predmet kritika, posebno usmjerenih prema
goru¢im problemima ekonomske nejednakosti 1 siromastva drzava. Kriticari tvrde kako
multinacionalna poduzeca predstavljaju jedan od glavnih ¢imbenika produbljenja
nejednakosti.” Pojava korporacija, koje svoje poslovanje Sire na inozemna trzista,nije
striktno vezano uz pocetak moderne globalizacije, ve¢ se temeljem njihovog nastanka
moze smatrati prva industrijska revolucija, ali je globalizacija pogodno tlo za njihovo
masovno Sirenje. U proteklih nekoliko desetlje¢a njihovo se poslovanje toliko prosirilo
da mati¢ne zemlje polako gube na znacCenju:

»Zemlje posredstvom globalizacijskih uc¢inaka postaju svjetski entiteti, Sto implicira na to
da multinacionalne kompanije viSe nisu vezane iskljucivo samo za drzavu u kojoj imaju
sjediSte. Takav nacin organiziranja proizvodnje vodi ka globalizaciji financija 1
globalizaciji industrije te se iz tih procesa rada fenomen tzv. off-shore kompanija. Off-
shore kompanije su deteritorijalizirane te ih sa sjediStem ne povezuju nikakve

kulturoloske 1 povijesne veze.* (Gabri¢ & Jakovac, 2016)

Takve korporacije u svojoj mati¢noj zemlji zadrzavaju sjediste 1 iz tog sjedista vucu sve
klju¢ne poteze, a u inozemstvu otvaraju podruznice koje zadane upute realiziraju. Preko
90% sjedista je nalazi u SAD-u, Europi i rastu¢em divu Kini $to je i ocekivano, jer su

najrazvijeniji dijelovi svijeta koji poticu razvoj takvih korporacija.
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Otvaranje podruznica u inozemstvu nije lak korak, koliko god tvrtaka bila moc¢na, jer se
nailazi na razne poteskoce poput razlicitosti u kulturi i nestabilnosti vlasti $to moze
uvelike nastetiti poslovanju. Medutim i takve korporacije imaju veliki utjecaj na domace
stanovni$tvo (Galovi¢, 2017): ,,Multinacionalna poduze¢a imaju polozaj koji im
omogucuje utjecaj na razlicite segmente zivota svakog pojedinca. One utjecu na politiku,
gospodarstvo i blagostanje neke zemlje, ali svojim suptilnim mehanizmima utjeCu i na
kulturu, obicaje i tradiciju.” Takoder poboljSavaju ekonomsku sliku manje razvijenih
zemalja, jer omogucuju zaposljavanja i druga davanja koja povecavaju prihode u zemlji.
Ipak brojni kritiari spocitavaju korporacijama tako zvano moderno ropstvo, to jest
eksplantaciju domace radne snage davajuéi im uvjete koji su daleko od uvjeta koji imaju

radnici u mati¢noj zemlji tvrtke.

Najvece svjetske korporacije se uglavnom bave najunosnijim poslovima (Pavlisi¢, 2013):
»Najvece korporacije najceS¢e se bave industrijom nafte ili bankarstvom, te imaju
ogromnu financijsku mo¢, a time 1 mo¢ u pregovorima, posebno prilikom ulaska na trzista
manje razvijenih zemalja.” Takvi unosni poslovi osiguravaju jako veliki povrat na
uloZeno §to korporacije stavlja u polozaj najvecih svjetskih ekonomskih entiteta (Pavlisic,
2013): ,,U globalnim razmjerima vazan je utjecaj i dominacija multinacionalnih
korporacija. Statisticka je ¢injenica da su prihodi najvecih svjetskih korporacija ve¢i od

BDP-a pojedinih zemalja.*

Tablica 4- Usporedba BDP-a drzava i multinacionalnih poduzeca u 2015. godini

Drzava BDP mil. $ Multinacionalna poduzeca Prihodi u mil. $

Belgija 487.674 Royal Dutch Shell 484.692]
rgentina 474.954 Exxon Mobile 452.926
Austrija 398.594] Wall-mart Stores 226.95
Juzna Afrika 384.315] BP 386.463|
Venezuela 382.424] Sinopec Group 375.215]
Danska 303.424 China Nacional Petroleum 352.338
Egipat 256.729 State Grid 259.142|
Eréka 249.201 Chevron 245.62 kn
Izrael 240.894] Conocophillips 237.727
Pakistan 231.879 Toyota Motor 235.364]
Portugal 212.72] Total 231.58
Irak 212.501 Wolkswagen 221.551
Irska 212.051 Japan Post Holding 211.019
Ceska 196.072| Glencore Internacinal 186.152)]
Rumunjska 169.385 Gazprom 157.831

Izvor- izradio autor prema podatcima Galovi¢, 2017
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Kao $to vidimo na gornjoj tablici tu se ne radi samo o zemljama treceg svijeta vec se i
jake Europske zemlje tesko nose sa najmoc¢nijim korporacijama. Ako prihode korporacija
uzmemo u ukupnom iznosu podatci su jos zastrasujuci:

,»U 2012. godini 40 najvec¢ih multinacionalnih poduzeca ostvarilo je prihode u iznosu od
7,9 bilijuna americkih dolara, $to je otprilike u razini od 11% svjetskog BDP-a. U odnosu
na 2011. godinu, njihovi su prihodi narasli za 1,4%. Naime, kada bi se 40 najvecih
multinacionalnih poduzeca i njihovi prihodi integrirali u BDP jedne imaginarne zemlje,
onda bi to bila tre¢a najve¢a zemlja na svijetu po ostvarenom BDP-u. Zanimljiva je
¢injenica kako 40 najve¢ih multinacionalnih poduzecéa zaposljava otprilike 12,8 milijuna
ljudi, tj. oko 0,4% svjetskog radno aktivnog stanovnistva, $to je vise od ukupnog
stanovni$tva Gréke. Primjera radi, Exxon Mobil ostvario je 28% rasta u odnosu na 2011.
godinu, ¢ime su ostvareni veci prihodi od Wal-Marta, a usporedno je nadmasena i razina
BDP-a Austrije i Juzne Afrike.” (Galovi¢, 2017)

Prema tekuc¢im trendovima multinacionalne tvrtke ne planiraju stati, ba§ naprotiv, njihovi
prihodi rastu iz godine u godinu, pa ¢e prema svemu sudeci jo§ desetlje¢ima biti glavni

kroja¢ ekonomske sudbine svijeta.

4.2. Kapitalizam- proizvodac¢ ekonomske nejednakosti

Kada se spomene nejednakost tu se prije svega u vidu ima ekonomska nejednakost

izmedu pojedinaca ili zemalja. Prilikom spomena ekonomske nejednakosti prosje¢nom

promatracu prvo na pamet padne dohodovna nejednakost, ali to je vrlo sloZen pojam koji

se, ovisno o autorima, dijeli na nekoliko bitnih podru¢ja (Europen Commission, 2017):

1. ,,Dohodovna nejednakost: odnosi se na nacin raspodjele dohotka ostvarenog u
gospodarstvu medu stanovniStvom. Obi¢no se izracunava na razini kucanstva (tj.
zbrajanjem dohodaka svih c¢lanova kudéanstva) i ponderira se brojem c¢lanova
kuc¢anstva i njthovom dobi.*

2. ,,Nejednakost u bogatstvu: dohodovna nejednakost nije velika, nejednakost u
bogatstvu posljednjih se godina povecava. Opcenito je bogatstvo uglavnom
neravnomjernije raspodijeljeno od dohotka zbog nasljedivanja i porasta cijena

nekretnina.
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3.

4.

»INejednakost placanja: ovisna je o razlici u prihodima pojedinca. Plac¢anje se pritom
odnosi samo na placanja iz zaposlenja i moze biti po satu, mjesecno ili na godis$njoj
razini. NajCeS¢e je placanje tjedno ili mjesecno, a moze ukljucivati i bonuse.
Nejednakost placanja tako opisuje razlike u placanju ljudi, a moze se odnositi na
odredeno poduzece ili na primjerice sva plac¢anja u jednoj zemlji.“ (El Balawi, 2018)
Nejednakost mogucénosti: ,,dohodovnom nejednakosti mjere se ishodi, ali ovdje je
rije¢ o kombinaciji i mogucnosti pruzenih pojedincu po rodenju, njegovim zivotnim
izborima i sre¢i. Iako je mogucénosti teSko izmijeriti, zajamciti svima jednake
mogucénosti za uspjeh cilj je politike za koji postoji jasniji konsenzus za djelovanje
nego §to je slucaj s ciljem postizanja jednakih ishoda.” (Europen Commission, 2017).
Nejednakost u moguénostima u zapadnom svijetu ponajvise dolazi do izrazaja kroz
privatizaciju Skolovanja (Mesari¢, 2006): ,, Tipi¢an primjer neoliberalnog vala totalne
privatizacije dionicko je drustvo Edison Schools koje u ime lokalnih vlasti u SAD
upravlja dijelom osnovnih i srednjih $kola (godine 2003. upravljalo je sa 133 skole u
kojima je bilo 77.000 uéenika). No to je ,,obrazovno poduzeée* samo jedno od 40
drugih sli¢énih poduzecéa koja se u SAD nazivaju EMO (Educational Management
Organization), a koja ubrzano razvijaju “trziSte obrazovanja” i koja namjeravaju
privatizirati veliki dio Skolskog sustava - od djecjih vrti¢a do srednjih Skola. lako se
takva privatizacija pravda jo§ veé¢im uspjesima u obrazovanju, jer ¢e i profesori i
ucenici davati viSe od sebe, to i1 nije bas$ istina. Tim potezom se siromasnom djelu
izbija jedina moguénost popravljanja svog statusa, jer dobar dio njih nema za privatne
Skole, pa je samim time sad i kvaliteta njihovog $kolovanja losija od kvalitete bogatog

stanovniStva.

Nejednakost je u fokusu svjetske javnosti, jer ona potice ljude da se jedni prema drugima

odnose bez dostojanstva (Brkljaci¢, 1979): ,,Bogati diktiraju zakone trgovine, oni otimaju

vlasni$tvo sitnih robnih proizvodaca i stavljaju radnike u isti polozaj sa strojevima, po

potrebi zamjenjujuci jedne drugima. Sve to vodi gubitku ljudskog dostojanstva i srece.*

Nije samo stvar dostojanstva, ve¢ i puno gore, u suvremenom svijetu gdje vlada izobilje,

ljudi su joS uvijek gladni:

,U suvremenom svijetu 21. stoljeca ostvaruje se visoka razina blagostanja, ali je svjetski

dohodak neravnomjerno rasporeden. U svijetu u kojem globalni BDP iznosi preko 75
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bilijuna USD, glad i krajnje siromaStvo ne bi trebali postojati, drustvene nejednakosti
trebale bi se smanjivati, a ne povecavati. Medutim, prikazani statisti¢ki podaci i rezultati
istrazivanja Ujedinjenih naroda 1 Svjetske banke pokazuju jos§ uvijek veliki broj krajnje
siroma$nih, rastu¢e ekonomske nejednakosti 1 na usporavanje humanog razvoja na
globalnoj razini. Postojeci stupanj nejednakosti na globalnoj razini je vrlo visok i postaje

jedan od najvecih izazova za bududi svjetski gospodarski razvoj.” (Pavlisi¢, 2013)

Grafikon 2- Broj ljudi u siromastvu (Manje od 1,90$ dnevno)

SIROMASTVO U SVIJETU

Globalno, broj ljudi na svijetu u milijardama

R . |

1981 85 90 95 2000 05 10 16

Izvor- Preuzeto sa Antunovié, 2018

lako se vidi po gornjem grafu da se siromastvo kroz desetlje¢a smanjiva, stopa
smanjivanja je premalena s obzirom na brzinu svjetskog napretka. Azija je unatrag
nekoliko desetlje¢a smanjila broj siromasnih prvenstveno zahvaljujuci Kini, dok je Afrika
sve problemati¢nija (Antunovié, 2018): ,,Do 2013. godine ti brojevi su se drasti¢no
promijenili 1 to ponajvise zbog Kine (isto¢na Azija). Konkretno ukupno je u siromastvu
tada zivjelo cca. 750 milijuna ljudi, od toga u Africi su broj povec¢ao na 390 milijuna, ali
je u juznoj Aziji taj broj pao na 260 milijuna, dok je najveci pad ostvaren u istocnoj Aziji
(¢itaj Kina) na samo 70 milijuna.“ Ovih 750 milijuna ljudi Zivi u ekstremnom siromastvu
gdje je velika stopa smrtnosti zbog izrazito loSih Zivotnih uvjeta ( El Balawi, 2018):
»Svake godine zbog bolesti uzrokovanih onecis¢enom vodom i zrakom umire 8 milijuna

djece dok 50 milijuna djece ima mentalna ili fizicka oStec¢enja zbog neadekvatne ishrane,
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a 130 milijuna djece nema pristup obrazovanju.* Medutim podatci su jo$ strasniji ako za
smjernice uzmemo naputke Svjetske banke koja smatra da je siromasna svaka osoba koja
dan prezivljava sa manje od jednim dolarom, tada dolazimo do brojke da je preko 1.3

milijarde ljudi na svijetu siromasno.

Kako navodi Sonje (2014): ,,Piketty tumaci da u modernim dru$tvima djeluju sile koje
utjeCu na smanjenje nejednakosti, kao i sile koje utjeCu na njeno povecanje. Na smanjenje
nejednakosti utjecu proizvodnja i difuzija znanja te funkcioniranje trziSta odnosno
mobilnost kapitala i rada. Na poveéanje nejednakosti utjeCe odnos izmedu stope povrata
na kapital (r) i stope rasta (g). Kada u dugom roku vrijedi r>g, nejednakost u raspodjeli
raste, i obratno.” Stoga mogucnost smanjenja nejednakosti je u nasim rukama i na tome
treba poceti raditi Sto prije i §to jace, jer nejednakost ne stvara samo ekonomske posljedice
ve¢ i (Crkvencié, 2018):

e ,Socijalne posljedice- te nejednakosti slabe socijalnu mobilnost, razbijaju socijalnu
koheziju, ostro polariziraju drustvo te razaraju demokratski politicki sustav i privredu.
Analize potvrduju Cvrstu povezanost izmedu visoke dohodovne nejednakosti i
slabljenja socijalne mobilnosti, §to znaci da drustvenu poziciju ljudi sve vise odreduje
pripadnost klasi ili statusnim grupama, a sve manje njihove funkcionalne
karakteristike.

e Politicke posljedice- kako raste ekonomska nejednakost, tako slabi povjerenje u
druge ljude, socijalne, etnicke, rasne 1 vjerske skupine te u politicke 1 druge drustvene
institucije. Drustva s ogromnim rasponima prihoda su nestabilna drusStva u svakom
pogledu i Cesto na rubu otvorenih unutarnjih sukoba.*

Sve te posljedice destabiliziraju mir i sigurnost, jer su siromasni ljudi vrlo ¢esto gurnuti

na marginu dru$tva i njihovo dostojanstvo je poljuljano (Odobasa, 2012): ,,Svugdije gdje

se nejednakosti prijeteci Sire, rastu 1 sukobi u drustvu, stupanj njegove destabilizacije 1

problemi u svezi cjelovitog i odrzivog zadovoljavanja ukupnosti socijalnih potreba

pripadnika svih dijelova drustva. Siromastvo se, naime, ne moze svesti jedino na
izostanak 1ili zaostajanje prihoda, ve¢ ono 1 potlacenost, iskljucenost, nesigurnost,

osamljenost 1 ponizenost.*
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Ipak ovaj rad se nema namjeru baviti na koji nacin sprijeciti siromastvo i nejednakost ve¢
kako kapitalizam utjeCe na tu nejednakost. Da bi se dobio odgovor na to pitanje treba
problem prikazati pomocu brojki, a za to se naj¢esce koriste Lorenzova krivulja i Ginijev

koeficijent.

Lorenzova krivulja

Lorenzova krivulja grafi¢ki prikazuje stupanj jednakosti i ona se koristi za prikazivanje
nejednakosti u raspodjeli bogatstva i dohotka (Proleksis enciklopedija, 2020): ,,Ime je
dobila prema amer. statisticaru M. O. Lorenzu koji je tu krivulju 1905. predlozio kao
sredstvo usporedbe nejednakosti raspodjele dohotka u SAD-u.*“ Na jednoj osi se pokazuje
postotak dohotka, a na drugoj postotak kucanstva (Proleksis enciklopedija, 2020):
,,Potpuna jednakost u distribuciji postoji kada je Lorenzova krivulja pravac koji zatvara

kut s koordinatnim osima od 45 stupnjeva i prolazi kroz ishodiste.*

Slika 1- Lorenzova krivulja
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e uda
lzvor-Preuzeto sa Antunovic, 2018.
Ginijev koeficijent
Ginijev koeficijent predstavlja osjencani dio na Lorenzovoj krivulji (El Balawi, 2018):

,Gini koeficijent mjera je nejednakosti distribucije 1 Cesto se koristi pri mjerenju

ekonomske nejednakosti unutar grupe ili medu razli¢itim grupama. Ovu je mjeru razvio
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talijanski statistiCar Corrado Gini 1 numericki je pokazatelj neravnomjernosti raspodjele
dohotka u drustvu. Ginijev koeficijent jednak je povrSini izmedu stvarne krivulje
nejednakosti 1 krivulje apsolutne jednakosti dohotka pomnozeno s dva te Sto je Gini

koeficijent veci, veca je 1 nejednakost raspodjele dohotka.*

Slika 2- Ginijev koeficijent
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Izvor- Preuzeto sa EL Balawi, 2018

Ginijev koeficijent ima distribuciju od 0 do 1, ako je 0 onda se govori o savr$enoj
jednakosti, a ako je 1 onda se radi o savrSenoj nejednakosti dohotka. U narednim

poglavljima pokusat ¢e se objasniti nejednakost u svijetu pomocu ova dva modela.

4.2.1. Nejednakost u svijetu

U tablici ispod dati su podatci Ginijeva koeficijenta za sve svjetske zemlje, za koje postoje
takvi sluzbeno raspolozivi podatci. Prije nego se pristupi promatranju tablice treba
shvatiti znacenje dolje navedenih apsolutnih brojki, pa tako $to je broj blize nuli znaci da
je nejednakost u pojedinoj zemlji manja, dok suprotno tome, sto je broj blize 100 znaci

da je nejednakost u zemlji veca.
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Tablica 5- Ginijev koeficijent zemalja raspodjele dohotka u 2013-0j godini®:

Drzava Gini Drzava Gini Drzava Gini
Camoros 64.3| Angola 42.7]Sijera Leone 35.4
Nambija 63.9| Gruzija 42.1]Sudan 35.3
Juznoafricka Rep 63.1| Kina 42.1] Latvija 34.8
Mikronezija 61.1| Gabon 41.5| Spanjolska 34.7
Haiti 59.2| Obala Bjelokosti 41.5] Nigerija 34.6
Zambija 57.5| Katar 41.1] Albanija 34.5
Honduras 57| Maroko 40.9]Island 34.3
Bolivija 56.3|SAD 40.8| Grcka 34.3
Rep. Centralna Al 56.3| Nikaragva 40.5] Indija 33.9
Gvatamala 55.9| Mauritanija 40.5| Svicarska 33.7
Kolumbija 55.9] Senegal 40.3] Hrvatska 33.7
Brazil 54.7]| Rusija 40.1| Etiopija 33.6
Lesoto 52.5| Turska 40| Kirgistan 33.4
Paragvaj 52.4|Bibuti 40| Moldavija 33
Cile 52.1|Burkina Faso 39.8|Mali 33
Panama 51.9]|Cad 39.8| Belgija 33
Svazi 51.5| Gvineja Bisau 39.4| Nepal 32.8
Ruanda 50.8| Tajland 39.4| Poljska 32.7
Sveti Toma i Prin 50.8| Togo 39.3| Kanada 32.6
Kostarika 50.7] I1zrael 39.2|Banglades 32.1
Zelenortski otoci 50.5| Kamerun 38.9| Armenija 31.3
Ekvador 49.3] Benini 38.6| Slovenija 31.2
Nigerija 48.8] Iran 38.3]| Madarska 31.2
Salvador 48.3] Libija 38.2| Nizozemska 30.9
Peru 48.1] Indonezija 38.1]Irak 30.9
Kenija 47.7]| Butan 38.1| Egipat 30.8
Gambija 47.3]Jemen 37.7] Luksemburg 30.8
Kongo 47.3] Litva 37.6] Tadikistan 30.8
Dominikanska re| 47.2] Maldivi 37.4| Pakistan 30
Meksiko 47.2] Tanzanija 36.7]| Srbija 29.6
Malezija 46.2)| Uzbekistan 36.7| Austrija 29.2
Mozambik 45.7]| Laos 36.7| Kazahstan 29
Juzni Sudan 45.5] Mongolija 36.5| Grna gora 28.6
Jamajka 45 5| Sri Lanka 36.4|Njemacka 28.3
Urugvaj 45.3]BIH 36.2| Bugarska 28.2
Venezuela 44 .8] Tunis 36.1] Rumunjska 27.4
Argentina 44.5] Ujedinjeno Kraljestvg 36| Afganistan 27.2
Demokratska Re| 44 4] alija 36| Finska 26.9
Uganda 44.3]| Kamboda 36| Slovacka 26
Madagaskar 44.1] Estonija 36| Norveska 25.8
Malavi 43.9] Sirija 35.8]Jordan 25.4
Filipini 43| Vijetham 35.6| Svedska 25
Gana 42.8] Gvineja Bisau 35.5

Fidi 42.8| Palestina 35.5

Izvor- lzradio autor prema podatcima preuzetim sa United Nations

Programme)

Development

Ako sada promotrimo tablicu uocit ¢emo da se na vrhu nejednakosti nalaze siromasne

zemlje Afrike 1 nedovoljno razvijene zemlje Juzne Amerike ¢iji Gini mahom prelazi 40,

dok je na dnu mjeSovit sastav predvoden Europskim zemljama. Nadalje, promatrajuci

® Nisu dostupni noviji podatci
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tablicu upadljiv je podatak velike nejednakosti u SAD-u, ¢iji je stupanj nejednakosti
podjednak njihovim najlju¢im rivalima Rusiji i Kini. Najnizi stupanj nejednakosti je u
Svedskoj, §to je i o¢ekivano s obzirom da su Skandinavci poznati po svom tako zvanom

»Skandinavskom socijalizmu*.

Prema podatcima Svjetske banke za 2016-u godinu izradena je Lorenzova krivulja za
odabrane zemlje. Plava linija oznacava jednakost u raspodjeli dohotka, to jest 20% ljudi
zaradiva 20% dohotka i tako dalje, a Sto je krivulja pojedine zemlje udaljenija od linije
jednakosti znaci da u toj zemlji vlada veéa nejednakost. Zemlje su izabrane po nekakvoj
autorevoj prosudbi bitnosti, pa je tako Njemacka predstavnik EU, Brazil JuZzne Amerike,
SAD, Rusija i Kina su svjetski lideri, a Svedska je primjer jednakosti kojoj sve zemlje

trebaju teziti.

Grafikon 3- Lorenzova krivulja
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Izvor- Izradio autor prema podatcima preuzetima sa Dana Catalog- The World Bank

Iz grafikona je vidljivo da se linije SAD-a, Kine i Rusije gotovo preklapaju, $to je bilo i
ocekivano s obzirom na podjednak Ginijev koeficijent. Takoder, vidimo da je Brazil

daleko od linije jednakosti Sto je u skladu s prijasnjim navodima o velikoj nejednakosti u
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Juznoj Americi. Njemadka prati svog Europskog kolegu Svedsku i time potvrduje tezu da

EU ulaze najvece napore u smanjenje nejednakosti.

Grafikon 4. Kretanje Ginijevog koeficijenta od 1990. do 2015. godine'®
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Izvor- Preuzeto sa Our World in Dana

Gornji grafikon daje uvid u kretanje nejednakosti u periodu od 15 godina. Podatci se
mogu rasc¢laniti po kontinentima i tako pratiti njihovo kretanje. Ako se uzme u obzir Juzna
Amerika vidi se da nejednakost u tom periodu pada, u Brazilu je pala sa 60% kolika je
bila 1990.godine na 51% koliko je iznosila 2015.godine, dok Meksiko u istom razdoblju
biljezi pad od Sest postotnih bodova. Africke zemlje su zadrZale priblizno isti stupanj
nejednakosti iz ¢ega se jasno vidi da je to i dalje goru¢i svjetski problem nejednakosti i
siromastva. Europske zemlje se tradicionalno nalaze na dnu sa niskim stopama
nejednakosti, a ako se u obzir uzmu svjetski lideri uo¢ava se podatak da i u SAD-u i Kini
raste nejednakost u promatranom razdoblju, a kako navodi Katarski podatci za Kinu su
jos gori nego se navodi: ,,smatra da je razmjer problema daleko veci ukoliko se sluzbenoj
brojci pridoda ilegalan i nesluzbeni dohodak koji se ne pojavljuje u sluzbenim podacima
te se prema njegovom izracunu Ginijev koeficijent 2001. godine popeo na 0,56.“ Kao
pozitivan primjer mozemo uzeti Rusiju koja je smanjila stupanj nejednakosti sa 48% na
37%

10 Zadnji raspoloZivi podatci
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Prema dosad iznesenim podatcima ne moze Se S to¢noS¢u tvrditi da suvremeni

kapitalizam utjece na povecanje nejednakosti:

Grafikon 5. Vrijednost globalnog Ginijevog koeficijenta u razdoblju od 1820. do 2008.
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Izvor- Izradio autor prema podatcima preuzetim sa Galovic¢, 2017

Ako se promotri gornji graf koji prati kretanje Ginijeva koeficijenta od 1820.godine, pa
na ovamo vidi se da nejednakost raste u priblizno istim intervalima kroz cijelo to
razdoblje. Na rast su utjecaj imali razni ¢imbenici poput valova industrijalizacije koji su
pomocu migracije povecavali dohodak jednog djela stanovniStva, a ne samo suvremeni
kapitalizam. Medutim kapitalizam mora uloziti viSe napora u smanjivanje nejednakosti ,
jer $to je nejednakost veca, veci je 1 rizik sukobima, §to automatski narusava jedno od
nacela kapitalizma o medusobnoj suradnji 1 postivanju. Ipak treba re¢i da je na prijelazu
milenija po prvi put doSlo do opadanja Ginijevog koeficijenta, tocni uzroci tome se jo$

procjenjuju, ali to je jedan pozitivan pomak u smjeru ravnopravnijeg i poStenijeg svijeta.

4.2.2. Nejednakost u Europskoj Uniji

Europska unija ulaZe velike napore u socijalnu pravdu i jednakost, jer to smatra jednim
od temelja svog djelovanja. U Strategiji ,,Europa 2020 poziva se na socijalnu

ravnopravnost kako bi se osigurala dobrobit svih ljudi i kako bi se omogucio daljnji rast
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irazvoj Europske unije. Kako navodi Pavlisi¢ (2013) u toj strategiji su postavljeni sljedeci
ciljevi: ,,Suzbijanje siromastva, pravedno obrazovanje, pristup trziStu rada, socijalna
kohezija 1 nediskriminacija, kvalitetni zdravstveni sustav 1 medugeneracijska pravda.*
Ipak takve ciljeve je puno lakSe postaviti nego provesti u djelo, pa se tako vidi da je
dohodak 20% najbogatijih kucanstava jo$ uvijek 5 puta veéi od dohotka 20%
najsiromasniji ku¢anstava:

,,Postojale su velike nejednakosti u raspodjeli dohotka u 2015. prema prosjeku podataka
svih drzava ¢lanica EU-a koji su ponderirani u odnosu na veli¢inu stanovnistva, gornjih
20 % stanovnika (s najvisim raspolozivim ekvivalentnim dohotkom) zaradivalo je 5,2
puta vise od donjih 20 % (s najnizim raspolozivim ekvivalentnim dohotkom). Taj se
omjer znatno razlikovao medu drzavama &lanicama, od 3,5 u Slovackoj i Ceskoj do 6,0
ili vise u Portugalu, Estoniji, Latviji, Grékoj, Spanjolskoj, Bugarskoj i Litvi, sve do
najvise razine od 8.3 u Rumunjskoj. Medu zemljama neclanicama Island (3,4) i Norveska
(3,5) takoder su prijavili posebno niske omjere nejednakosti u raspodjeli dohotka, a u

Turskoj (8,7, podaci za 2013.).“ ( Antunovi¢, 2018)

Sto je ovaj broj veéi to je nejednakost u pojedinoj drzavi veéa, a 1,0 bi predstavljao
savrSenu dohodovnu jednakost koja je tesko ostvariva. Uzroci te nejednakosti su razliciti
od drzave do drzave, pa kako navodi Europska komisija (2017): ,,Uzroci dohodovne
nejednakosti razli¢iti su u drZzavama Cclanicama. lako je nezaposlenost cimbenik
nejednakosti u vecini drzava ¢lanica EU-a, u nekima od njih (kao §to su Bugarska, Cipar,
Estonija, Litva i Latvija) klju¢nu ulogu ima slab ucinak preraspodjele poreza i naknada.
U drugim drzavama clanicama velika dohodovna nejednakost proizlazi iz kombinacije

nezaposlenosti i nejednake raspodjele trzisnog dohotka (Gréka, Spanjolska i Portugal).

Nejednakost u EU mozemo razmatrati naravno i kroz kretanje Ginijeva koeficijenta (El
Balawi, 2018): ,,Op¢i podatak za EU (2016.) je 31 koji je porastao sa vrijednosti 29
zabiljezene u 2000. godini. NajniZa je nejednakost u Austriji, Ceskoj, Finskoj, Madarskoj,
Nizozemskoj, Sloveniji, Slovatkoj i Svedskoj (23,7 do 27,6), a najvisa u Bugarskoj,
Gr¢koj, Latviji, Portugalu, Rumunjskoj, Spanjolskoj i u Ujedinjenom kraljevstvu (33,2
do 35,7).
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Grafikon 6. Ginijev koeficijent nejednakosti raspolozivog dohotka®!
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Izvor- Preuzeto sa OECD, Income inequality update, 2016

Treba se prisjetiti prethodnog poglavlja i tablice Ginijeva koeficijenta za zemlje svijeta
gdje se vidi da zemlje Europske unije imaju najmanje koeficijente, a samim time i
najmanju razinu nejednakosti, $to je 1 oekivano s obzirom na dugogodi$nje nastojanje

Vijeca Europe pa postigne §to vecu socijalnu pravednost.

Grafikon 7. Lorenzova krivulja navedenih zemalja prema podatcima za 2017-u godinu

11 Zadnji raspoloZivi podatci
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Prema gornjem grafikonu Lorenzove krivulje (u kojem je dat prikaz 4 zemlje slobodnim
izborom autora) vidi se da su linije nejednakosti drzava dosta blizu liniji pravednosti.
Prema prikazu Francuska najbolje distribuira dohodak izmedu svog stanovniStva, te
samim time postize najvecu ravnopravnost medu navedenim zemljama. Italija ima
problema sa 20% najsiromasnijih koji u jako maloj mjeri utjecu na raspodjelu dohotka,
ali nakon toga se postize veca pravednost, dok ocekivano zemlje u tranziciji poput
Bugarske i Rumunjske imaju nepravedniju raspodijelu i nalaze se pri dnu Europske unije
po tom pitanju, ali ako ih se promatra u svjetskom okviru onda se oni uklapaju u prosjek
Sto ide u prilog tvrdnji da je EU najviSe postigla u postizanju socijalne ravnopravnosti

svojih gradana.

Ipak, koliko god EU dobro stajala po pitanju socijalne pravde u odnosu na ostatak svijeta,
doslo je do pogorSanja u posljednjem desetlje¢u (Pavlisi¢, 2013): ,,Prosjek indeksa
socijalne pravde 2014. za zemlje EU28 iznosi 5,6 (na ljestvici od 1 do 10), §to je vrlo
niska ocjena s obzirom na postavljene strateske ciljeve. Prema rezultatima istrazivanja

utvrdeno je da se indeks socijalne pravde pogorSava u gotovo svim ¢lanicama zemalja
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EU28, sto upucuje na produbljivanje socijalne nepravde koja sve viSe ugrozava ne samo

stabilnost ¢lanica EU, nego i buduénost europskih integracija.” Tesko je utvrditi tocne

uzroke takvog pada, pogotovo ako se jo§ uzme u obzir da je socijalna pravda jedan od

strateskih ciljeva Europske unije, ali sigurno jedan od klju¢nih ¢imbenika je prolazak kroz

veliku krizu 2008-¢ godine gdje su morale biti poduzete velike mjere Stednje kako bi se

stabiliziralo gospodarstvo. Europska komisija je 2017-e godine dala odredene smjernice

kako bi se poboljsala socijalna pravda (European Commission, 2017):

e Ulaganje u obrazovanje i vjestine kljucni je instrument politike za smanjenje
nejednakosti 1 promicanje jednakih moguénosti.*

e _Porezni sustav i sustav socijalnih naknada kljucni su instrumenti politike za
rjeSavanje problema dohodovne nejednakosti.*

e Ucinak socijalne potros$nje na smanjenje nejednakosti ovisi o tome koliko je ona
dobro strukturirana.*

e . Otkad je nastupila kriza kapacitet poreznog sustava i sustava socijalnih naknada za
suzbijanje sve vece trziSne nejednakosti oslabio je.*

e ,Nejednakost u bogatstvu moze se ograniciti dobro osmisljenim poreznim sustavom.

e Kvalitetne socijalne usluge klju¢ne su za borbu protiv sve vece nejednakosti

mogucénosti.*

4.2.3. Nejednakost u Republici Hrvatskoj

Istrazivati nejednakost Republici Hrvatskoj je oteZano, prvenstveno zbog toga $to je
Hrvatska 90-ih godina prosla transformaciju iz socijalistickog uredena u kapitalisticki,
stoga da bi se dobila Sto tocnija slika istraZivanje u ovom poglavlju je ograni¢eno na

posljednjih dvadesetak godina.

Grafikon 8. Kretanje Ginijeva koeficijenta u razdoblju od 2004.g. do 2015.g*2. za Republiku Hrvatsku

12 Zadnji raspolozivi podatci
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Izvor- Izradio autor prema podatcima preuzetim sa Antunovié, 2018

Ako se promotri gornji graf vidjet ¢e se da se Ginijev koeficijent u RH krece oko 0,3 $to
je pokazatelj vrlo dobre ravnopravnosti u odnosu na svjetske pokazatelje. Takoder moze
se uociti veliki skok nejednakosti u razdoblju od 2008-e godine do 2010-e, uzrok tome
je naravno velika financijska kriza koja je zahvatila svijet, pa su pojacane mjere Stednje
pogorsale ravnopravnost. Medutim prema sljede¢em grafu vidi se silazni trend od 2010-

e godine, pa na ovamo u Hrvatskoj dok nejednakost u EU stagnira.

Grafikon 9. Ginijev koeficijent u Republici Hrvatskoj i Europskoj uniji
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Izvor- Preuzeto sa Ekonomski lab, 2018
Takav trend silaznog kretanja nejednakosti je vrlo ohrabrujuci, jer ravnopravnije drustvo

ima puno svojih prednosti poput veceg osjecaja zajednistva i pripadnosti, ali nosi i manje
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zdravstvenih problema osobama koje se u manje jednakom drustvu nalaze na samom dnu

,hranidbenog lanca®.

Tablica 6. Broj dozivljenih simptoma®®

Broj dozivljenih simptoma

Drustvena skupina Odo 2 3do 6 7ivise
Direktori 57.1 31.4 11.4
Strucnjaci 61.7 28.3 10
SluZbenici SSS 35.3 48.2 16.5
KV radnici 38.6 40.9 20.5
NKYV radnici 35 41.7 23.3
Poljoprivrednici 15.2 48.5 36.4

Izvor- izradio autor prema podatcima preuzetim sa Masla¢, 2019

Pa tako se moze vidjeti, prema gore iznesenim podatcima, da osobe sa nizom stru¢nom
spremom dozivljavaju puno vise zdravstvenih tegoba. lako u Hrvatskoj svi imaju jednak
pristup zdravstvu to ne znaci automatski 1 jednako zdravlje, jer kad se dohodak ne
distribuira ravnopravno ljudi sa nizom stru¢nom spremom moraju raditi puno vise teSkih
fizickih poslova kako bi stekli dovoljno sredstava za Zivot §to im ocigledno narusava
zdravlje, pa se tako vidi da preko 36% poljoprivrednika doZivi preko 7 simptoma u svom
zivotu §to je velika razlika u odnosu na direktore kojih tek nesto vise od 11% dozZivi

jednaku sudbinu.

Nadalje moze se promotriti kvintilni omjer dohotka (S80/S20) koji nam govori kakav je
odnos izmedu dohotka 20% najbogatijih u odnosu na dohodak 20% najsiromasniji. Na
donjem grafu je vidljivo da je taj omjer 5 Sto je malo ispod europskog prosjeka i to je jo$
jedan pozitivan pokazatelj socijalne politike u RH. Takoder iovdje je vidljiv silazni trend

nejednakosti od 2010-e pa na ovamo.

13 Zadnje istrazivanje medicinskog fakulteta u Zagrebu provedno 2010. godine
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Grafikon 10. Kvintilni omjer dohotka (S80/S20) u Republici Hrvatskoj i Europskoj uniji
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Izvor- Preuzeto sa Ekonomski lab, 2018

Prema svim raspolozivim podatcima Hrvatska je bila u silaznom trendu nejednakosti, ali

Svjetska banka navodi da je tome u 2017-0j godini dosao kraj:

Grafikon 11. Kretanje Lorenzove krivulje u 2010-0j i 2017-0j godini
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Izvor- Izradio autor prema podatcima preuzetim sa Dana Catalog- The World Bank

Vidi se po Lorenzovoj krivulji da se Republika Hrvatska opasno priblizava 2010-0j

godini, a kvintilni omjer se podigao sa 5 u 2016-0j godini na 5.1 godinu kasnije. Mnogi
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ekonomisti za takva negativna kretanja krive vladu i njezinu poreznu politiku, pa kako
navodi Crkvenéi¢ (2018): ,,Promjenom stopa poreza na dohodak povecana je
nejednakost, tako da odredeni sloj stanovni$tva - oni s nizim plac¢ama i viSe djece, uopcée
nisu osjetili porezno rastere¢enje Ako se uzme u obzir maksimalno porezno opterecenje
- samcu iz Zagreba, prosjecna placa je porasla svega 0,8 % ili 44 kune. S druge strane,
osobi s neto placom od 20.400 kuna placa je porasla za 8,2 % ili 1.667 kuna, a osobi koja
prima neto plac¢u od 60.000 kuna za 9% ili 5.268 kuna. Tvrdnju da je porezna reforma u
Hrvatskoj dovela do rasta nejednakosti potvrdila je i Europska komisija.” Ova porezna
reforma je stupila na snagu 1.1.2017.godine, pa negativan trend nejednakosti koji je poceo
u isto vrijeme daje za pravo kritiCarima reforme. Ipak jo$ je rano tvrditi koji su toc¢no
uzroci takvom kretanju, podatci za zadnje dvije godine joS nisu prikupljeni, pa treba

pricekati kako bi se dobila jasnija slika uzroka.

Prema donjem grafu dalo bi se naslutiti da je kapitalizam u Hrvatskoj povecao

nejednakost, medutim to je jako teSko dokazati:

Grafikon 12. Kretanje Ginijeva koeficijenta u razdoblju od 1987. do 2014. godine
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Izvor- Preuzeto sa Centra za mirovne studije, 2016

Hrvatska je godinama bila u komunistickom rezimu koji nije dozvoljavao prikupljanje

podataka koji mu ne bi i8li u prilog, a i one koji su sakupljeni prezentirani su na raznorazne
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nac¢ine. Prema ovom grafu moze se iSCitati da je kroz nesto manje od tridesetak godina
doslo do povecanja Ginijevog koeficijenta za 9 postotnih bodova, $to je jako veliki porast
nejednakosti, a svi prethodno navedeni podatci nam govore je nejedenakost u RH u
silaznom trendu. Autor ovog teksta ne osporava gornji grafikon, jer Hrvatska je prosla rat
1 tranzicijsko razdoblje, ali za odluku o tome da li kapitalizam povecava nejednakost u
Hrvatskoj smatra da treba pricekati jo§ nekoliko desetlje¢a kako bi se onda mogli

usporedivati podatci koji su prikupljeni istom metodologijom.

4.2.4. Koncentracija bogastva

Kao najve¢a mana kapitalizmu isti¢e se koncentriranje bogatstva kako u ruke moc¢nih
pojedinaca tako i u ruke moénih drzava. Osnovna misao i zvijezda vodilja suvremenog
kapitalizma je stvaranje profita kojeg moc¢nija strana uvijek u velikoj mjeri prisvaja sebi
dok slabiji kupe mrvice ili ostaju praznih ruku. To se pravda sposobnoscu i
kompetencijama pojedinaca, ali da li je iti jedan pojedinac toliko sposobniji od ostalih
da uspije stvoriti toliko kapitala ili samo bogati koriste priliku koju im nudi kapitalizam
kako bi svoje bogatstvo ucinili ve¢im, a ljude sve ovisnijima o njihovoj dobroj volji:

»Zanimljiva su i istrazivanja koja u novije vrijeme objavljuju financijske institucije,
odnosno banke. Primjerice, prema podacima Credit Suisse 2014.: 0,7 % svjetskog
stanovnistva (35 mil. ljudi, koji pojedina¢no imaju vise od 1 mil. USD), posjeduju 44 %
svjetskog bogatstva, a 69,8 % stanovnistva (3,2 mlrd. ljudi koji imaju pojedina¢no manje
od 10.000 USD) tek 2,9 % svjetskog bogatstva (Credit Suisse, 2015.). Prethodne godine
2013., 0,7 % najbogatijih upravljao je s 41 %, a 68,7 % stanovnistva s 3 % svjetskog
bogatstva (Credit Suisse, 2015.), iz ¢ega slijedi da se drustveni sraz povecava. Posljednjih
godina sve ve¢i udio drustvenog dohotka odlazi prema vrhu, prema najbogatijih 1 %

stanovnistva.* (Pavlisi¢, 2013)

Pravdanje takve koncentracije bogatstva zbog vece sposobnosti ne drzi vodu, jer i prije
par desetljeca ljudi su morali biti sposobni da bi dogurali do mjesta direktora odredenog
drustva, ali je razlika izmedu placa takvog direktora 1 obi¢nog radnika bila kud i kamo
manja (Sajter, 2014): ,,Prosjec¢na placa radnika od 1978. do 2012. rasla je 5,4%, dok je

placa direktora rasla 875%. Godine 1965. prosje¢na placa radnika je bila 20 puta manja
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od place direktora, a 2012. je oko 200 puta manja . Konkretno, generalni direktor tvrtke
PepsiCo je u2012. imao 270 puta veca primanja od svog prosjecnog zaposlenika; direktor
Coca-Cole 580 puta; direktor Nike-a 1050 puta; a rekord je 1795 puta u tvrtki JC Penney.
Jednostavno u samim pocetcima suvremenog globalnog kapitalizma ljudi su shvacali
vrijednost radnika i da na njegovim radnim sposobnostima lezi cjelokupan uspjeh tvrtke

dok se danas to uvelike izgubilo.

Najvec¢i problem takvog gomilanja bogatstva je u tome Sto to dovodi do toga da
kapitalizam sustavno ,,jede sam sebe, jer svojom matematickom formulom gura sve vece
bogatstvo u sve manji broj ruku dok na kraju sve ne ostane u rukama jednog pojedinca
(Sonje, 2014): ,,U starenju stanovnistva vidi klju¢an ¢imbenik koji ¢e u XXI. stoljeéu
podrzati dugorocnu nejednakost r>g: ekonomski ¢e rast nastaviti usporavati, a stopa
povrata na kapital odrzat ¢e se veCom od stope rasta. A ako odnos r>g traje dovoljno
dugo, udjel dohotka od kapitala u ukupnom dohotku mora rasti. To je osnova njegovog
predvidanja sve vece koncentracije bogatstva u rukama sve manjega broja ljudi (gornjih
10 posto, pa gornjih 1 posto, pa gornjih 0,1 posto).« Opravdanje takve teorije vidi se i u
tome da je sve manji broj bogatih sve bogatiji, dok prihodi siromas$nih opadaju (Pasicek,
2019): ,,26 najbogatijih na svijetu ima toliko koliko 1 pola ostatka svijeta, to¢nije toliko
koliko i 3,8 milijardi ljudi koji ¢ine najsiromasniju polovinu populacije Zemlje. A 2017.
godine takvo su bogatstvo posjedovale 43 osobe. K tome joS i1 najbrze u svijetu raste
bogatstvo milijardera, sada ve¢ 12 posto godiSnje, ili 2,5 milijardi dolara u 2018. svakoga
dana! U toj se godini bogatstvo vise od 2200 milijardera diljem svijeta povecalo za ¢ak
900 milijardi dolara. Nasuprot porastu bogatstva najbogatijinh nalazi se pad imovine

najsiromasnije polovine svjetske populacije od 11 posto.*

Razlog ovakve masovne koncentracije bogatstva u proteklih desetlje¢e do dva moze se

traziti u revoluciji internetske i ratunalne tehnologije koja umanjuje vaznost radnika, ali

takva koncentracija je opasna iz nekoliko razloga®*:

e Prije svega ponovno se postavlja pitanje siromastva i gladi, jer ovakvim opadanjem
bogatstva najsiromasnijih postoji opasnost da se krivulja siromastva nakon

dugogodisnjeg silaznog trenda opet krene uzlaznim putem

14 1zradio autor
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e Gasenje kapitalizma, jer ako samo nekoliko pojedinaca bude posjedovalo preko 90%
svjetskog bogatstva, kapitalizam ¢e kao sustav izgubiti smisao. Tih nekolicina bogatih
¢e mo¢i proizvesti bilo Sto, ali ne¢e imati kome prodati, samim time ni stvarati novi
profit

e Najvaznije od svega, prevelikim gomilanjem bogatstva u ruke pojedinca dovodi se u
pitanje demokracija, jer kad financijska mo¢ pojedinca preraste mo¢ drzave teSko ga

je vise obuzdati

Stoga za dobrobit svih treba smisliti nacin bolje raspodjele dohotka kako bi kapitalizam
mogao biti Sto pravedniji i odrzati se na Zivotu $to duze. Mnogi ekonomisti su predlagali
oporezivanje bogatstva na nacin da Sto viSe bogatstva pojedinac ima mora viSe poreza
platiti drzavi, ali kako nam je pokazao nedavni primjer Francuske, to ba$ i nije urodilo
plodom jer su vlasnici samo prenijeli svoje bogatstvo u druge zemlje s nizim poreznim
stopama. Jedino kao rjesenje se namece da se donese univerzalan porezni zakon koji bi
vrijedio za cijeli svijet, al jo§ uvijek smo daleko od takve povezanosti, samim time ovo

¢e ostati goruéi problem svjetske ekonomije jos neko vrijeme.

4.3. Dugoro¢na odrzivost kapitalizma

U novije vrijeme kapitalizam kao sustav trpi velike kritike, prije svega da je to sustav koji
je u sluzbi bogatih omogucavaju¢i im da postaju jo$ bogatiji, ali ako se promatra iz
objektivne perspektive zar nije pravedno ocekivati odredeni povrat na svoja ulaganja?
Kapitalizam kao sistem nije kriv, jer on nije robot koji se sam pokrece 1 naruSava
blagostanje odredene skupine ljudi ve¢ njega pokrecu ljudi sa svojim Zeljama i motivima.
Problem suvremenog doba je Sto su ljudi previsSe vodeni vlastitim egoistickim motivima
1 Zeljom za zaradom ne vodeci brigu o potrebama drugih ljudi i1 time da ih vlastitim
nagonima dovode u nepovoljan polozaj. Kako navode pojedini autori (Dijanovi¢, 2017)
nije problem u kapitalizmu i promijeni sustava ve¢ u ljudima i njihovoj savjesti:
»Kapitalizam je sustav koji se temelji na konkurenciji. Konkurencija nije loSa, no
¢injenica je da ona mozZe dovesti do nehumanih odnosa ako nije podvrnuta etiCkim

kriterijima. Darvinizam na podru¢ju ekonomije moze dovesti do toga da ¢ovjek Covjeku
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zaista postane ,,vuk®, sto nazalost ¢esto gledamo u dana$njim ekonomskim i drustvenim
odnosima, posebno u ponaSanju multinacionalnih kompanija koje sve vise preuzimaju

nekadasnje uloge drzava.*

Kapitalizam je sustav kojem kriti¢ari najvise zamjeraju stvaranje sve vecih nejednakosti,
Sto je 1 hipoteza ovog rada, ali prema prethodno iznesenim podatcima to joS uvijek nije
dokazano ba$ naprotiv svijet nikad nije zivio u veéem blagostanju. Moze se re¢i da
kapitalizam u odredenoj mjeri stvara nejednakosti, ali isto tako kako navodi Dijanovié¢
(2017) to je sustav koji je mnoge ljude izvukao iz bijede: ,,kapitalizam je sustav koji je
mnoge narode i civilizacije (npr. kinesku i indijsku) izvukao iz krajnje bijedi i gladi. U
svijetu nikada nije bilo manje gladi nego danas. | koliko god drustvena nejednakost bila
nepravedna (posebno ako netko ne stekne bolju poziciju na temelju znanja i sposobnosti,
nego natemelju gole sile), radije biram nejednakost u kapitalizmu, nego jednakost u bijedi
socijalizma.” Potvrdu ovom citatu nalazimo u donjem grafu koji prikaziva veliko

opadanje siromasStva u proteklih tridesetak godina.

Grafikon 13. Broj siromasnih u svijetu
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Izvor- Preuzeto sa Our World in Dana
Naravno postoje kritike i ovoj tvrdnji, neke su iznesene i u prethodnom poglavlju, koje

navode kako bogati ljudi iskoriStavaju radnike u manje razvijenim regijama i drzavama

za placu od 1 dolar kako bi umnozili svoj profit. Daleko od toga da u tome nema nekim
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djelom istine, ali isto tako ti su ljudi prije zivjeli u siromastvu, a sad im je pruzena prilika
da svojim radom stvore sebi ugodnije uvjete za zivot. Na putu smo prema tome da u
velikoj mjeri iskorijenimo siromastvo u svijetu, a kapitalizam, ako se usmjeri prema

pravom cilju, uvelike moze pomoc¢i u tome.

Kriticari kapitalizma tragaju za boljim rjesenjem, ali kako navode pojedini autori tu lezi
jedna velika zamka (Vojni¢, 2005): ,,U traganju za modelom odrzivog razvitka potrebno
je voditi raCuna o ¢injenici da trziSni fundamentalizam, kako je pokazalo iskustvo zapada,
predstavlja veliko zlo, ali da je antitrzi$ni fundamentalizam (dogmatizam) jo$ vece zlo.“
Kapitalizam je teSko zamijeniti, pogotovo u zapadnom svijetu, jer je on jednostavno usao
u svijest ljudi i postao nerazdvojan dio njihovog Zivota,ali nije sporno da on ima svojih

mana i da ga treba prilagoditi.

Prije svega treba ga prilagoditi da postane vise socijalno osjetljiv, pa neki autori poput
Blagojevica (2019) predlazu osmisljavanje mjeSovitog sustava: ,,Uz povijesno iskustvo
koje govori da su svi socijalisti¢ki sistemi osmisljeni sa ciljem prevladavanja nepravdi
trziSnog sistema de facto viSe problema stvorili nego rijesili, moze se pretpostaviti da bi,
bar kada su razvijena kapitalistiCka drustva u pitanju, neki tip mjeSovito sistema bio

najoptimalnija opcija za buduénost.*

Takoder treba vratiti radnika u fokus, te mu omoguciti vecu slobodu 1 vaznost u
poslovanju tvrtke. Ve¢ postoje pioniri koji nastoje prilagoditi kapitalizam u slobodniji
sistem:

,Holakratija" je novi nacin vodenja organizacije koja uklanja mo¢ iz hijerarhije
upravljanja i raspodjeljuje je kroz jasne uloge, koje se onda mogu izvrSavati autonomno,
bez da Sef mikrokompanije upravlja." Tvrtke poput Zappos 1 Medium u razliitim su
fazama primjene sustava upravljanja. Tvrtka Valve Software u Seattleu ide jos vise i
omogucuje zaposlenicima da odaberu na kojim projektima Zele raditi. Zaposlenici
premjestaju svoje stolove u najugodniji uredski prostor za suradnju s projektnim timom.
Ovo su mali koraci prema sustavu koji zaposlenika vrednuje vise od onoga Sto zaposlenik
moze proizvesti. Dajuci zaposlenicima vecu rije¢ u odlu¢ivanju, korporacije ¢e donositi

odluke koje ¢e osigurati buduénost planete i njenih stanovnika.* (Hansen, 2016).
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Bez pogovora da kapitalizam treba odredene promijene kako bi se sprijecili sukobi
izmedu razlicitih drustvenih slojeva, ali ¢e se sigurno odrzati, jer je najmanje zlo od svim

dosad osmisljenih sistema.
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5. Zakljucak

Kapitalizam je sustav koji ima svojih pozitivnih, ali naravno i negativnih strana. Prije
svega, za razliku od ostalih sustava koji su bili implementirani u razli¢itim etapama
povijesti, kapitalizam pruza priliku svima da se okusaju 1 nagradiva sposobne i uspjesne,
a kaznjava manje sposobne. Kapitalizam ne poznaje boju koze, vjeru ni spol ve¢ on
poznaje samo rad i sposobnost stvaranja dodane vrijednosti. Kapitalizam tjera ljude do
njihovih krajnjih granica, tjera ih da budu bolji, brzi i uspjesniji od konkurencije, a za
uzvrat im daje adekvatnu nagradu u obliku ostvarenog profita. Takvo pritiskanje
kapitalizma omogucilo je svjetski iskorak ka velikim tehnoloskim ostvarenjima $to je

dovelo do svjetskog blagostanja.

Takva tehnoloska ostvarenja omogucila su nam da se povezemo, da cijeli svijet u¢inimo
jednim velikim globalnim selom $to je do tad bilo nezamislivo. Granice postaju sve manje
bitne, kulture se mijesaju i spajaju, a razlicitost vise nije razlog za osudu veé pozeljna
osobina. To je dovelo do puno manje ratnih sukoba medu drzavama, zapadni svijet kao
uporiste kapitalizma, nakon Il. Svjetskog rata, prakti¢ki ne pamti sukobe na svom

podrudju, a to se u velikoj mjeri moze zahvaliti kapitalizmu.

Kapitalizam je natjerao ljude da misle globalno, a ne lokalno. Sam primjer toga je i
najnovija nedac¢a koja je snasla svijet, a rije¢ je naravno o COVID 19 virusu koji nas je
sve doveo u opasnost, ali za razliku od prijasnjih sli¢nih primjera u povijesti gdje je svaka
drzava mislila na sebe 1 svoju zaStitu, u danaSnje suvremenom dobu svi se zajednicki
pokusavamo obraniti jer po prvi put u povijesti postoji osjecaj pripadnosti globalnoj

zajednici.

Naravno kapitalizam ima svojih mana koji ga mogu odvesti u propast, a tu se prije svega
misli na premalu socijalnu osjetljivost i preveliko nagradivanje najbogatijih ljudi. Istini
za volju kapitalizam, za razliku od socijalizma, premalo vodi raCuna o raznim problemima
koji mogu snaéi pojedinca. Pojedinac vrlo lako moze ispasti iz kruga kapitalizma zbog
nedaca koje su ga snasle , a da za njih i nije sam kriv, pa se u tren nade na margini drustva,

jer nije u stanju stvarati profit
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Kapitalizmu se mogu prepisati razne mane, ali stvaranje sve vece nejednakosti ne mogu,
jer za to ne postoji uporiste. Kao $to je i u ovom radu prikazano, nema broj¢anog uporista
koje bi dokazalo povecanje nejednakosti, ba$ naprotiv gladi i siromastva nikad nije bilo
manje, ali svijet se nasao na prekretnici. Ljudi su bili Zeljni stvaranja profita i to im je
kapitalizam omogucio, ali sad je doslo vrijeme da se pronade nadin da se taj profit

pravednije razdijeli.

Autor predlaze rjeSenje u obliku sli¢cnom takozvanom Skandinavskom socijalizmu, gdje
drzave pustaju kapitalizam da djeluje u uvjetima slobodnog trzista, ali pravednijim
poreznim sustavima i boljom svije$¢u gradana, omogucavaju socijalnu zastitu svim onim
pojedincima koji iz razno raznih razloga nisu u stanju sudjelovati na trzi$tu rada. Takoder
smatram da je kapitalizam najbolje rjeSenje za svjetski sustav koji nece tako brzo
izumrijeti, ali naravno da treba odredene preinake na globalnoj razini koje ¢e ga sprijeciti

da pojede sam sebe gomilanjem bogatstva u sve manji broj ruku.
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ABSTRACT:

The Impact of Modern Neoliberal Capitalism on Citizens' Equality

Capitalism is an economic system whose main characteristic is that workers are not
owners of the capital and vice versa. Nowadays it is the prevailing system in almost all
countries of the world. The main role in its development was played by the industrial
revolutions that enabled the mass production and the establishment of the market as we
know it today. There were major wars in the world in the first half of the 20th century
that shook the survival of capitalism and created alternative arrangements such as
socialism, but these ideas did not prove to be adequate for the needs of the world
economic, and capitalism quickly regained primacy. With the development of
information technology over the past thirty years, the world has become fully globalized
and handed over to the free market. While this has had positive effects, such as reducing
world poverty, criticism has begun to emerge that capitalism increases inequality among
citizens. That is also the main hypothesis of this thesis. The Lorenz curves and
the Gini coefficient was theoretically explained, and was used alongside the available
statistics to investigate the hypothesis and trends of inequality in the world over the last
fifty years, since modern neoliberal capitalism was established.
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