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Izjava o akademskoj Cestitosti

Ja, Tin Mestrovié, ovime izjavljujem da je moj zavrsni rad pod naslovom Politi¢nost
studenata i politicki outsourcing rezultat mojega vlastitog rada, da se temelji na mojim
istrazivanjima te da se oslanja na izvore i radove navedene u biljeSkama i popisu literature. Ni
jedan dio mojega rada nije napisan na nedopusten nacin, odnosno nije prepisan iz necitiranih

radova i ne krsi bilo ¢ija autorska prava.

Izjavljujem da ni jedan dio ovoga rada nije iskoristen u kojem drugom radu pri bilo kojoj
drugoj visokoskolskoj, znanstvenoj, obrazovnoj ili inoj ustanovi.

SadrZaj mojega rada u potpunosti odgovara sadrzaju obranjenoga i nakon obrane

uredenoga rada.

Zadar, 28. rujna 2020.



Sadrzaj

VOO, s 1
. Dosadasnja istrazivanja na temu politicnosti mladih u RH .........ccccoooiiiiiii, 2
. Cilj 1 svrha istrazivanja, istrazivacka pitanja .........c.ccoveiinieiiiieiicc e 5
S MELOOE T UZOTAK ...t et 5
. REZUITALTH T FASPIAVA ...t bbbttt ettt sb e b 7
e ZAKIJUCAK . ... bbbt bbb et st e e ab e e beennae e 15
S PIHOZE s 17

B ) =T L0 | - DT T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T TR RTTRTRTRTRTRTI 25



Politi¢nost studenata i politicki outsourcing
Sazetak

Politi¢nost studenata kao podgrupe mladih je od posebnog interesa za drustvo jer upravo studenti
smjenom generacija zauzimaju vodece funkcije u drusStvu i politici. Sukladno tome politi¢nost
studenata je pokazatelj smjera u kojem se druStvo kreée prema buduénosti. U ovom radu
prezentiraju se rezultati kvalitativnog istrazivanja provedenog metodom intervjua s osam studenata
Sveucilista u Zadru. Cilj istrazivanja bio je produbiti spoznaje na koje nacine studenti promisljaju
politiku u okvirima Hrvatskog drustva te vide li se u ulozi politicara. Svrha rada je pridonijeti
spoznajama o politi¢nosti studenata kao podgrupi mladih u aktualnom razdoblju. U razgovorima
sa studentima se doznaje kako za svoju pasivnost i opéenitu apatiju mladih prema politi¢kim
pitanjima nalaze ¢injenicu da je politika dosadna i Cesto predvidljiva jer se ponavljaju iste afere s
drugacijim akterima. Studenti trenutno stanje politike u drzavi procjenjuju kao loSe, najceSce
kritike idu prema neefikasnim politi¢arima i tendenciji koruptivnog djelovanja politickih aktera.
Sve to oblikuje negativnu percepciju o politici medu studentima te oni nemaju volju politicki se
aktivirati, ve¢ te detektirane probleme outsourcaju istim politickim akterima koje kritiziraju.

Kljucne rijeci: studenti, politi¢nost, politicki outsourcing, kvalitativne metode, intervju

The politicalness of students and political outsourcing
Abstract

The politicalness of students as a subgroup of young people is of special interest for the society
because it is the students who occupy leading positions in society and politics through the shift of
generations. In accordance with that, the politicalness of students is an indicator of the direction
the society is moving in the future. This paper presents the results of a qualitative research
conducted by the method of interviews with eight students of the University of Zadar. The aim of
the research was to deepen the knowledge of the ways in which students think about politics within
the Croatian society and whether they see themselves in the role of politicians. The purpose of this
paper is to contribute to the knowledge of the politicalness of students as a subgroup of young
people in the current period. Through conversations with students it is learned that the cause of the
passivity and general apathy of young people towards political issues can be found in the fact that
politics is boring and often predictable because the same affairs are repeated with different actors.
Students assess the current state of politics in the country as bad, most often criticizing inefficient
politicians and the tendency of corrupt actions of political actors. All of this shapes a negative
perception of politics among students, and they do not have the will to become politically active,
but outsource these detected problems to the same political actors they criticize.

Keywords: students, politicalness, political outsourcing, qualitative methods, interview



1. Uvod

Prilikom sudjelovanja u izgradnji vlastite zajednice pojedinac se nalazi pred zakonskim
pravom, ali i moralom obvezom politicki djelovati. Pojedinac iskazuje svoje zelje prema
oblikovanju drustva kojeg je sastavni dio na sebi svojstven nacin. Nacini se razlikuju od
predstavljanja politicke opcije aktivnim djelovanjem do iskazivanja politicke volje na
demokratskim izborima samim glasanjem. Mogucnost izlaska na izbore pojedinac stjece
navrSavanjem osamnaeste godine zZivota, $to ujedno oznacava prelazak pojedinca u punoljetnu
osobu te pocetak odgovornosti i samostalno odlu¢ivanje u svim Zivotnim sferama, pa time i

onoj politicko;j.

Izlazak na glasanje je najCes¢i oblik politicke aktivnosti i1 utjelovljuje jednakost kao
osnovu demokracije. Nadalje, glasa¢i u odnosu na one koji ne glasaju su vise skloni doniranju
u humanitarne svrhe, volontiranju, sudjelovanju u demonstracijama i sudjelovanju sa

sugradanima u projektima od interesa za zajednicu (Putnam, 2000).

Unato¢ znacajnosti politike, svjedo¢imo o smanjenju politicke participacije i izlasku na
izbore koji su jedan od pokazatelja zainteresiranosti gradana za politicko sudjelovanje.
Istrazivanja koja su se provodila u demokratski uredenim drustvima pokazuju tendenciju
gradana prema pasivnosti i udaljavanju od politike (Norris, 2011; Amna, Ekman, 2014). Prema
Eurobarometru, postotak mladih u Europi dovoljno starih da mogu pristupiti glasanju u dobi
izmedu 15 i 30 godina koji su se odazvali na glasanje pao je s 80% 2011. godine na 63% 2015.
godine. Korupcijski skandali politickih stranaka i neuspjeh u osiguravanju javnih dobara poput
poslova i stabilnosti uvelike pridonose percepciji mladih ljudi da je politicka klasa koruptivna,
a stare elite u nemoguénosti zadovoljiti njihove potrebe. Takvu negativnu percepciju dodatno
je pogorSala ekonomska kriza koja je dovela do rekordno visokih stopa dugotrajne

nezaposlenosti mladih (Marocchi, 2016, prema Loncar, 2017).

Trend niske izlaznosti na izbore nije zaobiSao ni Republiku Hrvatsku. Prema podatcima
Drzavnog izbornog povjerenstva na izbore u kojima se odlucivalo o zastupnicima za Hrvatski
sabor 2016.godine odazvalo se 52,59% registriranih biraca, dok se na iste izbore 2020. odazvalo

svega 46,90% biraca®. U drugom krugu predsjedni¢kih izbora 2019. godine 43.52% biralo je

! Prilikom analize slabije izlaznosti na izbore 2020. godine treba uzeti u obzir moguénost da je jedan od uzroka
slabije izlaznosti trajanje pandemije uzrokovane koronavirusom.



izmedu Kolinde Grabar-Kitarovi¢ i Zorana Milanovi¢a, dok je predstavnike u Europski

parlament 2019.godine biralo samo 29,86% biraca.

Sve je rasirenija politicka apatija koja je u odnosu na protekla mjerenja visSe prisutna
kod mladih (Bennett, 2000, prema, Dahl i dr., 2017). Politicka apatija je nedostatak zelja i
motiva prema politici. Shvaéa se kao stav pojedinca i ne mora biti nuzno povezana sa samom
politickom participacijom i pruza nam uvid kako utjece na politicku pasivnost mladih (Fox,
2015, prema, Dahl i dr., 2017). Posebno vidljiva i ona koja bi mogla imati dugotrajne posljedice
je alijenacija mladih od politickog djelovanja i politike opcéenito (Sloam, 2011). Prema
istrazivanju ,,Youth study Southeast Europe 2018/2019° zaklade Friedrich-Ebert 57% mladih
u Hrvatskoj je pristupilo glasanju. Nadalje, u istrazivanju iste zaklade pod nazivom
,Istrazivanje mladih u Hrvatskoj 2018./2019.* zabrinjavaju¢ih 62% mladih je izjavilo kako nisu
uopce ili su vrlo malo zainteresirani za politiku, dok 54% nikad ne razgovara o politici sa

svojom okolinom.

Fokus ovog rada su studenti, koji su podskupina mladih na koje je drustvo oduvijek
nametalo etikete progresivnih i slobodoumnih intelektualaca, koji promisljaju i kriticki se
osvréu na aktualnu drustvenu i politicku situaciju (Ili§in 2008, prema Kovaci¢ 2014). U
buduénosti bi upravo studenti kao intelektualna i drustvena elita u nastajanju trebala smjenom
generacija preuzeti najviSa mjesta u drustvu (Kovaci¢, 2014). Slaba participacija mladih u
politici prikazana kroz prijasnja kvantitativna istraZivanja, namece potrebu da se politi¢nosti
studentske populacije kao podgrupe mladih na kojima lezi najve¢a odgovornost prikaze iz

kvalitativne perspektive.

2. Dosadasnja istraZivanja na temu politi¢nosti mladih u RH

Zainteresiranost mladih u Hrvatskoj za politiku nije se puno promijenila od istraZivanja
devedesetih godina u ratnom i poslijerathom kontekstu. Primjerice rezultati iz zadarskog
istrazivanja provedenog 1996. godine pokazuju kako je participacija i interes za politiku
neznatan. To pokazuju brojke od 64,2% koji istiCu “kako se zanimaju za politiku 1 politicka
zbivanja u svojoj zemlji, dok 21,3% tvrdi kako nijednu politicku stranku ne simpatiziraju, a ¢ak
njih 22,7% uopce se nije ni htjelo izjasniti.” (Tomic¢-Koludrovi¢ i Leburi¢, 1997, prema Tomic¢-

Koludrovic, 1999).



Tomi¢-Koludrovi¢ (1999) objasnjava kako su na mlade u Hrvatskoj devedesetih godina
djelovala dva procesa. S jedne profesionalna i politicka socijalizacija koje su pod utjecajem sve
jace standardizacije, a s druge se strane pojavljuju postmodernizacijski oblici ponaSanja kroz
pojavu produzene mladosti. Takva zelja za produzenjem mladosti utjeCe na odbijanje
odgovornosti u vidu drustveno-politickog angazmana. U prilog tome ide podatak iz zadarskog
istrazivanja 1996. godine od 59,6% mladih u Hrvatskoj koji se izjaSnjavaju da im je politicki
angazman manje vazno podrucje zivljenja, dok je za 37,7%, ono ¢ak najmanje vazno podrucje
u zivotu (Tomi¢-Koludrovié¢, 1999). TadaSnji manji interes mladih za politiku moze se pripisati
1 naglom promjenom sistema iz dotadasnjeg Jugoslavenskog na onaj Zapadni koji je u vremenu
Jugoslavije bio marginalna tema pogotovu u pucanstvu, te je sad ,,preko noé¢i“ trebao dovesti
slobode demokracije. Sukladno tome poznavanje politike kao i cijelog ostatka novog sustava
bila je manje poznata, ali i uz sve promjene koje se dogadaju devedesetih i manje interesantna
mladima. Za nedostatak politic¢ke pismenosti Bagi¢ (2011) odgovornim smatra Skole te osim
S$to uocava nesrazmjer znanja o politici koju srednje skole produciraju, jasno je vidljivo da ¢ak
i one Skole poput gimnazija koje posvecuju vise vremena predmetima koji izravno i neizravno
pridonose znanju o politici i dalje rezultiraju uéenicima koji imaju stavove koji su u raskoraku
s onima u demokraciji. Stoga ne iznenaduje ¢injenica da 1/5 anketiranih maturanata smatra da
bi odredenim skupinama trebalo onemoguciti iznoSenje stavova koji su suprotni onima vecine,
dok ih ¢ak 63% smatra kako bi pojedince trebalo odstraniti s politicke scene zbog onoga Sto
zagovaraju, dok se tom stavu protivi samo 11% (Bagi¢, 2011). Previd osnova demokracije
poput sloboda politickog misljenja, ukazuje upravo na nedovoljno poznavanje politike u okviru
demokratskog sustava te je jasan indikator potrebe za edukacijom mladih kako nedovoljna
educiranost o politici ne bi bila jedan od uzroka pasivnosti mladih u domeni iste.

Politi¢ka nekonzistentnost, korupcija 1 Ceste afere su uzrok nepovjerenja u drzavne
institucije. Na tom polju veliku ulogu igra razina obrazovanja mladih, jer s vi$im obrazovanjem
dolazi izgradeniji stav. Prema radu Vlaste Ilis§in Mladi i politika: trendovi (dis)kontinuiteta
(2017) najvece povjerenje mladi iskazuju prema represivnim aparatima poput policije (31%) 1
vojske (40,4%) dok se najvece nepovjerenje pokazuje prema vladi (74%), saboru (74,8%) i

politickim strankama (74,8%)?. Takoder Iligin (2017) nalazi kako povjerenje u institucije vlasti

2 Vlasta Iligin (2017) pri komparaciji podataka dobivenih 2013. u odnosu na one dobivene 2004.godine uo¢ava
primjetan pada povjerenja u sve promatrane institucije, u isto vrijeme povecava se nepovjerenja koje je naraslo
na vecinsko za gotovo polovicu ispitivanih institucija. Vidljivo je kako mladi jako malo vjeruju u politicke
institucije §to se moze povezati s procesom delegitimiranja vlasti.



natprosjecno imaju studenti i mladi s akademskim obrazovanjem kojima se taj odabir nalazi
ispred povjerenja u medije, vjerske institucije i represivne aparate, dok je kod vecine mladih

situacija suprotna.

Kad izdvojimo studente njihov niski interes za politiku od 13,1% visoko zainteresiranih
1 40,6% osrednje zainteresiranih jo§ uvijek je veéi od onog koji iskazuje cjelokupna skupina
mladih (IliSin, 2017). Medutim vecina studenata redovito prati vijesti na raznim medijima. U
novije vrijeme treba spomenuti porast informiranja o politici putem interneta o ¢emu c¢e biti
govora u nastavku ovog istrazivanja kad studenti budu govorili o na¢inima na koje prate
politiku. IliSin u istrazivanju Socioloski portret hrvatskih studenata (2014) uocava da studenti
u drustvenoj realnosti uocavaju problema nerada, nediscipline i neodgovornosti te, osobito,
mita 1 korupcije. Komplementarni tome su nalazi o politi¢kim ciljevima u kojima najviSe
studenata smatra kako za hrvatsku vlast prioriteti trebaju biti borba protiv kriminala i korupcije,
suzbijanje nezaposlenosti te ekonomski rast i razvoj. Veéina studenata drzi da Hrvatskoj najvise
mogu pomo¢i struénjaci i intelektualci, dok ih s manjom zastupljenosti slijedi mlada generacija

te politicari 1 politicke stranke, najmanji doprinos ocekuju od svecenstva.

Studenti velikom veéinom? politi¢arima upuéuje prigovore koji su éesti u medijima kroz
politicke analize: od neopravdano privilegiranog polozaja, nevjerodostojnosti i korumpiranosti,
preko laznih predizbornih obecanja, koncentracije na osobne interese i gubitka povezanosti s
gradanima, do nedemokratskog i neodgovornog ponaSanja. Izrazito loSa slika politi¢ara odbija
studente od sudjelovanja u institucionalnim politickim procesima, od izbora nadalje i doprinosi
negativnom videnju institucija (IliSin, 2014). Unutar takvog nepovjerenja iznenaduje podataka
da je ukupni druStveni aktivizam studenata zabiljeZio stanoviti uzlazni trend, pogotovo
participacija u politickim strankama, §to bi znacilo stanoviti iskorak u smjeru povecanja
institucionalnog politikog angazmana®. U nastavku ovog istrazivanja jedna od fokusnih to¢ki
bit ¢e upravo tema spremnosti studenata da ,,uskoce* u institucionalni politi¢ki angaZman.
,,Krovni‘ cilj ovog istraZivanja bio je pobliZe upoznati stavove studenata o politici 1 politi¢koj
participaciji kvalitativnom metodom intervjua koji sugovorniku omogucéuje nesto opSirnije

obrazlaganje svojeg misljenja.

3 S tvrdnjom Politi¢ari uzivaju prevelike privilegije s obzirom na to §to i kako rade slaze se 88,7% studenata, dok
ih se 86,7% slaze s tvrdnjom: Mnogi su politicari neposteni i korumpirani.

“Tligin (2014) ukazuje na ¢injenica da €lanova politickih stranaka medu studentima ima tri puta vise nego
studenata koji vjeruju tim politickim akterima, te smatra kako velik nesklad dovodi u pitanje motivaciju dijela
studenata koji su se pridruzili politickim strankama.



3. Cilj i svrha istrazivanja, istraZivacka pitanja

Cilj istrazivanja je otkriti na koje nacine studenti promisljaju politiku u okvirima
hrvatskog drustva i vide 1i se u ulozi politicara. Svrha rada je pridonijeti spoznajama o

politi¢nosti studenata kao podgrupi mladih u aktualnom razdoblju.

U radu se zeli odgovoriti na slijedeca istrazivacka pitanja:
1.Kako studenti/ce percipiraju politicku participaciju unutar mlade populacije i svoju vlastitu?
2.Sto studenti/ce misle o trenutnom stanju politike u drzavi?

3.Vide li se studenti nakon zavrSetka fakulteta u ulozi politicara?

4. Metoda i uzorak

Kvalitativno istrazivanje nosi svoje specificnosti, ono je fuzija razli¢itih disciplina,
podrudja i predmeta istrazivanja, te obuhvaca metode poput dubinskog intervjua, promatranja
sa sudjelovanjem , analiza dokumenata i slicne metode (Halmi, 1996). Kvalitativni istrazivac
treba biti upoznat sa razli¢itim temama te biti sposoban o njima razgovarati. Svaki socijalni
problem ima svoju povijest te se naracija 0 njemu konstruira ovisno o tome tko govori i iz koje
perspektive. Definicija socijalnog problema je viSeslojna i viSezna¢na, a zadaca istrazivaca je

djelovanje u kontekstu onoga §to zatekne na terenu (Halmi, 1996).

IstraZivanje na kojem se temelji ovaj rad zasnovano je na principu intervjua, tematski
podijeljenog na tri zasebne cjeline. U prvoj cjelini sugovornici imaju priliku iskazati misljenje
o problemima s kojima se susrecu svakodnevno u svojoj lokalnoj sredini 1 na fakultetu pa do
nesto apstraktnijih problema koje uocavaju na drzavnoj razini, odnosno problemi koji
premosc¢uju njihovu lokalnu sredinu i prelaze u pitanja od drzavnog interesa. Nakon utvrdivanja
problema s kojima se svakodnevno susrecu stavlja ih se u poziciju politickog aktera na vlasti
odnosno osobe u polozaju moéi i trazi ih se da objasne kako bi oni rijesili probleme koje su
istaknuli kao kljucne. U tre¢em dijelu intervjua sugovornik predstavlja svoje aspiracije na
osobnom planu i portretira nacin na koji bi volio Zivjeti kroz opisivanja mjesta na kojem bi Zelio
zivjeti i uredenja osobnog prostora, $to bi na sebi volio promijeniti, koji posao bi volio obavljati.
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Na taj nacin kroz osobni plan dolazimo do slike kako pojedinac vidi sebe u odnosu na drustvo
i koju ulogu u njemu si pripisuje. Drugi i najstrukturalniji dio intervjua fokus je ovog rada i on
ima odlike polustrukturiranog intervjua i upravo se u njemu nalaze podatci koji ¢e se analizirati
u nastavku rada. Takoder on je preduvjet kako bi se u daljnjem istrazivanju mogla obraditi

preostala dva dijela intervjua.

Intervju je najkrace definirati kao raspravu sa svrhom izmedu dvoje ili vise ljudi (Kahn
1 Cannel, 1957, prema Petri¢, 2018). Ono Sto intervju razlikuje od obi¢nog razgovora je
strukturiranost i postivanje metodologije kako bi se doslo do vrijednih podataka koji ¢e koristiti
istrazivanju. U slu¢aju polustrukturiranih intervjua svi sudionici istrazivanja u intervjuima koje
daju, odgovaraju na ista pitanja. Imaju slobodu u redoslijedu i na¢inu odgovaranja na pitanja,
ali na kraju intervjua ¢e sva pitanja biti odgovorena. Na taj nacin se olakSava mogucénost

usporedivanja odgovora razlicitih sugovornika (Petri¢, 2018).

Za sugovornike su odabrani studenti koji su na fakultetu dvije godine ili duze i1 nisu
¢lanovi politickih stranaka. Na taj nacin brucosi, odnosno studenti prve godine su izostavljeni
iz istrazivanja. Razlog tome je $to jo§ nisu u potpunosti formirali studentski identitet nego su
jos u fazi prilagodbe na novu okolinu. Sveukupno je intervjuirano osam sugovornika/ca kojima
je dob bila izmedu 19 i 24 godine. Sugovornici studiraju dvopredmetne studije te svi u
kombinaciji imaju barem jedan humanisticki ili druStveni studij. Vrijeme provodenja prvih 6
intervjua je izmedu 25.3.2019.13.5.2019. 1 provedeni su licem u lice. Jedan intervju je proveden
preko aplikacije Jitsi 2.5.2020. jer je zbog okolnosti uzrokovanih pandemijom koronavirusa
putovanje bilo onemoguceno. Posljednji intervju ostvario se 20.6.2020. godine licem u lice kad

su mjere odavno popustile.

Pri konstrukciji protokola pazilo se kako bi se sugovorniku/ci omogucilo neometan tok
misli i pitanja su stupnjevana od onih ,,laksih“ prema onima kod kojih bi se mogla pojaviti mala
nelagoda. Tijekom intervjua koristio sam neformalne izraze i pratio odgovore sugovornika/ce

te izmjenjivao redoslijed pitanja ako bi se bolje uklopili u razgovor ovisno o putanji

Provodenju svakog intervjua je prethodio je usmeni i1 pismeni pristanak svih
sugovornika na sudjelovanje u ovom istrazivanju. Sugovornici/ce su upoznati sa prirodom
istrazivanja, svojim pravima i s onim §to se od njih u istrazivanju oc¢ekuje. Razgovori su snimani

mobilnim telefonom pomocu aplikacije diktafon, osim jednog koji je sniman aplikacijom OBS.



Potom su intervjui transkribirani i kodirani. Sugovornici/ce kroz sve korake istrazivanja uzivaju

potpunu anonimnost.

5. Rezultati i rasprava

Kad govorimo o upucenosti sugovornika u politiku i1 politickoj participaciji, onda se
potvrduju nalazi zaklade Friedrich Ebert iz 2019. o mladima u Hrvatskoj prema kojoj 62%
ispitanika se izjasnilo kako ih politika ne zanima ili ih jako malo zanima. Vidljivo je kako
sugovornici isti¢u primjere koji su aktualni u medijima i to uglavnom negativne. Kao razlog

manjka interesa za politiku Sugovornica_1 navodi kompliciranost i zamornost politike.

Ne. Jer me nikad nije zanimala, iako bi trebala jer ocito zivim u toj drzavi. Plus

dosadno je. Brate mili zakompliciraju... (Sugovornica_1).

Zanimljiv je iskaz Sugovornice_2 koju politika umara i djeluje na njeno mentalno stanje
te ima tendenciju da joj pokvari dan zbog losih vijesti i stalnih afera. No unato¢ tome prati je

kad je u mogucnosti.

Vise onako kad ih vidim na vijestima i kad se prica, kad su afere. Pratim i trudim se

koliko stignem, ali neke dane stvarno ti se ne da o tome citati jer si toliko umoran od

tih losih vijesti jer si toliko umoran od tih pustih afera i kad vidis jos jednu u niz mislis

si:,, Ne danas, necete mi unistiti dan!* (Sugovornica_2).

Uocava se cikliéno ponavljanje losih vijesti i raznih afera te insinuacije na korupciju i
ostale vidove politickog trgovanja, ali uz dozu kritinosti 1 ismijavanja koju I1iSin (2017) navodi
kao jedan od pokazatelja politicke pasivnosti mladih. Vidimo da kao posljedicu sugovornik

navodi bezvoljnost i apatiju prema politici u toj mjeri da je prestao pratiti vijesti.

Nisam u toku ali nekako svaki put kad pogledam vijesti, kao da se nikad nisam ni
maka. Uvik se ponavljaju... uvik je socno to suptilno prikazivanje politicke mafije,
kupovanje, prijetnje a znas ono malo te nacionalisticke te parolice i te skrivene neke
agende. To isto oboZavam, to je savrseno... Suze Krsticevica su nesto neprocjenjivo.
Nalazi se pod paljbom jer nije uspio kupiti avione, ako to nije direktno povezano sa
nacionalizmom... Mislim da nakon toga nisam toliko ni gledao vijesti.

(Sugovornik_5).



Kad govore o stanju politike u drzavi sugovornici isti¢u korupciju kao veliki problem te
su misljenja kako politicari zastupaju svoje interese ili interese manjih skupina prilicno
udestalo, sukladno tome misle kako su odredene promjene nuzne. Ceste su kritike na slabu
kompetentnost politicara koje sugovornici zele zamijeniti sposobnijim i kompetentnijim
kadrom, Sto ide u prilog istrazivanju iz 2013.godine u kojem je 48.7% mladih vidjelo
kompetentne pojedince i intelektualce kao aktere koji najvise mogu pomo¢i Hrvatskoj u izlasku
iz krize (Kovaci¢, Gvozdanovi¢. 2017). Manjina smatra kako bi jedan vid rjeSenja bila promjena

sustava u smjeru nedemokratskih sustava.

...najveci problem ocito je politika, ocito je onaj tko vlada, cijeli taj sustav, mislim da
nece ici nikako na bolje dok se to ne rijesi. E sad ja bi njih sve smijenila i stavila sve
ljude koji zapravo nesto znaju jer mislim da ima sposobnih ljudi u Hrvatskoj koji
mogu voditi i koji su dobro upoznati s tim pitanjima... ali vierojatno barem koliko sam
imala prica za cuti u gradu Zadru to su mafije koje te usutkavaju i onda ne mozes bas
djelovat. Tako da definitivno dok se to ne rijesi...a kako cée se to rijesiti to...tesko.

(Sugovornica_2).

...mislim da bi bilo dobro da promjene viast kad svi govore da nije dobro. Mozda
bolje da bude monarhija ili tako nesto, onda znas da nemas mogucnosti da promijenis

stanje...(Sugovornica_1)

Vlada, znaci previse se krade...logi¢no treba nam kompletna promjena

svega.(sugovornica_3)

Kritiziraju se sugradanske i vlastite online inicijative 1 demonstracije u online arenama,
koje nemaju potporu u stvarnom svijetu. Vrsta online aktivizma i real life pasivizma uzrokuje
negodovanje koje ne stimulira u smjeru preuzimanja inicijativa. Pojavljuje se problem

nedovoljne zastupljenosti gradanskih inicijativa u medijima.

Nitko se nece trgnut. Organizira se prosvjed ispred Markovog trga, za njega se sazna
tek kad se prosvjed odrzao i onda nije bilo odaziva kad se nitko nije oglasio za tak
nesto. Onda se ljudi zale: ,, Nitko nije dosao “, ali di su oni to stavili da se odrzava

prosvjed, trebali su stavit na televiziju. Danas ima tisuc¢u medija a oni nisu stavili ni



na jedan i onda se svi Zale kako su ljudi uspavani i svi samo pisu komentare. Ali ne
moze se organizirat jer bi to sve propalo u nasoj drzavi jer je lakse pisat komentare po
net.hr... Opcenito nas mentalitet. Svi volimo Zugat a nitko ne Zeli nes napravit. Evo ja
prva. Ja volim Zugat. Ali da ¢u se sad pokrenut dok nije krajnje vrijeme...nec¢u. Mislim
da je to kod vecine problem. Svi ¢e Zugat, ali nece nis napravit do nisu u govnima do

grla. (Sugovornica_3).

Izlaznost na izbore i stranaCke preferencije kod socijalno kompetentnijih mladih
pokazuju da imaju izgradenije politicke stavove ukljucujuéi i stranacka opredjeljenja. Mladi
viSeg socijalnog porijekla inace su skloniji lijevom politickom spektru, dok u istrazivanju iz
2013.godine 63.6% visokoobrazovanih mladih ne podrzavaju nijednu politicku stranku. To se
moze tumaciti kao indikator njihova nezadovoljstva postoje¢om politickom ponudom koje
uzrokuje izbornu apstinenciju i gubljenja interesa za politiku (Ili§in, 2014). Zbog
nezadovoljavajuce ponude stranaka na izborima, odnosno nepostojanja dovoljno jake tzv. trec¢e
opcije koja bi konkurirala HDZ-u i SDP-u poseZe se za kompromisima. Neki smatraju da je
bolje dati glas nekoj od dominantnih stranaka, dok se neki odlucuju za stranke ¢iji program ih
ne zadovoljava u potpunosti, ali viSe u odnosu na ostale stranke. Zanimljivo je kako su na ovu
temu odgovori prili¢no Sturi kad ih se usporedi s ostalim temama zastupljenim u istrazivanju,
Sto se moze pripisati pravu na izbornu tajnu jer sugovornici nisu pokazivali poteSkoce u

odgovaranju na neka ,,Skakljivija“ pitanja.

Mislim nije da imas neke opcije. To stvarno nije ali eto. Sad stvarno ne znam za ove
slijedece tko, kako? di? (Sugovornica_2).

Izasla jesam... Opet da ne izades i pobjedi netko za koga ne Zelis da pobjedi, onda cées
pocet ono... ,,opet su oni dobili . Pljuju po drugoj stranci a mozda da su izasli bi
njihov glas vrijedi nesto. Imas pravo birati, ako nam vec daju to pravo. Da izaberemo

opciju koja nama odgovara, barem djelomicno, ne 100%. (Sugovornica_6)

Nisam na zadnjih par izasao...Starci su mi jos davno rekli, Sto se glasanja tice
odaberi ono sto je po tebi manje zlo ... Takoder ¢ini mi se da ako ne glasas za HDZ ili
SDP da kao da si bacio glas jer ove trece opcije su preslabe da bi nesto napravile.

(Sugovornik_8).



Prema rezultatima istrazivanja zaklade Friedrich Ebert (2018) mladi u Hrvatskoj
preferiraju televiziju (66%) 1 Internet (57%) kao medije preko kojih se informiraju o politickim
zbivanjima, uz napomenu kako mladi s viSim stupnjem obrazovanja imaju tendenciju
informirati se o politici preko druStvenih mreza, §to se pokazalo i u ovom istrazivanju. Kad
govorimo o studentima osim vidljivog veceg interesa za informiranje o politici, evidentna je
¢injenica da informiranje putem interneta (87,9%) je ipak nesto ¢es¢e od onog preko televizije

koje iznosi 71% (Ilisin, 2014).

Vise citam portale i dnevnik...Znam nekad pogledat dnevnik... vise preko portala...

Znam i sama nekad uci na 24 sata, Indeks, Net.hr i to. (Sugovornica_6).

Vijesti se zbog svog fiksnog termina prate kad obveze to dozvoljavaju, ako se preskoce
lako se informira putem portala na internetu koji omogucavaju fleksibilnost. Postoji svjesnost
o nacinu izvjesStavanja od strane pojedinih izvora informacija. Portalima se pripisuju etikete i

pristranost u izvjeStavanju.

Pa gledam i vijesti kad stignem. Gledam dnevnik Nove tv ali Citam i na internetu... zna
se koji portali naginju kojoj strani. Na primjer zna se kad ides na ideks.hr da je to vise
ljevicarsko i onda znas Sto ¢ées tamo naci. Ako ides na liberal hr ocito je liberalni
pristup u pitanju. Ako ide$ na radnicki to je isto vise socijalisticki i tako te stvari.

(Sugovornica_2).

U pojedinim slu¢ajevima dnevnik se izbjegava, ali kao nadoknada se gledaju emisije

koje prate politiku uz satirican komentar, to Cini politicke teme lakSima za pratit.

Procitam sve sto me zanima na internetu, tako da... Dnevnik gledam, odnosno gledam
samo Sprajca. Ali samo zbog njega. Ali ovako vijesti opéenito ne. Nisam nikad niti su

moji ikad gledali tako da nemam taj obicaj. (Sugovornica_4).

Studenti velikom veé¢inom  politicarima upucuje prigovore od neopravdano
privilegiranog poloZaja, nevjerodostojnosti i korumpiranosti, preko laznih predizbornih
obecanja, koncentracije na osobne interese do nedemokratskog i neodgovornog ponasanja.
Izrazito losa slika politiCara jedan je od faktora koji odbija studente od sudjelovanja u
institucionalnim politi¢kim procesima i doprinosi negativnom videnju institucija (IliSin, 2014).
Politicarima kao politic¢kim akterima koji bi trebali predstavljati interese stanovniStva zamjera

se ravnodusnost prema poslu koji obavljaju i losi medijski istupi koji su cesto loSe izvedeni
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pokusaji humora. Zamjera se visoka nov€ana naknada politicarima za funkcije koje sugovornici

smatraju da neodgovorno obavljaju.

Pa recimo Ivan Pernar ne znam kako bi komentirala, misli da je humoristican. Mozda
nekim osobama i je humoristican, ali mislim da se treba znat ponasat u nekim
situacijama, a ne glumit budalu od sebe samo da ispadnes popularan na racun toga
mozda. Mislim da ovi konkretno koji su u saboru... da njih boli briga za sve. Briga ih
Ko ce Sta re¢, da su ono totalno relax. Dodu sjednu, malo prodiskutiraju o tim
temama o kojima se razglaba i da su tamo da dobiju pare. lako mislim da nisu svi opet

isti, ima ljudi koji Zele obavit svoj posao kako Bog zapovijeda. (Sugovornica_6).

Nije mi jasno kako je moguce da su oni toliko placeni za posao koji ne obavljaju. Na
prijenosima sabora se vidi koliko ih ima u saboru, mozda je bolje reci koliko ih nema
u biti. Najvise ih se vidi ispred sabora kad ih novinari hvataju za izjave u kojima se

ponasaju umisljeno kao lokalni Serifi. (Sugovornik_7).

Osim pojedinaca koji daju izjave medijima ispred Sabora, kao i onih koji su u sredistu
pozornosti zbog svojih nastupa koje ¢esto mozemo okarakterizirati kao populisticke, paznju uz
premijera u posljednje vrijeme zaokuplja krizni stoZer koji se bavi prili€no prisutnom temom

pandemije koronavirusa, te su spletom okolnosti ¢esto u prvom planu.

Nekad kad vidim snimke iz sabornice, a njih je 5-6 sve mi je jasno. Mislim da su oni u
biti na dozZivotnom godisnjem, bas su opusteni i nezainteresirani za probleme. Samo
vidim ove iz kriznog stozera, oni su redovni jer moraju i Plenkovi¢ kojeg kamere

uvijek prate. (Sugovornik_8).

Suze Krsticevi¢a su nesto neprocjenjivo. Nalazi se pod paljbom jer nije uspio kupiti
avione, ako to nije direktno povezano sa nacionalizmom...ali on je vojnik prije svega.
Pazi on nije osoba, ni politicar, on je vojnik prije svega. Tako nesto kad vidis, to ti je

sve jasno. Mislim da nakon toga nisam toliko ni gledao vijesti. (Sugovornik_5).

Pri opisivanju pozeljnih karakteristika politicara studenti su se zadrzavali na osobinama
koje pridonose njegovoj pojavnosti, odnosno direktno imaju ucinka na nacin na koji se krece i
govori. Postoji konsenzus da je poZeljno da politicar ima neki oblik viSeg obrazovanja, ali kako

to nije presudno. Vazna odlika je da razumije politiku 1 da je elokventan. Osim vaznosti
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nepotkupljivosti, kao poZeljna karakteristika se javlja karizmati¢nost. Takvo iznenadujuce
opredjeljenje visokoobrazovanih mladih za jake vode ne smatra se kao zelja za autoritarnim
na¢inom vladanja ve¢ viSe tome S$to se akterima pripisuju karakteristike odlu¢nih i
kompetentnih lidera s vizijom koja im donosi autoritet (IliSin, 2017). Politicari bi trebali biti

stalozeni 1 ne dozvoliti da im stres posla uvjetuje njihovu reakciju.

Treba imat neku karizmu. Ljudi ée prije glasat za nekog tko ima karizmu, nego za
nekoga tko je bezlican. Na primjer Kolinda nema nista, ali opet ima neku karizmu.
Zena je, vrckava je i svi ée prije glasat za nju nego za nekog tko ima vise
predispozicije za postat predsjednik ali opet nema karizmu. Mislim naravno treba imat
neku podlogu da uopce bude politicar. Ne mozes ti sad sa srednjom Skolom biti
premijer. Trebas zavrsit neko vise obrazovanje i bit upucen u sve to sto se desava i Sto
bi se moglo promijeniti. Glupo je re¢ posten i vrijedan jer se ocekuje od svake 0sobe
koja radi da to bude. Treba bit osoba koja se zna izboriti a ne bit puding i onda onak
dopustiti da ga svi gaze. (Sugovornica_3).

A mislim treba bit definitivno obrazovan covjek. Mislim vecina njih je obrazovana ali
ono tipa covjek koji je zavrsio ... ne radi se toliko o obrazovanju nego da razumije ono
Sto prica vezano za politiku. Mislim moze covjek zavrsit pravni fakultet i dalje bit
nesposoban napravit nesto. A netko Ko zavrsi dva jezika moze biti daleko sposobniji.
Da zna sto radi, da nije ovca, da ne prati druge, da razmislja malo svojom

glavom. (Sugovornica_4).

Politicari bi prvenstveno trebali biti educirane osobe. Ne sad u smislu da trebaju
zavrsit 25 fakulteta, nego vise da znaju o cemu govore. Da ako spomenu neki pojam,
da ga znaju objasnit i zasto su ga spomenuli. Da budu elokventni, da ih se razumje $to
govore, da barataju vokabularom, mislim da bi trebale biti relativno opustene osobe a

ne da su stresirani.( Sugovornica_6).

Polje djelovanja u kojem studenti mogu ,,vjezbati“ demokraciju na nizim nivoima su
studentski izbori. Kroz njih studenti imaju priliku iskazati svoje misljenje i boriti se za svoja
prava na sli¢an nacin onima kad je u pitanju izbor saborskih zastupnika. Oni koji se ne
kandidiraju imaju priliku angazirati se u vidu nadziranja izbornog mjesta ili barem odazvati se

glasanju. U praksi se pokazuje kako studenti iako su nacelno upoznati s procesom izabiranja
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studentskih predstavnika, uglavnom se Zale da se o izborima ne pric¢a dovoljno, to im daje dojam

da se izbori ne odvijaju transparentno.

Znam da je mandat dvije godine, znam da se izlazi 8 i 9 travnja i ovo mi je prvi put da
da ¢u izaci. Prosli izbori kad su bili, bila sam prva godina fakulteta a nisam znala da
sam ziva a kamoli da ima studentskih izbora. Dala mi je cura da joj potpisem listu ali

nisam znala na Sto se ta lista odnosi. (Sugovornica_2).

Mislim da se o tome ne prica bas...Zato Sto su vjerojatno naviknuli da studenti nemaju
bas velika prava na faksu, nisu zapravo nikad slusali da mogu zapravo nesto
promijeniti. Cini mi se prosle godine da je sve nekako bilo presutno iako prosle mozda
nisu ni bili izbori. Moguce da ljudi ne gledaju stranice na internetu i ne slusaju vijesti.
Mozda je problem u studentima $to ne slusaju vijesti koje su vezane uz faks.

(Sugovornica_1).

Vidljiva je samokritika i kritika studentima kako je mali prag i minimalni zahtjevi koji
se postavljaju pred kandidate izravan odraz malog interesa studenata u proces izbora

studentskih predstavnika §to se povezuje s malim interesom za promjenama u skolstvu.

S obzirom da treba 1% potpisa za ulazak u sve to, vidi se koliko su studenti ne
angazirani za takve stvari. Jer da su studenti vise angaZirani, vise bi vjerojatno
trebalo potpisa skupiti i vise bi trebalo toga napraviti da bi se uopce uslo u studentski

zbor. Iz ovoga se vidi neaktivnost studenata za njihovo skolstvo. (Sugovornica_3)

Mali interes za promjenama u Skolstvu mozemo pripisati faktorima koji djeluju
obeshrabrujuce, a to su faktori poput ve¢ navedene netransparentnosti, kao i sumnje da su izbori
za studentske predstavnike zapravo odraz politike u malom. Na isti na¢in na koji mladi gaje
negativne osjecaje prema politici u drzavi, postoje sumnje na korupciju i prijavljivanje

studenata na izbore zbog vlastite koristi, kao i glasanje na temelju poznanstava.

Opet problem je taj da se bira na temelju poznanstava a ne kvalifikacijama. Isto tako
zbor je kao kult, zatvoreni su i malo studenata zna Sto oni razgovaraju i izglasavaju... ako
netko zeli biti profesor engleskog onda mu nije potrebno da bude studentski predstavnik jer
mu ne predstavlja znacajnu stavku u rezimeu... Dobro ima ljudi koji Zele najbolje za studente,
ali dosta je onih koji to Zele na Zivotopisu. (Sugovornica_1).
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Vazan indikator odnosa mladih prema formalnoj politici je nespremnost da preuzmu neku
politicku funkciju. Rezultati istrazivanja zaklade Friedrich Ebert iz 2018.godine, pokazali su da
49% ispitanika niposto ne bi preuzelo neku funkciju, dok 30% vjerojatno ne bi. Nizak osjecaj
odgovornosti za preuzimanje politickih funkcija podjednako je rasprostranjen u svim
podskupinama mladih (Gvozdanovi¢ i dr., 2019). Ono §to koci studente da preuzmu politicke
funkcije su sumnja u vlastitu kompetentnost, misljenje kako niSta ne bi mogli promijeniti,

nezanimljivost same politike, veliki opseg posla i moguénost da im stres posla narusi zdravlje.

Ne, ne da mi se to. Previse je to posla za mene. I ne zanima me politika opcenito. Nije
mi to zanimljivo. Nikad mi nije ni bilo. Pogledat ¢u vijesti tek toliko da vidim sto se

desava u drzavi s vremena na vrijeme. (Sugovornica_3).

Nemam dubljeg znanja o nekim stvarima da bi mogla bolje odluciti. Plus, ne da mi se
brinuti o tome previse...ako si u politici i ako si posten politicar, onda ces imati
previse griznje svijesti i previse ¢es se brinuti a to je loSe za zdravlje. Na primjer ¢im
imas vecu mo¢ imas veci stres. Ja ne Zelim stres u zivotu, Zelim uzivat u zivotu. Mislim

bila je ona slika Obame nakon 8 godina kako izgleda...ne hvala. (Sugovornica_1).

Stovise sumnja u moguénost promjene i nedostatak vjere u sustav uzrokuje da ¢ak i oni
koji su imali motivaciju baviti se politikom promjene misljenje i odustanu od pokusaja da nesto
promjene, ve¢ te nuzne promjene delegiraju izravno ili neizravno svojom pasivnoS¢u upravo
trenutnim politiCarima. Na taj nacin outsourcaju politicke odluke koje smatraju da su nuzne
upravo onim akterima koje karakteriziraju kao koruptivne, neefikasne i nepovijerljive.
Ozbiljnost situacije dodatno povecava Cinjenica kako se radi upravo o studentima druStvenih i
humanisti¢kih znanosti koji bi trebali medu prvima upotpuniti takve pozicije. Svojim

kompetencijama mogli bi biti ne samo politicki akteri, nego i akteri promjene koju zagovaraju.

Pa i ne bas. Mislim da bi mi to bilo malo previse. Prije sam jako voljela i vise sam
pratila politiku, sad sam se distancirala od toga. Zeljela sam se i¢i svadati u sabora sa
svima a sad vise ne zelim. MoZda to ima veze s tim da se gubi vjera u to da ce isto biti
bolje, tko god da dode. Misli da ne bi imala tolike sanse u tim krugovima da se tako

izrazim. Zbog svjetonazora i svega. Ne bi to proslo dobro. (Sugovornica_2).
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Ajoj... ma gle...ima ve¢ dosta politicara pa neka oni rjesavaju te stvari kad su ionako

za to placeni, nisam ja za politiku. (Sugovornik_7).

6. Zakljudak

Razmisljanja studenata o politici unutar okvira hrvatskog drustva i volja za politickim
angazmanom su tema ovog rada. Od studentske populacije koja je podgrupa mladih ocekuje se
preuzimanje politickih pozicija u buduénosti. Rezultati istrazivanja su u skladu s prethodnim
istrazivanjima u Hrvatskoj, koja navode nizak interes studenata za politiku, ali ipak nesto veci
od ukupnog interesa mladih. Niski interes studenata za politiku pokazuje kako studenti izuzev
povremenog odaziva na glasanje, rijetko pokazuju neki oblik aktivnog sudjelovanja u politici.
Njihov interes vise se odnosi na pracenje dnevnika i Citanje portala na internetu koji su zbog
toga Sto nude fleksibilnost ipak najzastupljeniji medij informiranja medu studentima. Ponekad
se internet pretvori u pravu online arenu u kojoj pojedinci i skupine Zustro demonstriraju ali ne
prenose to nezadovoljstvo u stvarni svijet §to izaziva kritiku kod studenata. Kao krivca u slabijoj
ukljuCenosti u politiku studenti navode kompliciranost i zamornost politike, cikli¢no
ponavljanje politickih afera koje utjeCu na smanjenje povjerenja u politiku i institucije.
Govore¢i o stanju politike u drzavi sugovornici isti€u korupciju kao veliki problem te su
misljenja kako politiari Gesto zastupaju interese manjih skupina i svoje vlastite. Ceste su kritike
na slabu kompetentnost politicara koje sugovornici Zele zamijeniti kompetentnijim 1 poStenijim
kadrom, ¢ak do te mjere da smatraju prikladnom smjenu trenutnih aktera na politickoj sceni.
Neki rjeSenje vide u nekim oblicima nedemokratskih rezima Sto je simptomaticno 1
zabrinjavajuce jer pokazuje kroni¢ni nedostatak nade u trenutni sustav. Zbog nezadovoljavajuée
ponude stranaka na izborima, odnosno nepostojanja dovoljno jake tzv. tre¢e opcije poseze se
za kompromisima. Neki smatraju da je bolje dati glas nekoj od dominantnih stranaka, dok se
neki odlucuju za stranke €iji program ih ne zadovoljava u potpunosti. Ne postoji privrzenost
jednoj politickoj opciji, ve¢ se izbor mijenja. Politicarima kao politickim akterima koji bi trebali
predstavljati interese stanovniStva zamjera se ravnodusnost prema poslu koji obavljaju i
neadekvatni medijski istupi te visoka nov¢ana naknada za funkcije koje sugovornici smatraju
da neodgovorno obavljaju. Pozornost zbog svoje medijske zastupljenosti ve¢inom plijene akteri
koji se zateknu u aferama, premijer te krizni stoZer koji izvjeStava o pandemiji koronavirusa.
Pri opisivanju poZeljnih karakteristika politi¢ara postoji konsenzus da je pozeljno da ima neki

oblik viseg obrazovanja, ali kako to nije presudno. Vazna odlika je da razumije politiku 1 da je
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elokventan. Osim vaznosti nepotkupljivosti, kao pozeljna karakteristika se javlja odlucnost i
vizija koja im donosi autoritet. Pri komentiranju studentskih izbora vidljiva je kritika kako mali
prag i minimalni zahtjevi koji se postavljaju pred kandidate izravno odrazavaju slab interes
studenata u proces izbora studentskih predstavnika Sto se povezuje s malim interesom za
promjenama u Skolstvu. Negativnom videnju studentskih izbora pridonosi njihova
netransparentnost odnosno mala popracenost, kao i sumnje da su izbori za studentske
predstavnike zapravo odraz politike u malom. Na isti nacin na koji mladi sumnjaju u motive
politi¢ara, studenti sumnjaju na prijavljivanje studenata na izbore zbog vlastite koristi, kao i
glasanje na temelju poznanstava. Kao nalaz koji najviSe zabrinjava namece se nespremnost
studenata da preuzmu politicku funkciju. Ono $to ih sprje¢ava da preuzmu politicke funkcije su
sumnja u vlastitu kompetentnost, nezanimljivost same politike, veliki opseg posla i moguénost
da im stres posla narusi zdravlje. Mali dio onih koji su razmisljali o politickom angazmanu od
te nakane razuvjerila je sumnja u mogucénost promjene 1 nedostatak vjere u sustav koji rezultira
apatijom. Na taj na¢in sugovornici direktno ali i indirektno svojom pasivnoséu politicke odluke
outsourcaju onim akterima koje karakteriziraju kao koruptivne, neefikasne i nepovijerljive.
Situacija postaje ozbiljnija kad uzmemo u obzir kako se radi upravo o studentima drustvenih 1
humanistickih znanosti koji bi trebali medu prvima, svojim kompetencijama upotpuniti
politicke pozicije koje outsourcaju drugima. Kao jedan od oblika kojim bi se moglo utjecati na
pojavu apatije kod mladih, pa tako i studenata namece se rad na edukaciji kroz srednje Skole 0
tome koje opasnosti apatija prema politici donosi za drustvo u cijelosti. U postojecim oblicima
se takva edukacija pokazala manjkava ne u vidu nepoznavanja politickog sustava, nego u vidu
nepoznavanja upravo svih opasnosti koje proizlaze iz politicke apatije koju su studenti pokazali
1 u ovom istrazivanju. Na taj nafin minimalizirala bi se apstinencija od politike zbog
nesigurnosti u vlastito znanje. Takoder treba se raditi na ukljucenosti mladih u politiku,
transparentnost politi¢kih procesa i kaznenu odgovornost politi¢ara kako bi se smanjile sumnje
u koruptivne radnje koje su vaZzan faktor u odbojnosti politike medu mladima. Potrebno je
napomenuti da se limitiranost navedenog istrazivanja osim u njegovu opsegu nalazi u ¢injenici
da su istrazivanjem zahvaceni iskljucivo studenti SveuciliSta u Zadru te da je iz tog razloga
nemoguce donositi generalne zakljucke za podrucje cijele Hrvatske. Prijedlog bi uz prosirivanje
istrazivanja na cijelu Hrvatsku bio uklju¢ivanje dodatnih studija koji imaju izravne veze S

politikom, a u ovom radu nisu bili zastupljeni jer isti ne postoje na SveuciliStu u Zadru.
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7. Prilozi

Prilog 1

Tablica s osnovnim podatcima o provedenim intervjuima

Sugovornici Dob | Datum Mjesto Vrijeme IstraZivac
odrzavanja
odrzavanja intervjua trajanja

Sugovornica_1 | 19 25.3.2019 | Zadar 87:04 min | Tin MeStrovic¢
Sugovornica_2 | 21 1.4.2019. Zadar 33:17 min | Tin MeStrovic¢
Sugovornica_3 | 23 2.4.2019. Zadar 32:03 min | Tin MeStrovic¢
Sugovornica_4 | 22 21.4.2019. | Zadar 26:52 min | Tin Mestrovié
Sugovornik_5 | 23 22.4.2019. | Zadar 40:37 min | Tin MeStrovic¢
Sugovornica_6 | 23 3.5.2019. Zadar 41:27 min | Tin MeStrovic¢
Sugovornik_7 | 24 | 2.5.2020. Online (Jitsi) 28:13 min | Tin Mestrovié
Sugovornik_8 | 22 20.6.2020. | Zadar 31:24 min | Tin MeStrovic¢
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Prilog 2

Kodna lista

Deskriptivni

Interpretativni

Citati

Upucenost u politiku

Malo ih prati politiku aktivno.

Pracenje politickih afera.

Nepoznavanje politiCara.

Osjecaj ciklicnog ponavljanja losih

vijesti i afera.

Politi¢ka korupcija.

Politika

negativno utjee na

raspolozenje sugovornika.

Politika je dosadna i zamorna.

Politika ih ne zanima pretjerano.

Veéinom su svjesni osnovnih
dogadanja preko trenutnih afera i

medijskih naslova.

Afere koje se ponavljaju utjecu na
raspoloZenje sugovornika 1
pridonose negativhom stavu o
politici. Osim §to afere umaraju i
dosaduju sugovornike, one takoder
pridonose misljenju sugovornika o

korumpiranosti politi¢ara.

Ne. Jer me nikad nije zanimala, iako
bi trebala jer ocito zivim u toj drzavi.
Plus dosadno je. Brate mili
zakompliciraju...(S1)

Vise onako kad ih vidim na vijestima
i kad se prica, kad su afere. Pratim i
trudim se koliko stignem, ali neke
dane stvarno ti se ne da o tome citati
Jer si toliko umoran od tih loSih
vijesti jer si toliko umoran od tih
pustih afera i kad vidis jos jednu u
niz mislis si: ,, Ne danas, necete mi
unistiti dan!* (S2)

Nisam u toku ali nekako svaki put
kad pogledam vijesti, kao da se nikad
nisam ni maka. Uvik se ponavijaju...
uvik je socno to suptilno prikazivanje
politicke mafije, kupovanje, prijetnje
a znas ono malo te nacionalisticke te
parolice i te skrivene neke agende.
To isto obozavam, to je savrseno...
Suze Krsticevica su nesto
neprocjenjivo. Nalazi se pod paljbom
jer nije uspio kupiti avione, ako to
nije direktno povezano sa
nacionalizmom... Mislim da nakon
toga nisam toliko ni gledao vijesti.
(S5)

18




Misljenje o stanju politike u drzavi

Politicari zastupaju interese manjih

skupina i svoje vlastite.

Korupcija.

Promjena politicara.

Dovodenje sposobnijih ljudi na
politicke pozicije.

Promjena sistema.

Neaktivnost stanovniStva.

Pasivnost i neodazivanje na

prosvjede.
Priznavanje vlastite neaktivnosti.

Online aktivizam a real life

pasivnost.

Aktivacija stanovniStva tek kad

voda dode do grla.

Prevladava misljenje kako politi¢ari

zastupaju  partikularne  interese

manjih skupina, a ne svih gradana.

Insinuacije  na  korupciju su

ucestale.

Politicare treba zamijeniti

sposobnijima pojedincima.

Spominjanje mogucnosti promjene

politickog sustava u  smjeru

monarhija i diktatura.

Stanovni§tvo je pasivho 1 ne
odaziva se na prosvjede i sli¢ne
demonstracije nezadovoljstva
politikom 1 politicarima iako su ti
isti pojedinci poprili€no aktivni u

online arenama.

Sugovornici  uocavaju  vlastitu
pasivnost i djelovanje kad voda

dode do grla.

...najveci problem ocito je politika,
ocito je onaj tko viada, cijeli taj
sustav, mislim da nece ici nikako na
bolje dok se to ne rijesi. E sad ja bi
njih sve smijenila i stavila sve ljude
koji zapravo nesto znaju_jer mislim
da ima sposobnih ljudi u Hrvatskoj
koji mogu voditi i koji su dobro
upoznati s tim pitanjima... ali
vjerojatno barem koliko sam imala
prica za cuti u gradu Zadru to su
mafije koje te usutkavaju i onda ne
mozes bas djelovat. Tako da
definitivno dok se fo ne rijesi...a kako
Ce se to rijesiti to...tesko. (S2)

...mislim da bi bilo dobro da
promjene vlast kad svi govore da nije
dobro. Mozda bolje da bude
monarhija ili tako nesto, onda znas

da nemas mogucnosti da promijenis
stanje...(S1)

Viada, znaci previse se
krade...logicno treba nam kompletna
promjena svega. Nitko se nece trgnut.
Organizira se prosvjed ispred
Markovog trga, za njega se sazna tek
kad se prosvjed odrzao i onda nije
bilo odaziva kad se nitko nije oglasio
za tak nesto. Onda se ljudi Zale:

,, Nitko nije dosao ™, ali di su oni to
stavili da se odrzava prosvjed, trebali
su stavit na televiziju. Danas ima
tisuc¢u medija a oni nisu stavili ni na
jedan i onda se svi zale kako su ljudi
uspavani i svi samo pisu komentare.
Ali ne moze se organizirat jer bi to
SVe propalo u nasoj drzavi jer je
lakse pisat komentare po net.hr...
Opcenito nas mentalitet. Svi

volimo Zugat a nitko ne

zeli nes napravit. Evo ja prva. Ja
volim Zugat. Ali da ¢éu se sad
pokrenut dok nije krajnje
vrijeme...nec¢u. Mislim da je to kod
vecine problem. Svi ¢e Zugat, ali
nece nis napravit do nisu u govnima
do grla. (S3)
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Izlazak na izbore

Nisu razgovorljivi o toj temi.
Nedostatak opcija.

Bolje je glasati kad ve¢ imaju to

pravo.

Nezadovoljstvo tzv. tre¢im

opcijama.

Bolje je dati glas dominantnim

strankama.

Izlazili na izbore ili ne, nisu
razgovorljivi o toj temi i zamjerke

su ve¢inom na nedostatak opcija.

Sumnje u mogucénost trecih opcija
da uvedu promjenu. Neki smatraju
da je glas za manje stranke ,,bacen
glas“ 1 da je bolje glasati za
dominantne opcije (SDP ili HDZ).

Naravno, uvijek. Mislim nije da imas
neke opcije. To stvarno nije ali eto.
Sad stvarno ne znam za ove slijedece
tko, kako? di? (S2)

Izasla jesam... Opet da ne izades i
pobjedi netko za koga ne Zelis da
pobjedi, onda ¢es pocet ono... ,,opet
su oni dobili . Pljuju po drugoj
stranci a mozda da su izasli bi njihov
glas vrijedi nesto. Imas pravo birati,
ako nam ve¢ daju to pravo. Da
izaberemo opciju koja nama
odgovara, barem djelomicno, ne
100%. (S6)

Nisam na zadnjih par izasao...Starci
su mi jo§ davno rekli, sto se glasanja
tice odaberi ono Sto je o tebi manje
zlo...Takoder cini mi se da ako ne
glasas za HDZ ili SDP da kao da si
bacio glas jer ove trece opcije su
preslabe da bi nesto napravile. (S8)

Mediji pomocu kojih se informira o politici

Ponekad se pogleda dnevnik.

Vise se informira preko interneta.

Pristranost pojedinih portala.

Prac¢enje politickih zbivanja uz

satiricni komentar (RTL Direkt).

Dnevnik kao fiksni program se prati
ali moguce je da se zbog obaveza

nekad preskoci.

Vise se oslanja na online medije na
kojima su podatci uvijek dostupni i
lakse

Neovisno o0 vremenu.

moze im se pristupiti

Uocavanje razlika u izvjeStavanju,
tj. podloZnosti medija da budu

pristrani.

U nekim sluc¢ajevima politiku lakSe
prate uz satiri¢an komentar kako bi

im politika bila malo zanimljivija.

Pa gledam i vijesti kad stignem.
Gledam dnevnik Nove tv ali ¢itam i
na internetu... zna se koji portali
naginju kojoj strani. Na primjer zna
se kad ides na ideks.hr da je to vise
ljevicarsko i onda znas $to ¢es tamo
naci. Ako ides na liberal.hr ocito je
liberalni pristup u pitanju. Ako ides
na radnicki to je isto vise
socijalisticki i tako te stvari. (S2)

Procitam sve Sto me zanima na
internetu, tako da... Dnevnik gledam,
odnosno gledam samo Sprajca. Ali
samo zbog njega. Ali ovako vijesti
opCenito ne. Nisam nikad niti su moji
ikad gledali tako da nemam taj
obicaj. (S4)

Vise c¢itam portale i dnevnik...Znam
nekad pogledat dnevnik... vise preko
portala... Znam i sama nekad uci na
24 sata, Indeks, Net.hr i to. (S6)
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Studentski izbori

O njima se ne prica dovoljno.

Odabir na temelju poznanstva.

Netransparentnost zbora.

kao stavka u

Studentski zbor

zivotopisu.

Studenti nisu naviknuli na to da

imaju svoja prava.

Ne sluSaju se vijesti vezane uz

fakultet.

O izborima i studentskom zboru se
malo pri¢a izmedu studenata i1 to
pridonosi tome da velik broj ne
razumije na koji nacin on
funkcionira 1 sam rad im se ¢ini
netransparentan. Sumnja u zelje
pojedinca da poprave studentski
standard. MiSljenje  kako je
angazman u zboru prvotno iz
osobne koristi kao stavka u
zivotopisu. Pri procesu izbora u
studentski zbor pojedinci se ¢esto
izabiru na temelju prijateljstva i
poznanstva a ne

Studenti

programske
osnove. se nedovoljno
informiraju o studentskim pitanjima
1 Cesto nisu svjesni studentskih

predstavnickih tijela.

Mislim da se o tome ne prica
bas...Zato Sto su vjerojatno naviknuli
da studenti nemaju bas velika prava
na faksu, nisu zapravo nikad slusali
da mogu zapravo nesto promijeniti.
Cini mi se prosle godine da je sve
nekako bilo presutno iako prosle
mozda nisu ni bili izbori. Moguce da
ljudi ne gledaju stranice na internetu
i ne slusaju vijesti. Mozda je problem
u studentima sto ne slusaju vijesti
koje su vezane uz faks...Opet
problem je taj da se bira na temelju
poznanstava a ne kvalifikacijama.
Isto tako zbor je kao kult, zatvoreni
su i malo studenata zna sto oni
razgovaraju i izglasavaju... ako
netko zeli biti profesor engleskog
onda mu nije potrebno da bude
studentski predstavnik jer mu ne
predstavlja znacajnu stavku u
rezimeu... Dobro ima ljudi koji Zele
najbolje za studente, ali dosta je onih
koji to Zele na Zivotopisu. (S1)

Znam da je

mandat dvije godine, znam da se
izlazi 8 i 9 travnja i ovo mi je prvi put
da da ¢u izaci. Prosli izbori kad su
bili, bila sam prva godina fakulteta a
nisam znala da sam Ziva a kamoli da
ima studentskih izbora. Dala mi je
cura da joj potpisem listu ali nisam
znala na sto se ta lista odnosi. (S2)

Znam da se trebaju skupiti potpisi pa
onda treba biti glasanje i to je to. S
obzirom da treba 1% potpisa za
ulazak u sve to, vidi se koliko su
studenti ne angazirani za takve
stvari. Jer da su studenti vise
angazirani, vise bi vjerojatno trebalo
potpisa skupiti i vise bi trebalo toga
napraviti da bi se uopcée uslo u
studentski zbor. 1z ovoga se vidi
neaktivnost studenata za njihovo
Skolstvo. (S3)
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Zelja za politickim djelovanjem u buducnosti

%

Nedovoljno poznavanje politike za

posao politicara.

Ne da mi se.

Previse stresa, loSe za zdravlje.

Previse posla.

Gubitak vjere da je promjena

moguca.

Razlika u svjetonazoru.

Ne zanima me.

Neka oni to rijese.

Placent su za to.

Nesigurnost u vlastito znanje |

mogucnosti  obavljanja politike.
Politika se smatra kao nesto §to je
naporno, puno posla i uzrokuje stres

koji Steti zdravlju.

Misljenje kako se niSta ne moze

promijeniti  pa je  uzaludno

pokusavat.

Razlikovanje vlastitog
svjetonazora(liberalnijeg) od onog
koji se primjeéuje od politiCara

trenutno na funkcijama.

Outsourcing problema politike na

one koji su placeni da se time bave.

Nemam dubljeg znanja o nekim
stvarima da bi mogla bolje odluciti.
Plus, ne da mi se brinuti o tome
previse...ako si u politici i ako si
posten politicar, onda ces imati
previse griznje svijesti i previse ¢es
se brinuti a to je loSe za zdravlje. Na
primjer ¢im imas vecu mo¢ imas veci
stres. Ja ne zelim stres u Zivotu, zelim
uzZivat u zivotu. Mislim bila je ona
slika Obame nakon 8 godina kako
izgleda...ne hvala. (S1)

Pa i ne bas. Mislim da bi mi to bilo
malo previse. Prije sam jako voljela i
vise sam pratila politiku, sad sam se
distancirala od toga. Zeljela sam se
i¢i svadati u sabora sa svima a sad
vise ne zelim. Mozda to ima veze s
tim da se gubi vjera u to da ce isto
biti bolje, tko god da dode. Misli da
ne bi imala tolike Sanse u tim
krugovima da se tako izrazim. Zbog
svjetonazora i svega. Ne bi to prosio

dobro. (S2)

Ne, ne da mi se to. Previse je to posla
za mene. | ne zanima me politika
opcenito. Nije mi to zanimljivo.
Nikad mi nije ni bilo. Pogledat ¢u
vijesti tek toliko da vidim Sto se
desava u drzavi s vremena na
vrijeme. (S3)

Ajoj ... ma gle...ima vec dosta
politicara pa neka oni rjesavaju te
stvari kad su ionako za to placeni,
nisam ja za politiku. (S7)
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Odlike koje politicar treba imati

Karizma

Treba zavrsit vise obrazovanje.

Ne bit puding i dozvolit da ga se

gazi.

Razumije §to prica.

Fakultet nije garancija uspjeha

politicara.

Da ne prati druge i1 razmislja

svojom glavom.

Elokventnost i prosiren vokabular.

Bit stalozen.

Konsenzus je pozeljno da politicar
ima visoko obrazovanje ali i
posjeduje dozu snalazljivosti na
terenu jer fakultet ne garantira

uspjeh u politici.

Trebao bi biti  elokventan i

razumjeti Sto prica.

Pojavno bi trebao biti stalozen i
znati raditi pod pritiskom uz dozu

karizme.

Treba imat neku karizmu. Ljudi ce
prije glasat za nekog tko ima
karizmu, nego za nekoga tko je
bezlican. Na primjer Kolinda nema
nista, ali opet ima neku karizmu.
Zena je, vrckava je i svi ¢e prije
glasat za nju nego za nekog tko ima
vise predispozicije za postat
predsjednik ali opet nema karizmu.
Mislim naravno treba imat neku
podlogu da uopce bude politicar. Ne
mozes ti sad sa srednjom Skolom biti
premijer. Trebas zavrsit neko vise
obrazovanje i bit upucen u sve to sto
se desava i Sto bi se moglo
promijeniti. Glupo je re¢ poSten i
vrijedan jer se ocekuje od svake
osobe koja radi da to bude. Treba bit
osoba koja se zna izboriti a ne bit
puding i onda onak dopustiti da ga
svi gaze. (S3)

A mislim treba bit definitivno
obrazovan covjek. Mislim veéina njih
Jje obrazovana ali ono tipa covjek Koji
Jje zavrsio... ne radi se toliko o
obrazovanju nego da razumije ono
S§to prica vezano za politiku. Mislim
moze covjek zavrsit pravni fakultet i
dalje bit nesposoban napravit nesto.
A netko Ko zavrsi dva jezika moze biti
daleko sposobniji. Da zna sto radi,
da nije ovca, da ne prati druge, da
razmislia malo svojom glavom. (S4)

Politicari bi prvenstveno trebali biti
educirane osobe. Ne sad u smislu da
trebaju zavrsit 25 fakulteta, nego vise
da znaju o ¢emu govore. Da ako
spomenu neki pojam, da ga znaju
objasnit i zasto su ga spomenuli. Da
budu elokventni, da ih se razumje Sto
govore, da barataju vokabularom,
mislim da bi trebale biti relativno
opustene osobe a ne da su
stresirani.( S6)
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Kakvi su politi¢ari trenutno

Neuspjeli humor.

Populizam se zamjera?

Pernar se treba znat ponasat.

Nezainteresirani za svoj posao.

Briga ih za sve.

Pokupe placu.

Kolinda ima karizmu.

Imenovanje predsjednice po imenu,

ostali politi¢ari po prezimenu.

Politic¢ari na dozivotnom

godi$njem.

Vidljivi samo Plenkovi¢ i krizni

stozer.

Zamjeraju se pokusaji populizma i

neozbiljni nacini odnosenja

politi¢ara prema politici.

PolitiCari nisu zainteresirani za svoj
posao i to ne pokuSavaju prekriti.
kao da

PonaSaju se su na

dozivotnom godiSnjem.

Sugovornike smeta materijalna
naknada politi¢ara koji ne rade svoj

POSao.

Bivsa predsjednica je uspjela u

namjeri da se priblizi narodu.

Politi¢ari su nevidljiv jer th nema.

Sabornice su prazne.

Najvidljiviji je Premijer kao glavni
akter 1 krizni stozer obzirom na

sitaciju s koronavirusom.

Pa recimo Ivan Pernar ne znam kako
bi komentirala, misli da je
humoristican. Mozda nekim osobama
i je humoristican, ali mislim da se
treba znat ponasat u nekim
situacijama, a ne glumit budalu od
sebe samo da ispadnes popularan na
racun toga mozda. Mislim da ovi
konkretno koji su u saboru... da njih
boli briga za sve. Briga ih ko ée sta
re¢ , da su ono totalno relax. Dodu
sjednu, malo prodiskutiraju o tim
temama o kojima se razglaba i da su
tamo da dobiju pare. lako mislim da
nisu svi opet isti, ima ljudi koji Zele
obavit svoj posao kako Bog
zapovijeda. (S6)

Nije mi jasno kako je moguce da su
oni toliko placeni za posao koji ne
obavljaju. Na prijenosima sabora se
vidi koliko ih ima u saboru, mozda je
bolje reci koliko ih nema u biti.
Najvise ih se vidi ispred sabora kad
ih novinari hvataju za izjave u kojima
se ponasaju umisljeno kao lokalni
Serifi.(S7)

Nekad kad vidim snimke iz sabornice,
a njih je 5-6 sve mi je jasno. Mislim
da su oni u biti na dozivotnom
godisnjem, bas su opusteni i
nezainteresirani za probleme. Samo
vidim ove iz kriznog stozera, oni su
redovni jer moraju i Plenkovic kojeg
kamere uvijek prate. (S8)
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