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PREDGOVOR

Doktorski rad Hercegovina u knjizevnom djelu Antuna Branka Simiéa osobito je
motiviran suvremenim znanstvenim istraZzivanjima prostora u knjizevnosti. Tema je
podudarna s naslovom, stoga je o¢ito viSe usmjerena na prostor nego na vrijeme. To odlu¢no
utjece na izbor metodologije koja ¢e poticati i podupirati znanstveno istrazivanje prostora u
knjizevnom djelu Antuna Branka Simiéa, ali neée zanemarivati ni vrijeme.

U odredenju uzeg podruéja istrazivanja i kontekstu motivacija za istraZivanje
zavicajnog prostora u knjizevnom djelu Antuna Branka Simic¢a potrebno je istaknuti &injenicu
da je Hercegovina naziv za njegov zavi¢aj, 0dnosno za njegov stvarni zavicajni prostor Koji
ima ponajprije jasne geografske, a zatim etnografske, dijalektalne, povijesne, socijalne i druge
osobitosti. Medutim, "Simiéeva Hercegovina" nije im potpuno sukladna jer geografski
ograni¢uje uglavnom zapadni, sredidnji te djelomice juzni dio Hercegovine, ali o tome ¢e se
razlagati opseznije i razgovjetnije gotovo u svim poglavljima doktorskog rada na temelju
recepcije i istrazivanja njegova knjizevnog djela.

U skladu s navedenim motivacijama i suvremenim knjizevnim teorijama, osobito
geokritikom, ukratko ¢e biti predstavljeni: ciljevi, hipoteze, znanstvene metode (metodologija
istraZivanja), struktura (kompozicija) rada i ocekivani znanstveni doprinos. Razumljiva su
moguca nevelika odstupanja od toga redoslijeda.

Glavni cilj doktorskoga rada pocet ¢e se razotkrivati tijekom sustavnoga prikupljanja
Cinjenica i njihova usustavljivanja kako bi postale dobar temelj za potvrdivanje i
potkrjepljivanje glavne, ishodiSne hipoteze o svenazoc¢nosti (u svim knjiZzevnim vrstama), vrlo
vaznoj funkciji i znacenju zavicajnog prostora (zavicajne tematike i motivike) ili Hercegovine
u knjizevnom djelu Antuna Branka Simi¢a. Bit ée ostvaren nakon obja$njavanija,
obrazlaganja, potkrjepljivanja dokazima i zakljuéivanja u raspravljakom tekstu koji ima
polaziste u teoriji recepcije, ali uglavnom je geokriticki koncipiran i ostvaren. Ostali ciljevi bit
¢e takoder ostvareni nakon potvrdivanja ili eventualnog nepotvrdivanja hipoteza koje je tesko
rangirati po vaznosti. Ipak, na drugom je mjestu hipoteza o najvecoj ukljucenosti zavicajnog
prostora u Simiéevu poeziju i ranu prozu te najskromnijoj ukljuéenosti zavicajnog prostora u
kriticke i programske tekstove te eseje. Slijedi slicna hipoteza koja je utemeljena na
dosadasnjim kritickim i znanstvenim tekstovima o najjasnijoj vidljivosti stvarnoga zavicajnog

prostora u njegovim ranim pjesmama i ranoj prozi te beskrajnih imaginarnih zavicajnih



prostora u djelima koja je pisao kao avangardni hrvatski pjesnik i kriti¢ar. U skladu s time
o¢ekuje se potvrdivanje hipoteza: o neusporedivo vecoj pozornosti vremenu u impozantnoj
literaturi 0 njegovu knjizevnom djelu, izrazito originalnome umjetnickom ukomponiranju
zavic¢ajnog prostora U njegovo knjizevno djelo te specificnoj prikladnosti njegova knjizevnog
djela upravo za geokriti¢ki pristup. Zasigurno je svrsishodno istaknuti i potvrditi hipotezu o
presudnoj vaznosti uklju¢ivanja Hercegovine u sveukupno njegovo knjizevno djelo. Posebnu
pozornost treba usmijeriti na hipoteze o njegovoj neprekidnoj svakovrsnoj vezi s
Hercegovinom i zaviCajnim govorom. Vjerojatno ¢e biti, medu ostalima koje nisu joS
apostrofirane, potvrdena i najnovija o Skolskoj recepciji njegova knjizevnog djela u koju ¢e
biti ukljuc¢en geokriticki pristup.

Svi ¢e se ciljevi doktorskoga rada uobicajeno ostvarivati u potvrdivanju ili
nepotvrdivanju hipoteza tek nakon sustavnih istrazivanja, promisljanja i zakljucivanja Sto je
oduvijek preduvjet za znanstveni diskurs. Prije trazenja argumentacije za potvrdivanje
hipoteza 0 zavicajnom prostoru ili Hercegovini u knjizevnom djelu Antuna Branka Simica,
potrebno je obrazloziti i potkrijepiti ¢injenicama “zaokret k prostoru™ u knjizevnom tekstu
(prema Stipi Grgasu, Ispisivanje prostora: citanje suvremenoga americkog romana, Zagreb,
2000.) koji se dogodio krajem 20. i pocetkom 21. stolje¢a kada je umjesto tradicionalne
pozornosti vremenu u srediSte pozornosti postavljen prostor. To je itekako razvidno na
temelju pregleda i kriticke procjene starih i suvremenih knjiZzevnih teorija te raS¢lambe
geokriticke metodologije koju je prvi ponudio Bertrand Westphal u tekstu "Pour une approche
géocritique des textes" ("Za geokriticki pristup tekstu") koji je objavljen u zborniku La
géocritique mode d'emploi (Geokritika, nacin primjene, Limoges, 2000.).

Tijekom geokritiCkog pristupa toj zaokruzenoj znanstvenoj problematici namecu se
specifiéna pitanja 0 zavicajnom prostoru ili Hercegovini u knjizevnom djelu A. B. Simiéa.
Najizazovnija su 0 nacinu kako je "percipiran prostor" ili kako ga dozivljava "tekstualni
subjekt”, sto je kao metodoloSku novinu na hrvatskome jeziku sustavno predstavio Stipe
Grgas, kako je ve¢ navedeno. Poticajno je to njegovo odredenje mogucnosti i dosega
metodologije istrazivanja prostora koju su u specifi¢cnim okolnostima interesa za prostor (i u
knjizevnosti) u posljednjim dvama desetlje¢ima 20. stolje¢a u Sjedinjenim Americkim
Drzavama 1 Ujedinjenom Kraljevstvu promicali "geografi kulture" medu kojima se osobito

isticao Edward Soja koji se nerijetko pozivao na francuskog sociologa Henrija Lefebvrea.



Istrazivanje zavicajnog prostora u knjizevnom djelu A. B. Simiéa bit ée provedeno u
skladu s modernim istrazivackim strategijama, osobito s Westphalovom geokritikom, kao
najmodernijom knjizevnom teorijom pristupa knjizevnom tekstu koja promice istraZivanje
prostora u knjizevnosti. Istrazit ¢e se "slozenost (visestrukost) znacenja" (Bertrand Westphal,
2000. i La Géocritique. Réel, fiction, espace /Geokritika: stvarnost, fikcija, prostor/, Pariz,
2007.) motiva Simi¢eva zavi¢aja ili Hercegovine, "dinamicnost transformacija prostora",
"promjenjivost prostora koji ne ostaje monolit za cijelu povijest" ili "nefiksirano
predstavljanje prostora” (Westphal, 2000. i 2007.) te posebice "imaginarne varijacije” (motivi
brijega, vode, jezera itd.) u "konstituiranju mjesta ili prostora” (Westphal, 2000. i 2007.).
Slijede¢i Westphalove geokriticke koncepcije, nastojat ¢e se prepoznati stvarni i fikcionalni
prostor, posebice u razli¢itim fazama Simiéeva pjesni§tva, tj. razliku izmedu stvarnoga
zavicajnog prostora (zbiljskoga) 1 zamisSljenoga (imaginarnoga) zavicajnog prostora. U
prosudbi ili zakljuCivanju potrebno je imati na umu Westphalove premise:
spaciotemporalnost, transgresivnost i referencijalnost, ali neée biti otklonjene ni druge
suvremene knjiZzevne teorije.

Nazoénost zavicajnog prostora ili Hercegovine u Simiéevim djelima poti¢e razliite
izazove: knjizevnoznanstvene, knjizevnopovijesne, geografske, dijalektoloske, etnoloske,
antropoloske, socioloske, povijesne, filozofske, urbanisti¢ke, arhitektonske, arheoloske i dr. U
skladu s time potrebno je osvijetliti njegove koncepcije uklju¢ivanja zavicaja u djela te Sto
bolje odrediti funkciju i znacenje zavicajne tematike i motivike te govora u njegovu opusdu.
Modernom pomnjivom ras¢lambom njegova stvaralackog identiteta i njegovih pojedinac¢nih
knjizevnih djela dodatno ¢e se potaknuti i potkrijepiti potreba novih znanstvenih istrazivanja.

Premda zavicajni prostor nije podjednako zastupljen u svim Simi¢evim stvaralackim
razdobljima, predvideno je sustavno istrazivanje njegova cjelovitoga knjizevnog opusa.
Istrazivanje ¢e biti bez ikakvih otklona ostvareno prema znanstvenim nacelima na izvornim
knjizevnim djelima ili na djelima koje je A. B. Simi¢ prvotno oblikovao ili Zelio ponovno
objaviti nakon odredenih promjena i ispravaka koje je izravno viSe puta najavio. Bilo kakva
odstupanja od izvornih tekstova, kojih je nazalost bilo u priredivanjima nekih njegovih knjiga,
neprihvatljiva su za istrazivanja prostora, zato je izvrSena provjera izvornosti njegovih
knjizevnih djela, pozorno obavljene tekstoloske analize svih: njegovih pjesama, pripovjedne
proze, ali i programskih i kritickih tekstova te sacuvanih biljeZaka, neobjavljenih jezi¢nih

polemika i pisama.



IstraZivanja nazocnosti, funkcije i znaenja Hercegovine u knjizevnom djelu Antuna
Branka Simica &vrsto ¢e se oslanjati na suvremene metode znanstvenoga istrazivanja i metode
znanstvenoga usustavljivanja, tj. deskriptivne, povijesne, komparativne i metode
konkretizacije te ostvarivanja nacela logickih metoda znanstvene analize. Unaprijed je
prikupljeno mnostvo podataka, opservacija i zakljuaka o odnosu prema prostoru u
knjizevnim tekstovima prema starim i novim knjizevnim teorijama, kriti¢kim i znanstvenim
tekstovima o zaviCajnom prostoru u njegovoj poeziji, kritikama, programskim tekstovima,
esejima, pripovjednoj prozi i feljtonima, pismima, biljeSkama i jezicnim polemikama te
Skolskoj recepciji njegove poezije, s osobitim obzirom na pjesme sa zavi¢ajnim obiljezjima.
Dedukcija 1 indukcija podjednako ¢e biti zastupljene, ali prvi na¢in zaklju¢ivanja uglavnom se
primjenjuje u sintezi pregleda i kriticke ocjene knjiZzevnih teorija te dosadasnjih bavljenja tom
znanstvenom problematikom, tj. nazo¢nosc¢u, funkcijom i znacenjem zavic¢ajnih tema, motiva
I govora u njegovu knjizevnom djelu dok ¢e se drugi, induktivni nacin zakljuéivanja
uglavnom primjenjivati u visekratnome rasclanjivanju njegovih knjizevnih djela, Sto ce
omoguciti kona¢no oblikovanje zakljuéaka o nazo¢nosti, funkciji i znacenju hercegovackog
prostora u njegovu knjizevnom djelu. Zasigurno ée se tako razotkriti funkcija Simiceva
ukljucivanja zavic¢ajne Hercegovine u svoje knjizevno djelo, odnosno umjetnicki razlozi te
nacini i svrha toga ukljucivanja.

Na temelju istrazivackih hipoteza ostvarivat ¢e se nakon Uvoda cjelovita obrada teme
u okviru sedam poglavlja doktorskog rada: 1. Prostor u knjizevnom tekstu (prema starim i
novim knjizevnim teorijama, osobito geokritici); 2. Pregled kritickih i znanstvenih tekstova o
zavicajnom prostoru u Simicevu knjizevnom djelu; 3. Hercegovina u Simicevoj poeziji; 4.
Hercegovina u Simicevim kritikama, programskim tekstovima i esejima; 5. Hercegovina u
Simicevoj pripovjednoj prozi i feljtonima; 6. Hercegovina u Simic¢evim pismima, biljeskama i
Jezicnim polemikama; 7. Pregled Skolske recepcije knjizevnoga djela A. B. Simica (s osobitim
obzirom na zapostavljenost pjesama s motivima iz zavicajnog prostora).

Nakon tih poglavlja slijedi Zakljucak te Literatura i drugi izvori, SaZetak i Summary.
U svakom je poglavlju predvideno istrazivanje naslovom istaknute tematike. Bit ce
oblikovane i posebne hipoteze koje se odnose samo na pojedina poglavlja, ali zapravo su
komponente glavnih i drugih hipoteza. Ocekuje se na temelju istraZzivanja njihovo potpuno ili

barem djelomi¢no potvrdivanje, a time ¢e biti ispunjeni i posebni ciljevi istraZivanja za

Vi



odredena poglavlja koji su zapravo sastavnice glavnih i ostalih ciljeva sto ¢e sve na kraju
Ciniti ¢vrstu strukturu doktorskog rada.

Pregled i kriti¢ka ocjena dosadaSnjih teorijskih spoznaja i provedenih istrazivanja
doti¢ne znanstvene problematike, potvrdivanje hipoteza i realizacija ciljeva te cjelovita obrada
teme omogucit ¢e prikladno zavrsno oblikovanje doktorskog rada. Problematizacijom
funkcionalnosti uklju¢ivanja Hercegovine u knjizevno djelo Antuna Branka Simida te
geokritickom rasélambom njegova stvaralackog identiteta i recepcije njegova opusa trebala bi
biti dodatno motivirana znanstvena istrazivanja njegova knjizevnog djela, ali i opéenito
potaknuta interdisciplinarna istrazivanja prostora u hrvatskoj znanosti o knjizevnosti te
promidzba geokritike kao svrsishodne suvremene knjizevne teorije. Budu¢i da knjiZzevno djelo
Antuna Branka Simi¢a dosad nije bilo izravno prou¢avano u skladu s geokriti¢kim pristupom,
rezultati istrazivanja mogli bi biti originalan doprinos proucavanju knjizevnog djela jednoga

od najistaknutijih hrvatskih knjizevnika 20. stoljeca.

Vil



UvoD

Sustavno uvodenje u problematiku doktorskoga rada Hercegovina u knjizevnom djelu
Antuna Branka Simi¢a prikladno je poéeti isticanjem ¢&injenica o prijelomnom usmjerivanju
pozornosti po¢etkom 21. stolje¢a na prostor u knjizevnom tekstu umjesto tradicionalnoga
primarnog bavljenja vremenom. Mnogi to nazivaju povijesnom prekretnicom u znanosti o
knjizevnosti, ali potrebno ju je ovdje problematizirati i istraziti prije suglasja s onima koji
tako tvrde ve¢ diljem svijeta. Prati je veliko interdisciplinarno zanimanje, a osim knjizevnih
znanstvenika, povjesni¢ara knjiZzevnosti i jezikoslovaca (ponajprije dijalektologa te
leksikologa), prostorom u knjizevnim tekstovima danas se itekako bave geografi, etnolozi,
sociolozi, antropolozi, filozofi, povjesnicari, arheolozi, arhitekti, urbanisti i drugi.

U skladu s time vjerojatno nije teSko potvrditi hipotezu o svrsishodnosti
preusmjerivanja pozornosti s vremena na prostor, ali potrebno je to, ipak, istraZiti te dokazati.
Doti¢no je preusmjerivanje pokrenuto nakon Drugoga svjetskog rata, a potom su se tijekom
druge polovice 20. stolje¢a znanstvenici iz razli¢itih znanstvenih podrucja poceli sve Cesce
suprotstavljati tradiciji bavljenja vremenom na ra¢un prostora, stoga se moZe unaprijed
istaknuti izazovnost takvih istraZivanja knjizevnoga djela Antuna Branka Simica, ali i oprez
od mogucega povratka u pozitivisticku "objektivnost". Najjasniji je otklon od toga u
posljednjih petnaestak godina napravio Bertrand Westphal sa svojim suradnicima i
sljedbenicima nudeci geokritiku kao novu knjizevnu teoriju koju je koncipirao i poticajno
izloZio na komparatistickome znanstvenom skupu 1999. u Limogesu, tiskom objavio 2000. u
zborniku s toga skupa, kao $to je ve¢ u Predgovoru navedeno, te nastavio “geocentriranje”
novim knjigama i znanstvenim skupovima.

Pregled 1 kriticka ocjena dosadasnjih teorijskih spoznaja istrazivanja davanja
prvenstva vremenu umjesto prostoru ostvaruje se u prvom poglavlju Prostor u knjizevnom
tekstu (prema starim i novim knjizevnim teorijama, osobito geokritici). O¢ekuju se nakon
kratke analize starih i suvremenih teorija knjizevnosti dokazi za hipotezu da je vrijeme bilo
uglavnom u prvom planu teoreticara knjizevnosti do kraja 20. stolje¢a. Buduc¢i da je na
temelju tih ¢injenica pocetkom 21. stoljeca doSlo do svojevrsne revolucije u znanosti o
knjizevnosti, uglavnom se jezgrovito potkrjepljuje pregled i kriticka ocjena knjizevnih teorija

koje su primarno bile usmjerene na vrijeme.



Povezivanjem teksta i konteksta dokazuje i potkrjepljuje se nuznost i svrsishodnost
suvremenih istraZivanja prostora u knjiZzevnosti, zato se u prvom poglavlju u skladu s
ciljevima i svrhom ovoga doktorskog rada usustavljuje analiticki povijesni pregled odnosa
prema prostoru u knjizevnosti: od anticke Grcke 1 Rima do pocetka 21. stoljeca kada je
geokritika postala novi veliki izazov knjizevnim znanstvenicima. Nakon Sto se u skladu sa
znanstvenim nacelima postavlja u povijesni i interdisciplinarni kontekst knjiZzevnih teorija,
posebice u ukorijenjenost novih odnosa prema prostoru u zavrsnici 20. stoljeca, predstavlja se
njezina metodologija, ukomponirana u sustavna istrazivanja zavicajnog prostora ili
Hercegovine u knjizevnom djelu A. B. Simiéa.

Temeljna su istraZzivanja u ovome doktorskom radu usmjerena upravo na njegov
zavicajni ili hercegovacki prostor, a motivirana su, kako je u Predgovoru istaknuto,
modernim znanstvenim istraZivanjima prostora u knjizevnosti, ponajviSe geokriti¢kima.
Zastupljena su u svim poglavljima, odnosno komentirana, citirana, interpretirana, tumacena,
objasnjavana i ocjenjivana, stoga se uvodno iznose samo ve¢ apostrofirani podatci o toj novoj
knjizevnoj teoriji koju prihvacaju "kao svoju" i druge znanstvene discipline. Prema jednoj od
ishodisnih hipoteza, upravo je geokritika izrazito primjenjiva, tj. prikladna ili svrsishodna za
istrazivanje zavicajnog prostora ili Hercegovine u Simié¢evu knjizevnom djelu.

Pomnjiva analiza i ocjena spoznaja koje su u izravnoj vezi s temom Hercegovina u
knjizevnom djelu Antuna Branka Simica, podudarnoj s naslovom, tijekom odredivanja uzega
podrucja istrazivanja u kontekstu motivacije za istrazivanje zavic¢ajnog prostora u knjizevnom
djelu istaknutoga hrvatskoga pjesnika i kriticara potrebno je istaknuti kako Hercegovina,
Simiéev zavicajni prostor, ima svoja specifi¢na geografska i povijesna obiljezja. Njegova je
stvarna Hercegovina zasigurno manji prostor nego Sto se prikazuje na zemljovidima,
poglavito se odnosi na njezin zapadni 1 srediSnji dio te djelomice juzni, Sto se moze
pretpostaviti na temelju recepcije njegova knjizevnog djela, a njegova imaginarna
Hercegovina nema granica, tj. neogranicena je u vremenu i prostoru.

Budu¢i da su za sve istrazivacke hipoteze o zavicajnom prostoru u knjizevnom djelu
Antuna Branka Simi¢a te za njihovo razumijevanje, odnosno za potrebe cjelovitoga
istrazivanja u ovome doktorskom radu nezaobilazni njegovi zivotopisni podatci, prikladno ih
je bez obzira na njihovu "opéu poznatost”, ukratko izloZiti u ovome dijelu uvodnoga teksta,

prije usmjerivanja pozornosti na drugo poglavlje:



Roden je 18. studenoga 1898. u Drinovcima. Pucku je skolu pohadao u rodnom mjestu. Tri
razreda gimnazije zavrsio je u Franjevackoj klasiénoj gimnaziji na Sirokom Brijegu. U tre¢em razredu
gimnazije (kao Cetrnaestogodi$njak) objavio je u Vilingaju, prilogu Luci (VIII, br. 9) svoju prvu
pjesmu. Krajem studenoga 1913. napustio je Cetvrti razred Franjevacke klasicne gimnazije i
Franjevacko sjemeniste na Sirokom Brijegu te oti$ao u Mostar, gdje se zadrzao samo do kraja sije¢nja
1914. Nekoliko dana prije Boziéa 1913. iz Mostara je putovao vlakom u Capljinu, a zatim fijakerom
preko Ljubuskoga u Drinovce. Moze se zakljuciti kako je prije odlaska u Vinkovce uglavnom upoznao
hercegovacki zavi¢aj kao znatizeljni djecak i pjesnik pocetnik. Zavi¢aj je izravno upoznavao sve do
kraja kolovoza 1917., a zatim $est godina nije dolazio u Hercegovinu. Po¢etkom prosinca 1923. stigao
je vlakom u Mostar, produzio u Capljinu odakle su ga o¢evi fijakeristi odvezli u Drinovce. U sije¢nju
1924. vozio se fijakerom preko Sirokog Brijega do Mostara i natrag u svoje Drinovce, a i odlazio je u
Cetrnaest kilometara udaljeni Imotski (Dalmacija). U skladu s njegovim tvrdnjama moZe se govoriti

kako je bio tijekom cijeloga Zivota zaokupljen svojim zavicajem.

U drugom poglavlju pregled i kriticke ocjene tekstova o prostoru, zavicajnosti i
regionalnosti u Simiéevu knjizevnom djelu, ponajprije su usmijereni na kontekst u kojem je
poceo ulaziti u svijet knjizevnosti, na njegove knjizevne prvijence, stvaralacke faze i mijene,
ali i istodobno se poklanja pozornost procesima, fenomenima i djelima u hrvatskoj
knjizevnosti sve do prvoga kritickog teksta o njegovim knjizevnim pocetcima koje je objavio
Ulderiko Donadini u svom Kokotu (1917.). Utemeljeni su na izboru iz bogate literature koja
doseze nekoliko stotina bibliografskih jedinica. Nisu zaobideni tekstovi koji se bave njegovim
zavi¢ajem ili Hercegovinom niti tekstovi koji se opcenito bave prostorom u njegovu
knjizevnom djelu. Dosad se veé¢ina kriti¢ara i znanstvenika bavila njegovim pjesmama, mnogi
njegovim kritickim 1 esejistickim radom, rijetki su poklanjali pozornost njegovoj feljtonistici,
a vrlo rijetki su pisali o njegovoj pripovjednoj prozi i ulomku dramskog teksta. Nakon
pomnjiva Citanja i raS¢lambe tekstova o njegovu knjizevnom djelu vjerojatno se moze
potkrijepiti hipoteza o nevelikom broju radova koji su izravno bili usmjereni na zavicajni
prostor ili Hercegovinu u njegovim knjiZzevnim djelima.

Pojedini su knjiZzevni znanstvenici ili povjesnicari knjizevnosti zanimljivo i poticajno
pisali o prostoru u Simi¢evim Slobodnim stihovima, Preobrazenjima i Pjesmama (1920. —
1925.) ili Pjesmama o tijelu, ali nisu ocitovali pozornost prostoru u njegovim Ranim
pjesmama, pripovjednoj i kritickoj prozi te ostalim tekstovnim vrstama. Medutim, ako se u

raspravljanje uvede knjiga Poetika prostora (1958.) francuskoga filozofa i teoretiCara



knjizevnosti Gastona Bachelarda, zacetnika modernih istrazivanja prostora u pjesnistvu,
moguce je prepoznati izvjesno zakasSnjenje hrvatskih knjizevnih kriti¢ara i znanstvenika za
svjetskim knjizevnim pokretima i modernim knjiZzevnim teorijama $to se u drugom poglavlju
osobito analizira, obrazlaze i potkrjepljuje.

Premda su zavicajni prostor ili Hercegovinu zamjeéivali u Simiéevim pjesmama te
usputno na svoj nacin interpretirali neki kriticari, veéini to nije bio glavni predmet kritickoga
ili istrazivackog bavljenja. Pisali su o njegovu avangardnom pjesnistvu koje ima znacajne
dodire sa zavi¢ajnom tematikom iako su zbog toga potpuno ignorirali njegove Rane pjesme,
tj. njegovo stvaralacko razdoblje od 1912. do 1917. Neki su smatrali nevaznima i naslove
njegovih dviju pjesama Hercegovina (iz PreobraZenja) dok su pisali o njegovu
"ekspresionizmu".

lako su ti tekstovi predmet problematiziranja, analize i raspravljanja u drugom
poglavlju u skladu s uobicajenim nacelima odredenja u okviru teorije knjizevnosti — moze se
ocekivati potvrdivanje hipoteze da nije bilo geokritiCkih istrazivanja zavicaja ili Hercegovine
u Simiéevu knjizevnom djelu jer geokritika je naziv za specifi¢an pristup knjizevnom djelu
(knjizevnu ili literarnu analizu) ili naziv za knjizevnu teoriju koja je usmjerena na istodobno
istrazivanje prostora u knjizevnosti s interdisciplinarnih gledista: knjizevnih, geografskih,
dijalektoloskih, etnografskih, socioloSkih, povijesnih, filozofskih, antropoloskih,
arhitektonskih i drugih.

U tre¢em poglavlju izravno se problematizira nazocnost (slika), funkcija i znacenje
zavicajnog prostora osobito s geokritickih glediSta u cCetirima njegovim pjesnickim
stvaralackim razdobljima. IstraZivanje se uglavnom usmjeruje na zaviajnu tematiku i
motiviku te zavi¢ajni govor u njegovoj poeziji. Premda zavi¢ajna tematika nije ni priblizno
podjednako zastupljena u njegovim cCetirima pjesnickim stvaralackim razdobljima, provodi se
ra§¢lamba gotovo svih njegovih pjesama, a ukljuena je i sukladna rasprava te sinteza,
posebice tematike, motivike i zavi¢ajnoga govora u Ranim pjesmama (napisanih od 1912. do
jeseni 1917.), Slobodnim stihovima (napisanima od jeseni 1917. do prolje¢a 1920.),
Preobrazenjima (jedinoj pjesnic¢koj knjizi otisnutoj u svibnju 1920.) i Pjesmama (1920. —
1925.) — Pjesmama o tijelu (napisanima od svibnja 1920. do kraja travnja 1925.). Istrazivanje
prostora u Simiéevoj poeziji vodi sigurno prema zakljué¢ku o njegovoj neprekidnoj bliskoj
svezi sa zavi¢ajem jer mozebitni je prekid vidio kao opasnost za svoju poeziju u kojoj je

zemljovid jasan u strukturi pjesama. Buduéi da su za ovaj doktorski rad takoder odlu¢ni



geografski, dijalektoloski i etnografski te socioloski, povijesni i drugi podatci koji se nalaze u
tim pjesmama, osobito njegova "ukorijenjenost" u vlastitomu zavi¢ajnom govoru kako je
nazivao sveukupni zapadnohercegovacki govor, poklanja im se prikladna pozornost u
analizama i sintezama.

Analitickim metodama u Cetvrtom se poglavlju nastoji potvrditi i potkrijepiti hipoteza
ili stara tvrdnja o najskromnijoj nazo¢nosti zavi¢ajnog prostora u Simiéevim kritikama,
programskim tekstovima i esejima. Tijekom tih istraZivanja, pronadeno je dovoljno dokaza za
anuliranje tvrdnja o zaboravu Hercegovine u tim tekstovima, ali i za postavljanje tih tekstova
na kraj redoslijeda po zastupljenosti zavicajnog prostora ili Hercegovine.

U petom poglavlju ras¢lanjuju se stvarni i moguc¢i imaginarni prostori u ranim kratkim
pricama, crticama i feljtonima te nedovr§enim romanima i necjelovitoj noveli. Ukazuje se
argumentirano na kriticki zaborav njegove proze koja uistinu nema znacajnu umjetnicku
vrijednost, ali vrlo je zanimljiva onima koji se bave prostorom u knjizevnom tekstu.

Antun Branko Simié¢ bio je takoder zaokupljen svojim zavi¢ajem u neknjiZevnim
tekstovima, razli¢itim biljeSkama i jezicnim polemikama, ali i u pismima koje je slao
roditeljima, braci, sestrama, prijateljima, pojedinim piscima, zarucnici i drugima, Sto se
problematizira i analizira u Sestom poglavlju u potrazi za dokazima o0 nazoé¢nosti, funkciji i
znaenju Hercegovine u njegovu knjizevnom djelu. Premda je sacuvan samo dio njegovih
biljeZaka i rukopisa jezi¢nih polemika, a vecina njegovih pisama vjerojatno unistena ili
zagubljena, nije bilo dvojbe oko potrebe usmjerivanja pozornosti tim uglavnom neknjizevnim
tekstovima u okviru istrazivanja funkcije i znaenja zavicajnog prostora u Simiéevu
knjizevnom djelu jer mogu znacajno pridonijeti odredenju identiteta koji su u sredistu
istrazivacke pozornosti.

U sedmom poglavlju se problematiziraju i analiziraju istrazivacki rezultati sustavnoga
pregleda i kriticke ocjene $kolske recepcije knjizevnoga djela Antuna Branka Simica, s
0sobitom obzirom na zapostavljenost pjesama s motivima iz zavi¢ajnog prostora. Nakon
pozornoga istrazivanja otvaraju se mogucénosti za nove svrsishodnije pristupe njegovu
knjizevnom djelu u hrvatskim Skolama, koji su nakon teorije recepcije sukladni geokritickoj
teoriji.

U Zakljucku se usustavljuju rezultati cjelokupnih istrazivanja u okviru doktorskog rada
Hercegovina u knjizevnom djelu Antuna Branka Simiéa. S osloncem na suvremenim teorijama

pristupa prostoru u knjizevnosti, osobito na geokritici, a zatim geografiji, dijalektologiji i



etnografiji te drugim znanstvenim disciplinama, nastoji se ostvariti znacajan doprinos

istrazivanjima njegova cjelokupnoga knjizevnog djela te svakovrsnoj recepciji.

U koncipiranju i ostvarivanju istrazivanja — sukladnoga hipotezama 0 zavic¢ajnom
prostoru ili Hercegovini u knjizevnom djelu Antuna Branka Simiéa — razvidno je nastojanje
za postignu¢em planiranih znanstvenih doprinosa te Sto Sirim otvaranjem vrata novim
znanstvenim istrazivanjima. U okvirima istraZivacke samozatajnosti moze se na kraju Uvoda
istaknuti kako ¢e se ocekivani znanstveni doprinos usustavljeno ocitovati u sintezi rezultata
istrazivanja i problematizaciji nazocnosti, funkcije i znaenja zavicajnog prostora ili

Hercegovine u njegovu knjizevnom djelu.



1. PROSTOR U KNJIZEVNOM TEKSTU

(prema starim i novim knjizevnim teorijama, osobito geokritici)

"Zaokret k prostoru” u knjizevnom tekstu dogodio se uglavnom diljem svijeta krajem

20. i pocetkom 21. stoljeéa.’

Razumljivo i ocekivano je povecano interdisciplinarno
zanimanje za tu problematiku knjizevnih znanstvenika, knjizevnih kriticara i povjesnicara
knjiZzevnosti, ali itekako i jezikoslovaca, sociologa, etnologa, geografa, antropologa i drugih,?
upravo u skladu s obrazlaganjem geokritiCke metodologije koju bez dvojbe sugerira ili nudi
Bertrand Westphal u tekstu Za geokriticki pristup tekstu (Pour une approche géocritique des
textes) u zborniku: Geokritika, nacin primjene (La géocritique mode d'emploi).® Njegova se
"metoda knjizevne analize" ili "knjizevna teorija" promice i kao novi znanstveni pristup
umijetnosti, posebice knjizevnosti,* §to je iznimno vazno za ovaj doktorski rad, ali potrebno ju
je u skladu sa znanstvenim nacelima postaviti u povijesni te interdisciplinarni kontekst
suvremenih knjizevnih teorija.

Nema prijepora oko ¢injenice o vaznoj i nezaustavljivoj prekretnici u znanosti o
knjizevnosti u posljednjih petnaestak godina upravo u skladu s jakim geokritickim poticajima
I smjernicama nakon prijevoda Westphalove knjige Geokritika. Stvarnost, fikcija, prostor (La
Géocritique. Réel, fiction, espace) (2007.)° na engleski (Geocriticism. Real and Fictional
Spaces, 2011.) te znanstvenih skupova koji su potom zaredali. Ipak, nisu za tu prekretnicu
samo zasluzni geokriti¢ari nego 1 svi oni koji su se osobito u drugoj polovici 20. stolje¢a
usprotivili zapostavljanju prostora u knjizevnom tekstu na racun tradicionalnoga bavljenja
vremenom u suglasju s Einsteinovom teorijom relativnosti po kojoj "ne postoji apsolutna

masa" ("Ne postoji apsolutno vrijeme" niti "postoji apsolutni prostor”.), stoga "ne postoje

! Prihvacen je termin "zaokret k prostoru" koji promice Stipe Grgas. Nisu neprihvatljivi ni drugi hrvatski izrazi
za taj pojam. Primjerice "prostorni obrat" koji rabi Ivana Brkovi¢ u svojim tekstovima "Knjizevni prostori u
svjetlu prostornog obrata" (Umjetnost rijeci, 2013., 1-2, str. 115-138.) i "Semantika prostora u 'Trublji
slovinskoj' Vladislava Mencetica" (Anali Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Dubrovniku, 2012., str.
259-280.), §to je izravni prijevod engleskog naziva spacial turn.

2 Pregled suvremenih znanstvenih motriSta i teorija o "zaokretu k prostoru" u knjizevnom tekstu sluzi i za
provjeru hipoteza o nazo¢nosti Hercegovine kao stvarnog i imaginarnog prostora u Simi¢evu knjizevnom djelu.

3 Bertrand Westphal (ur.), La géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000.

4 1sto.

5 Bertrand Westphal, La Géocritique. Réel, fiction, espace, Pariz, 2007.



apsolutne velicine" nego "sve je u relaciji jednoga prema drugom", tj. "vrijeme i prostor ¢ine
jednu cjelinu™.®

Geokritika se ve¢ u enciklopedijama, rje¢nicima i pojmovnicima odreduje kao
"metoda knjizevne analize” i knjizevna teorija koja poglavito promic¢e zanimanje za
istrazivanje prostora. Prvi su geokriticki radovi nastali na znanstvenom skupu Geokritika,
nacin primjene (La géocritigue mode d'emploi) koji je organizirao Bertrand Westphal na
Sveudilistu u Limogesu u rujnu 1999. Njegov uvodni govor Za geokriticki pristup tekstu
(Pour une approche géocritique des textes) proglasen je "geokritiCkim manifestom”, a
istonaslovni zbornik (2000.) toga skupa potaknuo je mnoge znanstvenike na zaokret ili
usmjerivanje pozornosti na prostor u knjizevnom tekstu umjesto tradicionalnoga bavljenja
uglavnom vremenom, tj. umjesto pozitivistickoga historizma geokritika je u prvi plan
istaknula relacije sa zemljopisom (geografijom),” ali potrebno je imati na umu, kako kaze
splitski sveu¢ilisni profesor, teolog i filozof Zivan Bezié¢, "prostor i vrijeme su naime jedno s
drugim usko povezani kao sijamski blizanci".®

Geokritika je nastala na temelju znanstvenih istraZivanja u drugoj polovici 20. stoljeca
koja su oznacila "zaokret k prostoru", "preusmjerivanje od vremena prema prostoru", zato je
svrsishodan pregled i djelomi¢na ras¢lamba starih i suvremenih knjizevnih teorija, tj. koliko
se 1 kako bave prostorom ili prostornos¢u, zavi¢ajnosc¢u ili regionalnoS¢u u knjizevnosti te
svezom prostora i vremena $to je nezaobilazno za doktorsku temu Hercegovina u knjizevnom

djelu Antuna Branka Simica.

1.1. Prostor u knjizevnim teorijama do druge polovice 20. stolje¢a

Budu¢i da su "prostor i vrijeme oduvijek bili uvjet i uvjetnici, suradnici u gradenju i
gradbi svemira”, pie Zivan Bezi¢,? nije moguée ni potpuno razdvojiti pozornost prostoru od
pozornosti vremenu u knjizevnom tekstu. Vaznos$¢u prostora i vremena u starim mitologijama

bavili su se mnogi, osobito u gr¢koj mitologiji.

 Usp. Lino Veljak, "Einsteinova Specijalna teorija relativnosti i aktualni prijepori u filozofiji", Filozofska
istraZivanja, 2006., 26 (3), str. 507-514.

7 Zemljopis je tradicionalni hrvatski izraz. Naziv geografija uzakonjen je u Hrvatskoj u 1990-im godinama
prema odluci Odsjeka za geografiju Prirodoslovno-matematickog fakulteta. To je trenuta¢no sluzbeni hrvatski
naziv.

8 Usp. Zivan Bezi¢, "Tajna vremena", Crkva u svijetu, 1995., 30, br. 4, str. 381.

% Isto.



Bez velikih prijepora pojedini naSi suvremenici tvrde da pozornost prostoru u
knjizevnim djelima u antickoj Gr¢koj 1 Rimu nije uvijek bila na razini pozornosti koja je bila
usmjerena na vrijeme. Ipak, ako su stari Grci i Rimljani vise inzistirali na vremenu, nisu ni
zaboravljali prostor,° stoga su u narednih nekoliko odjeljaka upravo o tome izdvojeni dokazi.

Grc¢ki filozof Platon (427. — 347. pr. Kr.) smatrao je kako su na oblikovanje karaktera
likova Homerove llijade i Odiseje utjecali i vrijeme i prostor u kojemu su odrastali ili
odgajani.!! U djelima Drzava i Zakoni usustavio je odgojni sustav ¢lanova odredene ili
ogranicene zajednice u odredenom prostoru, tj. osoba koje Zive zajedno na nekome prostoru
(u nekoj drzavi).*2 U odgoju "idealne drZave" kakvu je zami$ljao u nekom vremenu i prostoru,
umjetnost (ponajprije knjiZzevnost) nazivao je "trecerazrednom istinom", "sjenovitim
odrazavanjem pojavnih stvari ili sjenom sjene" ili "oponaSanjem koje je obmana".:
Homerovim djelima uskraéivao je odgojnu funkciju "bez prociséenja" u svojoj "idealnoj
drzavi", tj. bez selekcije i prilagodbe odgoju mladica, zato Sto bi nedostojni prikaz bogova i
grékih heroja mogao negativno utjecati na njihov odgoj.**

Izokrat (436. — 338. pr. Kr.), jedan od najistaknutijih grckih ucitelja govornistva,
zanimao se za vrijeme u knjizevnom tekstu, ali nije zaboravljao ni prostor.'® Zastupao je
odgoj mladih ljudi koji ¢e u svakom vremenu i prostoru biti uvjerljivi govornici. Njegovi su
ucenici, pripremajuci se bez ikakvih ograda 1 ko¢nica za govornicke nastupe, pisali govore,
osobito pohvale, ali i kritike ponudenih tekstova sukladno vremenu u kojem su nastali, te
uglavnom slijedili njegovu misao kako je ¢ovjek u proslosti bio i kako ¢e u buduénosti biti
"mjera svih stvari".®

Najistaknutiji grcki filozof i ucitelj govorniStva — Aristotel (384. — 322. pr. Kr.) u
Poetici ili O pjesnickom umijecu povezuje komediju s "komama" (selima), tj. s prostorom koji
nije gradski, nije urbaniziran. Govorec¢i o "distinkciji oponasanja, o njihovu broju i prirodi*,

isti¢e kako i Homer i Sofoklo oponaSaju iste vrste ljudi, "ljude plemenita karaktera”, ali

10 Usp. Helena Perici¢, "Ispisat ¢e po-Vi-jest umjesto istine' (Vrijeme i prostor u anti¢koj dramskoj duologiji T.
P. Marovica)", u: Deset drskih studija o knjizevnim pitanjima, pojavnostima i sudbinama, Split, 2011., str.
80-83.

11 Usp. Platon, Drzava, Zagreb, 1997., str. 371-373.

12 |sto, str. 15.

13 Isto, str. 366-372.

14 |sto, str. 15.

15 Usp. Charles Pietri, "Les origines de la 'pédagogie'. Gréce et Rome", u: Gaston Mialaret — Jean Val, Histoire
mondiale de I'éducation, Pariz, 1981., str. 163.

18 Usp. Milivoj Sironi¢, Rasprave o helenskoj knjizevnosti, Zagreb, 1995., str. 137.



postanak komedije i postanak tragedije veze uz razliCite prostore. To argumentira obiljezjima
jezika tih knjiZzevnih vrsta nazivajuéi sela — "komama", a Atenjane "demama", tj. gradanima,
stanovnicima toga grada, te zakljuuje da ni "komedijasi" nisu prozvani "po vinskim
ophodima" nego po seoskim skitanjima nakon $to su uz prijezir istjerani iz gradova.’

Kvint Horacije Flak, jedan od najve¢ih rimskih pjesnika i1 prvih teoreticara
knjizevnosti, dok govori o Epistuli 3. Pizonima o pjesnistvu, spominje scenu, prostor, te Sto bi
trebalo, a Sto ne iznositi pred gledateljima, primjerice Pizonima kao mnogobrojnomu
rimskom plemenu. Isticao je posebno znacenje Suma i polja, tj. prostora koji mogu
nadahnjivati pisce ako se na njima zbiva nesto vazno.'®

Kvintilijan (oko 35. — 95.), znameniti rimski ucitelj govorniStva, teoretiCar i prakticar,
jedan od najvecih promicatelja rimske kulture i knjizevnosti, nije zanemarivao prostor, ni
realni ni imaginarni, dok je pripremao mlade govornike za buduénost.’® Njegovo je djelo
odlu¢no utjecalo na rimski govornicki odgoj u stolje¢ima nakon Krista, itekako i na buduce
kr§¢anske govornike ili propovjednike, zato $to su bili svjesni prostora ili govornih situacija u
kojima ¢e govoriti. Osobito je Stedio "dragocjeno vrijeme" u kojem mladi Covjek moze
najuspjesnije uciti, stoga je kritizirao ucitelje koji ne cijene ili koji se ne obaziru na brzu
prolaznost vremena za uéenje.?°

Kazijus Longin (213. — 273.), gréki retor i filolog iz sirijske Palmire, u izvrsnom tekstu
O uzvisenom obrazlaze vaZznost i podrijetlo zemlje, odnosno prostora iz kojeg dolaze
potencijalni govornici.?! Veéinu svojih govora nije izgovorio, ali za ovu su istraziva¢ku temu
vrlo zanimljive njegove opservacije o vremenu i prostoru.??

Aurelije Augustin (354. — 430.) ili sv. Augustin, pri kraju staroga vijeka, nastojeci
spoznati dusu i Boga koji u njegovu filozofskom sustavu ima sredidnji poloZaj, u epohalnom
djelu O Bozjoj drzavi raspravlja o "filozofiji povijesti”, smislu povijesnih dogadanja, povijesti
kao stalnoj "borbi dobra i zla", "svjetla i mraka”, "vrline i grijeha", "zemaljskog i nebeskog
kraljevstva”, a u tom sukobljavanju "ljudi koji Zive po Bogu" i "ljudi koji Zive po ljudima”

najavio je "nebesku drzavu" u vremenu koje dolazi, tj. pobjedu onih koji "ljube Boga i preziru

17 Usp. Aristotel, O pjesnickom umijecu, Zagreb, 2005., str. 10.

18 Usp. Miroslav Beker, Povijest knjizevnih teorija, Zagreb, 1979., str. 66.

19 Usp. Marko Fabije Kvintilijan, Obrazovanje govornika, Sarajevo, 1984., str. 127—128.
2 Isto, str. 141-142. 1 163—164.

21 Usp. M. Beker, n. dj., str. 83-84.

22 Usp. Longin, Fragments. Art rhétorique, Pariz, 2001.
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samoga sebe".?®> U njegovu mudroslovljenju vrijeme je uvijek imalo posebno mjesto, a
izravno mu je posvetio jedanaestu knjigu svojih Ispovijedi. O pojmu vremena u njegovu djelu
napisani su desetci knjiga i rasprava, stoga se ovdje samo ukratko usmjeruje pozornost na
njegovo shvaéanje vremena koje odreduje kao "cudo". Zapravo je "dogadaj o kojem uvijek
treba na novo razmisljati", zakljutuje Ivan Cagalj u raspravi Vrijeme u filozofiji Aurelija
Augustina, te dodaje kako je Augustin nastojao "misliti o vremenu sa stajaliSta BoZjeg odnosa
prema svijetu".?* Odreduju¢i ponajprije vrijeme "kao trajanje koje se zbiva izmedu dogadanja,
gibanja 1 mijenjanja", nije bio zadovoljan "opcenitim tvrdnjama", zato je i trazio jasan
odgovor o odredenju vremena te odgovarao kako "ljudima nista nije poznatije ili povjerljivije
od vremena".?® Medu ostalim, pridodao je onu svoju ¢uvenu redenicu o vremenu: "Ako me
nitko ne pita, znam; ako Zelim nekome pitanje protumaciti, ne znam. Ono je tamno,
zagonetno, misteriozno." Naziva ga "najzamr3enijom zagonetkom",?® ali jasan je njegov
zakljucak: "Vrijeme kao proslost i budu¢nost nije 'vani'; proslost, sadasnjost i buduénost
opstoje u ljudskoj dusi."?’

Ako je u brizi za greSnoga ¢ovjeka Augustin dao vremenu veliku pozornost, ne treba
zaboraviti da je time upravo i usmjerio srednji vijek na vrijeme, $to ¢e ostati do humanizma i
predrenesanse. U skladu s njegovom tvrdnjom kako je "sve stvari stvorio Bog", zamijetio je
geokriti¢ar Bertrand Westphal,?® Dante je zapodeo svoju Bozanstvenu komediju nastojeéi
opsegnuti tri dimenzije "Drugoga svijeta": Pakao, Cistiliste i Raj. Budu¢i da je imaginarni
prostor, istice Westphal, bio u cjelini nadnaravan i "odraz Stvaranja", tj. Bozjeg stvaranja
Nebeskoga Kraljevstva i Zemaljskoga Kraljevstva,?® uz Danteovu BoZanstvenu komediju
itekako je vezan prostor koji opisuje, a gledajuci razinu stvarnog ucinka, prihvacanje vremena

bilo je stati¢no dok prihvaéanje prostora bilo je dinamiénije.

Koncepcija prostor-vrijeme evoluirala je od pocetka renesanse, $to je Bahtin

komentirao, navodi Westphal, u svojoj knjizi Estetika i teorija romana podvlace¢i glavnu

23 Usp. Aurelije Augustin, O drzavi BoZjoj. De civitate Dei (s latinskog preveo Tomislav Ladan), Zagreb, 1982. —
1996.

24 Usp. Ivan Cagalj, "Vrijeme u filozofiji Aurelija Augustina", Crkva u svijetu, 1978., 13, br. 1, str. 53.

2 |sto.

2 |sto.

27 |sto, str. 56.

28 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 10.

2 |sto.

%0 Isto, str. 10-11.
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promjenu koja vodi od vertikalnosti do horizontalnosti vremena.®! Nedvojben je Danteov
utjecaj na pisce u narednim stolje¢ima: u odnosu na stvarno i imaginarno vrijeme te u odnosu
na stvarni i imaginarni prostor.

Istaknuti pisci u razdoblju renesanse i klasicizma, o kojima se moze govoriti da su bili
i teoretiCari knjizevnosti, nisu znacajno pridonijeli "zaokretu k prostoru", koji ¢e se dogoditi
tek na kraju 2. tisu¢ljec¢a, 1ako su nekima suvremenici bili filozofi: Giordano Bruno, Francis
Bacon, René Descartes, Thomas Hobbes, David Hume, Voltaire, Rousseau, Holbach, Ruder
Boskovi¢ 1 dr. Lodovico Castelvetro na svoj je nacin prevodio, tumacio i modificirao
Aristotelovu poetiku posveéujuéi posebnu pozornost "jedinstvu vremena i mjesta".3 Hrvat
Franjo Petri¢, takoder pomnjivi tumaé¢ Aristotelove poetike, osobito je potencirao "uzroke™
nastanka pjesni¢kih djela: "zanos", "prirodnu sklonost" i "znanje".>® Francuski dramaticar
Pierre Corneille zanimljivo je raspravljao o "jedinstvu radnje, vremena i mjesta".®* Nicolas
Boileau u stihovima je nastojao povezati odredene dogadaje s prostorom koji s teSkocama
omeduje zbog nedostatka povijesnog i geografskog znanja.®® Sliéno je i Alexander Pope u
stihovima slao "kriti¢ke" poruke pjesnicima o potrebi sljedbe prirodnih zakonitosti.*® Samuel
Johnson slikovito je govorio o ocjenama pojedinih knjizevnih djela, a dojmljiva je njegova
tvrdnja da Shakespeare nije pokazivao veliku brigu za "vrijeme i mjesto” radnje svojih drama
te je pripisivao "nekom dobu ili narodu" obiljeZzja koja mu ne pripadaju.3’ Zagovarajuéi
"estetski odgoj", njemacki pjesnik 1 dramaticar Friedrich Schiller u svojim je pismima potragu
za "lijepim™ usmjerivao na plodove "uskladbe stvarnosti i oblika" koja ne zaboravlja na
iskustva ste¢ena u podugu vremenu.®

Nisu ni romanti¢ari August Wilhelm Schlegel, Novalis (Friedrich von Hardenberg),
Jean Paul, William Wordsworth, Samuel Taylor Coleridge, Percy B. Shelley, Victor Hugo,
Charles Augustin Sainte-Beuve, Gottfried Herder niti drugi unijeli velike promjene u teoriju

knjizevnosti niti su promijenili tradicionalni odnos prema prostoru u knjizevnom tekstu.

31 |sto, str. 10.

32 Usp. M. Beker, n. dj., str. 131.

3 Isto, str. 137-138.

34 Usp. Pierre Corneille, "Troisieme discours. Des trois unités, d'action, de jour, et de lieu", u: Trois discours,
Pariz, 1830., str. 101-128.

35 Usp. Philippe van Tieghem, Les grandes doctrines littéraires en France, Pariz, 1990., str. 89., 120. i 196.

3% Usp. M. Beker, n. dj., str. 179-181.

37 Isto, str. 193-199.

3 Usp. Vladimir Biti, Pojmovnik suvremene knjizevne i kulturne teorije, Zagreb, 2000., str. 149-150.
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U 19. stoljecu ni pozitivizam nije promijenio odnos prema prostoru jer se temeljio na
¢injenicama, negirao metafiziku i nastojao predmet istrazivanja opisati u skladu s metodama
prirodnih znanosti. U objaSnjavanju knjiZzevnih djela pozitivizam je tragao za zakonitostima
koje su ih mogle objasniti. U tome se ogledao povelik broj ambicioznih teoretiCara
knjizevnosti, a najveéu pozornost do nasih dana izazivaju Francuz Hippolyte Taine i Nijemac
Wilhelm Scherer.

Pokazuju¢i kako se povijest knjizevnosti moze temeljiti na proucavanju knjizevnih
djela kao "izraza osoba pisaca” i "osobinama naroda" kojem oni pripadaju, u predgovoru
Povijesti engleske knjizevnosti Hippolyte Taine sazeo je svoju knjizevnu teoriju na tri
elementa: "rasu", "sredinu" i "trenutak".*® Smatrao ih je odluénim uvjetima za obja$njenje
pojedinoga knjizevnog djela ili knjizevne pojave. 1zazvao je mnoge bucne negativne reakcije
zbog apostrofiranja "rase” i "sredine”. Premda je pod sredinom (prostorom) mislio na
autorovu okolinu, S§to nije podrazumijevalo samo odredeni krajolik nego i drustvene
okolnosti, njegov se tekst sve do danas smatra kontroverznim.® Pojedini teoreti¢ari
knjizevnosti u drugoj polovici 20. stoljeca gledaju na njegovu teoriju kao simboli¢an doprinos
"povratku k prostoru". Tako ¢ini i geokriticar Westphal iako strogo odbacuje sve ono
negativno $to se povezuje uz pojam rasa.*!

Istaknuti austrijski 1 njemacki filolog te povjesnicar knjizevnosti Wilhelm Scherer,
Taineov suvremenik, blizak njegovoj socioloskoj ras¢lambi knjizevnih djela, vrlo je
ambiciozno objasnjavao "individualno djelo 1 pojedinacni zivot opéim nacelima",
usustavljivao planove o otkrivanju "zakona knjizevne povijesti” te razvoja i “"propadanja
knjizevnih pokreta".#> Kao i Taine pokazivao je znacajno zanimanje za prostor i socijalne

zajednice u vremenu koje se ubrzano mijenja.

Premda je ruski knjizevni kriti¢ar i povjesnicar Visarion Grigorijevi¢ Bjelinski poticao
ruske pisce, osobito romanopisce, na trazenje inspiracija na "ruskom prostoru”, bio je odrjesit:
"Duh analize i istraZivanja duh je nasega vremena."*® Engleski kriti¢ar i pjesnik Matthew

Arnold Zzalio je za vremenom dok su ljudi uglavnom zivjeli u selima, a u novim, pretrpanim

39 Isto, str. 576.

40 Usp. Patrizia Lombardo, "Hippolyte Taine ou la critique sans l'art", Cahiers de I'Association internationale des
études francaises, 1985., vol. 37, 1, str. 179-191.

41 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 243-245.

42 Usp. M. Beker, n. dj., str. 237.

43 Isto, str. 357.
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prostorima engleskih industrijskih gradova predvidao je kako ¢e poezija postati "religija” koja
ée spasavati svijet.** Francuski romanopisac Emile Zola, hrvatskoga i talijanskoga podrijetla,
objasnjava pojam "eksperimentalni roman", zagovarajué¢i "povratak prirodi" 1 "naturalisticku

evoluciju".*®

Ruski formalisti u razdoblju od 1915. do 1930. isticali su novi odnos prema
umijetnosti, osobito prema knjizevnosti.*® lako su se primarno bavili empirijskim knjizevnim
¢injenicama, ponudili su raznovrsne teorijske ideje koje, ipak, u danim ruskim, te sovjetskim
(boljsevickim) okolnostima nisu do kraja razvili. Glede ovoga istrazivanja "problema prostora
i vremena", moze se istaknuti da ga je poprili¢no naéeo njihov rodonaéelnik Viktor Sklovski u
tekstu Umjetnost kao postupak koji je svojevrsni "manifest ruskog formalizma™.4” Knjizevno
djelo smatrao je "prozorom u svijet",*® tj. moguénoséu gledanja u stvarne i imaginarne
prostore, §to se moze ocijeniti znacajnim doprinosom "zaokretu k prostoru". U kontekstu
"problema prostora i vremena" u knjizevnom tekstu vazno je jo$ istaknuti kako su ruski
formalisti razlikovali "fabulu" 1 "size", ali 1 kako su "pjesnicku sliku" smatrali samo jednim
"sredstvom pjesni¢kog jezika".** Roman Jakobson koji se sustavno bavio problemima
proucavanja knjizevnosti i jezika bio je veza izmedu ruskog formalizma 1 praske

strukturalisti¢ke 3kole (1926.).%°

U prvoj polovici 20. stolje¢a "ajnStanovska revolucija" porusila je mnoga dotadaSnja
neupitna nacela, postavila nove zagonetke te utjecala na mijene svijeta, a zatim je potresla i
knjizevnost. "Zaokret k prostoru" bio je gotovo neminovan, naslu¢ivan, ali nije se nametnuo
kao ideoloSka revolucija nego kao novo Citanje (tumacenje, interpretacija, recepcija)
knjizevnog teksta u potpuno novim drustvenim i tehnoloskim okolnostima koje se sve manje

bave prosloscu, a sve vise uznemirenim promisljanjima oduvijek zagonetne buduénosti.

4 Usp. Matthew Arnold, Essays in Criticism, London, 1865., str. 42-78.

45 Usp. Emile Zola, Le Roman expérimental, Pariz, 1881.

4 Usp. Milivoj Solar, Teorija knjizevnosti, Zagreb, 1994., str. 256-260.

47 Usp. V. Biti, n. dj., str. 341.

4 Usp. Miroslav Beker, Suvremene knjizevne teorije, Zagreb, 1999., str. 24.
4 Isto, str. 12—13.

%0 Usp. M. Solar, n. dj., str. 280.
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1.2. "Zaokret k prostoru'" u drugoj polovici 20. stoljeéa

Svestrani francuski mislilac Gaston Bachelard objavio je 1957. Poetiku prostora (La
poétique de I'espace) koju mnogi teoreticari knjiZzevnosti smatraju epohalnom knjigom koja je
otvorila prve stranice novoga doba i u svijetu knjizevnosti.>® Nakon opseznog Uvoda jos je
deset poglavlja u njegovoj knjizi: Kuca / Od podruma do tavana / Smisao kolibe, Kuca i
svemir, Ladica, kovcezi, ormari, Gnijezdo, Skoljka, Kutovi, Minijatura, Intimna neizmjernost,
Dijalektika izvanjskog i unutarnjeg i Fenomenologija zaobljenog. Razotkrio je neke osobitosti
svoga fenomenoloskog pristupa te filozofske odlu¢nosti i jasnoc¢e ve¢ u prvoj recenici svoje
knjige:

"Onaj filozof koji je ¢itavu svoju misao oblikovao priklonivsi se osnovnim temama filozofije
znanosti, koji je slijedio 5to je dosljednije mogao smjer aktivnog racionalizma, smjer racionalizma koji
je u stalnom porastu kod suvremene znanosti, treba zaboraviti svoje znanje, raskinuti sa svim svojim

navikama filozofskog traganja, ako je voljan proucavati probleme koje postavlja pjesnicka
nb52

imaginacija.

"Filozofiju pjesnistva", istaknuo je odlu¢no nakon nekoliko poticajnih recenica, "treba
pojmiti" kao Cinjenicu jer "pjesnic¢ki ¢in nema proslosti ili barem nema bliske proslosti” koja
bi mogla predociti njegovo pripremanje i "kona¢nu pojavu",>® zato $to se "imaginacija"
istodobno odjeljuje od proslosti i stvarnosti i otvara prema buducénosti.>* Popriliéno
zbunjujuce za nepripremljenog Citatelja ili onoga koji je naviknut na Citanje pozitivistickih
tekstova, prvenstvo je svoje knjige neocekivano vidio u "jasnim granicama" planiranoga
podru¢ja istrazivanja, a zatim je ponovno iznenadio reCenicom kako bi Zelio istraziti
"jednostavne slike, slike sretnog prostora™®® zbog ¢ega bi njegova "istrazivanja u tom smjeru”
trebala nositi "naziv topofilija". Ta bi "topofilicna istrazivanja" trebala pripomoéi u
odredivanju "ljudske vrijednosti prostora posjedovanja" ili "prostora branjenih od protivnic¢kih
sila, ljudsku vrijednost voljenih prostora", a rije¢ je "uvijek o hvaljenim prostorima™ zbog

razli¢itih razloga, ponajprije razlika koje sadrzavaju "pjesnicke nijanse" ¢ije vrijednosti treba

51 Gaston Bachelard, La Poétique de I'espace, Pariz, 1957.
52 Gaston Bachelard, Poetika prostora, Zagreb, 2000., str. 5.
53 |sto.

% [sto, str. 21.

%5 [sto, str. 22.
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Budu¢i da prostor obuzet imaginacijom ne moze ostati indiferentan na "mjerenje i
promisljanje geometra™ jer doZivljen je "sa svim pristranostima imaginacije”, glavna mu je
odlika "sto gotovo uvijek privlaéi", "koncentrira bi¢e unutar granica koje ga zasticuju", a kada
se "govori o slikama, igra vanjskog i intimnog nije uravnotezena igra" dok "s druge strane,
prostori neprijateljstva bit ¢e jedva spomenuti na stranicama" knjige jer "prostori mrznje i
borbe mogu se prou¢avati samo uz pozivanje na goruéa pitanja, na apokalipti¢ne slike".®
Tvrde¢i da "prave blagodati imaju proSlost”, Bachelard je slikovito istaknuo kako "u
novoj ku¢i" snom "ozivljava Citava jedna proslost" u skladu sa starim govorom u "tisu¢u
inacica" da "svako bi¢e sa sobom nosi svoje lare" dok "sanjarija toliko produbljuje sjecanje da
se sanjaru o toplini ognjista otvara podrucje bez sjecanja, praiskonskog, starijeg od najstarijih
sje¢anja". Najavio je da ¢e "kucéa" upravo "poput vatre i vode" u nastavku njegove knjige
"omoguciti evociranje iskricavosti sanjarija koje ¢e osvijetliti sintezu izmedu pradavnog
prostora, liSenog sjecanja, i uspomene", a u tome "udaljenom podrucju nije moguce razdvojiti

n

sjecanje 1 mastu" jer "sjeCanje 1 masta rade na medusobnom produbljivanju", "u sustavu
vrijednosti, stvaraju zajedni$tvo uspomene 1 slike", stoga se kucéa "ne dozivljava samo iz dana
u dan, ispredanjem niti jedne price, pricom o nasoj proslosti" nego se u snovima '"razne
nastambe iz naseg Zivota medusobno isprepleéu i uvaju blago proteklih dana".®" Snatrimo i
o '"rodnoj ku¢i", nastavlja "poetiCar prostora", "u najudaljenijoj dubini tog sanjarenja
sudjelujemo u toj prvotnoj toplini, u toj vrlo blagoj materiji materijalnog raja" i to u ozracju
"bi¢a koja pruzaju zastitu", stoga je potrebno vratiti se na "materinstvo kuce" nakon §to je vec
naznacena "praiskonska punoca bic¢a kuce", a pjesniku je poznato kako "kuca drzi djetinjstvo

m

nepomiéno 'u svojem narudju"™, kao $to je pisao Rilke.>®

Bachelard je gotovo uskliknuo da u njegovoj knjizi i u vremenu kada je nastala
"prostor znaéi sve jer vrijeme vise ne poti¢e sje¢anje”,>® a kada se u "temelj topoanalize™
uvede "jedna nijansa”, moze se primijetiti kako je "nesvjesno naslo staniSte” iako je

"smjeSteno udobno 1 sretno", "u prostor vlastite sre¢e" jer "normalno nesvjesno je sposobno

% |sto.

57 |sto, str. 29.
%8 |sto, str. 31.
%9 |sto, str. 32.
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svuda se udobno smijestiti".®° Imajuéi na umu da "svaka velika jednostavna slika otkriva neko
stanje duse", "kuca je, vise nego krajolik, 'stanje duge™.%!

Iz Bachelardova izraZzavanja misli o prostoru, ne moZe se zaobici izrazito slikovita
usporedba s "kovcegom", "osobito sa skrinjicom" kao predmetima "koji se otvaraju”. Ako se
"kovéeg zatvara, vraca se medu zbir predmeta; zauzima svoje mjesto u vanjskom prostoru”,
ali kad se otvara tada "postaje, kazao bi matematic¢ar-filozof, prva diferencijala otkrivanja".®2

Kratki prikaz i ocjenu Bachelardova promisljanja prostora moguée je ovdje okoncati
navodenjem njegove tvrdnje i istodobne dvojbe o koli¢ini "poucaka topoanalize" koji bi
trebali razjasniti i odrediti "Citav ucinak prostora u sebi" jer se slika ne zeli prepustiti
"premjeravanju". Buduci da Zeli "progovoriti o prostoru, ona mijenja veli¢inu", "i najmanja
vrijednost je Siri, uzdiZze, umnaza", "sanjar postaje bi¢e iz svoje slike", "apsorbira" cijeli
"prostor svoje slike" ili se "ograni¢ava na minijaturu svojih slika". Razmisljanja se usmjeruju
na probleme dozivljenog prostora, stoga "minijatura" ljudima predo¢uje samo "slike na razini
vida".®® Ta se "dva prostora, intimni prostor i vanjski prostor" neprekidno ohrabruju u svojem
razvoju, ali odredenje "dozivljenog prostora kao afektivnog prostora" ne dovodi "do korijena
snova o prostornosti” jer pjesnik ide izrazito dublje dok otkriva "kroz poetski prostor jedan
prostor" koji ne zatvara &itatelje u odredenu afektivnost.®*

Poveliku je pozornost Bachelard poklonio "intimnim prostorima”, stoga je na kraju
prikaza svrsishodno istaknuti njegovu tvrdnju kako "dijalektika unutarnjeg i izvanjskog"
stjeCe "svu puninu svoje snage" upravo tim "sazimanjem u najzbijenijem intimnom

prostoru".%

Njemackog romanista i1 teoretiCara recepcije Hansa Roberta Jaussa, kao 1 ostale
estetiCare (teoretiCare) recepcije, osobito je zanimao "zivot knjizevnoga djela" koji je u
izravnoj vezi s recipijentima kojima autor namjenjuje svoje knjizevno djelo.®® Upravo su to
¢vrsto prigovarali tradicionalnoj povijesti knjiZzevnosti jer je zapostavljala Citateljevu recepciju

knjiZzevnoga djela, tj. njegovu ulogu u Zivotu nekoga knjiZzevnog djela. Recepcionisti su je s

8 Isto, str. 33.

81 Isto, str. 85.

62 |sto, str. 97.

83 |sto, str. 174.

64 |sto, str. 199.

& |sto, str. 224.

6 Usp. Hans Robert Jauss, Literaturgeschichte als Provokation der Literaturwissenschaft, Frankfurt/M, 1974.,
str. 169-172.
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pravom smatrali "sudbonosnom" jer je i knjizevno djelo bilo namijenjeno "Zivom citatelju", a
njegova je recepcija utjecala i na stvaranje novih knjizevnih djela.%” Jaussa i ostale
recepcioniste (primjerice: Franca Vodi¢ku, Waltera Bulsta i dr.) zanimao je i "estetski
karakter" i "druStvena funkcija" knjizevnoga djela, njegova recepcija i njegov utjecaj, u
nekom "vremenu", ali i u nekom "prostoru", a $to znaci i estetika stvaranja i estetika primanja
knjizevnog djela.®®

Za Jaussa i ostale recepcioniste u nastojanju je osmisljavanja komunikacijskih odnosa
u klasi¢nom trokutu (autor, djelo, ¢itatelj) osobito vazan "vidik oc¢ekivanja" koji se temelji na
recipijentovu iskustvu s knjizevnos¢u, ali i na ostalim njegovim Zzivotnim iskustvima, Sto
podrazumijeva i vrijeme i prostor stjecanja iskustava.®® Primjerice, Jauss i Vodi¢ka sli¢no
obrazlazu kako ¢e dobru recepciju imati knjizevno djelo koje je njegov autor pisao s
pogledom na fikcionalne slike potencijalnih recipijenata u odredenom prostoru, na njihova
zivotna 1 Citateljska iskustva, ali i da ¢e ga uspjeSna recepcija njegova djela usmjeriti na
stvaranje novih sli¢nih knjizevnih djela.”® U skladu s time potrebna je i nova povijest
knjizevnosti koja ¢e se temeljiti ne samo na povijesti stvaranja knjizevnih djela nego
ponajvise na povijesti recepcije u razli¢itim povijesnim razdobljima i vremenskim odsjeccima
te povijesti recepcije u razli¢itim prostorima (zemljama, pokrajinama, mjestima). Ponajprije bi
u pisanju recepcionisticke povijesti knjiZzevnosti, istice Jauss, trebalo ukloniti "negativna
stajaliSta povijesnog objektivizma" te tradicionalnu estetiku stvaranja i prikazivanja zasnivati
u estetici recepcije i utjecaja, a zatim pozornost treba posvetiti rasc¢lambi Citateljeva
knjizevnog iskustva, vidiku ocekivanja od nekoga knjizevnog djela, ras¢lambi Ccitanja
(videnja) 1 razumijevanja knjizevnog djela nekadasnjih cCitatelja, spoznaji povijesnog mjesta i
znacenja pojedinoga knjizevnog djela, svezi dijakronijske i sinkronijske ras¢lambe epohalnih
knjizevnih djela te ostvarbi zadaca povijesti knjizevnosti u sinkronijskom i dijakronijskom
prikazu knjizevne produkcije u okviru posebne povijesti te njezinu odnosu prema opcoj

povijesti. Premda Jauss i njegovi recepcionisti neusporedivo ¢esce apostrofiraju povijest i

67 |sto.

68 Usp. Hans Robert Jauss, Asthetische Erfahrung und literarische Hermeneutik, Frankfurt/M., 1982., str. 81. i
Hans Robert Jauss, Pour une esthétique de la réception, Pariz, 1978., str. 320.

89 Usp. H. R. Jauss, Literaturgeschichte..., n. dj., str. 169—172.

70 Isto, str. 176. i Franc Vodic¢ka, Struktura vyvoje, Prag, 1969., str. 217.
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vrijeme, neosporan je njihov doprinos “zaokretu k prostoru”, zato Sto istodobno smjestaju

autora, knjizevno djelo i recipijenta u odredeno "vrijeme" i u odredeni "prostor".”*

Jan Mukarovsky u eseju Strukturalizam u pojmu strukture apostrofira "specijalniji
znak no $to je puka suodnosnost cjeline i dijelova”, a kao specifiéne osobitosti "strukture u
umjetnosti" naglaSuje "uzajamne odnose medu njezinim Sastavnicama, odnose dinamiéne
samom svojom biti", stoga se strukturom moZze smatrati samo "takav skup komponenata" ¢iji
se unutarnji sklad "neprekidno narusava" i ponovno ostvaruje te ¢ija se "cjelovitost” zbog toga
pojavljuje "kao skup dijalekti¢kih suprotnosti".”?

Istaknuti estonski strukturalist Jurij M. Lotman, pripadnik tzv. Tartuske Skole,
sustavno se bavio i prostorom u knjizevnom tekstu u knjizi Struktura umjetnickog teksta
(1970.). Obrazlozio je dva najvaznija nacela za raspravljanje o strukturi knjizevnoga teksta:
"1. okvir, tj. granicu izmedu umjetnosti i neumjetnosti, 2. prostor u kojem se ostvaruju
ideje."”® Prema tome se moze zakljucditi kako je na "prostor" gledao takoder kao na
"organizatora” ili "osnovu fabule™ jer "prostorni kontinuum teksta u kojem je prikazan svijet
formiran je u topos". Smatrao je glavnom sastavnicom fabule neki "dogadaj", odnosno
"pokretanje lika preko granice semantickog polja", a likove je razvrstavao na "agense,
neagense i protuagense”. Spretno je objasnjavao kako ih ne treba svoditi "samo na funkciju”,
zato §to su "istodobno izraz odredene kulture".”* Raspravljajuéi o mitovima tijekom odredenja
pojma fabule, ponudio je "temeljni slijed dogadaja", primjerice, "o ulasku u zatvoreni prostor"
te o "izlasku iz tog prostora”, a sve je popratio tvrdnjom kako je "srediSnji mehanizam za

stvaranje mita kulture” zapravo oblikovan kao "topoloski prostor”.”

Francuski strukturalist Roland Barthes jedan je od najuglednijih predstavnika
"francuske nove kritike" u drugoj polovici 20. stoljec¢a koja je usmjerivala na proucavanje
komunikacijske funkcije knjizevnosti i proucavanja knjizevnoga djela kao sklopa specifi¢no

organiziranih znakova.’® Prostorom u knjizevnom tekstu zapravo se bavio na poseban nacin

L Usp. Bertrand Westphal, "Pour une approche géocritique des textes”, u: La géocritique mode d'emploi,
Limoges, 2000., str. 26-27. i B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 16-17.1 67.

2 Usp. M. Beker, n. dj., str. 142.

3 Isto, str. 27.

 [sto.

7 Isto, str. 157-160.

6 Usp. Roland Barthes, L'Empires des signes, Pariz, 1970.
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raspravljaju¢i o semiotici i urbanizmu S§to je imalo odraza i na geokritiku. U skladu s
njegovom Retorikom slika naglasene su u ovome doktorskom radu poveznice ili suodnosi:
nazo¢nost (slika), funkcija i znadenje prostora.”” Westphal i geokriticari nerijetko ga
spominju, citiraju i komentiraju njegove tekstove, ali poneki mu i predbacuju nesuvisli odnos

prema prostoru i prostornosti.”

Francuski sociolog, geograf i filozof Henry Lefebvre, borbeni francuski komunist
medu dvama svjetskim ratovima, gimnazijski profesor do 1941., ravnatelj radija, a zatim
sveucilisni profesor u Toulouseu (1947.), Strasbourgu (1962.) te Parizu (1965.) gdje je
poticao studentski borbeni pokret (1968.), nakon povelikog broja ¢lanaka i rasprava s
izrazitom marksistickom orijentacijom objavio je svoju najvazniju knjigu Proizvodnja
prostora (1974.). lako su ga mnogi u Francuskoj zestoko kritizirali, mozda nisu dovoljno
razumjeli ili nisu htjeli razumjeti, upravo ga je ta knjiga ucinila rodonacelnikom moderne
sociologije prostora. Uvodno je apostrofirao Descartesove zasluge za elaboraciju koncepta
prostora i njegove emancipacije te okoncao nakon mnogih zapadnoeuropskih povjesnicara
aristotelovsku tradiciju odnosa prema prostoru. Odluéno je uveo novu "prostornu
terminologiju™: "proizvodnja prostora”, "prostor kao druStveni proizvod”, "mentalni
prostor",” "fizi¢ki prostor", "drustveni prostor", "idealni prostor", "realni prostor", "prostornu
praksu”,8° "primljeni prostor", "zamisljeni prostor", "prozivljeni prostor”, "reprezentativni
prostor" itd. NajviSe je odobravanja dobio za iskazanu brigu o prirodi te pozicioniranju tijela
(¢ovjeka) u zadanim prostorima. Grégory Busquet naslovljuje svoj tekst Politicki prostor kod
Henria Lefebvrea (L'espace politique chez Henri Lefebvre: I'idéologie et I'utopie) te ustvrduje
kako Lefebvreovo djelo izaziva veliki interes u Francuskoj u okviru "urbanih studija” u
kojima su nastale teorije o gradu i urbanom drustvu te da je isto tako ve¢ podugo zanimljiv
anglofonoj literaturi socijalnih znanosti, ali i postavlja pitanja 0 granicama izmedu prostora i
politike u njegovu djelu te moguce instrumentalizacije politike prostora, tj. prati li ideologija
njegovu kritiku procesa urbanizacije.8! O Lefebvreovoj utopiji i "odnosima spolova na plazi",

primjerice, u kontekstu "relacijskog poimanja prostora” i kritike kapitalizma pisala je vrlo

7 Usp. Roland Barthes, "Rhétorique de I'image", Communications, 1964., 1, str. 40-51.

8 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 39. i Bertrand Westphal, Le monde plausible, Pariz, 2011., str. 166.

9 Usp. Henri Lefebvre, La production de I'espace, Pariz, 1974., str. 17.

8 |sto, str. 20.

81 Usp. Grégory Busquet, "L’espace politique chez Henri Lefebvre: I’idéologie et I’utopie”, justice spatiale |
spatial justice, 2012.-2013., br. 5., URL: http://www.jssj.org (17. srpnja 2014.)
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zanimljivo Martina Low.8? Neosporan je njegov utjecaj na najistaknutije teoreticare prostora
na kraju 20. 1 pocetkom 21. stolje¢a, a medu njima je vjerojatno najistaknutiji americki

geograf Edward W. Soja koji je slavio i Michela Foucaulta kao zacetnika moderne geografije.

Francuski filozof Michel Foucault, psiholog, vrlo angazirani ljevicar, profesor
animator studentskih nemira 1968., bio je produktivan mislilac koji je neprekidno Kritizirao
sve socijalne ustanove, osobito zainteresiran za relacije "mo¢i" i "znanja", a na jednome
znanstvenom skupu 1967. u izlaganju O prostorima drugih (Des espaces autres) "iskovao™ je
termin "heterotopija",®® ali taj tekst nije autorizirao do 1984. kada ga je objavio u knjizi
Receno i napisano (Dits et écrits). Pojam "heterotopija" odredio je kao "fizicku lokalizaciju
utopije™ jer "stvarni prostori* nastanjuju imaginarno kao "dje¢ju kucicu ili neko kazaliste", a
"sadaSnje je doba ipak viSe doba prostora", isti¢e Foucault, a "svijet je u napasti" zbog
ideologijskih sukobljavanja koja poti¢u svakodnevne polemike koje se dogadaju izmedu
"pobozne djece vremena i ogoréenih stanovnika prostora".3* Osobito je istaknuo &injenicu
kako prostor koji se danas pojavljuje na "horizontu naSih briga, naSe teorije, naSega sustava"
nije nikakva inovacija nego u zapadnjackom iskustvu ima svoju povijest, stoga nije moguce
neprepoznavanje "presijecanja” ili "fatalne sveze vremena s prostorom". Podsjetio je svoje
slusatelje na znanstvenom skupu, odnosno Citatelje svoje knjige, kako u teskocama
razotkrivanja povijesti prostora, treba imati na umu da je u srednjem vijeku postojala
svojevrsna hijerarhija mjesta: "sveta mjesta" i "bezbozna mjesta", "zaSti¢ena mjesta" i
"otvorena mjesta bez zastite”, "urbana mjesta” i "ruralna mjesta” itd. Sva su bila namijenjena
zbiljskomu ljudskom Zivljenju. "Cijela ta hijerarhija", zakljucuje Foucault, mogla bi se
nazvati "srednjovjekovnim prostorom™ ili "prostorom lokalizacije", a otvorio ga je Galileo
Galilei u 17. stolje¢u uspostavljajuci "beskrajno” i "beskrajno otvoreni prostor"”, stoga se moze
re¢i da je od tada "lokalizaciju" zamijenilo "prostiranje". "Danas se moze govoriti o
'smjeStanju™ umjesto "prostiranja”, napominje Foucault, a "smjeStanje™ je vrlo aktualno u
danasnjoj tehnologiji, na podrucju nastanjivanja pojedinih podrudja ili zemalja, stoga se jasno

namece zaklju¢ak da suvremene nevolje izrazito viSe dolaze iz '"prostora" nego iz

82 Usp. Martina L6w, "Osveta tijela nad prostorom?", Kolo, 2007., 4., str. 192-219.

8 Usp. Michel Foucault, "Des espaces autres", u: Dits et écrits: 1954-1988, t. IV (1980-1988), Pariz, 1994., str.
752-762.

8 Isto.
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"vremena".® Time je Foucault, u kontekstu brige za ¢ovijeka i prostor u kojem "¢ovjek na
samrti" jo§ postoji, izrazito jasno naSe doba proglasio "dobom prostora", Sto ¢e itekako
utjecati na suvremene teoreti¢are prostora. Podsjec¢aju¢i na Bachelardovo vrlo znaéajno djelo,
ustvrdio je da su fenomenoloski opisi naudili ljude da ne Zive u "homogenom i praznom
prostoru™ nego, suprotno, "u prostoru koji je opterecen kvalitetama" ili prostoru koji je
zaokupljen ¢ak "utvarom".®® Kao "utopije" je odredio "smjeStanja bez stvarnog mjesta”,
"nerealne prostore”, "perfekcionirano drustvo™ ili "drugu stranu toga druStva”, a svojim
novokovanim nazivom "heterotopijama" odreduje "protusmjesStanje", utopije koje su
pozicionirane pomocu "realnih smjestanja" kao §to se dogada u "zrcalu" koje je takoder
"utopija” jer je "mjesto bez mjesta™: "U zrcalu se vidim iako me tamo nema." Pridodao je i
novi naziv "heterotopologija" u kojem bi mogli biti opisani razliciti prostori, "druga mjesta", u
"jednoj vrsti prijepora koji je istodobno mitski i realni prostor naSega zZivljenja". Ponudio je
Sest nacela za sustavan opis heterotopija: 1. U svim kulturama zastupljene su heterotopije u
razli¢itim oblicima bez obzira je li rije¢ o primitivnoj ili modernoj kulturi. 2. Iste heterotopije
mogu imati razli¢ite funkcije u vremenu. 3. Heterotopija moze na jednome realnom mjestu
suprotstaviti nekoliko prostora, nekoliko smjestanja koja su medusobno u zbilji nespojiva. 4.
U okviru jedne heterotopije egzistira jedna heterokronija, tj. heterotopija postize svoju punu
mo¢ kada ljudi prekinu veze sa svojim tradicionalnim vremenom. 5. Heterotopija se moze
otvoriti 1 zatvoriti §to je ¢ini istodobno izoliranom, prihvatljivom i probojnom. 6. Heterotopije
imaju funkciju koja se odnosi na druge drustvene prostore, tj. one mogu biti prostor iluzija ili
prostor perfekcija."®’

Premda Foucault nikada nije potpuno definirao granice "prostora drugog”, mnogi su
preuzeli i primjenjivali njegovu definiciju na svoj nacin. Nema prijepora oko ¢injenice da je

iznimno doprinio osmisljavanju prostora u drugoj polovici 20. stoljeca.

Zadarski 1 zagrebacki sveucilisni profesor Stipe Grgas pisao je jo§ 1997. o smislu
prostora u pjesnickom djelu Johna Montaguea The Sense of Place in the Poetry of John
Montague u ¢asopisu Studia Romanica et Anglica Zagrabiensia, zatim o vidicima prostora i
prostornosti u pripovjednoj prozi Antuna Soljana (1998.) Horizon of Space and Territoriality

8 |sto.
8 |sto.
87 |sto.
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in the Prose Narratives of Antun Soljan,®® a dvije godine kasnije izvrsnom knjigom
Ispisivanje prostora: Citanje suvremenoga americkog romana® potaknuo je mnoge, osobito
mlade istrazivae na bavljenje prostorom ili prostornos¢u u knjizevnim djelima hrvatskih 1
stranih pisaca. Grgasu se nametnuo "problem prostora kao ¢imbenik osebujnosti americkog
identiteta, ali i kao vaZna sastavnica romanesknih svjetova".®® U tom kontekstu prisjetio se
rije¢i Jeana Baudrillarda kako Europa zapravo nikada nije bila kontinent Sto se moze
zakljuciti prema njezinu nebu, za razliku od Amerike u kojoj Covjek nakon prvog koraka
odmah osjeti "prisutnost ¢itavoga jednog kontinenta", jer je tu "prostor sam oblik misljenja".%
gospodarskoj nadmo¢i, a zatim naglasuje "sveprozimajuci uc¢inak 'slobodne zemlje', izobilje
bogate ameri¢ke obradive zemlje u povoljnim vremenskim uvjetima". Ilustriraju¢i spretno
svoj tekst, naveo je zanimljivu izjavu romanopisca Josepha McElroya koji komentira
ameriCku iznimnu mo¢ duhovitom tezom kako Amerikanci mijeSaju "prirodna bogatstva
svojeg kontinenta s vlastitim umije¢em njihova iskoriStavanja" pa su naivno pomijesali "rude
i bilje s iluzijom filozofskih ideja".% Ipak, nastavio je Grgas, razmisljajuéi o Sjedinjenim
Americkim Drzavama, njihovoj povijesti, kulturi, danasnjem polozaju u svijetu, mora se
"uvijek na umu imati preduvjet” jedne iznimne "prostornosti”. Potkrjepu toj tvrdnji nasao je
kod Wilbura Zelinskog koji smatra kako su "specifi¢na veliina, smjestaj 1 fizicka svojstva
americkog teritorija bili relevantni ¢imbenici uobli¢enja americke kulture" ili "nacini kako su
se u odredenom vremenu i prostoru odredene skupine odnosile prema tim ¢imbenicima na
neki su nadin utjecali na tijek kulturalnog razvoja".%® Sugestivno je Grgas istaknuo kako je
naglaSivanje vaznosti "ljudske prostornosti" potrebno isto tako promotriti u "probudenom
zanimanju za prostor u teorijskom diskurzu" jer postoji op¢a ocjena o prostoru i vremenu kao
osnovnim obiljezjima "ljudskog postojanja" koji nisu podjednako privlacili zanimanje u

humanisti¢kim znanostima.® U skladu s tim, upoznaje nas s istaknutim americkim geografom

8 Usp. Stipe Grgas, "The Sense of Place in the Poetry of John Montague", Studia Romanica et Anglica
Zagrabiensia, 1997., XLII, str. 145-153. i "For a (re)assertion of spatiality in literary studies" (neobjavljeno
izlaganje naknadno objavljeno na CD-u): "Horizon of Space and Territoriality in the Prose Narratives of Antun
Soljan", u: Memory, History and Critique: European Identity at the Millennium /CDROM/, Utrecht, 1998.

8 Stipe Grgas, Ispisivanje prostora: c¢itanje suvremenoga americkog romana, Zagreb, 2000.

% |sto, str. 16.

% |sto.

% |sto.

% |sto.

% |sto.
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Edwardom Sojom koji je u djelu Postmoderne geografije: reafirmacija prostora u kritickoj
socijalnoj teoriji (Postmodern Geographies: the Reassertion of Space in Critical Social
Theory) progovorio o zaokupljeno$¢u povijes¢u u 19. stolje¢u $to jo$ nije nadvladano te i
danas "prozimlje kriticku svijest suvremene teorije drustva".®® U skladu s tim se citira i
komentira Sojin doprinos geografskim istrazivanjima prostora prema Grgasovoj knjizi.

Soja govori kako teorija druStva jo$ uglavnom shvaéa svijet kao "dinamiku" koja
"nastaje postavljanjem drustvenog bi¢a 1 bivanja unutar interpretativnog konteksta
vremenitosti".% Grgas iz Sojina teksta u kojem se raspravlja o uzrocima zapostavljanja
¢imbenika prostora izdvaja "iluziju neprozirnosti" i "iluziju prozirnosti" o kojima kaze da su
"dominirale zapadnjackom percepcijom prostora".%” Sojina "iluzija neprozirnosti”, kako isti¢e
Grgas, "postvaruje prostor izazivajuéi jednu kratkovidnost koja ga zamjecuje tek kao puku
materijalnost, mrtvu, nepokretnu, nedijalekticnu, 'kartezijansku kartografiju prostornih

znanosti™, a Sojina "iluzija prozirnosti" itekako "dematerijalizira prostor uslijed ¢ega on

......

stolje¢ima filozofi 1 geografi kretali izmedu tih iluzija Sto je imalo za posljedicu

zapostavljanje u¢inka "prostora na uobli¢enje ljudskog drustva".%®

Sli¢no kao i Grgas, mislio je i Michael Dear o Sojinoj knjizi.'® Osobito je uo¢io

njegovo nastojanje korekcije "znanstvene neravnoteze" koja je duze od jednog stolje¢a davala

prvenstvo "vremenu i ‘stvaranju povijesti™, a zapostavljala "prostor i 'stvaranje geografije"'.
Budu¢i da je Soja medu zacetnicima postmoderne geografije istaknuo imena: Michela
Foucaulta, Johna Bergera, Ernesta Mandela, Frederica Jamesona, Marshalla Bermana, Nicosa
Poulantzasa, Anthonya Giddensa, Davida Harveya te posebno Henrija Lefebvrea, ne
zaboravljaju¢i Marxa, Heideggera 1 Sartrea, smatra Dear, "korekcijom te neravnoteze" na neki

nadin suvremeni geografi oduzili bi se zasluznim znanstvenicima i filozofima. %!

% Isto, str. 16—17.

% Usp. Edward W. Soja, Postmodern Geographies, The Reassertion of Space in Critical Social Theory, London,
1989., str. 7.

% Usp. S. Grgas, n. dj., str. 17.

% |sto.

% |sto.

100 Michael Dear, "Postmodern Geographies: The Reassertion of Space in Critical Social Theory. by Edward W.
Soja", Annals of the Association of American Geographers, 1990., vol. 80, 4, str. 649—654.

URL.: http://www.jstor.org/stable/2563388 (23. sije¢nja 2014.)

101 Isto.
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Nakon predstavljanja epohalnoga djela Edwarda Soje sustavno je Stipe Grgas u skladu
s nacelima "ispisivanja prostora" Citao suvremeni americki roman te predstavio u dvanaest
poglavlja svoje knjige. Sva su poglavlja pozorno usustavljena, poticajne su rasprave o
"prostoru" i "prostornosti" u suvremenim ameri¢kim romanima, a pojedinim tekstovima
unaprijed su svrsishodno pridodana odredenja najvaznijih istrazivackih izazova. Autor
zadrzava pripovjednu napetost "procCitanih" romana, svenazo¢no pokazuje konzistentnost
promisljanja znanstvene problematike i umijece iznijansiranoga zakljucivanja. Imponira
njegova znanstvena metodologija, pronicavost i snalazenje u vrlo slozenim "prostorima™
suvremenoga americkog romana. Uzorna je njegova vjernost pomnjivu "¢itanju prostora i
kulture", ali 1 uporni otklon od rije¢i "postmodernizam", S§to obrazlaze na pocetku u
Zakljucnim primjedbama.’®® Na kraju svoju knjigu vidi kao "odredenu intervenciju unutar
hrvatskoga kulturalnog prostora” te bi smatrao "svojim uspjehom™ ako postane "suputnicom
nekih buduéih zapuéivanja u predmet SAD-a",1% §to je zasigurno velik izazov u suvremenim

okolnostima.%*

102 Usp. S. Grgas, n. dj., str. 239.

103 |sto, str. 241.

104 U skladu s Grgasovim ¢itanjima suvremenoga ameri¢kog romana doktorandica je 2010. "ispisivala prostor"
ameri¢kog juga iz Faulknerovih romana Krik i bijes, Svjetlo u kolovozu i Ab3alom, Ab3alom. Polazeéi "od
pretpostavke da prostor, koliko god je predstavljao kljuénu konstitutivnu sastavnicu suvremenog misljenja,
doZivljaja ili prakse, nije privukao onu pozornost koju zasluzuje™ (Usp. Stipe Grgas, "Biljeska uz prostor", Tema,
2006., 3, 9/10, str. 15.). Nema danas dvojbe kako prostor u vecini Faulknerovih romana biva sve izazovniji te
potice rasprave mnostva kriti¢ara i povjesnicara knjizevnosti jer malo je romana prije njegovih u kojima je toliko
prostorom nadomjestano vrijeme. Fabula u njegovim romanima, ako se uopée moze govoriti o tradicionalnom
pojmu fabule u njima, "vezana je za pokrajinu ili opéinu Yoknapatawpha, koja zajedno sa svojim srediStem,
gradi¢em Jeffersonom, na podrucju ve¢em od 2 400 kvadratnih milja ima 15 611 dusSa, od kojih 6 298 bijelaca i
9 313 crnaca", a "pokrajina i grad izmisljeni su, ali odgovaraju realnosti gradi¢a Oxforda i pokrajine (opéine)
Lafayette". (Usp. Ivo Vidan, Uliks Jamesa Joycea; Krik i bijes Williama Faulknera: (romani struje svijesti),
Zagreb, 1996., str. 86-87.) Faulkner je "svoju regiju" postavio "u sjeverni dio drZzave Mississippi u blizini
zbiljskog grada Memphisa, koji u pojedinim epizodama i sam ponekad postaje popriste dogadaja", stoga je uz
jedan izbor iz svojih knjiZzevnih djela koji je objavljen 1946. "nacrtao kartu 'svoje' pokrajine s naznakom
pojedinih mjesta i zgrada koji su vaZni za veéinu njegovih glavnih djela". (Usp. I. Vidan, n. dj., str. 86-87.)
Budu¢i da je u toj pokrajini u proslosti Zivjelo indijansko pleme Cickasaw, preuzeo je njihove dvije rijei
"Yocana" i "petopha”, zato je dao ime toj regiji: Yoknapatawpha, S$to znaci "rascijepljena zemlja", a vrlo je
"simboli¢no, jer se rascjep, djelidba, javlja kao osnovni motiv na nekoliko razina: rat americkog Sjevera i Juga,
odnos crnaca i bijelaca, sukob starosjedilaca vlastelinske tradicije i novopridoSlih sljedbenika mehanickog
industrijskog napretka, te napokon raskol u pojedincu..." (Usp. I. Vidan, n. dj., str. 86-87.) Faulkner je bio
potomak stare juznjacke aristokracije, zato i nije mogao daleko od svoga rodoslovlja (Usp. Biljana Oklopcic,
"Stereotipija u prikazu Zenskoga lika u genealoSkim ciklusima Williama Faulknera i Miroslava Krleze: Eula
Varner Snopes i Charlotta Castelli-Glembay", Fluminensia, 2008., 1, str. 99.), ali nije Stedio svoje pretke. Jasno
im je pripisivao tragi¢nu sudbinu njihova potomstva koje pla¢a za njihove grijehe nad crncima te Indijancima
kojima je u nemilim okolnostima oteta zemlja. 1z teksta Stipe Grgasa o indijanskoj knjizevnosti moze se
svrsishodno izdvojiti: "U vertikali ljudskih vrijednosti i duhovnih potreba, kojom je ¢ovjek prikovan za odredeni
okolis, za razliku od horizontalne proteznosti prostora, naéi ¢e se ono $§to nazivljem ocutom mjesta. Ovaj odnos
¢ovjeka i okolnog svijeta srodan je pojmu ‘topofilije' koji njegov izumitelj Yi-Fu Tuan objas$njava kao 'osje¢ajnu
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1.3. Geokritika

Prvi tekstovi koji se bez dvojbe nazivaju geokritikom proizasli su iz Znanstvenoga
skupa Geokritika, nacin primjene Koji je odrzan u rujnu 1999. u Limogesu (Francuska). Taj se
naziv spominjao i prije, ali nije mu pripisivano znacenje koje mu je namijenio. Manifestom
geokritike smatra se uvodno izlaganje Bertranda Westphala Za geokriticki pristup tekstu
(Pour une approche géocritique des textes) koje je odrzao kao glavni organizator i voditelj
toga skupa.t®®

U posljednjih petnaestak godina Westphalova geokritika, iako se ne smije zaboraviti
poveliki broj njegovih odli¢nih suradnika, diljem svijeta stekla je sljedbenike i promicatelje
medu znanstvenicima koji se primarno bave knjizevno$¢éu jer mnogi je smatraju ne samo
najmodernijom nego i izrazito perspektivnom knjizevnom teorijom. Tome je ponajvise
pridonijela "rodonacelnikova" najvaznija knjiga Geokritika: stvarnost, fikcija, prostor (La
Geocritique. Réel, fiction, espace) koju je objavio 2007., a nakon Sto je 2011. prevedena na

engleski pod naslovom Geocriticism: Real and Fictional Spaces u New Yorku, donijela mu je
----- 106

rn

sponu izmedu ljudi i mjesta." (Stipe Grgas, "Americ¢ka protupovijest u romanima Leslie Marmon Silko", Glasje,
1996., 5, str. 134-144.)

105 Bertrand Westphal, esejist i francuski sveucilidni profesor, roden je 1962. u Strasbourgu. Profesor je svjetske i
komparativne knjizevnosti u Limogesu od 1998. do danas. Voditelj je znanstvenog projekta "Ljudski prostori i
kulturne interakcije". Jedanaest je godina bio profesor na milanskim sveuéilistima. Samo godinu dana nakon
zaposlenja na Sveudilistu u Limogesu, organizirao je znanstveni skup La géocritique mode d'emploi (Geokritika,
nacin primjene). Kao utemeljitelj geokritike, pozivan je za gosta profesora na americka sveucilista gdje
uglavnom i predaje o geokritici (Texas Tech University /2005./ i University of North Carolina Charlotte /2013. —
2015.)).

106 Premda je doktorandici Westphalova knjiga bila poznata od njezina prvog pojavljivanja 2007., konacno se
2011. nakon njezina pojavljivanja na engleskom odlucila za doktorski rad Hercegovina u knjizevnom djelu
Antuna Branka Simiéa koji bi trebao potvrditi, medu ostalim, i hipotezu da je Simi¢evo knjizevno djelo vrlo
prikladno za takve analize, ali ovaj je doktorski rad motiviran i ostalim modernim znanstvenim istraZivanjima.
Pristupajuéi apostrofiranoj znanstvenoj problematici sa stajaliSta modernih knjizevnih teorija, osobito
geokritickih, potrebno je barem ukratko objasniti kako se pred istrazivacicom nazoc¢nosti "zavi¢ajnog prostora”
ili Hercegovine u Simiéevu knjizevnom djelu nameéu specifi¢na pitanja, a zasigurno su najizazovnija o naginu
"kako je" u njegovu djelu "percipiran zavicajni prostor" ili "kako ga dozivljava tekstualni subjekt", $to je ve¢ kao
metodoloSku novinu na hrvatskome jeziku sustavno predstavio Stipe Grgas (u knjizi: Ispisivanje prostora:
Citanje suvremenoga americkog romana, Zagreb, 2000.). Potaknula je motivaciju za geokriticka istraZivanja
upravo ta Grgasova knjiga koja je elastinim odredenjem velikih mogucnosti i dosega metodologije istrazivanja
prostora koju su u specificnim okolnostima interesa za prostor (i u knjizevnosti!) u posljednjim dvama
desetlje¢ima 20. stoljeca u Sjedinjenim Americkim DrZavama i Ujedinjenom Kraljevstvu promicali teoreticari
"kulturnog zemljopisa" (ili "geografije kulture"). Medu njima se osobito isticao "kulturni zemljopisac" ("geograf
kulture™) Edward Soja (u knjizi: Postmodernisticki zemljopisi: reafirmacija prostora u kritickoj socijalnoj
teoriji, London, 1989.) koji se nerijetko pozivao na francuskog sociologa Henrija Lefebvrea.
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Nije lako napraviti prikladan pregled neprekidnih "geokritickih" dogadanja (recenzija,
kritika, skupova, medunarodnih konferencija itd.), zato je ovdje, u kontekstu istraZzivanja
zavitajnog prostora ili Hercegovine u Simiéevu knjizevnom djelu,*®” usmjerena pozornost
poglavito na "svjetsko geokriticko srediste" na SveuciliStu u Limogesu koje je utemeljio
upravo profesor Bertrand Westphal (1999.), i to ponajprije na spomenuti znanstveni skup
Geokritika, nacin primjene (La géocritique mode d'emploi), a zatim na zbornik istoga naslova
(Presses universitaires de Limoges, 2000.) te osobito na apostrofiranu najvazniju Wesphalovu
knjigu objavljenu u Parizu (Les Editions de Minuit, 2007.) i spomenuti prijevod te knjige koji
je objavljen u New Yorku (Palgrave Macmillan US, 2011.).1%8

Znanstveni skup Geokritika, nacin primjene (La géocritique mode d'emploi) odrzan je
u rujnu 1999. u Limogesu, u organizaciji Fakulteta jezika i humanistickih znanosti u
Limogesu i pod izravnim znanstvenim vodstvom Bertranda Westphala. Sudjelovali su na
tome znanstvenom skupu viSe-manje poznati knjizevni znanstvenici i sveucili$ni profesori
koje od tada nazivaju geokritiCarima: Jean-Marie Grassin, Bertrand Westphal, Sylviane
Coyault, Catherine Milkovitch-Rioux, Crystel Pinconnat, Juliette Vion-Dury, Jacques
Fontanille, Daniel-Henri Pageaux, Isabelle Klock-Fontanille, Cristina G. de Uriarte, Jean-
Christophe Valtat, Fabienne Claire Caland, Nelly Chabrol Gagne, Gérard Chandes i Caroline
Eades. Na Okruglom stolu Ljudski prostori (Espace humain), koji je odrzan nakon toga skupa,
sudjelovali su: Nelly Chabrol Gagne, Gérard Chandes, Sylviane Coyault, Christine de Buzon,
Caroline Eades, Jean-Marie Grassin, Bernadette Lemoine, Catherine Milkovitch-Rioux,
Crystel Pingonnat, Cristina G. de Uriarte, Juliette Vion-Dury i Bertrand Westphal.

Oko pola godine kasnije (poc¢etkom proljeca 2000.) objavljen je istonaslovni zbornik s
toga znanstvenoga skupa: Geokritika, nacin primjene (La géocritique mode d'emploi). Na
prvom je mjestu tekst Za znanost knjiZzevnih prostora (Pour une science des espaces

littéraires) koji je Jean-Marie Grassin, profesor emeritus Sveucili§ta u Limogesu, izloZio kao

107 J kontekstu motivacije za geokriticko istraZivanje zaviajnog prostora u knjizevnom djelu A. B. Simica,
potrebno je napomenuti da je Hercegovina naziv za zavi¢aj toga istaknutoga hrvatskoga knjiZzevnika. Ima jasha
svoja tradicionalna geografska i povijesna obiljezja, ali Simiéeva Hercegovina nije im potpuno sukladna.
Njegova zbiljska i imaginarna Hercegovina zasigurno je manji prostor, uokviruje uglavnom zapadni i sredidnji
dio Hercegovine, ali o tome preciznije i opseznije na temelju istrazivanja njegova knjizevnog djela.

198 O tome na hrvatskom jeziku pise Ivana Brkovi¢ u tekstu "Knjizevni prostori u svjetlu prostornog obrata"
(Umjetnost rijeci, 2013., 1-2, str. 115-138.).
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sveuciliSni doajen na tome skupu, prije Westphalova predstavljanja "geokritickog
manifesta”.1® Ve¢ u prvoj reéenici predlaze okvirnu "definiciju geokritike kao znanosti
knjizevnih prostora™ koja se ne Zeli opéenito zvati "studijem humanih prostora™ jer taj joj
naziv ne osigurava precizno epistemolosko objasnjenje, ali i suprotstavljeni naziv "deskripcija
knjizevnih prostora” suviSe je objektivan, a moze se susresti i u interpretacijama koje
prakticira knjizevna kritika.*® U svakom je vremenu Knjizevnost "stvaratelj prostora",
napominje Grassin, "odreduje se kao prostor”, "opisana je kao prostor” pa je i "povlasteni
nadin prezentacije prostora”, stoga $to "prostor je rije¢".!!! Ne moZe se govoriti o realnosti
koja je jedanput odredena zauvijek jer geokritiCka koncepcija prostora ima obrise koje joj daju
europski jezici.''? Knjizevnost je istodobno i prostor,*® isti¢e Grassin, zato su "knjizevni
teritoriji” organizirani u "knjizevne krajolike™ prema kojima povijest instalira glavne
knjizevnosti u "srediste" te odbacuje male knjizevnosti na periferiju, a "knjizevni prostor"
jedno je zbiljsko mjesto: "materijalno”, "geograficno”, "fantomsko", a "predstavljeno je
rije¢ima".1** Buduéi da geokritika ima takoder prirodni poziv za interpretaciju "manifestacija
zamiSljene prostornosti”, zakljuuje Grassin, geokritiCari nastoje ostvariti svrsishodan susret
geografije i knjizevnosti jer geografija je takoder "pisanje o prostoru” Sto jamc¢i njegov sufiks
— "graphie".’® Medutim, geokritika je takoder "uZivanje u prostoru” koje Grassin "bolje
razumije od starih Grka™ koji nisu imali "srecu™ susresti tu "modernu ideju prostora”, ali
itekako su dobro mijerili zemlju, oblikovali "geometriju s tri dimenzije", plovili do "kraja
svijeta”, zatvarali "monstruma u labirint™, oblikovali "kozmogoniju”, razmisljali o "skoku na
Olimp" i "posjetu podzemnom svijetu" gdje se nalaze njihovi pretci.’'® U geokritici se
ublazuje ili briSe granica, objaSnjava Grassin, izmedu znanosti, mita, imaginacije, ctike i
kritike. Odlu¢no ustvrduje kako je ve¢ u svome tekstu mijenjao ili dopunjavao "inicijalnu
definiciju geokritike™ koja nije samo znanost posveéena "imaginaciji prostora” nego je i

"umijeCe interpretacije imaginarnih prostora”, ali I poprilicno pateticno, u nezatajenom

109 Usp. Jean-Marie Grassin, "Pour une science des espaces littéraires”, u: Bertrand Westphal (ur.), La
géocritiqgue mode d'emploi, Limoges, 2000., str. I-XIII.

110 |sto, str. I.

11 |sto, str. 1.

12 |sto, str. I11.

113 |sto, str. VIII.

14 1sto, str. IX.

115 |sto, str. X.

116 |sto, str. XIII.
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n X

zanosu, okoncava svoj tekst tvrdnjom da je "geokriticka sreca" upravo "dar bogova" Sto ima

veéu vrijednost od "pravog radanja". '’

U znamenitom tekstu Za geokriticki pristup tekstu (Pour une approche géocritique des
textes) Bertrand Westphal razgovijetno, mirno, ali i odluc¢no izlaze svoj geokriticki manifest
koji je ubrzo, kao S$to je ve¢ istaknuto, privukao mnostvo knjizevnih i drugih znanstvenika. Na
pocetku je svoga teksta "smjestio" zacetke uvecavanja i usloZnjavanja "percepcija prostora” u
doba Drugoga svjetskog rata, osobito u njegovu zavrSnicu i nastupajuéu dekolonizaciju jer
"dogadanja koja su uznemirila ljudsku povijest izmedu 1939. i 1945." i "sve najgore Sto se
moglo koncentrirati na nekoliko stotina hektara uznemirenosti” donijeli su "novo C¢itanje
vremena" koje nije odmah bilo "izrazeno kao &itanje prostora™.!'® Stekli su se svi uvjeti, istice
Westphal, u razdoblju nakon rata za "percepciju spacijalnog” koju poznaje njegova
"najelementarnija evolucija”. Budu¢i da je "rekonstrukcija srusenih gradova u poslijeratnim
godinama” uglavnom izazivala pomisao "na metropolitanski prostor”, nastavlja tvorac
"geokritickog manifesta", nije niSta ¢udno Sto su arhitektura i urbanizam pridonijeli
suvremenoj misli. Medu ostalim, i postmodernizam tu pronalazi svoje Kkorijene.!t®
Knjizevnost nije bila u zaostatku jer nikada nije potpuno odsjecena od svijeta, Samo je trebalo
ukljugiti prostor prema novim nacelima.’?® U skladu s tim "nije ¢udno", voli te rije¢i rabiti
Westphal, Sto se Bachelardova Poetika prostora pojavila 1957. jer imao je mnostvo razloga,
uostalom kao i Pierre Sansot koji je 1973. objavio Poetiku grada koja je sama po sebi jedan
"vazan nadnevak". Dok "slavni" Bachelardov esej, "unato¢ svomu uopéenom naslovu”,
zagovara posjet "intimnom prostoru” koje donosi osje¢aj "topofilije" izlaze¢i na najstrozi

121 ysporeduje Westphal, u Sansotovoj Poetici grada prelazi se "s

nacin iz subjektivnosti,
topofilije na polifiliju” usmjerivanjem na metropolitanski prostor (Pariz) te promice "poetiku

urbanih objekata".*??

17 Isto.

118 Usp. Bertrand Westphal, "Pour une approche géocritique des textes”, u: La géocritiqgue mode d'emploi,
Limoges, 2000., str. 9.

119 Isto.

120 |sto, str. 10.

121 Isto, str. 11-12.

122 1sto, str. 12.
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Prije nego Sto je "do%ao™ do "geokriti¢ke hipoteze”, Westphal je nastojao razrijesiti i
terminolo3ka pitanja.*?® Od pocetka 1950-ih &esto je ponavljan termin "poetika" do kraja 20.
stoljeca, stoga je sm smatrao kako je izraz "geopoetika™ najprikladnija “transkripcija poetike
ljudskog prostora”, “istinsko kreativno pisanje o teritoriju”.*** Cinilo mu se da "geopoetika"
ima prednost u kreaciji ispred "geokritike”, ali na izbjegavanje termina "geopoetika"
potaknulo ga je postojanje toga termina u imenu Medunarodnoga instituta geopoetike koji je
pjesnik Kenneth White utemeljio u travnju 1989., dok je boravio kao profesor “poezije 20.
stoljeéa" u Parizu,'® s velikom planovima zastite biosfere koja bi se zasnivala na &vrstoj
svezi: poezije, biologije i ekologije.*?®

RazmisSljao je Westphal 0 nacelima koja ne smiju biti nepromjenjiva ili vjecna.
Smatrao je kako se "novo c¢itanje prostora” treba ostvarivati i u obveznom usmjerivanju
Citatelja "prema razliCitim ili viSezna¢nim Citanjima prostora” te postignucu "viSeznacne
percepcije prostora".t?’

Slikovito Westphal usporeduje geokritiku 1 "poetiku arhipelaga". Sugestivno
zakljucuje kako taj prostor ¢ine svi "oto¢i¢i", a tamo gdje su vrlo brojni, "kulturni identiteti se
kompliciraju" tako da se nikada ne mogu definirati, tj. ostaju neodredeni.!?® Njegova teorija
koordinira i obnavlja razli¢ite pristupe "ljudskom prostoru", stoga ima moguénost ili moze biti
sredstvo "mikrografickoga gledanja" cijeloga prostora ili arhipelaga.'?® Geokritika je
interdisciplinarna (filozofija, psihoanaliza, humana geografija, antropologija, sociologija,
politicke znanosti, osobito geopolitika), stoga je logi¢no zakljuéiti kako nije prikladno
proucavanje prostora ili "arhipelaga” bez ukljucivanja razli¢itih znanja jer "razli¢itim otocima
ili oto¢iéima" ne pristupa se na "isti na¢in ni s istim znanjima".**° Potrebno je imati na umu da
je prvo "zanimanje geokritike" ipak "knjizevno", opominje Westphal, a to podrazumijeva
oslonac na knjizevni tekst. Neizostavne su veze izmedu "knjizevnih djela” i "ljudskih

prostora", zato ih je potrebno prikladno rekonstruirati jer su "interaktivne".*3!

123 Isto, str. 13.

124 Isto, str. 14.

125 T4aj institut danas ima svoje podruznice u cijelome svijetu.
126 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 14-16.

127 Isto, str. 17.

128 |sto, str. 18.

129 |sto.

130 |sto,

131 Isto, str. 19.
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Geokritika donosi katalog o ljudskom prostoru, sugerira Westphal, koji je sastavljen
prema zemljopisnom atlasu, nesigurnom "samom po sebi”, "kao i uvijek". Medutim,
znakovito se pojavljuje teSskoc¢a na relaciji izmedu prostora i knjizevnosti koja se obi¢no
o¢ituje u nekome knjizevnom djelu na dva nacina: pojavljuje se odredeni prostor kao "realan”
(stvaran, zbiljski, ¢injeni¢an), a zatim se razlikuje od prostora koji je osloboden imaginacijom,
"u-topique”, izvan "humane geografije”. To je pitanje ve¢ na neki nacin otvorio i zaokruzio
Jean Roudaut u knjizi: Imaginarni gradovi u francuskoj knjizevnosti (1990.).1%2

"Geokritika crpi iz prvih izvora", tvrdi Westphal, ali mora crpiti "i joS viSe iz
najstarijih predstavljanja arhipelaga”, zato $to mora biti "dinami¢na" jer ljudski prostori ne
mogu ostati monolitni tijekom cijele povijesti. Egzistira 1i "u srcu povijesti", izbje¢i Ce
"dogmatizam™ jer "svaki se prostor razvija istodobno™ u "trajnosti i trenutku”. Kao Sto je
"bogat u virtualnosti”, otvara se prema "mnostvu trajnosti".*** Medutim, ako se ne otvara na
"mnostvo trajnosti”, onda se barem otvara na "mnostvo istodobnih trenutaka", a to znaci da je
prostor promjenljiv u vremenu, tj. "situiran u dijakronijskim odnosima".t3

"Ljudski prostori su neizbrojivi",**®> napominje Westphal, a geokritika ne smije
pretendirati na predstavljanje prostora koji nisu provjerljivi u skladu s aksiomatskom
metodom. Ljudski je prostor, koji je geokritici aktivno u "kadru" te katkada kao "grada",
"heterogen™ i "kombiniran”, odnosno u jednoj rijeci: "heterotopican”, a s obzirom na vrijeme
svako predstavljanje prostora je “interludij".**

Na kraju teksta Westphal je izrekao dvije izrazito ambiciozne tvrdnje. Prvom je
najavio kako ¢e geokritici pripasti konstituiranje mjesta u "topos atopos”, tj. ukljucivanje u
"bujicu imaginarnih varijacija" svih "mogucih transformacija", a drugom je ustvrdio kako ¢e
geokritika izvuéi korist od ‘“kratkotrajne nastave mimeti¢kih umjetnosti" za "bolje
razumijevanje svijeta" i za "prihvacanje" — koje nema znaCenje "prisvajanja" — ljudskih
prostora u njihovoj "promjenjivosti" i "plutajuéem" polozaju".*%’

U tome zborniku Sylviane Coyault u tekstu Geokriticki put jedne vrste: poetska
pripovijest i njezini prostori (Parcours géocritique d'un genre: le récit poétique et ses

espaces) pozorno objaSnjava kako "geokritika" zaokruzuje implikacije geografije u

132 Jean Roudaut, Les villes imaginaires dans la littérature francaises: les douze portes, Pariz, 1990.
133 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 23.

134 Isto, str. 24.

135 |sto, str. 28.

136 Isto, str. 23-24.

137 Isto, str. 39.
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knjizevnom prostoru te poziva na opserviranje specifiénih pitanja o konstrukciji prostora u
knjizevnom djelu, posebice u pjesni¢kom.*3® Napomenula je kako su ti aspekti ve¢ razmatrani
i poprili¢éno zaokruZeni na jednom skupu u Clermont-Ferrandu 1990. koji je nazvan Povijest i
geografija u pjesnickom opisu, stoga je izlozila dio zakljuaka toga skupa s nadom da ¢e
pripomoéi u novim istrazivanjima i omogu¢iti eksploataciju drugih tekstova.’*® Posebnu je
pozornost poklonila pejzazu i njihovoj relaciji s likovima romana i drugih pripovjednih
tekstova.

Rad Catherine Milkovitch-Rioux Bojisnica, ili promjene prostora (Le champ de
bataille, ou les métamorphoses de I'espace) donosi neobi¢no zanimljive mijene izgleda ili
slika bojisnica u knjizevnim djelima, osobito u romanima koje su obi¢no nazivali povijesnim.
Sustavno je komentirala "topografiju Pokreta otpora”, "snalazenje u makiji"'*° te osobito
usmjeruje na potrebu ukljucivanja arheologije kako bi se "bojisnica” mogla smjestiti izmedu
povijesti i geografije.'*

Crystel Pingonnat u tekstu Imigracijska knjizevnost, dobro utemeljen geokriticki
koncept? (Littérature d'immigration, une notion géocritique bien fondée?) ponajprije se bavi
odredenjem "imigrantske knjizevnosti" te zakljucuje kako ¢e biti svrsishodno ukljucivanje
geografije, povijesti i sociologije u taj diskurs.}*? Za istinsko poznavanje imigrantske
knjiZzevnosti trebalo bi poznavati etnokulturalno podrijetlo onih koji stvaraju tu knjizevnost.43

Juliette Vion-Dury predstavila je u tekstu Prostor u kojem se postaje human (L'espace
dans lequel on devient humain) svoja istrazivanja koja su podudarna s projektom geokritike te
kako ¢e pridonijeti opisu, objasnjenju i interpretaciji pisanja o ljudskom prostoru.'#* Osobito
je zanimaju moguc¢i doprinosi psihoanalize tom projektu te moguénosti psihoanaliti¢kih
tekstova u dijalogu s knjizevnim tekstovima da informiraju "vise i unaprijed" o naéinu kako

ny

se "ljudsko biée konstituira u prostoru”, kako "Zivi u prostoru” i kako "stvara prostor".14°

138 Usp. Sylviane Coyault, "Parcours géocritique d'un genre: le récit poétique et ses espaces”, u: La géocritique
mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 41-58.

139 Isto, str. 41.

140 Usp. Catherine Milkovitch-Rioux, "Le champ de bataille, ou les métamorphoses de l'espace”, u: La
géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 70-71.

141 Isto, str. 73.

142 Usp. Crystel Pingonnat, "Littérature d'immigration, une notion géocritique bien fondée?", u: La géocritique
mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 75-76.

143 Isto, str. 83—-85.

144 Usp. Juliette Vion-Dury, "L'espace dans lequel on devient humain”, u: La géocritique mode d'emploi,
Limoges, 2000., str. 93.

145 Isto.
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Najvise pozornosti poklanja "prostoru izmedu moje i tvoje koze" te objaSnjava kako "svaki
prostor ima svoje fizicko vlasnistvo".148

Jacques Fontanille u tekstu Napeti i strastveni oblici dijaloga semiosfera (Formes
tensives et passionnelles du dialogue des sémiospheres) dinami¢no raspravlja o "semiotiCkom
iskustvu" i "semiotickom aktu"4’ te "sintaksi pokreta u semiosferi".14®

Daniel-Henri Pageaux u tekstu Od geokritike do geosimbolike. Pogled na
interdisciplinarno podrucje: opca i komparativna knjizevnost i zemljopis (De la géocritique a
la géosymbolique. Regards sur un champ interdisciplinaire: littérature générale et comparee
et géographie) ponajprije postavlja pitanje o mogué¢em mjestu za geografiju na krizanju opce i
komparativne knjizevnosti.'*® Referirajuéi se na taj limoski znanstveni skup o ulozi
komparativne knjizevnosti u proucavanju prostora, zapazio je tri orijentacije: "mitokritiku
(mitifikaciju prostora osobito jednoga grada)”, "tematologiju" i "imagologiju”'*®® te ustvrdio
da "svaka civilizacija je prostor",®! a "geografsko pisanje, odnosno evoluciju geografske
misli" trebaju prihvatiti komparatisti.'®* Izrazio je i bojazan zbog ulaska u "podrudje bez
pocetka i kraja" u kojem bi "geografska metoda umnoZavanja" mogla donijeti povelike rizike
u proucavanje knjizevnosti ako se izolirano po¢ne govoriti o "knjizevnosti oceana, vulkana,
planina, Suma, pustinja, pa zatim rijeka, vjetrova, snjegova" itd.* Isti¢uéi svoje dvojbe o
odnosu knjizevnosti i geografije, nije prikrio strah od "kontrole imaginacije”, $to bi mogao
biti veliki udar na knjizevnost kao umjetnost.>

Isabelle Klock-Fontanille u tekstu Avantura jednog naroda bez prostora: Huriti
(L'aventure d'un peuple sans espace: les Hourrites) sustavno razlaze i istice vaznost prostora i
posjedovanje prostora prema nesretnoj sudbini Hurita, naroda koji nije imao svoj prostor pa ni

kulturu, a zatim je zauvijek izgubio kraljevstvo.*>®

146 Isto, str. 94.

147 Usp. Jacques Fontanille, "Formes tensives et passionnelles du dialogue des sémiosphéres", u: La géocritique
mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 115-116.

148 Isto, str. 120.

149 Usp. Daniel-Henri Pageaux, "De la géocritique a la géosymbolique. Regards sur un champ interdisciplinaire:
littérature générale et comparée et géographie”, u: La géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 125.

150 |sto, str. 127.

151 Isto, str. 128.

152 Isto, str. 129.

153 Isto, str. 144.

154 Isto.

155 Usp. Isabelle Klock-Fontanille, "L'aventure d'un peuple sans espace: les Hourrites”, u: La géocritique mode
d'emploi, Limoges, 2000., str. 165.
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Cristina G. de Uriarte pod naslovom Izmedu mita i stvarnosti: Tenerifi i francuski
putnici iz 18. stolje¢a (Entre mythe et réalité: Tenerife et les voyageurs francais du XVIII®
siecle) sustavno raspravlja o upoznavanju Kanarskih otoka prema mitovima i francuskim
putopisima.

U prilogu Jean-Christopha Valtata pod naslovom Naslagana mjesta, premjeStena
mjesta: Proust, Joyce, Nabokov (Lieux superposés, lieux transposes: Proust, Joyce, Nabokov)
predstavljeno je pomnjivo razmatranje knjizevnih tekstova u kojima se "umnozeni” ili isti
prostori katkada referiraju na "stvarnu okolinu”, a katkada na "imaginarnu okolinu".*®’
Zauzima se za ukljuéivanje etimologije i arheologije u istrazivanje prostora i prostornosti.*>®

Fabienne Claire Caland u tekstu "Hochelaga, Ville-Marie, Montréal” (“Hochelaga,
Ville-Marie, Montréal") opisuje francusko prepustanje Kanade Englezima nakon kojega
koloni preuzimaju teritorij od Indijanaca. Osobito su dojmljivi opisi utemeljenja i razvoja
grada Montreala koji je rastao izmedu "ljepote" i "ruznoée". >

Nelly Chabrol Gagne priloZila je zborniku tekst Valery Larbaud i "DrZave-igracke" ili
mikrokozmicki pristup larbaldienskom prostoru (Valery Larbaud et les "Etats-jouets™ ou une
approche microcosmique de I'espace larbaldien) koji je posvetila istaknutomu francuskom
piscu Valeryu Larbaudu, odlicnom poznavatelju stranih jezika kojega nisu kao "kozmopolita”
zanimale drZzavne granice, "gradaninu svijeta" koji je plasirao izraze: "andeo-geografija” i
"demon-politika".16°

U tekstu Gérarda Chandesa Carobno-srednjovjekovna palaca, Futuroskop u Poitiersu
i Centar suvremene umjetnosti Vassiviére u Limousinu: neobi¢na zblizavanja (Un palais
magico-médiéval, le Futuroscope de Poitiers et le Centre d'art contemporain de Vassiviéere en
Limousin: de suprenantes convergences) nalazi se izvrsna i poticajna usporedba
srednjovjekovnog dvorca na otoku i dvaju modernih zdanja uz koje se ne vezu mitovi, predaje

i legende, ali ostavljaju prostor za neograni¢enu imaginaciju.

156 Usp. Cristina G. de Uriarte, "Entre mythe et réalité: Tenerife et les voyageurs francais du XVI1II¢ siécle”, u: La
géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 181.

157 Usp. Jean-Christophe Valtat, "Lieux superposés, lieux transposés: Proust, Joyce, Nabokov", u: La géocritique
mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 203.

158 |sto, str. 204.

159 Usp. Fabienne Claire Caland, ™Hochelaga, Ville-Marie, Montréal™, u: La géocritique mode d'emploi,
Limoges, 2000., str. 229.

160 Usp. Nelly Chabrol Gagne, "Valery Larbaud et les 'Etats-jouets' ou une approche microcosmique de l'espace
larbaldien”, u: La géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 260.

161 Usp. Gérard Chandes, "Un palais magico-médiéval, le Futuroscope de Poitiers et le Centre d'art contemporain
de Vassiviere en Limousin: de suprenantes convergences", u: La géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000., str.
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Caroline Eades u tekstu O Nici: Azurna obala u kinu (A propos de Nice: la Cote
d'Azur au cinéma) pronicavo pise o "zacudnoj" francuskoj obali Ciji "prostori" privlace
"filmske ljude" jos od doba slavne bra¢e Lumiére, stoga je u svijetu poznata kao "kinografsko
podrugje". 162

Zborniku je prilozena i rasprava s Okruglog stola: Ljudski prostori (Tables rondes:
Espace humain). RjeSavane su uglavnom terminoloske nedorecenosti ili dvojbe. Buduéi da
nije vidljivo u zapisniku, moZe se samo pretpostaviti da je na pitanja uglavhom odgovarao
Bertrand Westphal. Negirana je u raspravi glavna usmjerenost geokritike na urbane prostore,
a medu mnogim poticajima i1 sugestijama skrenuta je pozornost i na izrazito velike
mogucnosti geokritickog pristupa knjizevnosti s regionalnih gledista. Vrlo je vazno posljednje
pitanje u raspravi: "Sto nije geokritika?" Uslijedio je odgovor: "Geokritika nije ono $to se
dobije promatranjem prostora samo jednim pogledom, tj. bez razli¢itih pogleda na ono $to se

gleda."163

Nakon Sto je 2000. objavio zbornik sa znanstvenog skupa Geokritika, nacin primjene
(La géocritique mode d'emploi), Westphal je ve¢ u sljede¢oj godini objavio zbornik Mitske
obale: mediteranska geokritika: mjesto i njegov mit (Le Rivage des mythes: une géocritique
méditerranéenne: le lieu et son mythe),*®* koji ima tri dijela, a u njemu suraduje dvadesetak
sveucilisnih europskih profesora. Oc¢ito je Westphal prikupljanjem radova o Mediteranu s
mediteranskim temama htio potvrditi svoju geokriticku teoriju, izazvati interes ne samo na
Mediteranu nego i diljem svijeta. Prvi dio toga zbornika nosi naslov U pocetku bijase Itaka
(Au debut était Itaque), drugi dio Sutrasnjica Eneide (Lendemains d'Eneide), a tre¢i Odisej u
Geokriticki pristup mijestu egzila (Géocritiqgue d'un lieu d'exil). Pozivom Kknjizevnim
znanstvenicima s razli¢itih strana o€ito je zelio pokazati kako njegova geokritika nije
ograni¢ena nikakvim svjetonazorima, stoga se mogu bez prijepora izre¢i pohvale i toj

njegovoj knjizi.

263. i 265.

162 Usp. Caroline Eades, "A propos de Nice: la Cote d'Azur au cinéma”, u: La géocritique mode d'emploi,
Limoges, 2000., str. 296.

183 Usp. "Tables rondes: Espace humain”, u: La géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 299-307.

164 Bertrand Westphal, Le Rivage des mythes: une géocritique méditerranéenne: le lieu et son mythe, Limoges,
2001.
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Nova autorska knjiga Roman & Evandelje: transpozicija evandelja u europskom
romanu (Roman & évangile: transposition de I'évangile dans le roman européen),'® izazvala
je takoder poveliko zanimanje kritike i Citatelja. Sustavno je istrazivao transpoziciju
Evandelja u knjizevnost, uglavhom u romane koji su objavljeni u drugoj polovici 20. stoljeca.
Iskoristavajuci u skladu s knjizevnim nacelima posebne okolnosti i asocijacije koje se Sire oko
Evandelja, nastojao je uspostaviti "naratolosku tipologiju”, ali i geokriticki viSe postavljati
nego odgovarati na pitanja prihvacanja i prijenosa evandeoskih poruka u knjiZevnostima

razli¢itih zemalja.

Godine 2003. otisnut je novi zbornik Knjizevnost i prostori (Littérature et espaces) u
kojem se nalaze radovi s 30. kongresa Francuskoga drustva opée i komparativne knjizevnosti
koji je odrzan od 20. do 22. rujna 2001. Ponovno je profesor Bertrand Westphal pokazao
umijece okupljanja knjizevnih znanstvenika, osobito komparatista, a medu njima je bio i
poznati Svedski romanopisac Goran Tunstrom. Westphalov suradnik Daniel-Henri Pagaux
otvorio je taj skup na kojem je sudjelovalo pedesetak znanstvenika, a medu njima je bila i
Sineva Béné Katunari¢ Cije je izlaganje naslovljeno Prema kojim zemljama su plovili
Cristoval Colon Miroslava Krleze i Kristofor Kolumbo Michela de Ghelderodea? (Vers
quelles terres naviguaient Cristoval Colon de Miroslav Krleza et Christophe Colomb de
Michel de Ghelderode?). Moze se njezin prilog nazvati zanimljivim geokritickim tekstom.

Taj su zbornik uredili Juliette VVion-Dury, Jean-Marie Grassin i Bertrand Westphal koji
je 1 napisao predgovor u kojem je ve¢ prvom rec¢enicom istaknuo kako je "vrijeme ve¢ dugo u
srcu svih razmisljanja™ dok je nasuprot tome prostor bio manje vazan. Sugestivno pridodaje
da su "od Bahtina i njegova kronotopa" vrijeme i prostor predmet paralelnog bavljenja, ali i
prostor postaje jedan od kriterija koji uvjetuju medusobno priblizavanje opée i komparativne
knjizevnosti. 16

Veliku je pozornost, koliko se moZe saznati iz statistickih podataka nakladnika i

trgovaca, izazvala Westphalova knjiga Oko Mediterana: Jedna knjizevna odiseja (L'CEil de la

165 Bertrand Westphal, Roman & évangile: transposition de I'évangile dans le roman européen, Limoges, 2002.
186 Naziv "opéa knjizevnost" rabi se u mnogim jezicima, osobito u francuskome, za pojam “svjetska
knjizevnost". Radi izbjegavanja mogucih nesporazuma u nekim prijevodima nekoliko puta je rabljen taj naziv.
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Méditerranée: Une odyssée littéraire),'®” u ostalim zemljama osobito mediteranskim. lako je
ta njegova knjiga svojevrsna promidzba njegovih geokriti¢kih nacela, poklanjanje primarne
pozornosti prostoru i prostornosti, jednostavna je dopuna ili dovoljno razjasnjenje izvjesnih
dvojbi pred kojima su se mogli nac¢i zainteresirani za njegov ambiciozni znanstveni rad.
Prostor ima ¢vrstu poveznicu s vremenom, sugerira Westphal dok "plovi” na zamisljenom
putovanju diljem Mediterana te "izlazi" pomalo na Atlantski ocean. Knjiga je podijeljena na
pet dijelova, a u svakom se nalazi termin "odiseja" (odyssée). U prvom dijelu naéi ¢e se
Citatelj s autorom na Kreti, zatim u Carigradu (Istanbulu) te Aleksandriji, uglavnhom u
zamisljenim prostorima i vremenima. U drugom dijelu nudi susret sa "zamisljenim"” Ciprom,
neobi¢nim Bejrutom, feni¢anskim cedrovima, Haifom, a "¢ut ¢e se" i "dijalog karmeli¢ana™.
U "jadranskom zaljevu" nezaobilazan je Trst, "tvornica mitova", hrvatski otoci, "odiseja" po
otocima, a zatim Albanija. Na zapadu Mediterana nastavlja autor "odiseju™ na Sardiniji te
Barceloni pa u skladu s "nomadskom istinom" razgleda Tunis, grad "mijeSane” sudbine, a
zatim slijedi sinteza putovanja od Herkulovih stupova — Sredozemnim morem do Tangera te
nakon prolaza "iz mora u more", iz Sredozemnog mora u Atlantski ocean, plovidba je
usmjerena na Kanare te Lisabon koji je navodno i dobio ime po Odiseju. U toj su knjizi,
"pretréavanju" od Krete do Lisabona, dojmljive "prezentacije” knjizevne analize "putovanja
po imaginarnom moru", a ¢ine ga tekstovi koji su "smjesteni” u sve epohe kojima je sustavno

pridodavana "jezi¢na raznolikost" koje ima u izobilju diljem Mediterana.6®

Sredisnja ili najvaznija je Westphalova knjiga Geokritika: stvarnost, fikcija, prostor
(La Géocritique. Réel, fiction, espace), Pariz, 2007. Cini je Uvod i jo3 pet pomnjivo
usustavljenih poglavlja: 1. poglavlje: Spaciotemporalnost, 2. poglavlje: Transgresivnost, 3.
poglavlje: Referencijalnost, 4. poglavlje: Osobitosti geokritike i 5. poglavlje: Citljivost.

U Uvodu je ve¢ utemeljitelj geokritike ustvrdio da po¢etkom 20. stolje¢a: "Euklid nije
ono $to je bio, onaj koji je bio".1® Premda se nekim njegovim sljedbenicima mozda i ¢inila

suviSnom ta tvrdnja, dala je geokritici "vjetra u leda" u kontekstu suvremenih knjizevnih

167 Bertrand Westphal, L'Eil de la Méditerranée: Une odyssée littéraire, La Tour d'Aigues, 2005.

188 Francoise Letoublon, "Comptes rendus: Bertrand WESTPHAL, L'xil de la Méditerranée. Une odyssée
littéraire, La Tour d'Aigues, éditions de I'Aube, 2005: 399 pages y compris bibliographie et index des noms
propres”, GAIA, 2008. — 2009., 12. (URL: http://agora.xtek.fr/UserFiles/\Westphal(1).pdf /13. travnja 2014./)

169 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 9.

37


http://agora.xtek.fr/UserFiles/Westphal(1).pdf

teorija. Nije bilo to jednostavno izjaviti iako nije prvi koji je tako govorio nakon gotovo
dvadeset 1 dvaju stoljeca od objave Euklidovih izlaganja cjelovite "elementarne geometrije na
aksiomatskoj osnovi". Medutim, kad teoretiCar knjiZzevnosti suprotstavljeno govori o
"Euklidovu prostoru” ili geometriji, bez obzira koliko je imao uzora medu matematicarima i
fiziCarima za takve rijeCi, namece se pitanje o hrabrosti knjizevnoga znanstvenika za
mijeSanje u podrucje koje mu barem na prvi pogled nije blisko. Ipak, moglo bi se re¢i da
Euklid ostaje nezaboravan i za geokritiku, a utemeljitelj geokritike postaje aktualan diljem
svijeta iako se referira na mnoge povijesne licnosti: knjizevnike, umjetnike, filozofe itd.

U uvodu je Westphal osobito istaknuo kako mu je cilj na¢i odgovor na pitanje zasto je
kao "mlada metoda" geokritika definirana kao "poetika" koja neé¢e donositi samo "pregled
ispitivanja predstavljanja prostora u knjiZzevnosti" nego ¢e vise biti interakcija izmedu ljudskih
prostora i knjizevnosti, sto je ve¢ zapoceo na znanstvenom skupu u Limogesu. Poblize zeli
objasniti definiciju geokritike koja nastoji istrazivati ljudski prostor koji mimeticke umjetnosti
unose "tekstom i u tekst, slikom i u sliku te takoder i kulturnim interakcijama"'’® koje se
dogadaju u njihovu okrilju, ali nastoji istaknuti vaznost teksta u oblikovanju prostora.

Svrsishodno je prije definiranja smjernica geokriticke metodologije programirao tri
stupnja zaokruzivanja teorijskih temelja geokritike ili triju premisa na kojima pociva:
spaciotemporalnost, transgresivnost i referencijalnost. U skladu s time je podijelio svoju
knjigu Geokritika na pet poglavlja pa je u prvim trima poglavljima sustavno izloZio premise
teorije svoje geokritike — uz mnostvo ilustracija koja se katkada doimaju ne samo
objasnjenjima nego i nepotrebnim digresijama — i to u prvom — spaciotemporalnosti, drugom
— transgresivnosti, treCem — referencijalnosti, a zatim je cetvrto poglavlje posvetio
"osobitostima geokritike" te peto — ¢itljivosti. Ako se ima na umu tradicionalno razlikovanje
"prostora” i "mjesta”, moze se izrijekom naznaciti da su prva tri poglavlja usmjerena na
prostor jer spaciotemporalnost, transgresivnost i referencijalnost skiciraju okvir prema kojem
se geokritika harmonizira.*’

Budué¢i da Westphal prihvaéa vaznu misao suvremene fizike o zajednickom
kontinuitetu vremena i prostora, u uvodu ove svoje knjige, kao i u drugim svojim tekstovima,

isti¢e potrebu nadogradnje na postmodernu i interdisciplinarnosti u geokritickom pristupu.

170 |Isto, str. 17.
171 Isto.
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Prvim poglavljem pod naslovom Spaciotemporalnost usmjeruje na razmisljanje i
pregled odnosa tijekom povijesti prema vremenu i prostoru. Nastojao je u mirnom izlaganju
pokazati videnje "metafora vremena" koje su se odrazavale u "novom ¢itanju vremena" koje
je potaknulo "novu percepciju prostora” joS od zavrSetka Drugoga svjetskog rata te
prepoznavanje nacina revalorizacije prostora tijekom povijesti u Kritici i teoriji. Naime, od
tada se "metafore vremena" pocinju "spacijalizirati", a prostor koji je dotle bio u drugom
planu istodobno se revalorizira kao sloZenost, viSezna¢na i heterogena, predmet
interdisciplinarne "pljenidbe" koji se istodobno zanima za geografiju, arhitekturu, urbanizam i
knjizevnost uz isticanje pozornosti jednoj konstanti suvremenog prostora koja se ocituje u
njegovoj pokretnosti §to je postala "mozda kronicnom".

Ve¢ je na pocetku ustvrdio kako izraZzavanje “vremena" Cesto prolazi ili prelazi neki
prostorni krug zato je podsjetio na Cinjenicu da su jo§ u 19. stoljeCu prolazak vremena
usporedivali s "dugim tokom mirne rijeke".1’? Premda je povijest relacije vremena i prostora
ve¢ dugo slijedila jedinstveni put, u drugom dijelu prolje¢a 1945., tj. nakon zavrSetka
Drugoga svjetskog rata, pokrenuta je istinska "spaciotemporalna revolucija” koja mijenja
povijesni odnos vremena i prostora jer tadaSnja je percepcija sadasnjosti zasigurno bila
izrazito nagla promjena u "¢itanju prostora".}”® Kako bi potkrijepio svoju tezu, Westphal je
napravio pregled tekstova mnogih knjizevnih znanstvenika, teoreti¢ara knjizevnosti i filozofa
koji su spominjali “prostor u knjizevnom djelu"™® te je razotkrio “spacijalizaciju
(uprostorenje) vremena" u razdoblju postmoderne, Sto je i potkrijepio, dobro promisljeno,
tekstovima teoretiara koji su se bavili vremenskim i prostornim efektima u knjizevnim
tekstovima. Duhovito je zamijetio kako su rasprave, izmedu onih koji su davali prvenstvo
vremenu/povijesti i onih koji su ga davali prostoru/geografiji, bile katkada vrlo burne, a danas
se moze neosporno tvrditi da je na veliku Stetu geografije samo povijest imala "pravo na rije¢
I pozornost”. Medutim, podsjeca autor knjige, dogodio se u drugoj polovici 20. stoljeca i
svojevrstan "protunapad prostora/geografije”. Prekinuto je "kraljevstvo vremena™ koje je bilo
suvereno i autonomno, a taj je “protunapad” donio jednu novu “ravnotezu" koja nije

protezirala Zrtvovanje vremena za prostor nego osigurala prikladno mjesto prostoru/vremenu,

172 |sto, str. 19.
1738 |sto, str. 26.
174 Isto, str. 28.
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Sto je ubrzo potaknulo mnoge teoretiare na istrazivanje “spaciotemporalnosti” u knjiZzevnosti
te geografiji i filozofiji.1™

Bez dvojbe je Westphal objasnio kako ni u jednoj humanisti¢koj ni druStvenoj
znanosti nije zabiljezeno zaostajanje u pristupu spaciotemporalnosti kao u teoriji knjizevnosti.
To je potkrijepio citiranjem Mihaila Bahtina i komentiranjem njegove "teorije kronotopa".1’
PriredivSi pregled ideja mnogih teoreticara iz druge polovice 20. stolje¢a, doSao je do
zaklju¢ka o "izolaciji knjiZzevnosti u svijetu" jer su urbanizam, arhitektura, filozofija,
antropologija i druge discipline bile brze usmjerene na spacijalnost ili spaciotemporalnost,
stoga je prikupio dodatne argumente o pristupima prostoru i vremenu, osobito u geografiji,
arhitekturi, urbanizmu i knjizevnosti. Nazvao je to '"interdisciplinarnim obuhvacanjem
prostora i vremena",’” ali i poku3ao je, bez obzira na "knjizevni nered i red", promicati

neiscrpne mogucnosti za velike mijene u kojima nece VviSe biti zaboravljanja prostora.

U drugom poglavlju ve¢ je Westphal prvom re¢enicom, u svome uobic¢ajenom stilu,
jasno istaknuo "prvu premisu teorije geokritike": "Vrijeme i prostor sudjeluju u postavljanju
zajednickog plana." Malo zatim je takoder naveo: "Druga premisa teorije geokritike tvrdi da
prostor &ija je zastupljenost za razliku od realnog stupnja uskladenosti neizvjesna."*’® Slijedi
napomena o potrebi uvazavanja Cinjenica da ni spacijalni ni spaciotemporalni prikazi nisu
"realni”. Sukladno tome, zakljucuje, kako se moZe re¢i da su svi prikazi ili predstavljanja —
bilo knjizevni, ikonicki i ostali — zapravo referiranje o realnoj Sirini koja u svojoj ekstenziji te
njezinoj ekstremnoj ekstenziji postaje Zrtva ontoloskih slabosti.!’® Nadalje objanjava da te
dvije premise naznacuju kako se prostor moze "spoznati” samo u "svojoj raznovrsnosti”, Sto
"komplicira njegovo predstavljanje”, ali postoji i suglasje da "naSe doba ionako nije
jednostavno™ jer "euklidska homogenost” koja je dugo bila prvo nacelo za "upoznavanje
svijeta" postaje "odsada pogresna".1&

Slikovito Westphal prikazuje “putovanje preko spacijalnosti” koje konstituira
svojevrsnu "odiseju ili viSe odiseja”, Sto je namijenjena ili $to su namijenjene teorijskom

razmatranju "na crti izmedu svijeta i teksta (ili slike)", ali i "referenta i njegove

175 |sto, str. 42.

176 |sto, str. 48.

177 Isto, str. 55.

178 |sto, str. 65.

179 |sto.

180 Isto, str. 65-66.
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reprezentacije”.'® Objasnjavajuéi pojam transgresivnost (transgressivité), istice da je ta rije¢
stvorena prema latinskoj rije¢i transgredi koja u korijenu ima znacenje "prostora" jer u
Rimljana je obiljeZavala "prelazak s jedne na drugu stranu granice ili rijeke, odnosno prelazak
s jednog argumenta na drugi". Transgressio je bila i "Ciceronova retoricka figura" koja se
danas prevodi kao hiperbaton. Sukladno tome je Westphal odreduje kao "figuru inverzije ili
razdvajanja (odjeljivanja) rije¢i" koje su bile normalno povezane, a nakon toga izazivaju
"sintaktiCku smetnju". Transgresivnost bi prema toj tvrdnji imala tradicionalno znacenje
"izlaska zbog znatizelje ili oholosti iz svoga prostora u strani prostor"”. Krseci ili zaobilazeci
pravne ili moralne granice, viSe nego one fizicke, poklapa se u znacenju s mobilnoséu ili
mijenama. 182

Prikaz drugoga poglavlja mozemo na kraju sazeti u jednoj recenici kao Westphalovo
poticanje i pomaganje u shvacanju slozenoga pojma transgresivnost te isticanje obveze
percepcije prostora "u njegovoj raznolikoj veli¢ini", obiljezenom "neprekidnom mobilno§éu

ili mijenom", koju namecée "postmoderno doba".*83

U treCem poglavlju Referencijalnost (Référentialité) istraZio je i objasnio Westphal
"prirodu veze izmedu realnosti i fikcije, izmedu prostora zamisljenog svijeta i prostora nekoga
teksta". Posveceno je poglavito "teorijskim spekulacijama™ o "povezanosti svijeta i teksta (ili
slike) ili referenta i njegove reprezentacije".'84

Posebnu je pozornost poklonio teoreti¢arima diljem svijeta medu kojima su ilustratori
tih odnosa vrlo brojni u Europi te u anglosaksonskim zemljama kao Sto je, medu ostalim,
Alexius Meinong i Ludwig Wittgenstein koji su uspostavili analogiju izmedu svijeta realnosti
ili "objektivnog svijeta”, kako se to slobodno kaZe, i apstraktnih svjetova, odnosno
"tekstovnih svjetova".!® U tom kontekstu raspravlja i o ulozi pisca koji, kako to voli

istaknuti, dolazi na "drugo mjesto".

U cetvrtom poglavlju Osobitosti geokritike izloZio je “geokriticku metodologiju™ koja

bi trebala donijeti "ugodu kompletiranja™ svega Sto je napisao prvi put u ¢lanku Za geokriticki

181 |sto, str. 17.
182 |stp.

183 |sto.

184 |sto.

185 |sto.

186 |sto, str. 139.
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pristup tekstu, objavljenom 2000. godine, u zborniku Geokritika, nacin primjene koji je u
pravom smislu rijeéi lansirao "geokriti¢ku avanturu”.*®” Odlu¢no afirmira svoja metodoloska
naCela istiCu¢i nezaobilazni "geocentrizam" i “interdisciplinarnost”. Upravo zbog
"geocentrizma” geokritika se distancira od imagologije, ekokritike ili geopoetike (Kennetha
Whitea) u kojima prostor takoder zauzima vazno mjesto. Primjerice, odbacujuéi problem
referenta,'®® imagologija preferira ustanovljenje "egocentriéne sheme" koja se artikulira "oko
stajalista autora i/ili lika (ili zajedno autora i lika) i njihovih reakcija™ prema drugom prostoru
i onima koji iz njega proizlaze,®® a geokritika nastoji favorizirati "geocentri¢ni pristup” koji
"postavlja mjesto u srediste rasprave".*%

U skladu s time moglo bi se i re¢i da je "prostorni referent™ temelj za analizu, a nije to
ni "autor" ni njegovo "djelo".1®* Naime, pozornost geokriti¢ara nije toéno usmjerena na autore
i njihov odnos prema odredenom mjestu, kako to procjenjuje Khalid Zekri Westphalove
tvrdnje, nego na neko mjesto "samo po sebi” koje pripada ili predstavlja razli¢ita umjetnicka
podrudja (knjizevnost, fotografiju, slikarstvo, film...).1%

U kontekstu fikcionalnog predstavljanja prostora koje bi moglo prisvojiti “realnost”,
oslabljenu u postmoderni, geokritika smatra mjesto srediStem pozornosti zbog svoje
usmjerenosti na geocentri¢ni pristup,'®® za razliku od veéine knjiZzevnih pristupa prostoru. Za
imagologiju je taj predmet proucavanja importiran, stoga imagolozi tiho prelaze pitanje

referenta te koncentriraju se isklju¢ivo na nacin piséeva "transkribiranja realema".'%

187 |sto, str. 18.

188 Westphalovo objasnjenje toga problema: "Raznolikost stvarnih referenata ¢ine: gradovi, otoci, otogja, drzave,
planine, rijeke, jezera, mora, tjesnaci, poluotoci, pustinje, kontinenti, polovi itd. Raznolikost je tih primjera
itekako velika, zato geokritika moze posvetiti pozornost bilo kojem medu njima. Medutim, realem se ne nalazi
uvijek u senzornoj stvarnosti svijeta jer svijet je podijeljen — barem u imaginarnom svemiru — na nekoliko
mogucih svjetova prema planu reprezentacija. Nakon §to je prenijet u knjizevni tekst, referent determinira
poseban svijet. Ukorijenjen je u stvarnom svijetu prema tradicionalnim hipotezama, ali katkada i izvan stvarnog
svijeta, negdje u tekstu ili u nizu tekstova. Drugacije receno, postaje prihvatljiva identifikacija referenta u
intertekstualnoj svezi koja ¢e biti konsolidirana u tijeku vremena i knjigama (slikarskim, filmskim itd.)." (lIsto,
str. 192-193.)

189 |sto, str. 184.

Dodatno Westphalovo objasnjenje: "Imagolosko istraZivanje tiho prelazi preko pitanja referenta. Koncentrira se
iskljuéivo na nacdin piséeva transkribiranja realema." (Isto, str. 186.)

190 |sto, str. 185.

191 1sto.

192 Usp. Khalid Zekri, "Comptes rendus: Bertrand Westphal, La Géocritique. Réel, fiction, espace. Paris, Minuit,
2007, 278 pages", Itinéraires. Littérature, textes, cultures: Lire les villes marocaines, 2012., 3, str. 169-170.

193 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 185.

194 Isto.
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Interdisciplinarnost omogucéuje geokritici, prema Westphalu, izlazak iz "Cistih
knjizevnih podru¢ja"!® i oslonac na ostale "mimeticke umjetnosti”, primjerice film. MozZe
ostvarivati tako poveznicu s drugim disciplinama koje zanima "pitanje prostora” kao Sto su
geografija ili filozofija.

Nakon razgovijetnih i iznijansiranin obrazlozenja, ilustracija i komentara
najsloZenijega odjeljka Geokritika, interdisciplinarni pristup (La géocritique, une approche
interdisciplinaire), Westphal isti¢e cetiri glavne sastavnice ili temeljnice geokritickog
pristupa: multifokalizaciju, polisenzorijalnost, stratigrafiju i intertekstualnost.%®

Multifokalizacija je usmjerena na razli¢it korpus, objaSnjava autor, a ima tri
promjenjiva i interaktivna stajaliSta: endogeno, egzogeno i alogeno. Endogeno stajaliste
karakterizira "autohtonu viziju prostora”,'®’ a egzogeno odraZava "videnje putnika” te odise
"egzotikom". Alogeno je medu "dvama prethodnima":

"Uobicajeno je za sve one koji su se vezali za odredeno mjesto iako se nisu jo§ udomacili nego

im je to mjesto ostalo Cak i egzotiéno.”198

U dijelu cetvrtoga poglavlja Polisenzorijalnost ili kraljevstvo osjetila (La
polysensorialité ou I'empire des sens), nakon referiranja na Augustinov dolazak u Milano i
njegov susret s Ambrozijem, Westphal sugestivno raspravlja o "dozivljaju okoline” koji se
zasniva na svim osjetilima, a zatim napominje kako se opéenito misli da u tome "dominira
vizualno”, sto ne prihvacaju mnogi suvremeni geografi koji se bave "osjetilnom geografijom™
ve¢ dokazuju sudjelovanje svih osjetila u "percepciji svijeta” kod veé¢ine ljudi. U skladu s tim
Westphal sugerira da "senzorijalnost” omogucuje pojedincu prilagodbu svijetu te doprinosi
"strukturiranju i definiranju prostora”.%

Poseban je dio cetvrtoga poglavlja posvetio obrazlaganju "stratigraficne vizije" te
zakljuCuje da je "geokritika stratigraficna" jer rekonstruira mjesto prema arheoloSkim
naelima, tj. razdvajanjem kulturnih i vremenskih slojeva koji omogucuju odredenje

nastajanja mjesta u tijeku i pod utjecajem vremena.?®

1% Usp. Caroline Doudet, "Géocritique: théorie, méthodologie, pratique”, Acta fabula, svibanj 2008., br. 5.
(URL.: http://www.fabula.org/revue/document4136.php /2. svibnja 2014./)

1% Usp. B. Westphal, n. dj., str. 200.

197 Isto, str. 208.

198 Isto, str. 208-2009.

199 Isto, str. 215-216.

200 |sto, str. 223-224.
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U zavr$nici Cetvrtoga poglavlja pod naslovom Sudbina stereotipa (Le destin du
stéréotype) bavi se “intertekstualnos¢u”. Nakon komentiranja mnogih tekstova dovodi do
zakljucka da bi "percepcija prostora" trebala biti ostvarena "pomoéu drugih tekstova".2%!

Prikladno je Westphal u cetvrtom poglavlju Osobitosti geokritike izlozio i poticajno
oprimjerio geokriticku metodologiju, ali i svenazo¢no je svjedoCio o svome velikom
povjerenju u neograni¢enu uspjeSnost geokritike dok udovoljava uvjetima geocentrizma i

multifokalizacije.2%?

U petom poglavlju Citljivost (Lisibilité), isti¢e Westphal, "prirodni zakljudci" bit ée
uglavnom provizorni, a u prvom planu je ispitivanje utjecaja teksta u konstrukciji mjesta i to
preko spacijalnosti teksta do ¢Citljivosti mjesta. Kao jedan od svojih ciljeva, napominje
ambiciozni autor, ponuda je "spacioloskog inventara" koji nadilazi "nacionalne granice
kritickoga podrucja" pa preko "lingvisti¢kih granica fikcionalnog korpusa™ te "preko pragova
razli¢itih disciplina" jer knjiZzevnost je tu rekontekstualizirana u jedno podruéje koje ¢ini "lijep
dio" geografije, urbanizma i drugih disciplina.?®®> Sukladno tome, prema Westphalu,
knjizevnost i ostale mimeticke umjetnosti — "jer su uistinu mimeticke" — ne pojavljuju se vise
izolirano od svijeta po¢etkom ovoga tisuéljeca.?%

Primjenu svoje geokriticke metodologije Westphal je pomnjivo, ilustrativno, poticajno
i odlu¢no pokazao u svrsishodno naslovljenim odjeljcima petoga poglavlja. U prvom Dva
Talijana u Parizu (Italo Calvino 1 Umberto Eco) ponajprije opisuje kako je Calvino Zivio
nakon 1967. u Parizu, a u jednome je televizijskom razgovoru nadahnuto komentirao svoju
nemogucnost ostvarivanja takve "intimne veze" s Parizom kao Sto ju je ostvarivao "s velikim
talijanskim gradovima”, stoga ga i nije ukljucivao u svoja djela za razliku od Eca koji je

razmisljao o svojim vezama s Parizom u kontekstu Citanja djela Georgesa Pereca. U svakom

201 |sto, str. 234-240.

202 \Westphal na str. 194. svoje knjige La Géocritique. Réel, fiction, espace: "Geokritika je relevantna dok postoje
geocentricni i multifokalizacijski pristupi. To znac¢i da odredeni tematski entiteti, ¢ak i oni bez izri¢itih
toponimskih referenata, mogu uci u podrucje geokritike. Primjerice, netko moze istraziti "pustinju” ili "oto¢je"
("arhipelag") bez ograniavanja sebe na odredenu pustinju ili oto¢je. Takve ¢e analize nuzno biti apstraktne,
dobit ¢e opéenitiji zaokret. U geokritickoj perspektivi mogu posluziti kao teorijski okviri za proucavanja
specifi¢nih geografskih referenata. Medutim, smatram da proucavanje negeografskih mjesta — domacih prostora,
intimnih, koje je opisao tako dobro Gaston Bachelard u Poetici prostora (1957.) ne pripada geokritickom
podrucju. Geokritika pronalazi svoju prirodnu primjenu u ispitivanju umjetnickih reprezentacija geografskih
referenata..."”

203 sto, str. 18.

204 Isto.
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slu¢aju vrlo su zanimljivi i poticajni, ne samo s glediSta geokritike, i odjeljci Kamenito i
papirnato. Prethodi li tekst mjestu? te Citljivost mjesta; Citanje teksta, citanje prostora i novi

realizam: od metafore do radne hipoteze kojima se i zavrSava ta izvrsna i epohalna knjiga.

/7
°

Westphalova Geokritika postala je ubrzo vrlo popularna. Privukla je mnoge kriticare, a
ovdje je izdvojen kriticki tekst Sophie Deltin iz 2007.2% pa zatim tekst Roberta Tallya iz
2008. koji je na anglosaksonskom podruc¢ju promicao geokritiku.

U vrlo zanimljivom i objektivnom tekstu, nedugo nakon objave Geokritike, Sophie
Deltin odreduje ju kao "precizno strukturirani tekst" u kojem se jasno "preispituju relacije
knjizevnoga predstavljanja prostora i zbilje (realnosti)”, a zatim objaSnjava neologizam
"prostor-vrijeme"”, analizira "knjizevnu geografiju” te naglasuje "vaznost funkcije mjesta i
prostora u procesu modernoga pisanja”. Osobito objasSnjava cCinjenice kako se u "zaéetku
zamisli" geokritike nalazila "obnova ili velika mijena naSe egzistencije" koja je pocela "na
kraju Drugoga svjetskog rata u korist percepcije prostora™ koji je revaloriziran i istodobno
zapetljan jer "dekolonizacija" je podjednako pridonijela "fragmentaciji i umnozenju pogleda
na svijet". Bez dvojbe smatra kako su rezultati Westphalovih "dubokih razmisljanja, ozbiljnih
I preciznih™, znac¢ajan doprinos Kknjizevnoj znanosti i zbog izobilja referenca, anegdota i
poveznica knjizevnoga teksta i drugih disciplina, a to ne umanjuje "vrijednost geokritike"
nego poti¢e "mijesanje specijalnosti” 1 "razlic¢ita priblizavanja" koja polaze od "geografije
(Edward Soja), urbanizma (Kevin Lynch), filmske umjetnosti (Wim Wenders, Alain Tanner,
Lars von Trier...), filozofije (Bertrand Russell, Michel Serres...), teorije knjizevnosti (Barthes,
Thomas Pavel, Ricoeur, Eco...), povijesti (Francois Hartog) ili sociologije (Baudrillard, Henri
Lefebvre...)", a sve to pokazuje kako geokritika cilja na "utemeljenost na istini" i otvara Siroke

moguénosti za pristup knjizevnom tekstu.?%

Robert Tally,?°” profesor americke i svjetske knjizevnosti na Texas State University,

izlagao je o Westphalovoj geokritici i ameri¢koj knjizevnosti 2008. na skupu "South Central

205 Usp. Sophie Deltin, "La Géocritique", Le matricule des anges, Le mensuel de la littérature contemporaine,
studeni-prosinac 2007., br. 88. (URL: http://www.Imda.net/din/tit_Imda.php?1d=56967 /10. srpnja 2014./)

206 [sto.

207 Robert Tally preveo je Westphalovu knjigu La Géocritique: Réel, fiction, espace na engleski jezik 2011. pod
naslovom Geocritisicm: Real and Fictional Spaces.
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MLA (Modern Language Association) Convention™ koji je organiziralo Drustvo modernih
jezika u San Antoniju (Texas, SAD). Smatraju¢i kako geokritika nudi pristup ¢itanju
knjizevnih tekstova koji trazi i Citateljski angazman u odredenoj "prostornoj ili geografskoj
sredini”, ponudio je u izlaganju Geokritika i americka knjizevnost (Geocriticism and Classic
American Literature)?® istrazivanje prostora za americke studije, §to je u prouavanju
americke knjizevnosti 19. stoljeca bilo dotad itekako zanemareno. Medutim, napominje Tally,
prostor je privukao "pravodobni interes" u prouc¢avanjima knjizevnosti i kulture u posljednjih
nekoliko godina. Prisjetio se i ¢injenice da je postmodernizam poceo naglaSivati vaznost
prostora te usmjerivati pozornost na "geografiju i kartografiju”. Nedvojbeno smatra da
geokritika moze ponuditi produktivan pristup americkoj knjizevnosti 19. stoljeca
oblikovanjem "narativnih karata". "Knjizevnu Kkartografiju” vidi kao moguénost za
predstavljanje nacina na koji pisci "mapiraju drustveni prostor" radi davanja "smisla svijeta".
Zanimajuci se za "Kartografske aspekte fikcije", "preklapanja teritorija stvarne, fizicke
geografije” i "kognitivnog mapiranja u knjizevnom tekstu", svrsishodno je sucelio
Westphalovu "geografiju realnosti" i "geografiju imaginacije".?®® Isticu¢i da Westphalova
geokritika takoder cilja na istrazivanje suceljenosti dviju dimenzija "realnog" i "imaginarnog",
Tally sugerira kako geokritika zapravo poziva na ispitivanje nacina na koji "knjiZevna
kartografija" ukljuCuje predstavljanje i takozvanog "stvarnog svijeta". "Burni trenutci”
ameriCke knjizevnosti 19. stoljeca — dok su druStveni prostori i pripovjedna djela prolazili
duboke transformacije, a ljudi trazili smisao u promjenjivom svijetu — pruzaju "savrSenu

priliku za projekt geokritike", zakljucio je na kraju svoga predavanja Robert Tally.?!°

X/
L X4

Uglavnom u skladu sa svojim geokritickim nacelima, Bertrand Westphal objavio je
svoju novu knjigu Austrijske fikcije: Geografija intime (Austro-fictions: Une géographie de
I'intime), u kojoj je posvetio pozornost suvremenom austrijskom romanu.?* Naime, knjigu je

poceo pisati jo§ 1996. dok nije oblikovao svoja geokriticka nacela. Boravio je tada kao

208 Robert Tally, "Geocriticism and Classic American Literature" (izlaganje), South Central MLA (Modern
Language Association) Convention, San Antonio, SAD, 2008.

(URL.: https://digital.library.txstate.edu/bitstream/handle/10877/3923/fulltext.pdf /1. kolovoza 2014./)

209 Isto.

210 Isto.

211 Bertrand Westphal, Austro-fictions: Une géographie de I'intime, Rouen-Havre, 2010.

46


https://digital.library.txstate.edu/bitstream/handle/10877/3923/fulltext.pdf%20(1

profesor knjizevnosti u Milanu, posje¢ivao "Miteleurope”, ali i prisjecao se svojih dje¢jih i
mladi¢kih boravaka u Austriji.?*? Pokazao je velike simpatije za Austriju kao simbol kulture
Srednje Europe, $to je neobi¢no za jednoga Francuza imajuci u vidu neosporne povijesne
¢injenice da je na ruSenju viSestoljetne austrijske moc¢i najvise odradila upravo Francuska.
Istaknuo je posebice, ne zaboravljaju¢i na prikaz prostora u kojem zive, imena dvaju
austrijskih romanopisaca: Milu Dora i Petera Handkea.?'® S ogitom politickom porukom i
korektnom procjenom velikosrpske agresije na susjedne narode i drZzave napomenuo je kako
se Dor rodio kao Srbin, ali nije se kao smuseni i nepredvidljivi Handke zauvijek tesko
osramotio dajuéi potporu Miloseviéevu zlo¢inackom rezimu u Srbiji u 1990-im godinama.?%*
PiSu¢i o suvremenome austrijskom romanu s geokritickih pozicija, Westphal je pokazao
zanimanje za drzave koje su bile u sastavu komunistiCke Jugoslavije. Bolje je njegovo
"snalazenje", ipak, u razmatranju i prikazu imaginarnih prostora nego objektivne stvarnosti
bivSe drzave na Balkanu, ali ne mogu mu se odrec¢i dobre namjere te vrlo korisni poticaji
neovisnim knjiZzevnim znanstvenicima. Geografe i povjesni¢are pozivao je na oprez u pristupu

knjiZzevnosti jer je umjetnost.?t®

Koliko je Westphalova geokritika postala popularna, privlacna pa i ekonomski
primjenjiva u danasnjem svijetu, pokazuje i neobi¢na knjiga Prostori, turizmi, estetike
(Espaces, Tourismes, Esthétiques, Limoges, 2010.) koju je uredio s Lorenzom Flabbijem i
kolegama. Nastala je nakon istoimenoga Medunarodnoga interdisciplinarnog skupa Prostori,
turizmi, estetike koji je odrzan u Limogesu pocetkom listopada 2008. uz bogatu potporu
francuskih i europskih institucija ¢iji se razvidni razlozi mogu lako prepoznati i razumjeti kao
ekonomski interes §to izravno sugeriraju mnogi tekstovi ve¢ i svojim naslovom, ali i neki
geokritiCari postavljaju u prvi plan. Nema prijepora oko izvrsnih tekstova u toj knjizi,
rezultata doti¢énoga medunarodnog skupa, o poticajnoj svezi knjizevnog prostora, turizma i
estetike, u kojoj su osobito naglasene relacije s muzeologijom, estetikom naslijeda,
lingvistickim strategijama i turistickom promidzbom. lako bi ta "geokriticka" knjiga u drugim
okolnostima zasluzila i viSe pozornosti nego Sto joj je ovdje poklonjeno, ovdje joj nece biti

poklonjena dodatna pozornost jer izlazi, ipak, iz predvidene istrazivac¢ke problematike.

212 Isto, str. 9—16.

213 Isto, str. 20-30.
214 Isto, str. 42—54.
215 Isto, str. 55-70.
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Westphal je otisnuo 2011. i novu geokriticku knjigu Vjerojatni svijet. Prostor, mjesto,
zemljovid (Le Monde plausible. Espace, lieu, carte) koja je svojevrsni nastavak Geokritici, ali
usmjerena je vise na podrucje "vizualnih umjetnosti", na teritorij koji je vise "zamiSljen".
Upravo je zbog toga nazvana Vjerojatnim svijetom ili Mogucim svijetom. Westphal uvodno
tvrdi da je postmodernizam zaCeo mnoStvo nezavrSenih svjetova koji relativiziraju cjelinu
svijeta prema jedinstvenom modelu.?'® Prepoznatljiva je i njegova samokritika dok spominje
svoje "ljuljanje u slatkim iluzijama™ nakon objavljivanja Geokritike. Osobito sebi prigovara
preveliko prekoracivanje granica vlastitih kompetencija dok raspravlja o prostoru i
modalitetima esteticke reprezentacije, ali i "svoje iluzije” naziva prolaznima te joS jedanput
govori o nemoguénosti pronalazenja "jedne vje¢ne istine".?!’

Prvo poglavlje, naslovljeno kao UmnoZavanje centara, podijeljeno je na potpoglavlja
u kojima sve simboli¢no pocinje od posebnih centara: "mjesta pupka"”, "sindroma omfalusa”,
"Babilona i Taprobrana”, "krizanja svjetova”, "kompozicije mjesta” i "filologije novosti". U
drugom poglavlju s naslovom Kraj vidika sugestivno raspravlja o "otvaranju prostora”,
"pogledima usmjerenim u daljinu”, “"zapadnim vidicima", "neuhvatljivom roniocu" te "Danteu
na kupaliStu". Tre¢e poglavlje Prirodni prostorni pokreti je najslozenije, mozebitno i
najsugestivnije, bez obzira Sto se sve viSe usmjeruje na globalne teme: Mit i praznina,
Epifanija prostora, Afrika i daljine: Abou Bakari Il., Kina i daljine: Zheng He, Amerika ili
trojstvo na Cetvrtu te Nova odjeca svijeta. Cetvrto poglavlje nosi znakoviti naslov lzmisljanje
mjesta, a podnaslovni su tekstovi: Capeza de Vaka ili mogucnost prostora, Izmisljanje
prostora, Antropoloski stroj, Dva smjera izmiSljanja, Zemljino ime: ime. Peto poglavlje
Mjerenje svijeta sadrZi tekstove: Nevidljive i okrugle linije u vodi, Mjerenje svijeta,
Kartografske obmane, Suprotstavljenost "grafografiji” i za jednu drugaciju kartografiju,
Kartografija, knjizevnost, pisanje o mjestu i Mjesto i njegova ne-mjerljivost. "Istine padaju
&esto s neba", napomenuo je duhovito Westphal, "kao ideje, vaze cvijeca i staklene boce",?*® a
zatim je objasnjavao svoje traganje ili Setnju "kroz prostore anticke Grcke, Rima te
Mediterana”, zaustavljanje bez plana u Delfima, Laziju, Parizu, Spanjolskoj, a onda je

"pretréao” do Mahatme Gandija u Delhiju itd.?°

216 Usp. Bertrand Westphal, Le Monde plausible. Espace, lieu, carte, Pariz, 2011., str. 12.
217 |sto, str. 13.

218 |sto, str. 19.

219 Isto, str. 26-29.
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Premda kartografiju naziva i "obmanom” jer teSko je nacrtati prostor bez zamisljanja,
napominje da je kartografija postala vaZzna, zato Sto su karte uglavnom postale moc¢no
sredstvo promidzbe. ZamiSljene vizije svijeta obi¢no su, prema njegovim tvrdnjama, "samo
zelje" o stvaranju jednoga "skladnog svijeta”. Medutim, zastupa potrebu renesanse zapadnoga

svijeta ¢ime bi se mogla otvoriti vrata "novih vidika".??

Visoku razinu prihvacenosti geokritike diljem svijeta pokazuje i Svjetski kongres
Medunarodnoga drustva komparativne knjizevnosti (Association internationale de littérature
comparee) koji je odrzan na pariskoj Sorbonni od 18. do 24. srpnja 2013. pod radnim
naslovom Komparatizam kao kriticki pristup (Le Comparatisme comme approche critique).

Geokritici je posveceno jedanaest sesija, a izlagali su mnogobrojni komparatisti
(geokriticari) iz cijeloga svijeta. Svim je sesijama predsjedavao rodonacelnik geokritike i
jedan od organizatora profesor Bertrand Westphal. Sude¢i prema naslovima i sazecima,
geokritika ima "svjetsko priznanje" kao nova knjiZzevna teorija s velikom perspektivom, koja
osobito inzistira na suprotstavljanju fikcionalnih reprezentacija prostora i njihovih referenata

u realnom svijetu.??

Americki profesor Robert Tally, nakon §to je napisao zanimljiv ¢lanak o Westphalovoj
kritici Geokritika i americka knjizevnost, preveo je njegovu knjigu Geokritika. Stvarnost,
fikcija, prostor (Geocritisicm: Real and Fictional Spaces), objavio knjigu Geokritika i
knjiZzevne studije o prostoru (Geocriticism and Spatial Literary Studies), priredio je 2014.
"online" ¢asopis Reconstruction: Studies in Contemporary Culture,??? posebno izdanje
posveceno Knjizevnim studijama o prostoru, te napisao uvodnik Tekstualne geografije:
Stvarni-i-imaginarni prostori u knjizevnosti, kritici i teoriji (Textual Geographies: The Real-
and-Imagined Spaces of Literature, Criticism, and Theory), i jo§ jednom napravio

Westphalovoj geokritici izvrsnu promidzbu na engleskom jeziku.

220 Isto, str. 221-244.

221 Knjiga saZetaka: URL: https://www.eiseverywhere.com/file_uploads/9914cd51c9be2c3ef778df717961c12b
_AILC_2013-Abstract_book.pdf (20. kolovoza 2013.)

222 Robert Tally, "Textual Geographies: The Real-and-Imagined Spaces of Literature, Criticism, and Theory",
Reconstruction: Studies in Contemporary Culture (online ¢asopis), 2014., Vol. 14, br. 3.
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Buduc¢i da su se "prostorna knjizevna istrazivanja" povecala u posljednjih nekoliko
godina, naglasuje Tally, naglo je narastao broj knjiga i eseja koji bi mogli biti navedeni u
bibliografiji "prostornih knjiZzevnih prouc¢avanja" u 21. stoljecu. Svi su ti tekstovi: "raznoliki",
"fleksibilni" i rasprostranjeni u Sirokom rasponu "prostornih knjizevnih proucavanja”. Pod
njima podrazumijeva "geokritiku, knjizevnu geografiju, prostorni humanizam", ali navodi i
neke druge nazive, primjerice, za raznoliko oblikovanu "kritiC¢ku praksu" koja bi ukljucivala
gotovo svaki pristup tekstu koji usredotoCuje pozornost na "prostor, mjesto ili mapiranje™ u
granicama teksta, u odnosu na vanjski svijet ili u nekoj drugoj kombinaciji. Referiraju¢i se na
Edwarda W. Soju koji je nazvao "stvarnim-i-zamiSljenim mjestima knjizevnosti, kritike,
povijesti 1 teorije”, kao i vlastitih "apstraktnih predodzbi i proZivljenog iskustva”, Tally
zaokruzuje podrucje proucavanja prostora u knjizevnosti.

Geokritika, kao 1 ostala proucavanja prostora u knjiZevnosti, napominje Tally,
omogucuju neograni¢en broj interpretativnih pristupa "tekstovnim geografijama”, Siroko
zamiSljenim radi opsezanja "stvarnih 1 zamiSljenih prostora knjizevnosti". Svoj je c¢lanak
zavrSio objaSnjenjem kako su “prostorna i geografska razmatranja" oduvijek bila "dio
knjizevne 1 kriticke prakse", stoga "nedavno ozivljavanje prostornosti" i “erupcija prostorno
orijentiranih knjiga i c¢lanaka u knjizevnim proucavanjima" u skladu je s onim u

humanisti¢kim i druitvenim znanostima $to se na engleskome naziva "spatial turn".??

Krajem 2014. pojavio se i zbornik Geokritika: pregled situacije (Géocritique: Etat des
lieux — Geocriticism: A Survey)?®* sa Svjetskog kongresa Medunarodnoga drustva
komparativne knjizevnosti (Association internationale de littérature comparée) koji je odrzan
na pariskoj Sorbonni od 18. do 24. srpnja 2013., kako je ve¢ navedeno, pod radnim naslovom
Komparatizam kao kriticki pristup (Le Comparatisme comme approche critique). Jedanaest je
sesija bilo posveceno geokritici.

Zbornik donosi pregled istrazivanja u okviru komparativne knjiZzevnosti o teorijama
prostora: trideset i jedan esej na francuskom i engleskom jeziku koje su napisali europski,
ameri¢ki i drugi znanstvenici. Uredili su ga profesori Clément Lévy i Bertrand Westphal sa

Sveudilista u Limogesu koje je bilo i pokrovitelj geokritickih sesija. Urednici posebno isticu

223 |sto.
224 URL.: http:/Amww.pulim.unilim.fr/index.php?option=com_booklibrary&task=view&id=798& Itemid=9&catid
=0 (2. veljace 2015.)
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usmjerenost geokritike na istrazivanje konfrontacija fikcionalnih reprezentacija prostora i
njihovih referenata iz stvarnog svijeta. Ta se metodologija u ovom zborniku proucava kao
sredstvo razumijevanja relacija medu umjetnickim djelima i svijetom, tj. kao disciplina koja
se u odnosima s drugim bliskim znanostima ocituje kao inovacija u podrucju knjizevnosti.
Proucavani su njezini odnosi s drugim znanostima poput povijesti knjizevnosti, filozofije,
geopoetike, kartografije, arhitekture itd. Autori su na tome skupu ponudili velik broj primjera
primjene geokritike u turizmu, filmologiji, kazalistu, likovnim umjetnostima i fotografiji. U
zborniku je odredeno trenutacno stanje i najavljene perspektive te discipline koja je u punom

razvoju.??®

Na kraju poglavlja potrebno je ponovno istaknuti kako je ovaj kratki pregled starih i
suvremenih knjizevnih teorija, najopseznije geokriticke, napravljen sa svrhom usustavljivanja
nase metodologije istraZivanja zavi¢ajnog prostora u Simiéevu knjizevnom djelu koja se
temelji na cjelovitoj povijesti knjizevnih teorija, ali ima i glavni oslonac na geokritici.

U sazetku prikaza Westphalovih oblikovanja geokriticke metodologije osobito se mora
istaknuti — u kontekstu istraZivanja zavi¢ajnog prostora u knjizevnom djelu A. B. Simiéa —
njegovu sustavnost, odluc¢nost i sugestivnost, koja ¢e posebno biti primjenjivana u istrazivanju
"sloZenosti (viSestrukosti) znadenja" motiva Simi¢eva zavi¢aja ili Hercegovine, "dinami¢nosti
transformacija prostora” u njegovu knjizevnom djelu, s osobitim obzirom na "promjenjivost
prostora” ili "nefiksirano predstavljanje prostora”, te posebice "imaginarne varijacije”
(primjerice, motivi "brijega™, "vode", "jezera™ itd.) u "konstituiranju mjesta ili prostora".

Uglavnom u skladu s Westphalovom geokritickom knjizevnom teorijom ras¢lanjuje se
"stvarni ili zbiljski i fikcionalni svijet" u svim Simi¢evim stvaraladkim fazama te istraZuju se
razlike izmedu stvarnoga zavicaja (stvarnosti, zbilje) i zamisljenoga (imaginarnoga) zavicaja.
U okviru zakljuéivanja ili prosudbe potrebno je imati na umu njegova polazista ili premise
pristupa prostoru u knjizevnom tekstu: spaciotemporalnost, tj. analizu i tumacenje mijena
prostora tijekom protjecanja vremena, odnosno kako se nakon Drugoga svjetskog rata
nastojalo "metafore vremena" postaviti u okvire prostora te na koji je nacin prostor dobio

"novu vrijednost na Stetu vremena" koje je dotad imalo "nedodirljivu dominaciju” u

225 [sto.
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knjizevnoj kritici i teoriji;?? transgresivnost, tj. analizu i tumacenje prostora koji je po svome
temeljnom znacenju "transgresivan” te je "nestalan”, "nestabilan™ i ¢vrsto "vezan" silama koje
poti¢u "njegovu stalnu mijenu";?*’ referencijalnost, tj. duboko promisljanje i istraZivanje
prirode (biti, srzi) sveze realnosti i fikcije, prostora u svijetu i prostora u tekstu, odnosno
stvarnoga (zbiljskoga, objektivnog) svijeta i imaginarnoga (subjektivnog) svijeta ili slike.??®
Uskladba planirane istrazivacke strategije poglavito s geokritikom kao knjizevnom
teorijom, koja trenutano promice najperspektivnije moderno istraZivanje prostora u
knjizevnosti,??° niti otklanja niti derogira ostale moderne metodologije znanosti o knjizevnosti

u ovome doktorskom radu.

226 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 17.

221 |sto, str. 78.

228 |sto, str. 17.

229 B, Westphal, La Géocritique mode d’emploi, Limoges, 2000.; B. Westphal, La Géocritique. Réel, fiction,
espace, Pariz, 2007.; B. Westphal, Le Monde plausible. Espace, lieu, carte, Pariz, 2011. itd.
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2. PREGLED
KRITICKIH | ZNANSTVENIH TEKSTOVA O
ZAVICAIJNOM PROSTORU U SIMICEVU KNJIZEVNOM DJELU

U skladu s nastojanjem umanjenja ugleda Antuna Branka Simiéa i njegove iznimne
vaznosti u hrvatskoj knjizevnosti, osobito za Zivota nekih hrvatskih knjiZzevnih i politickih
autoriteta, tj. od 1950-ih do 1980-ih, nerijetko se ponavljala neistina o vrlo skromnoj kriti¢koj
I znanstvenoj recepciji njegova knjizevnog djela, Sto je viSe, ipak, govorilo o
neobavijeStenosti tih tekstopisaca nego o recepciji njegova knjizevnog djela. Budu¢i da je o
recepciji knjizevnog djela najprikladnije govoriti na temelju sustavnih istraZzivanja, potrebno
je istaknuti da bi svako moderno istrazivanje recepcije knjizevnoga djela, pa tako i bavljenje
recepcijom s geokritickih glediSta, trebalo usmijeriti na njegovu sveukupnu povijest koju
duguje citateljima kako je to zagovarao njemacki romanist i teoretiCar knjizevnosti Hans
Robert Jauss.?*°

U uvodnom je dijelu ovoga poglavlja, u kojem se donosi pregled kritickih i
znanstvenih tekstova o prostoru, zaviajnosti i regionalnosti u Simi¢evu knjizevnom djelu,
svrsishodno usmjerivanje i na kontekst u kojem je poceo ulaziti u svijet knjizevnosti, njegov
hod prema knjizevnom stvaralastvu, knjizevne prvijence, stvaralacke faze 1 mijene, ali i
istodobno poklanjanje pozornosti procesima, fenomenima i djelima u hrvatskoj knjizevnosti,
sve do prvoga kritiGkog teksta o knjizevnim podetcima A. B. Simiéa koji je objavio Ulderiko
Donadini u svom Kokotu (1917.).

Prema svjedoGenju Stanislava Simi¢a njegov je stariji brat Ante (Antun Branko
Simi¢), "crnomanjasti malidan iz treéega razreda” u $kolskoj godini 1908./1909., "za vrijeme
odmora nakon obuke prije podne, pred osnovnom Skolom u Drinovcima™ najradije sjeo "u
skupinu djecacica Sto, neobzirce na djecurliju koja se oko njih komesase, uvijek nesto medu

n 231

sobom pri¢aju”.*>* "Razvezivahu se tako pric¢e o vilama i vilenjacima, 0 bogatom Gavanu, i 0

tomu kako se propuntalo polje pa se stvorilo jezero; pric¢e, pucke price, jezovite i Zalobne, u

20 Hans Robert Jauss, "Die Partialitit der rezeptionsasthetischen Methode"”, u: Rainer Warning,
Rezeptionsasthetik, Theorie und Praxis, Miinchen, 1975.; Hans Robert Jauss, Pour une herméneutique littéraire,
Pariz, 1978.

231 Usp. Stanislav Simi¢, "Pogovor o djelu A. B. Simi¢a", u: Antun Branko Simi¢, Sabrana djela. Knjiga prva.
Poezija, Zagreb, 1960., str. 291.
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kojima se crni mjeseCina, i1 raspricavahu se priCanja o turskome zemanu, o pokojnom
zlotvornom begu, i 0 dobrotvornom Bogu™, a apostrofirani "maliSan”, nastavlja Stanislav
Simi¢, "ne samo da prisluskivase te pri¢e, kao i ostali mu drugovi, pohlepni da ih &uju, nego
ih 1 ¢r¢kase u svoju Skolsku biljeznicu”. Nije mogao "zapisati svu pri¢u dok bi bila pric¢ana”,
stoga je molio "priaoca da je opet isprica, i to polagano njemu samomu, kako bi je
zabiljezio", a katkada bi zapisao "samo ono $to mu je od pri¢anja ostalo u glavi". Budu¢i da je
jedan djec¢ak pamtio "takvih prica i kazivao ih naizust vi$e nego svi ostali uenici"”, stoga se
"druzina" ponajvise skupljala oko njega Zeleci ga Cuti i zatim se Cuditi "Sto Se sve u svijetu

ny

zbiva". On je svako pri¢anje zavrSavao tvrdnjom da je to "ziva istina", stoga su ga prozvali
“Ziva lstina". Upravo je "taj pri¢alo", koji je bio "izvor iz kojega je kljucalo svakakvih pri¢a",
ponovno prepri¢avao "crnomanjastomu malianu" (A. B. Simi¢u) te pri¢e kako bi ih
zabiljezio. Zapisivao ih je tijekom cijele godine, a na kraju je "ispisao pune biljeznice". Kuci
bi sretan dotréao iz $kole i veselio kako ée "opet sutra u nju, pa od Zive Istine ¢uti i skupiti u
svoju teku opet nesto strahovito zanimljivo™. Takoder je i u ¢etvrtom razredu osnovne skole,
tj. u $kolskoj godini 1909./1910., prema svjedoéenju Stanislava Simica, "crnomanjastom
djecaku" bilo najdraZe slusati te price pa ih zabiljeziti.?3

Sve te &injenice koje navodi Stanislav Simi¢ mogu pridonijeti zaklju¢ivanju da je
neosporno Antun Simi¢ (Antun Branko Simi¢) bio itekako zainteresiran za knjizevnost veé
kao veseli “zapisiva¢" narodnih (usmenih) pri¢a u svojoj desetoj, jedanaestoj i dvanaestoj
godini. Premda to ne spominje njegov mladi brat Stanko (Stanislav) kao najbolji i najbliskiji
biograf, ne moze se zaobi¢i slutnja da je narodne pri¢e oblikovao ve¢ na svoj nacin i kao
ucenik pucke Skole u Drinovcima, $to bi se moglo nazvati i njegovim prvim pokuSajima
oblikovanja tekstova.?®® MoZe se pojaviti slutnja pa nametnuti i zakljucak, osobito ako se ima
na umu prostor u kojem su zapisivane narodne price, kako je taj "crnomanjasti djecak™ upravo
tada duboko i zauvijek bio zaokupljen zavi¢ajnim motivima iako su mnogi dolazili iz mitova i
pri¢a, posebno motiv jezera (Krenice) koji ¢e se bez vlastitog imena pojaviti u nekoliko
njegovih pjesama.

Dok je taj dje¢ak (A. B. Simi¢) zapisivao i na svoj nacin oblikovao narodne (usmene)

pri¢e daleko od Zagreba, upravo je u toj godini MatoSeva povratka (1909.) objavio Milutin

232 Isto, str. 291-292.
233 |sto.
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Cihlar Nehajev roman Bijeg koji mnogi ocjenjuju najboljim romanom u hrvatskoj moderni.?%
Puro Andrijasevi¢, glavni lik toga romana, mladi i daroviti intelektualac slomit ¢e se u

sukobu sa svojom okolinom, a zatim postati alkoholi¢ar te tragi¢no zavrsiti svoj Zivot.

Iste godine dok je A. B. Simi¢ krenuo u Franjevatku gimnaziju na Sirokom Brijegu,
Antun Gustav Matos$ je nakon nekoliko mjeseci od svoga povratka u Zagreb, objavio knjigu
Umorne price, a zatim knjigu Nasi ljudi i krajevi (Portreti i pejzazi) (1910.).%%°

Da je Antun Branko Simié¢ proditao barem negdje ime tadasnjega najistaknutijega
hrvatskoga pisca prije odlaska na Siroki Brijeg, sve je manje nepoznanica. Naime, dok se
pripremao za odlazak u Franjevacko sjemeniste, Cesto je sluSao svoje starije sumjeStane
franjevacke kandidate (Iliju Glavotu, fra KreSimira Pandzi¢a, fra Placida Pandzica, ali i
buducega svjetovnog svecenika Andriju Maji¢a) koji su redovito, prema zelji njegova oca
Martina Simica, nakon dolaska u crkvu navraéali u njegovu kuéu i &itali Gasopise na koje je
bio preplacen.

U svakom slu¢aju Antun Simi¢ (Antun Branko Simi¢) bio je veé tijekom 8kolske
godine 1910./1911. itekako motiviran za Citanje pjesama istaknutih pjesnika koji su uZzivali
velik ugled kod ucenih ljudi, stoga je njegova jedina dotadasnja velika ambicija da postane

franjevac pridodavala i Zelju da postane i pjesnik.

2.1. Za&etci recepcije i kritike Simi¢evih pjesama

Nije poznato je li tijekom prvoga razreda na Sirokom Brijegu dodatno zapisivao
narodne price, ali neosporno je da je pisao pjesme te ih pokazivao najblizim prijateljima, te
rodacima i sumjesStanima Iliji Glavoti, a u nekim prigodama i prijateljima fra Placidu
Pandzi¢u i fra KreSimiru Pandzi¢u koji su se nalazili na novicijatu na Humcu.

Buduéi da je Antun Branko Simi¢ stjecajem okolnosti u obiteljskom domu mogao
godinama u¢iti njemacki jezik u komunikaciji s austrijskim mjernicima i njihovim obiteljima,
pokazao je zanimanje i za francuski jezik koji je nesluzbeno (pa i protivno austrougarskim
vlastima) poducavao fra Brne (Bernardin) Smoljan, prefekt u FranjevaCkom sjemenistu u

Skolskoj godini 1910./1911. te profesor u Franjevackoj gimnaziji, povratnik sa studija

23 Usp. Vinko Bresi¢, "Predgovor"”, u: Milutin Cihlar Nehajev, Bijeg: povijest jednog naseg covjeka, Zagreb,
1996., str. 5-10. 5
235 Mozda je u rujnu te godine Antun Simi¢ barem ¢uo od starijih gimnazijalaca za A. G. Matosa.
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francuskoga jezika i knjizevnosti na Sveuéilistu u Neuchatelu (Svicarska), a prema recentnim
je istrazivanjima razgovijetno da je motivirao Antuna Simi¢a (Antuna Branka Simiéa) na

Sitanje i pisanje tijekom triju godina i triju mjeseci boravka na Sirokom Brijegu.?%

Dok je dje¢ak Antun Branko Simi¢ kao uéenik drugoga i treéega razreda Franjevacke
gimnazije na Sirokom Brijegu (u dalekoj "provinciji" Hercegovini) doZivljavao pohvale nekih
svojih Skolskih kolega i ponekih nastavnika za svoje pocetni¢ke pjesme, hrvatske zemlje u
Austro-Ugarskoj Monarhiji sa sve vecom strepnjom docekivale su nove godine u drugom
desetljecu 20. stolje¢a. U Zagrebu, najveéem i najvaznijem hrvatskomu kulturnom sredistu,
vladala je klima koja nije mogla vedriti pogled u budué¢nost. U hrvatskoj je knjizevnosti
postojala jasna "ideoloSka podijeljenost i literarna rascjepkanost”, odlu¢no navodi knjizevni

povjesnicar Miroslav Sicel,?%

Sto 1 nije bilo neocekivano u povijesnim okolnostima koje su
poticale slutnje na dolazak teSkoga ratnog vremena jer je osobito na Balkanu bilo sve
uzavrelo, a politicki razjedinjeni Hrvati nisu imali jasne planove o svojoj buduénosti. Premda
je danas neprikladno slijediti sli¢ne socioloSke pristupe temeljnim pitanjima povijesti hrvatske
knjizevnosti, ocito je uvazeni sveuciliSni profesor hrvatske knjizevnosti imao potpuno pravo
da je od 1910. pa do 1918. politika u Hrvatskoj itekako utjecala na knjizevne procese,
fenomene 1 stvaranje knjizevnih djela, a rat je kona¢no uzdrmao povjerenje u stare vrijednosti
i nacela knjiZzevnoga stvaralaStva, razorio mnoge ideale, uostalom kao $to je donio i potpuno
nepovjerenje u eticka nacela svagdasnjega zivota na zemaljskoj kugli koja je postala i leglo
svakovrsnoga nemorala. Becko i1 peStansko neprekidno rigidno ponizavanje rastrgane i
izmucene Hrvatske razli¢itim jadima, usmjerivalo je nesretne hrvatske poglede prema Srbiji
koja se Sirila na racun raspadajuc¢ega Otomanskog Carstva. Jugoslavenski ili velikosrpski
nacionalizam ukorijenili su pojedini hrvatski pisci u Splitu, Dubrovniku, Rijeci, ali i u
Zagrebu i Sarajevu. Bili su dovoljni izvjesni ratni uspjesi balkanske drzavice Srbije u
Balkanskim ratovima da donesu poticaje mnogim mladim i pojedinim starim hrvatskim
piscima i drugim intelektualcima koji su bili gorko razo€arani i utufeni austrougarskim
podmuklim postupcima, posebno zbog toga Sto Hrvatskoj nisu prikljucene stare hrvatske
zemlje Bosna i Hercegovina tijekom aneksije 1908. koja je samo donijela nove brige i ratne
opasnosti jer su Srbi uz svakovrsnu veliku pomo¢ kolonijalne sile Francuske te neSto manje

pomo¢i kolonijalne sile Velike Britanije uporno planirali razaranje Austro-Ugarske

2% Usp. Vlado Pandzi¢, Kijevske rasprave o hrvatskim knjizevnicima, Split, 2011., str. 95.
237 Usp. Miroslav Sicel, Pregled novije hrvatske knjizevnosti, Zagreb, 1971., str. 169.
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Monarhije. Kad su pocinjali jo§ potiho bubnjati ratni najavljivaci, nepripremljeni i naivni
hrvatski pisci, uhvatili su se u grdnu zamku koja je nudila hitnost povezivanja hrvatskih i
srpskih politiara i knjizevnika u rjeSavanju povijesnih nevolja. Zele¢i se osloboditi
austrijskoga, madarskoga i talijanskog viSestoljetnog tlacenja, mnogi su Hrvate vidjeli u
zlosretnoj zajednici sa Srbima. Sve je to na svoj nacdin utjecalo na zavrSetak moderne u
hrvatskoj knjizevnosti (1914.) iako se njezin glavni predstavnik Antun Gustav Mato$ vratio u
Hrvatsku tek pet godina prije (1909.), nakon dugih i neplaniranih izbjeglickih lutanja po
Europi, osobito u Parizu, gdje je zapravo zavrsio sve aktualne knjizevne Skole, a svoja je
znanja i sposobnosti nastojao prenijeti kao umijece u "Lijepoj Nasoj Domovini", kako je iz
tudine njezno porucivao svojoj dragoj Hrvatskoj.

Tijekom pet godina Zivljenja u Zagrebu Mato$ je objavio upravo izrazito utjecajne
knjige: Moralista i druge satire (1911.), Zivot za milijune (1912.) te Pecalba (1913.).
Medutim, do smrti (1914.) nije uspio objaviti svoje pjesme u posebnoj knjizi. Tek devet
godina kasnije (1923.) bit ¢e otisnuta njegova knjiga pjesama, ali ni tada prosrpska knjizevna
kritika nije mu odala zasluzenu pocast. Premda je Zivio podugo u Beogradu, zamjerio se kao
pravas onima koji su zeljeli bez ikakvih dvojbi prihvatiti okrutnu okupatorsku vlast
ambiciozne velikosrpske dinastije Karadordevi¢.

Najvjerojatnije je A. B. Simi¢ jo§ 1912. i 1913. do$ao u doticaj s MatoSevim
pjesmama, ali nije postao njegov uéenik do 1915. Iznimnu je vaZnost MatoSeva povratka u
voljenu Hrvatsku dojmljivo medu prvima obrazlozio (i to petnaest godina nakon toga velikog
dogadaja u povijesti hrvatske knjizevnosti) u izvrsnome eseju koji je nosio kratki i dostatni
naslov Mato3 (1924.).2® Nitko dotle nije tako slavio jednoga od najve¢ih hrvatskih
knjizevnika svih vremena. Simi¢ mu se i na neki na¢in zahvalio kao uéitelju pod &ijim je
utjecajem dvije-tri godine pisao regionalisticke pjesme koje su se mnogima svidale, ali on je
smatrao da treba krenuti dalje uz duznu zahvalnost MatoSu za dobrobit hrvatske knjizevnosti
krajem 19. i pocetkom 20. stoljeca. Nije zaboravio poticajno apostrofirati da je Mato$ bio
sustavno zaboravljan iako "nema ni jedne njegove pjesme koju ne bismo radi ovog ili onog
voljeli".?®® Jasno je istaknuo da su "medu najbrojnijim Mato$evim pjesmama svakako [...]
one koje je napisao kao Hrvat", "starCevicanac", koji "ne slavi toliko hrvatsku proslost,

hrvatske kraljeve, koliko osjeéa hrvatsku mizeriju, sramotu, nistavost".?*% Veliki Mato$ vratio

238 Antun Branko Simi¢, Sabrana djela. Knjiga trec¢a. Proza II, Zagreb, 1960., str. 36-44.
239 |sto, str. 41.
240 |sto.
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se u svoju Hrvatsku, ali ni njegove pjesme ni bilo koji drugi knjiZzevni tekst nije bio velik
izazov  najutjecajnijim hrvatskim  knjizevnim  kriticima koji su slavili stihove
najproduktivnijega hrvatskoga pjesnika Vladimira Nazora i kada je pjevao o “slavenskim
legendama” ili kada je oblikovao zbirku Hrvatski kraljevi (1912.) mijenjajuci neo¢ekivano i
povijesne Cinjenice tijekom uskladivanja s projugoslavenskim ili velikosrpskim interesima.
Na sli¢an su nacin tvrdili, isti¢e takoder A. B. Simi¢, kako je Ivo Vojnovi¢ veliki dramski
pisac iako nije imao "nikakva utjecaja na literaturu koja nastaje oko njega ili poslije njega".?**
Ponajprije je apostrofirao odnos politicki moénoga Milana Marjanovica koji je kao urednik
Savremenika bacio "u ko$" jednu MatoSevu pjesmu koja nije bila nimalo loSija od mnogih
koje su te godine objavljene u tom ¢asopisu. Posebno je dojmljivo izdvojio A. B. Simié¢ da je
jo§ 1917. "jedan MatoSev prijatelj” u predgovoru jedne njegove knjige napisao "0 njegovim
pjesmama da bi bolje bilo da ih nikad ni napisao nije".?*> Razgovijetno je istaknuo da je
Matos ucio od parnasovaca te francuskih modernih pjesnika koji su njegovali "kult savrSene
forme", promicali vjernost pjesnistvu, uravnotezenost rasporeda motiva u krasno uskladenim
sonetima.?*® "Mato$ je, kao francuski ucenik najvise od svih hrvatskih pisaca" znao o
stvaranju stihova, napomenuo je A. B. Simi¢, "u ono doba dok je [...] bio u Parizu, bio je veé
tamo vers libéré i vers libre, ali on je viSe pristajao za onim starijim naraStajem pjesnika i
donio kasnije u Zagreb parnasovacko shvacanje o stihu. Nije bilo bas velike razlike izmedu
toga parnasovackoga stiha i1 stiha kakav je bio u obicaju i u drugih ondasnjih naSih
pjesnika."?** Nema dvojbe o tome kako je knjizevno $kolovani Mato§ odluéno utjecao na
mlade hrvatske pjesnike u godinama prije Prvoga svjetskog rata, pa su se njegovi ucenici
"samo [...] stroze drzali nekih pravila i najviSe pisali sonete”, a "osobito im je bilo mnogo
stalo do rime".?* Napomenuo je da Matosevi ucenici nisu mogli bez rime, ali i nastojali su
ostvariti rimu koju nitko dotle nije rabio. Takav Matos bio je uzor sljedbenicima sve do smrti
1914. godine, ali nije imao pravog nasljednika. Glavno je obiljezje politickog usmjerenja
njegovih sljedbenika da su svi odreda bili hrvatski pravas$i, izrazite hrvatske politicke
usmjerenosti.

MatoSevcima su u nesretnim godinama uoci Prvoga svjetskog rata bili suprotstavljeni

izrazito projugoslavenski usmjereni pisci oko Vladimira Cerine i njegova Vihora koji i nije

241 |sto, str. 39.
242 |sto.
243 |sto, str. 40.
244 |Isto, str. 42.
25 |sto.
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imao vrsne suradnike, ali bili su izrazito borbeni, skloni isticanju teskih rije¢i, najavljivali
revolucije, ispisivali demagoSka objasSnjavanja, poticali zablude, dinami¢no proricali
buduénost kako su je oni u svojoj masti planirali.?*® Jugoslavenska nacionalisticka mladeZ
v