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PREDGOVOR

Doktorski rad Hercegovina u knjizevnom djelu Antuna Branka Simiéa osobito je
motiviran suvremenim znanstvenim istraZzivanjima prostora u knjizevnosti. Tema je
podudarna s naslovom, stoga je o¢ito viSe usmjerena na prostor nego na vrijeme. To odlu¢no
utjece na izbor metodologije koja ¢e poticati i podupirati znanstveno istrazivanje prostora u
knjizevnom djelu Antuna Branka Simiéa, ali neée zanemarivati ni vrijeme.

U odredenju uzeg podruéja istrazivanja i kontekstu motivacija za istraZivanje
zavicajnog prostora u knjizevnom djelu Antuna Branka Simic¢a potrebno je istaknuti &injenicu
da je Hercegovina naziv za njegov zavi¢aj, 0dnosno za njegov stvarni zavicajni prostor Koji
ima ponajprije jasne geografske, a zatim etnografske, dijalektalne, povijesne, socijalne i druge
osobitosti. Medutim, "Simiéeva Hercegovina" nije im potpuno sukladna jer geografski
ograni¢uje uglavnom zapadni, sredidnji te djelomice juzni dio Hercegovine, ali o tome ¢e se
razlagati opseznije i razgovjetnije gotovo u svim poglavljima doktorskog rada na temelju
recepcije i istrazivanja njegova knjizevnog djela.

U skladu s navedenim motivacijama i suvremenim knjizevnim teorijama, osobito
geokritikom, ukratko ¢e biti predstavljeni: ciljevi, hipoteze, znanstvene metode (metodologija
istraZivanja), struktura (kompozicija) rada i ocekivani znanstveni doprinos. Razumljiva su
moguca nevelika odstupanja od toga redoslijeda.

Glavni cilj doktorskoga rada pocet ¢e se razotkrivati tijekom sustavnoga prikupljanja
Cinjenica i njihova usustavljivanja kako bi postale dobar temelj za potvrdivanje i
potkrjepljivanje glavne, ishodiSne hipoteze o svenazoc¢nosti (u svim knjiZzevnim vrstama), vrlo
vaznoj funkciji i znacenju zavicajnog prostora (zavicajne tematike i motivike) ili Hercegovine
u knjizevnom djelu Antuna Branka Simi¢a. Bit ée ostvaren nakon obja$njavanija,
obrazlaganja, potkrjepljivanja dokazima i zakljuéivanja u raspravljakom tekstu koji ima
polaziste u teoriji recepcije, ali uglavnom je geokriticki koncipiran i ostvaren. Ostali ciljevi bit
¢e takoder ostvareni nakon potvrdivanja ili eventualnog nepotvrdivanja hipoteza koje je tesko
rangirati po vaznosti. Ipak, na drugom je mjestu hipoteza o najvecoj ukljucenosti zavicajnog
prostora u Simiéevu poeziju i ranu prozu te najskromnijoj ukljuéenosti zavicajnog prostora u
kriticke i programske tekstove te eseje. Slijedi slicna hipoteza koja je utemeljena na
dosadasnjim kritickim i znanstvenim tekstovima o najjasnijoj vidljivosti stvarnoga zavicajnog

prostora u njegovim ranim pjesmama i ranoj prozi te beskrajnih imaginarnih zavicajnih



prostora u djelima koja je pisao kao avangardni hrvatski pjesnik i kriti¢ar. U skladu s time
o¢ekuje se potvrdivanje hipoteza: o neusporedivo vecoj pozornosti vremenu u impozantnoj
literaturi 0 njegovu knjizevnom djelu, izrazito originalnome umjetnickom ukomponiranju
zavic¢ajnog prostora U njegovo knjizevno djelo te specificnoj prikladnosti njegova knjizevnog
djela upravo za geokriti¢ki pristup. Zasigurno je svrsishodno istaknuti i potvrditi hipotezu o
presudnoj vaznosti uklju¢ivanja Hercegovine u sveukupno njegovo knjizevno djelo. Posebnu
pozornost treba usmijeriti na hipoteze o njegovoj neprekidnoj svakovrsnoj vezi s
Hercegovinom i zaviCajnim govorom. Vjerojatno ¢e biti, medu ostalima koje nisu joS
apostrofirane, potvrdena i najnovija o Skolskoj recepciji njegova knjizevnog djela u koju ¢e
biti ukljuc¢en geokriticki pristup.

Svi ¢e se ciljevi doktorskoga rada uobicajeno ostvarivati u potvrdivanju ili
nepotvrdivanju hipoteza tek nakon sustavnih istrazivanja, promisljanja i zakljucivanja Sto je
oduvijek preduvjet za znanstveni diskurs. Prije trazenja argumentacije za potvrdivanje
hipoteza 0 zavicajnom prostoru ili Hercegovini u knjizevnom djelu Antuna Branka Simica,
potrebno je obrazloziti i potkrijepiti ¢injenicama “zaokret k prostoru™ u knjizevnom tekstu
(prema Stipi Grgasu, Ispisivanje prostora: citanje suvremenoga americkog romana, Zagreb,
2000.) koji se dogodio krajem 20. i pocetkom 21. stolje¢a kada je umjesto tradicionalne
pozornosti vremenu u srediSte pozornosti postavljen prostor. To je itekako razvidno na
temelju pregleda i kriticke procjene starih i suvremenih knjiZzevnih teorija te raS¢lambe
geokriticke metodologije koju je prvi ponudio Bertrand Westphal u tekstu "Pour une approche
géocritique des textes" ("Za geokriticki pristup tekstu") koji je objavljen u zborniku La
géocritique mode d'emploi (Geokritika, nacin primjene, Limoges, 2000.).

Tijekom geokritiCkog pristupa toj zaokruzenoj znanstvenoj problematici namecu se
specifiéna pitanja 0 zavicajnom prostoru ili Hercegovini u knjizevnom djelu A. B. Simiéa.
Najizazovnija su 0 nacinu kako je "percipiran prostor" ili kako ga dozivljava "tekstualni
subjekt”, sto je kao metodoloSku novinu na hrvatskome jeziku sustavno predstavio Stipe
Grgas, kako je ve¢ navedeno. Poticajno je to njegovo odredenje mogucnosti i dosega
metodologije istrazivanja prostora koju su u specifi¢cnim okolnostima interesa za prostor (i u
knjizevnosti) u posljednjim dvama desetlje¢ima 20. stolje¢a u Sjedinjenim Americkim
Drzavama 1 Ujedinjenom Kraljevstvu promicali "geografi kulture" medu kojima se osobito

isticao Edward Soja koji se nerijetko pozivao na francuskog sociologa Henrija Lefebvrea.



Istrazivanje zavicajnog prostora u knjizevnom djelu A. B. Simiéa bit ée provedeno u
skladu s modernim istrazivackim strategijama, osobito s Westphalovom geokritikom, kao
najmodernijom knjizevnom teorijom pristupa knjizevnom tekstu koja promice istraZivanje
prostora u knjizevnosti. Istrazit ¢e se "slozenost (visestrukost) znacenja" (Bertrand Westphal,
2000. i La Géocritique. Réel, fiction, espace /Geokritika: stvarnost, fikcija, prostor/, Pariz,
2007.) motiva Simi¢eva zavi¢aja ili Hercegovine, "dinamicnost transformacija prostora",
"promjenjivost prostora koji ne ostaje monolit za cijelu povijest" ili "nefiksirano
predstavljanje prostora” (Westphal, 2000. i 2007.) te posebice "imaginarne varijacije” (motivi
brijega, vode, jezera itd.) u "konstituiranju mjesta ili prostora” (Westphal, 2000. i 2007.).
Slijede¢i Westphalove geokriticke koncepcije, nastojat ¢e se prepoznati stvarni i fikcionalni
prostor, posebice u razli¢itim fazama Simiéeva pjesni§tva, tj. razliku izmedu stvarnoga
zavicajnog prostora (zbiljskoga) 1 zamisSljenoga (imaginarnoga) zavicajnog prostora. U
prosudbi ili zakljuCivanju potrebno je imati na umu Westphalove premise:
spaciotemporalnost, transgresivnost i referencijalnost, ali neée biti otklonjene ni druge
suvremene knjiZzevne teorije.

Nazoénost zavicajnog prostora ili Hercegovine u Simiéevim djelima poti¢e razliite
izazove: knjizevnoznanstvene, knjizevnopovijesne, geografske, dijalektoloske, etnoloske,
antropoloske, socioloske, povijesne, filozofske, urbanisti¢ke, arhitektonske, arheoloske i dr. U
skladu s time potrebno je osvijetliti njegove koncepcije uklju¢ivanja zavicaja u djela te Sto
bolje odrediti funkciju i znacenje zavicajne tematike i motivike te govora u njegovu opusdu.
Modernom pomnjivom ras¢lambom njegova stvaralackog identiteta i njegovih pojedinac¢nih
knjizevnih djela dodatno ¢e se potaknuti i potkrijepiti potreba novih znanstvenih istrazivanja.

Premda zavicajni prostor nije podjednako zastupljen u svim Simi¢evim stvaralackim
razdobljima, predvideno je sustavno istrazivanje njegova cjelovitoga knjizevnog opusa.
Istrazivanje ¢e biti bez ikakvih otklona ostvareno prema znanstvenim nacelima na izvornim
knjizevnim djelima ili na djelima koje je A. B. Simi¢ prvotno oblikovao ili Zelio ponovno
objaviti nakon odredenih promjena i ispravaka koje je izravno viSe puta najavio. Bilo kakva
odstupanja od izvornih tekstova, kojih je nazalost bilo u priredivanjima nekih njegovih knjiga,
neprihvatljiva su za istrazivanja prostora, zato je izvrSena provjera izvornosti njegovih
knjizevnih djela, pozorno obavljene tekstoloske analize svih: njegovih pjesama, pripovjedne
proze, ali i programskih i kritickih tekstova te sacuvanih biljeZaka, neobjavljenih jezi¢nih

polemika i pisama.



IstraZivanja nazocnosti, funkcije i znaenja Hercegovine u knjizevnom djelu Antuna
Branka Simica &vrsto ¢e se oslanjati na suvremene metode znanstvenoga istrazivanja i metode
znanstvenoga usustavljivanja, tj. deskriptivne, povijesne, komparativne i metode
konkretizacije te ostvarivanja nacela logickih metoda znanstvene analize. Unaprijed je
prikupljeno mnostvo podataka, opservacija i zakljuaka o odnosu prema prostoru u
knjizevnim tekstovima prema starim i novim knjizevnim teorijama, kriti¢kim i znanstvenim
tekstovima o zaviCajnom prostoru u njegovoj poeziji, kritikama, programskim tekstovima,
esejima, pripovjednoj prozi i feljtonima, pismima, biljeSkama i jezicnim polemikama te
Skolskoj recepciji njegove poezije, s osobitim obzirom na pjesme sa zavi¢ajnim obiljezjima.
Dedukcija 1 indukcija podjednako ¢e biti zastupljene, ali prvi na¢in zaklju¢ivanja uglavnom se
primjenjuje u sintezi pregleda i kriticke ocjene knjiZzevnih teorija te dosadasnjih bavljenja tom
znanstvenom problematikom, tj. nazo¢nosc¢u, funkcijom i znacenjem zavic¢ajnih tema, motiva
I govora u njegovu knjizevnom djelu dok ¢e se drugi, induktivni nacin zakljuéivanja
uglavnom primjenjivati u visekratnome rasclanjivanju njegovih knjizevnih djela, Sto ce
omoguciti kona¢no oblikovanje zakljuéaka o nazo¢nosti, funkciji i znacenju hercegovackog
prostora u njegovu knjizevnom djelu. Zasigurno ée se tako razotkriti funkcija Simiceva
ukljucivanja zavic¢ajne Hercegovine u svoje knjizevno djelo, odnosno umjetnicki razlozi te
nacini i svrha toga ukljucivanja.

Na temelju istrazivackih hipoteza ostvarivat ¢e se nakon Uvoda cjelovita obrada teme
u okviru sedam poglavlja doktorskog rada: 1. Prostor u knjizevnom tekstu (prema starim i
novim knjizevnim teorijama, osobito geokritici); 2. Pregled kritickih i znanstvenih tekstova o
zavicajnom prostoru u Simicevu knjizevnom djelu; 3. Hercegovina u Simicevoj poeziji; 4.
Hercegovina u Simicevim kritikama, programskim tekstovima i esejima; 5. Hercegovina u
Simicevoj pripovjednoj prozi i feljtonima; 6. Hercegovina u Simic¢evim pismima, biljeskama i
Jezicnim polemikama; 7. Pregled Skolske recepcije knjizevnoga djela A. B. Simica (s osobitim
obzirom na zapostavljenost pjesama s motivima iz zavicajnog prostora).

Nakon tih poglavlja slijedi Zakljucak te Literatura i drugi izvori, SaZetak i Summary.
U svakom je poglavlju predvideno istrazivanje naslovom istaknute tematike. Bit ce
oblikovane i posebne hipoteze koje se odnose samo na pojedina poglavlja, ali zapravo su
komponente glavnih i drugih hipoteza. Ocekuje se na temelju istraZzivanja njihovo potpuno ili

barem djelomi¢no potvrdivanje, a time ¢e biti ispunjeni i posebni ciljevi istraZivanja za

Vi



odredena poglavlja koji su zapravo sastavnice glavnih i ostalih ciljeva sto ¢e sve na kraju
Ciniti ¢vrstu strukturu doktorskog rada.

Pregled i kriti¢ka ocjena dosadaSnjih teorijskih spoznaja i provedenih istrazivanja
doti¢ne znanstvene problematike, potvrdivanje hipoteza i realizacija ciljeva te cjelovita obrada
teme omogucit ¢e prikladno zavrsno oblikovanje doktorskog rada. Problematizacijom
funkcionalnosti uklju¢ivanja Hercegovine u knjizevno djelo Antuna Branka Simida te
geokritickom rasélambom njegova stvaralackog identiteta i recepcije njegova opusa trebala bi
biti dodatno motivirana znanstvena istrazivanja njegova knjizevnog djela, ali i opéenito
potaknuta interdisciplinarna istrazivanja prostora u hrvatskoj znanosti o knjizevnosti te
promidzba geokritike kao svrsishodne suvremene knjizevne teorije. Budu¢i da knjiZzevno djelo
Antuna Branka Simi¢a dosad nije bilo izravno prou¢avano u skladu s geokriti¢kim pristupom,
rezultati istrazivanja mogli bi biti originalan doprinos proucavanju knjizevnog djela jednoga

od najistaknutijih hrvatskih knjizevnika 20. stoljeca.

Vil



UvoD

Sustavno uvodenje u problematiku doktorskoga rada Hercegovina u knjizevnom djelu
Antuna Branka Simi¢a prikladno je poéeti isticanjem ¢&injenica o prijelomnom usmjerivanju
pozornosti po¢etkom 21. stolje¢a na prostor u knjizevnom tekstu umjesto tradicionalnoga
primarnog bavljenja vremenom. Mnogi to nazivaju povijesnom prekretnicom u znanosti o
knjizevnosti, ali potrebno ju je ovdje problematizirati i istraziti prije suglasja s onima koji
tako tvrde ve¢ diljem svijeta. Prati je veliko interdisciplinarno zanimanje, a osim knjizevnih
znanstvenika, povjesni¢ara knjiZzevnosti i jezikoslovaca (ponajprije dijalektologa te
leksikologa), prostorom u knjizevnim tekstovima danas se itekako bave geografi, etnolozi,
sociolozi, antropolozi, filozofi, povjesnicari, arheolozi, arhitekti, urbanisti i drugi.

U skladu s time vjerojatno nije teSko potvrditi hipotezu o svrsishodnosti
preusmjerivanja pozornosti s vremena na prostor, ali potrebno je to, ipak, istraZiti te dokazati.
Doti¢no je preusmjerivanje pokrenuto nakon Drugoga svjetskog rata, a potom su se tijekom
druge polovice 20. stolje¢a znanstvenici iz razli¢itih znanstvenih podrucja poceli sve Cesce
suprotstavljati tradiciji bavljenja vremenom na ra¢un prostora, stoga se moZe unaprijed
istaknuti izazovnost takvih istraZivanja knjizevnoga djela Antuna Branka Simica, ali i oprez
od mogucega povratka u pozitivisticku "objektivnost". Najjasniji je otklon od toga u
posljednjih petnaestak godina napravio Bertrand Westphal sa svojim suradnicima i
sljedbenicima nudeci geokritiku kao novu knjizevnu teoriju koju je koncipirao i poticajno
izloZio na komparatistickome znanstvenom skupu 1999. u Limogesu, tiskom objavio 2000. u
zborniku s toga skupa, kao $to je ve¢ u Predgovoru navedeno, te nastavio “geocentriranje”
novim knjigama i znanstvenim skupovima.

Pregled 1 kriticka ocjena dosadasnjih teorijskih spoznaja istrazivanja davanja
prvenstva vremenu umjesto prostoru ostvaruje se u prvom poglavlju Prostor u knjizevnom
tekstu (prema starim i novim knjizevnim teorijama, osobito geokritici). O¢ekuju se nakon
kratke analize starih i suvremenih teorija knjizevnosti dokazi za hipotezu da je vrijeme bilo
uglavnom u prvom planu teoreticara knjizevnosti do kraja 20. stolje¢a. Buduc¢i da je na
temelju tih ¢injenica pocetkom 21. stoljeca doSlo do svojevrsne revolucije u znanosti o
knjizevnosti, uglavnom se jezgrovito potkrjepljuje pregled i kriticka ocjena knjizevnih teorija

koje su primarno bile usmjerene na vrijeme.



Povezivanjem teksta i konteksta dokazuje i potkrjepljuje se nuznost i svrsishodnost
suvremenih istraZivanja prostora u knjiZzevnosti, zato se u prvom poglavlju u skladu s
ciljevima i svrhom ovoga doktorskog rada usustavljuje analiticki povijesni pregled odnosa
prema prostoru u knjizevnosti: od anticke Grcke 1 Rima do pocetka 21. stoljeca kada je
geokritika postala novi veliki izazov knjizevnim znanstvenicima. Nakon Sto se u skladu sa
znanstvenim nacelima postavlja u povijesni i interdisciplinarni kontekst knjiZzevnih teorija,
posebice u ukorijenjenost novih odnosa prema prostoru u zavrsnici 20. stoljeca, predstavlja se
njezina metodologija, ukomponirana u sustavna istrazivanja zavicajnog prostora ili
Hercegovine u knjizevnom djelu A. B. Simiéa.

Temeljna su istraZzivanja u ovome doktorskom radu usmjerena upravo na njegov
zavicajni ili hercegovacki prostor, a motivirana su, kako je u Predgovoru istaknuto,
modernim znanstvenim istraZivanjima prostora u knjizevnosti, ponajviSe geokriti¢kima.
Zastupljena su u svim poglavljima, odnosno komentirana, citirana, interpretirana, tumacena,
objasnjavana i ocjenjivana, stoga se uvodno iznose samo ve¢ apostrofirani podatci o toj novoj
knjizevnoj teoriji koju prihvacaju "kao svoju" i druge znanstvene discipline. Prema jednoj od
ishodisnih hipoteza, upravo je geokritika izrazito primjenjiva, tj. prikladna ili svrsishodna za
istrazivanje zavicajnog prostora ili Hercegovine u Simié¢evu knjizevnom djelu.

Pomnjiva analiza i ocjena spoznaja koje su u izravnoj vezi s temom Hercegovina u
knjizevnom djelu Antuna Branka Simica, podudarnoj s naslovom, tijekom odredivanja uzega
podrucja istrazivanja u kontekstu motivacije za istrazivanje zavic¢ajnog prostora u knjizevnom
djelu istaknutoga hrvatskoga pjesnika i kriticara potrebno je istaknuti kako Hercegovina,
Simiéev zavicajni prostor, ima svoja specifi¢na geografska i povijesna obiljezja. Njegova je
stvarna Hercegovina zasigurno manji prostor nego Sto se prikazuje na zemljovidima,
poglavito se odnosi na njezin zapadni 1 srediSnji dio te djelomice juzni, Sto se moze
pretpostaviti na temelju recepcije njegova knjizevnog djela, a njegova imaginarna
Hercegovina nema granica, tj. neogranicena je u vremenu i prostoru.

Budu¢i da su za sve istrazivacke hipoteze o zavicajnom prostoru u knjizevnom djelu
Antuna Branka Simi¢a te za njihovo razumijevanje, odnosno za potrebe cjelovitoga
istrazivanja u ovome doktorskom radu nezaobilazni njegovi zivotopisni podatci, prikladno ih
je bez obzira na njihovu "opéu poznatost”, ukratko izloZiti u ovome dijelu uvodnoga teksta,

prije usmjerivanja pozornosti na drugo poglavlje:



Roden je 18. studenoga 1898. u Drinovcima. Pucku je skolu pohadao u rodnom mjestu. Tri
razreda gimnazije zavrsio je u Franjevackoj klasiénoj gimnaziji na Sirokom Brijegu. U tre¢em razredu
gimnazije (kao Cetrnaestogodi$njak) objavio je u Vilingaju, prilogu Luci (VIII, br. 9) svoju prvu
pjesmu. Krajem studenoga 1913. napustio je Cetvrti razred Franjevacke klasicne gimnazije i
Franjevacko sjemeniste na Sirokom Brijegu te oti$ao u Mostar, gdje se zadrzao samo do kraja sije¢nja
1914. Nekoliko dana prije Boziéa 1913. iz Mostara je putovao vlakom u Capljinu, a zatim fijakerom
preko Ljubuskoga u Drinovce. Moze se zakljuciti kako je prije odlaska u Vinkovce uglavnom upoznao
hercegovacki zavi¢aj kao znatizeljni djecak i pjesnik pocetnik. Zavi¢aj je izravno upoznavao sve do
kraja kolovoza 1917., a zatim $est godina nije dolazio u Hercegovinu. Po¢etkom prosinca 1923. stigao
je vlakom u Mostar, produzio u Capljinu odakle su ga o¢evi fijakeristi odvezli u Drinovce. U sije¢nju
1924. vozio se fijakerom preko Sirokog Brijega do Mostara i natrag u svoje Drinovce, a i odlazio je u
Cetrnaest kilometara udaljeni Imotski (Dalmacija). U skladu s njegovim tvrdnjama moZe se govoriti

kako je bio tijekom cijeloga Zivota zaokupljen svojim zavicajem.

U drugom poglavlju pregled i kriticke ocjene tekstova o prostoru, zavicajnosti i
regionalnosti u Simiéevu knjizevnom djelu, ponajprije su usmijereni na kontekst u kojem je
poceo ulaziti u svijet knjizevnosti, na njegove knjizevne prvijence, stvaralacke faze i mijene,
ali i istodobno se poklanja pozornost procesima, fenomenima i djelima u hrvatskoj
knjizevnosti sve do prvoga kritickog teksta o njegovim knjizevnim pocetcima koje je objavio
Ulderiko Donadini u svom Kokotu (1917.). Utemeljeni su na izboru iz bogate literature koja
doseze nekoliko stotina bibliografskih jedinica. Nisu zaobideni tekstovi koji se bave njegovim
zavi¢ajem ili Hercegovinom niti tekstovi koji se opcenito bave prostorom u njegovu
knjizevnom djelu. Dosad se veé¢ina kriti¢ara i znanstvenika bavila njegovim pjesmama, mnogi
njegovim kritickim 1 esejistickim radom, rijetki su poklanjali pozornost njegovoj feljtonistici,
a vrlo rijetki su pisali o njegovoj pripovjednoj prozi i ulomku dramskog teksta. Nakon
pomnjiva Citanja i raS¢lambe tekstova o njegovu knjizevnom djelu vjerojatno se moze
potkrijepiti hipoteza o nevelikom broju radova koji su izravno bili usmjereni na zavicajni
prostor ili Hercegovinu u njegovim knjiZzevnim djelima.

Pojedini su knjiZzevni znanstvenici ili povjesnicari knjizevnosti zanimljivo i poticajno
pisali o prostoru u Simi¢evim Slobodnim stihovima, Preobrazenjima i Pjesmama (1920. —
1925.) ili Pjesmama o tijelu, ali nisu ocitovali pozornost prostoru u njegovim Ranim
pjesmama, pripovjednoj i kritickoj prozi te ostalim tekstovnim vrstama. Medutim, ako se u

raspravljanje uvede knjiga Poetika prostora (1958.) francuskoga filozofa i teoretiCara



knjizevnosti Gastona Bachelarda, zacetnika modernih istrazivanja prostora u pjesnistvu,
moguce je prepoznati izvjesno zakasSnjenje hrvatskih knjizevnih kriti¢ara i znanstvenika za
svjetskim knjizevnim pokretima i modernim knjiZzevnim teorijama $to se u drugom poglavlju
osobito analizira, obrazlaze i potkrjepljuje.

Premda su zavicajni prostor ili Hercegovinu zamjeéivali u Simiéevim pjesmama te
usputno na svoj nacin interpretirali neki kriticari, veéini to nije bio glavni predmet kritickoga
ili istrazivackog bavljenja. Pisali su o njegovu avangardnom pjesnistvu koje ima znacajne
dodire sa zavi¢ajnom tematikom iako su zbog toga potpuno ignorirali njegove Rane pjesme,
tj. njegovo stvaralacko razdoblje od 1912. do 1917. Neki su smatrali nevaznima i naslove
njegovih dviju pjesama Hercegovina (iz PreobraZenja) dok su pisali o njegovu
"ekspresionizmu".

lako su ti tekstovi predmet problematiziranja, analize i raspravljanja u drugom
poglavlju u skladu s uobicajenim nacelima odredenja u okviru teorije knjizevnosti — moze se
ocekivati potvrdivanje hipoteze da nije bilo geokritiCkih istrazivanja zavicaja ili Hercegovine
u Simiéevu knjizevnom djelu jer geokritika je naziv za specifi¢an pristup knjizevnom djelu
(knjizevnu ili literarnu analizu) ili naziv za knjizevnu teoriju koja je usmjerena na istodobno
istrazivanje prostora u knjizevnosti s interdisciplinarnih gledista: knjizevnih, geografskih,
dijalektoloskih, etnografskih, socioloSkih, povijesnih, filozofskih, antropoloskih,
arhitektonskih i drugih.

U tre¢em poglavlju izravno se problematizira nazocnost (slika), funkcija i znacenje
zavicajnog prostora osobito s geokritickih glediSta u cCetirima njegovim pjesnickim
stvaralackim razdobljima. IstraZivanje se uglavnom usmjeruje na zaviajnu tematiku i
motiviku te zavi¢ajni govor u njegovoj poeziji. Premda zavi¢ajna tematika nije ni priblizno
podjednako zastupljena u njegovim cCetirima pjesnickim stvaralackim razdobljima, provodi se
ra§¢lamba gotovo svih njegovih pjesama, a ukljuena je i sukladna rasprava te sinteza,
posebice tematike, motivike i zavi¢ajnoga govora u Ranim pjesmama (napisanih od 1912. do
jeseni 1917.), Slobodnim stihovima (napisanima od jeseni 1917. do prolje¢a 1920.),
Preobrazenjima (jedinoj pjesnic¢koj knjizi otisnutoj u svibnju 1920.) i Pjesmama (1920. —
1925.) — Pjesmama o tijelu (napisanima od svibnja 1920. do kraja travnja 1925.). Istrazivanje
prostora u Simiéevoj poeziji vodi sigurno prema zakljué¢ku o njegovoj neprekidnoj bliskoj
svezi sa zavi¢ajem jer mozebitni je prekid vidio kao opasnost za svoju poeziju u kojoj je

zemljovid jasan u strukturi pjesama. Buduéi da su za ovaj doktorski rad takoder odlu¢ni



geografski, dijalektoloski i etnografski te socioloski, povijesni i drugi podatci koji se nalaze u
tim pjesmama, osobito njegova "ukorijenjenost" u vlastitomu zavi¢ajnom govoru kako je
nazivao sveukupni zapadnohercegovacki govor, poklanja im se prikladna pozornost u
analizama i sintezama.

Analitickim metodama u Cetvrtom se poglavlju nastoji potvrditi i potkrijepiti hipoteza
ili stara tvrdnja o najskromnijoj nazo¢nosti zavi¢ajnog prostora u Simiéevim kritikama,
programskim tekstovima i esejima. Tijekom tih istraZivanja, pronadeno je dovoljno dokaza za
anuliranje tvrdnja o zaboravu Hercegovine u tim tekstovima, ali i za postavljanje tih tekstova
na kraj redoslijeda po zastupljenosti zavicajnog prostora ili Hercegovine.

U petom poglavlju ras¢lanjuju se stvarni i moguc¢i imaginarni prostori u ranim kratkim
pricama, crticama i feljtonima te nedovr§enim romanima i necjelovitoj noveli. Ukazuje se
argumentirano na kriticki zaborav njegove proze koja uistinu nema znacajnu umjetnicku
vrijednost, ali vrlo je zanimljiva onima koji se bave prostorom u knjizevnom tekstu.

Antun Branko Simié¢ bio je takoder zaokupljen svojim zavi¢ajem u neknjiZevnim
tekstovima, razli¢itim biljeSkama i jezicnim polemikama, ali i u pismima koje je slao
roditeljima, braci, sestrama, prijateljima, pojedinim piscima, zarucnici i drugima, Sto se
problematizira i analizira u Sestom poglavlju u potrazi za dokazima o0 nazoé¢nosti, funkciji i
znaenju Hercegovine u njegovu knjizevnom djelu. Premda je sacuvan samo dio njegovih
biljeZaka i rukopisa jezi¢nih polemika, a vecina njegovih pisama vjerojatno unistena ili
zagubljena, nije bilo dvojbe oko potrebe usmjerivanja pozornosti tim uglavnom neknjizevnim
tekstovima u okviru istrazivanja funkcije i znaenja zavicajnog prostora u Simiéevu
knjizevnom djelu jer mogu znacajno pridonijeti odredenju identiteta koji su u sredistu
istrazivacke pozornosti.

U sedmom poglavlju se problematiziraju i analiziraju istrazivacki rezultati sustavnoga
pregleda i kriticke ocjene $kolske recepcije knjizevnoga djela Antuna Branka Simica, s
0sobitom obzirom na zapostavljenost pjesama s motivima iz zavi¢ajnog prostora. Nakon
pozornoga istrazivanja otvaraju se mogucénosti za nove svrsishodnije pristupe njegovu
knjizevnom djelu u hrvatskim Skolama, koji su nakon teorije recepcije sukladni geokritickoj
teoriji.

U Zakljucku se usustavljuju rezultati cjelokupnih istrazivanja u okviru doktorskog rada
Hercegovina u knjizevnom djelu Antuna Branka Simiéa. S osloncem na suvremenim teorijama

pristupa prostoru u knjizevnosti, osobito na geokritici, a zatim geografiji, dijalektologiji i



etnografiji te drugim znanstvenim disciplinama, nastoji se ostvariti znacajan doprinos

istrazivanjima njegova cjelokupnoga knjizevnog djela te svakovrsnoj recepciji.

U koncipiranju i ostvarivanju istrazivanja — sukladnoga hipotezama 0 zavic¢ajnom
prostoru ili Hercegovini u knjizevnom djelu Antuna Branka Simiéa — razvidno je nastojanje
za postignu¢em planiranih znanstvenih doprinosa te Sto Sirim otvaranjem vrata novim
znanstvenim istrazivanjima. U okvirima istraZivacke samozatajnosti moze se na kraju Uvoda
istaknuti kako ¢e se ocekivani znanstveni doprinos usustavljeno ocitovati u sintezi rezultata
istrazivanja i problematizaciji nazocnosti, funkcije i znaenja zavicajnog prostora ili

Hercegovine u njegovu knjizevnom djelu.



1. PROSTOR U KNJIZEVNOM TEKSTU

(prema starim i novim knjizevnim teorijama, osobito geokritici)

"Zaokret k prostoru” u knjizevnom tekstu dogodio se uglavnom diljem svijeta krajem

20. i pocetkom 21. stoljeéa.’

Razumljivo i ocekivano je povecano interdisciplinarno
zanimanje za tu problematiku knjizevnih znanstvenika, knjizevnih kriticara i povjesnicara
knjiZzevnosti, ali itekako i jezikoslovaca, sociologa, etnologa, geografa, antropologa i drugih,?
upravo u skladu s obrazlaganjem geokritiCke metodologije koju bez dvojbe sugerira ili nudi
Bertrand Westphal u tekstu Za geokriticki pristup tekstu (Pour une approche géocritique des
textes) u zborniku: Geokritika, nacin primjene (La géocritique mode d'emploi).® Njegova se
"metoda knjizevne analize" ili "knjizevna teorija" promice i kao novi znanstveni pristup
umijetnosti, posebice knjizevnosti,* §to je iznimno vazno za ovaj doktorski rad, ali potrebno ju
je u skladu sa znanstvenim nacelima postaviti u povijesni te interdisciplinarni kontekst
suvremenih knjizevnih teorija.

Nema prijepora oko ¢injenice o vaznoj i nezaustavljivoj prekretnici u znanosti o
knjizevnosti u posljednjih petnaestak godina upravo u skladu s jakim geokritickim poticajima
I smjernicama nakon prijevoda Westphalove knjige Geokritika. Stvarnost, fikcija, prostor (La
Géocritique. Réel, fiction, espace) (2007.)° na engleski (Geocriticism. Real and Fictional
Spaces, 2011.) te znanstvenih skupova koji su potom zaredali. Ipak, nisu za tu prekretnicu
samo zasluzni geokriti¢ari nego 1 svi oni koji su se osobito u drugoj polovici 20. stolje¢a
usprotivili zapostavljanju prostora u knjizevnom tekstu na racun tradicionalnoga bavljenja
vremenom u suglasju s Einsteinovom teorijom relativnosti po kojoj "ne postoji apsolutna

masa" ("Ne postoji apsolutno vrijeme" niti "postoji apsolutni prostor”.), stoga "ne postoje

! Prihvacen je termin "zaokret k prostoru" koji promice Stipe Grgas. Nisu neprihvatljivi ni drugi hrvatski izrazi
za taj pojam. Primjerice "prostorni obrat" koji rabi Ivana Brkovi¢ u svojim tekstovima "Knjizevni prostori u
svjetlu prostornog obrata" (Umjetnost rijeci, 2013., 1-2, str. 115-138.) i "Semantika prostora u 'Trublji
slovinskoj' Vladislava Mencetica" (Anali Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Dubrovniku, 2012., str.
259-280.), §to je izravni prijevod engleskog naziva spacial turn.

2 Pregled suvremenih znanstvenih motriSta i teorija o "zaokretu k prostoru" u knjizevnom tekstu sluzi i za
provjeru hipoteza o nazo¢nosti Hercegovine kao stvarnog i imaginarnog prostora u Simi¢evu knjizevnom djelu.

3 Bertrand Westphal (ur.), La géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000.

4 1sto.

5 Bertrand Westphal, La Géocritique. Réel, fiction, espace, Pariz, 2007.



apsolutne velicine" nego "sve je u relaciji jednoga prema drugom", tj. "vrijeme i prostor ¢ine
jednu cjelinu™.®

Geokritika se ve¢ u enciklopedijama, rje¢nicima i pojmovnicima odreduje kao
"metoda knjizevne analize” i knjizevna teorija koja poglavito promic¢e zanimanje za
istrazivanje prostora. Prvi su geokriticki radovi nastali na znanstvenom skupu Geokritika,
nacin primjene (La géocritigue mode d'emploi) koji je organizirao Bertrand Westphal na
Sveudilistu u Limogesu u rujnu 1999. Njegov uvodni govor Za geokriticki pristup tekstu
(Pour une approche géocritique des textes) proglasen je "geokritiCkim manifestom”, a
istonaslovni zbornik (2000.) toga skupa potaknuo je mnoge znanstvenike na zaokret ili
usmjerivanje pozornosti na prostor u knjizevnom tekstu umjesto tradicionalnoga bavljenja
uglavnom vremenom, tj. umjesto pozitivistickoga historizma geokritika je u prvi plan
istaknula relacije sa zemljopisom (geografijom),” ali potrebno je imati na umu, kako kaze
splitski sveu¢ilisni profesor, teolog i filozof Zivan Bezié¢, "prostor i vrijeme su naime jedno s
drugim usko povezani kao sijamski blizanci".®

Geokritika je nastala na temelju znanstvenih istraZivanja u drugoj polovici 20. stoljeca
koja su oznacila "zaokret k prostoru", "preusmjerivanje od vremena prema prostoru", zato je
svrsishodan pregled i djelomi¢na ras¢lamba starih i suvremenih knjizevnih teorija, tj. koliko
se 1 kako bave prostorom ili prostornos¢u, zavi¢ajnosc¢u ili regionalnoS¢u u knjizevnosti te
svezom prostora i vremena $to je nezaobilazno za doktorsku temu Hercegovina u knjizevnom

djelu Antuna Branka Simica.

1.1. Prostor u knjizevnim teorijama do druge polovice 20. stolje¢a

Budu¢i da su "prostor i vrijeme oduvijek bili uvjet i uvjetnici, suradnici u gradenju i
gradbi svemira”, pie Zivan Bezi¢,? nije moguée ni potpuno razdvojiti pozornost prostoru od
pozornosti vremenu u knjizevnom tekstu. Vaznos$¢u prostora i vremena u starim mitologijama

bavili su se mnogi, osobito u gr¢koj mitologiji.

 Usp. Lino Veljak, "Einsteinova Specijalna teorija relativnosti i aktualni prijepori u filozofiji", Filozofska
istraZivanja, 2006., 26 (3), str. 507-514.

7 Zemljopis je tradicionalni hrvatski izraz. Naziv geografija uzakonjen je u Hrvatskoj u 1990-im godinama
prema odluci Odsjeka za geografiju Prirodoslovno-matematickog fakulteta. To je trenuta¢no sluzbeni hrvatski
naziv.

8 Usp. Zivan Bezi¢, "Tajna vremena", Crkva u svijetu, 1995., 30, br. 4, str. 381.

% Isto.



Bez velikih prijepora pojedini naSi suvremenici tvrde da pozornost prostoru u
knjizevnim djelima u antickoj Gr¢koj 1 Rimu nije uvijek bila na razini pozornosti koja je bila
usmjerena na vrijeme. Ipak, ako su stari Grci i Rimljani vise inzistirali na vremenu, nisu ni
zaboravljali prostor,° stoga su u narednih nekoliko odjeljaka upravo o tome izdvojeni dokazi.

Grc¢ki filozof Platon (427. — 347. pr. Kr.) smatrao je kako su na oblikovanje karaktera
likova Homerove llijade i Odiseje utjecali i vrijeme i prostor u kojemu su odrastali ili
odgajani.!! U djelima Drzava i Zakoni usustavio je odgojni sustav ¢lanova odredene ili
ogranicene zajednice u odredenom prostoru, tj. osoba koje Zive zajedno na nekome prostoru
(u nekoj drzavi).*2 U odgoju "idealne drZave" kakvu je zami$ljao u nekom vremenu i prostoru,
umjetnost (ponajprije knjiZzevnost) nazivao je "trecerazrednom istinom", "sjenovitim
odrazavanjem pojavnih stvari ili sjenom sjene" ili "oponaSanjem koje je obmana".:
Homerovim djelima uskraéivao je odgojnu funkciju "bez prociséenja" u svojoj "idealnoj
drzavi", tj. bez selekcije i prilagodbe odgoju mladica, zato Sto bi nedostojni prikaz bogova i
grékih heroja mogao negativno utjecati na njihov odgoj.**

Izokrat (436. — 338. pr. Kr.), jedan od najistaknutijih grckih ucitelja govornistva,
zanimao se za vrijeme u knjizevnom tekstu, ali nije zaboravljao ni prostor.'® Zastupao je
odgoj mladih ljudi koji ¢e u svakom vremenu i prostoru biti uvjerljivi govornici. Njegovi su
ucenici, pripremajuci se bez ikakvih ograda 1 ko¢nica za govornicke nastupe, pisali govore,
osobito pohvale, ali i kritike ponudenih tekstova sukladno vremenu u kojem su nastali, te
uglavnom slijedili njegovu misao kako je ¢ovjek u proslosti bio i kako ¢e u buduénosti biti
"mjera svih stvari".®

Najistaknutiji grcki filozof i ucitelj govorniStva — Aristotel (384. — 322. pr. Kr.) u
Poetici ili O pjesnickom umijecu povezuje komediju s "komama" (selima), tj. s prostorom koji
nije gradski, nije urbaniziran. Govorec¢i o "distinkciji oponasanja, o njihovu broju i prirodi*,

isti¢e kako i Homer i Sofoklo oponaSaju iste vrste ljudi, "ljude plemenita karaktera”, ali

10 Usp. Helena Perici¢, "Ispisat ¢e po-Vi-jest umjesto istine' (Vrijeme i prostor u anti¢koj dramskoj duologiji T.
P. Marovica)", u: Deset drskih studija o knjizevnim pitanjima, pojavnostima i sudbinama, Split, 2011., str.
80-83.

11 Usp. Platon, Drzava, Zagreb, 1997., str. 371-373.

12 |sto, str. 15.

13 Isto, str. 366-372.

14 |sto, str. 15.

15 Usp. Charles Pietri, "Les origines de la 'pédagogie'. Gréce et Rome", u: Gaston Mialaret — Jean Val, Histoire
mondiale de I'éducation, Pariz, 1981., str. 163.

18 Usp. Milivoj Sironi¢, Rasprave o helenskoj knjizevnosti, Zagreb, 1995., str. 137.



postanak komedije i postanak tragedije veze uz razliCite prostore. To argumentira obiljezjima
jezika tih knjiZzevnih vrsta nazivajuéi sela — "komama", a Atenjane "demama", tj. gradanima,
stanovnicima toga grada, te zakljuuje da ni "komedijasi" nisu prozvani "po vinskim
ophodima" nego po seoskim skitanjima nakon $to su uz prijezir istjerani iz gradova.’

Kvint Horacije Flak, jedan od najve¢ih rimskih pjesnika i1 prvih teoreticara
knjizevnosti, dok govori o Epistuli 3. Pizonima o pjesnistvu, spominje scenu, prostor, te Sto bi
trebalo, a Sto ne iznositi pred gledateljima, primjerice Pizonima kao mnogobrojnomu
rimskom plemenu. Isticao je posebno znacenje Suma i polja, tj. prostora koji mogu
nadahnjivati pisce ako se na njima zbiva nesto vazno.'®

Kvintilijan (oko 35. — 95.), znameniti rimski ucitelj govorniStva, teoretiCar i prakticar,
jedan od najvecih promicatelja rimske kulture i knjizevnosti, nije zanemarivao prostor, ni
realni ni imaginarni, dok je pripremao mlade govornike za buduénost.’® Njegovo je djelo
odlu¢no utjecalo na rimski govornicki odgoj u stolje¢ima nakon Krista, itekako i na buduce
kr§¢anske govornike ili propovjednike, zato $to su bili svjesni prostora ili govornih situacija u
kojima ¢e govoriti. Osobito je Stedio "dragocjeno vrijeme" u kojem mladi Covjek moze
najuspjesnije uciti, stoga je kritizirao ucitelje koji ne cijene ili koji se ne obaziru na brzu
prolaznost vremena za uéenje.?°

Kazijus Longin (213. — 273.), gréki retor i filolog iz sirijske Palmire, u izvrsnom tekstu
O uzvisenom obrazlaze vaZznost i podrijetlo zemlje, odnosno prostora iz kojeg dolaze
potencijalni govornici.?! Veéinu svojih govora nije izgovorio, ali za ovu su istraziva¢ku temu
vrlo zanimljive njegove opservacije o vremenu i prostoru.??

Aurelije Augustin (354. — 430.) ili sv. Augustin, pri kraju staroga vijeka, nastojeci
spoznati dusu i Boga koji u njegovu filozofskom sustavu ima sredidnji poloZaj, u epohalnom
djelu O Bozjoj drzavi raspravlja o "filozofiji povijesti”, smislu povijesnih dogadanja, povijesti
kao stalnoj "borbi dobra i zla", "svjetla i mraka”, "vrline i grijeha", "zemaljskog i nebeskog
kraljevstva”, a u tom sukobljavanju "ljudi koji Zive po Bogu" i "ljudi koji Zive po ljudima”

najavio je "nebesku drzavu" u vremenu koje dolazi, tj. pobjedu onih koji "ljube Boga i preziru

17 Usp. Aristotel, O pjesnickom umijecu, Zagreb, 2005., str. 10.

18 Usp. Miroslav Beker, Povijest knjizevnih teorija, Zagreb, 1979., str. 66.

19 Usp. Marko Fabije Kvintilijan, Obrazovanje govornika, Sarajevo, 1984., str. 127—128.
2 Isto, str. 141-142. 1 163—164.

21 Usp. M. Beker, n. dj., str. 83-84.

22 Usp. Longin, Fragments. Art rhétorique, Pariz, 2001.
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samoga sebe".?®> U njegovu mudroslovljenju vrijeme je uvijek imalo posebno mjesto, a
izravno mu je posvetio jedanaestu knjigu svojih Ispovijedi. O pojmu vremena u njegovu djelu
napisani su desetci knjiga i rasprava, stoga se ovdje samo ukratko usmjeruje pozornost na
njegovo shvaéanje vremena koje odreduje kao "cudo". Zapravo je "dogadaj o kojem uvijek
treba na novo razmisljati", zakljutuje Ivan Cagalj u raspravi Vrijeme u filozofiji Aurelija
Augustina, te dodaje kako je Augustin nastojao "misliti o vremenu sa stajaliSta BoZjeg odnosa
prema svijetu".?* Odreduju¢i ponajprije vrijeme "kao trajanje koje se zbiva izmedu dogadanja,
gibanja 1 mijenjanja", nije bio zadovoljan "opcenitim tvrdnjama", zato je i trazio jasan
odgovor o odredenju vremena te odgovarao kako "ljudima nista nije poznatije ili povjerljivije
od vremena".?® Medu ostalim, pridodao je onu svoju ¢uvenu redenicu o vremenu: "Ako me
nitko ne pita, znam; ako Zelim nekome pitanje protumaciti, ne znam. Ono je tamno,
zagonetno, misteriozno." Naziva ga "najzamr3enijom zagonetkom",?® ali jasan je njegov
zakljucak: "Vrijeme kao proslost i budu¢nost nije 'vani'; proslost, sadasnjost i buduénost
opstoje u ljudskoj dusi."?’

Ako je u brizi za greSnoga ¢ovjeka Augustin dao vremenu veliku pozornost, ne treba
zaboraviti da je time upravo i usmjerio srednji vijek na vrijeme, $to ¢e ostati do humanizma i
predrenesanse. U skladu s njegovom tvrdnjom kako je "sve stvari stvorio Bog", zamijetio je
geokriti¢ar Bertrand Westphal,?® Dante je zapodeo svoju Bozanstvenu komediju nastojeéi
opsegnuti tri dimenzije "Drugoga svijeta": Pakao, Cistiliste i Raj. Budu¢i da je imaginarni
prostor, istice Westphal, bio u cjelini nadnaravan i "odraz Stvaranja", tj. Bozjeg stvaranja
Nebeskoga Kraljevstva i Zemaljskoga Kraljevstva,?® uz Danteovu BoZanstvenu komediju
itekako je vezan prostor koji opisuje, a gledajuci razinu stvarnog ucinka, prihvacanje vremena

bilo je stati¢no dok prihvaéanje prostora bilo je dinamiénije.

Koncepcija prostor-vrijeme evoluirala je od pocetka renesanse, $to je Bahtin

komentirao, navodi Westphal, u svojoj knjizi Estetika i teorija romana podvlace¢i glavnu

23 Usp. Aurelije Augustin, O drzavi BoZjoj. De civitate Dei (s latinskog preveo Tomislav Ladan), Zagreb, 1982. —
1996.

24 Usp. Ivan Cagalj, "Vrijeme u filozofiji Aurelija Augustina", Crkva u svijetu, 1978., 13, br. 1, str. 53.

2 |sto.

2 |sto.

27 |sto, str. 56.

28 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 10.

2 |sto.

%0 Isto, str. 10-11.
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promjenu koja vodi od vertikalnosti do horizontalnosti vremena.®! Nedvojben je Danteov
utjecaj na pisce u narednim stolje¢ima: u odnosu na stvarno i imaginarno vrijeme te u odnosu
na stvarni i imaginarni prostor.

Istaknuti pisci u razdoblju renesanse i klasicizma, o kojima se moze govoriti da su bili
i teoretiCari knjizevnosti, nisu znacajno pridonijeli "zaokretu k prostoru", koji ¢e se dogoditi
tek na kraju 2. tisu¢ljec¢a, 1ako su nekima suvremenici bili filozofi: Giordano Bruno, Francis
Bacon, René Descartes, Thomas Hobbes, David Hume, Voltaire, Rousseau, Holbach, Ruder
Boskovi¢ 1 dr. Lodovico Castelvetro na svoj je nacin prevodio, tumacio i modificirao
Aristotelovu poetiku posveéujuéi posebnu pozornost "jedinstvu vremena i mjesta".3 Hrvat
Franjo Petri¢, takoder pomnjivi tumaé¢ Aristotelove poetike, osobito je potencirao "uzroke™
nastanka pjesni¢kih djela: "zanos", "prirodnu sklonost" i "znanje".>® Francuski dramaticar
Pierre Corneille zanimljivo je raspravljao o "jedinstvu radnje, vremena i mjesta".®* Nicolas
Boileau u stihovima je nastojao povezati odredene dogadaje s prostorom koji s teSkocama
omeduje zbog nedostatka povijesnog i geografskog znanja.®® Sliéno je i Alexander Pope u
stihovima slao "kriti¢ke" poruke pjesnicima o potrebi sljedbe prirodnih zakonitosti.*® Samuel
Johnson slikovito je govorio o ocjenama pojedinih knjizevnih djela, a dojmljiva je njegova
tvrdnja da Shakespeare nije pokazivao veliku brigu za "vrijeme i mjesto” radnje svojih drama
te je pripisivao "nekom dobu ili narodu" obiljeZzja koja mu ne pripadaju.3’ Zagovarajuéi
"estetski odgoj", njemacki pjesnik 1 dramaticar Friedrich Schiller u svojim je pismima potragu
za "lijepim™ usmjerivao na plodove "uskladbe stvarnosti i oblika" koja ne zaboravlja na
iskustva ste¢ena u podugu vremenu.®

Nisu ni romanti¢ari August Wilhelm Schlegel, Novalis (Friedrich von Hardenberg),
Jean Paul, William Wordsworth, Samuel Taylor Coleridge, Percy B. Shelley, Victor Hugo,
Charles Augustin Sainte-Beuve, Gottfried Herder niti drugi unijeli velike promjene u teoriju

knjizevnosti niti su promijenili tradicionalni odnos prema prostoru u knjizevnom tekstu.

31 |sto, str. 10.

32 Usp. M. Beker, n. dj., str. 131.

3 Isto, str. 137-138.

34 Usp. Pierre Corneille, "Troisieme discours. Des trois unités, d'action, de jour, et de lieu", u: Trois discours,
Pariz, 1830., str. 101-128.

35 Usp. Philippe van Tieghem, Les grandes doctrines littéraires en France, Pariz, 1990., str. 89., 120. i 196.

3% Usp. M. Beker, n. dj., str. 179-181.

37 Isto, str. 193-199.

3 Usp. Vladimir Biti, Pojmovnik suvremene knjizevne i kulturne teorije, Zagreb, 2000., str. 149-150.
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U 19. stoljecu ni pozitivizam nije promijenio odnos prema prostoru jer se temeljio na
¢injenicama, negirao metafiziku i nastojao predmet istrazivanja opisati u skladu s metodama
prirodnih znanosti. U objaSnjavanju knjiZzevnih djela pozitivizam je tragao za zakonitostima
koje su ih mogle objasniti. U tome se ogledao povelik broj ambicioznih teoretiCara
knjizevnosti, a najveéu pozornost do nasih dana izazivaju Francuz Hippolyte Taine i Nijemac
Wilhelm Scherer.

Pokazuju¢i kako se povijest knjizevnosti moze temeljiti na proucavanju knjizevnih
djela kao "izraza osoba pisaca” i "osobinama naroda" kojem oni pripadaju, u predgovoru
Povijesti engleske knjizevnosti Hippolyte Taine sazeo je svoju knjizevnu teoriju na tri
elementa: "rasu", "sredinu" i "trenutak".*® Smatrao ih je odluénim uvjetima za obja$njenje
pojedinoga knjizevnog djela ili knjizevne pojave. 1zazvao je mnoge bucne negativne reakcije
zbog apostrofiranja "rase” i "sredine”. Premda je pod sredinom (prostorom) mislio na
autorovu okolinu, S§to nije podrazumijevalo samo odredeni krajolik nego i drustvene
okolnosti, njegov se tekst sve do danas smatra kontroverznim.® Pojedini teoreti¢ari
knjizevnosti u drugoj polovici 20. stoljeca gledaju na njegovu teoriju kao simboli¢an doprinos
"povratku k prostoru". Tako ¢ini i geokriticar Westphal iako strogo odbacuje sve ono
negativno $to se povezuje uz pojam rasa.*!

Istaknuti austrijski 1 njemacki filolog te povjesnicar knjizevnosti Wilhelm Scherer,
Taineov suvremenik, blizak njegovoj socioloskoj ras¢lambi knjizevnih djela, vrlo je
ambiciozno objasnjavao "individualno djelo 1 pojedinacni zivot opéim nacelima",
usustavljivao planove o otkrivanju "zakona knjizevne povijesti” te razvoja i “"propadanja
knjizevnih pokreta".#> Kao i Taine pokazivao je znacajno zanimanje za prostor i socijalne

zajednice u vremenu koje se ubrzano mijenja.

Premda je ruski knjizevni kriti¢ar i povjesnicar Visarion Grigorijevi¢ Bjelinski poticao
ruske pisce, osobito romanopisce, na trazenje inspiracija na "ruskom prostoru”, bio je odrjesit:
"Duh analize i istraZivanja duh je nasega vremena."*® Engleski kriti¢ar i pjesnik Matthew

Arnold Zzalio je za vremenom dok su ljudi uglavnom zivjeli u selima, a u novim, pretrpanim

39 Isto, str. 576.

40 Usp. Patrizia Lombardo, "Hippolyte Taine ou la critique sans l'art", Cahiers de I'Association internationale des
études francaises, 1985., vol. 37, 1, str. 179-191.

41 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 243-245.

42 Usp. M. Beker, n. dj., str. 237.

43 Isto, str. 357.
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prostorima engleskih industrijskih gradova predvidao je kako ¢e poezija postati "religija” koja
ée spasavati svijet.** Francuski romanopisac Emile Zola, hrvatskoga i talijanskoga podrijetla,
objasnjava pojam "eksperimentalni roman", zagovarajué¢i "povratak prirodi" 1 "naturalisticku

evoluciju".*®

Ruski formalisti u razdoblju od 1915. do 1930. isticali su novi odnos prema
umijetnosti, osobito prema knjizevnosti.*® lako su se primarno bavili empirijskim knjizevnim
¢injenicama, ponudili su raznovrsne teorijske ideje koje, ipak, u danim ruskim, te sovjetskim
(boljsevickim) okolnostima nisu do kraja razvili. Glede ovoga istrazivanja "problema prostora
i vremena", moze se istaknuti da ga je poprili¢no naéeo njihov rodonaéelnik Viktor Sklovski u
tekstu Umjetnost kao postupak koji je svojevrsni "manifest ruskog formalizma™.4” Knjizevno
djelo smatrao je "prozorom u svijet",*® tj. moguénoséu gledanja u stvarne i imaginarne
prostore, §to se moze ocijeniti znacajnim doprinosom "zaokretu k prostoru". U kontekstu
"problema prostora i vremena" u knjizevnom tekstu vazno je jo$ istaknuti kako su ruski
formalisti razlikovali "fabulu" 1 "size", ali 1 kako su "pjesnicku sliku" smatrali samo jednim
"sredstvom pjesni¢kog jezika".** Roman Jakobson koji se sustavno bavio problemima
proucavanja knjizevnosti i jezika bio je veza izmedu ruskog formalizma 1 praske

strukturalisti¢ke 3kole (1926.).%°

U prvoj polovici 20. stolje¢a "ajnStanovska revolucija" porusila je mnoga dotadaSnja
neupitna nacela, postavila nove zagonetke te utjecala na mijene svijeta, a zatim je potresla i
knjizevnost. "Zaokret k prostoru" bio je gotovo neminovan, naslu¢ivan, ali nije se nametnuo
kao ideoloSka revolucija nego kao novo Citanje (tumacenje, interpretacija, recepcija)
knjizevnog teksta u potpuno novim drustvenim i tehnoloskim okolnostima koje se sve manje

bave prosloscu, a sve vise uznemirenim promisljanjima oduvijek zagonetne buduénosti.

4 Usp. Matthew Arnold, Essays in Criticism, London, 1865., str. 42-78.

45 Usp. Emile Zola, Le Roman expérimental, Pariz, 1881.

4 Usp. Milivoj Solar, Teorija knjizevnosti, Zagreb, 1994., str. 256-260.

47 Usp. V. Biti, n. dj., str. 341.

4 Usp. Miroslav Beker, Suvremene knjizevne teorije, Zagreb, 1999., str. 24.
4 Isto, str. 12—13.

%0 Usp. M. Solar, n. dj., str. 280.
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1.2. "Zaokret k prostoru'" u drugoj polovici 20. stoljeéa

Svestrani francuski mislilac Gaston Bachelard objavio je 1957. Poetiku prostora (La
poétique de I'espace) koju mnogi teoreticari knjiZzevnosti smatraju epohalnom knjigom koja je
otvorila prve stranice novoga doba i u svijetu knjizevnosti.>® Nakon opseznog Uvoda jos je
deset poglavlja u njegovoj knjizi: Kuca / Od podruma do tavana / Smisao kolibe, Kuca i
svemir, Ladica, kovcezi, ormari, Gnijezdo, Skoljka, Kutovi, Minijatura, Intimna neizmjernost,
Dijalektika izvanjskog i unutarnjeg i Fenomenologija zaobljenog. Razotkrio je neke osobitosti
svoga fenomenoloskog pristupa te filozofske odlu¢nosti i jasnoc¢e ve¢ u prvoj recenici svoje
knjige:

"Onaj filozof koji je ¢itavu svoju misao oblikovao priklonivsi se osnovnim temama filozofije
znanosti, koji je slijedio 5to je dosljednije mogao smjer aktivnog racionalizma, smjer racionalizma koji
je u stalnom porastu kod suvremene znanosti, treba zaboraviti svoje znanje, raskinuti sa svim svojim

navikama filozofskog traganja, ako je voljan proucavati probleme koje postavlja pjesnicka
nb52

imaginacija.

"Filozofiju pjesnistva", istaknuo je odlu¢no nakon nekoliko poticajnih recenica, "treba
pojmiti" kao Cinjenicu jer "pjesnic¢ki ¢in nema proslosti ili barem nema bliske proslosti” koja
bi mogla predociti njegovo pripremanje i "kona¢nu pojavu",>® zato $to se "imaginacija"
istodobno odjeljuje od proslosti i stvarnosti i otvara prema buducénosti.>* Popriliéno
zbunjujuce za nepripremljenog Citatelja ili onoga koji je naviknut na Citanje pozitivistickih
tekstova, prvenstvo je svoje knjige neocekivano vidio u "jasnim granicama" planiranoga
podru¢ja istrazivanja, a zatim je ponovno iznenadio reCenicom kako bi Zelio istraziti
"jednostavne slike, slike sretnog prostora™®® zbog ¢ega bi njegova "istrazivanja u tom smjeru”
trebala nositi "naziv topofilija". Ta bi "topofilicna istrazivanja" trebala pripomoéi u
odredivanju "ljudske vrijednosti prostora posjedovanja" ili "prostora branjenih od protivnic¢kih
sila, ljudsku vrijednost voljenih prostora", a rije¢ je "uvijek o hvaljenim prostorima™ zbog

razli¢itih razloga, ponajprije razlika koje sadrzavaju "pjesnicke nijanse" ¢ije vrijednosti treba

51 Gaston Bachelard, La Poétique de I'espace, Pariz, 1957.
52 Gaston Bachelard, Poetika prostora, Zagreb, 2000., str. 5.
53 |sto.

% [sto, str. 21.

%5 [sto, str. 22.
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Budu¢i da prostor obuzet imaginacijom ne moze ostati indiferentan na "mjerenje i
promisljanje geometra™ jer doZivljen je "sa svim pristranostima imaginacije”, glavna mu je
odlika "sto gotovo uvijek privlaéi", "koncentrira bi¢e unutar granica koje ga zasticuju", a kada
se "govori o slikama, igra vanjskog i intimnog nije uravnotezena igra" dok "s druge strane,
prostori neprijateljstva bit ¢e jedva spomenuti na stranicama" knjige jer "prostori mrznje i
borbe mogu se prou¢avati samo uz pozivanje na goruéa pitanja, na apokalipti¢ne slike".®
Tvrde¢i da "prave blagodati imaju proSlost”, Bachelard je slikovito istaknuo kako "u
novoj ku¢i" snom "ozivljava Citava jedna proslost" u skladu sa starim govorom u "tisu¢u
inacica" da "svako bi¢e sa sobom nosi svoje lare" dok "sanjarija toliko produbljuje sjecanje da
se sanjaru o toplini ognjista otvara podrucje bez sjecanja, praiskonskog, starijeg od najstarijih
sje¢anja". Najavio je da ¢e "kucéa" upravo "poput vatre i vode" u nastavku njegove knjige
"omoguciti evociranje iskricavosti sanjarija koje ¢e osvijetliti sintezu izmedu pradavnog
prostora, liSenog sjecanja, i uspomene", a u tome "udaljenom podrucju nije moguce razdvojiti

n

sjecanje 1 mastu" jer "sjeCanje 1 masta rade na medusobnom produbljivanju", "u sustavu
vrijednosti, stvaraju zajedni$tvo uspomene 1 slike", stoga se kucéa "ne dozivljava samo iz dana
u dan, ispredanjem niti jedne price, pricom o nasoj proslosti" nego se u snovima '"razne
nastambe iz naseg Zivota medusobno isprepleéu i uvaju blago proteklih dana".®" Snatrimo i
o '"rodnoj ku¢i", nastavlja "poetiCar prostora", "u najudaljenijoj dubini tog sanjarenja
sudjelujemo u toj prvotnoj toplini, u toj vrlo blagoj materiji materijalnog raja" i to u ozracju
"bi¢a koja pruzaju zastitu", stoga je potrebno vratiti se na "materinstvo kuce" nakon §to je vec
naznacena "praiskonska punoca bic¢a kuce", a pjesniku je poznato kako "kuca drzi djetinjstvo

m

nepomiéno 'u svojem narudju"™, kao $to je pisao Rilke.>®

Bachelard je gotovo uskliknuo da u njegovoj knjizi i u vremenu kada je nastala
"prostor znaéi sve jer vrijeme vise ne poti¢e sje¢anje”,>® a kada se u "temelj topoanalize™
uvede "jedna nijansa”, moze se primijetiti kako je "nesvjesno naslo staniSte” iako je

"smjeSteno udobno 1 sretno", "u prostor vlastite sre¢e" jer "normalno nesvjesno je sposobno

% |sto.

57 |sto, str. 29.
%8 |sto, str. 31.
%9 |sto, str. 32.
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svuda se udobno smijestiti".®° Imajuéi na umu da "svaka velika jednostavna slika otkriva neko
stanje duse", "kuca je, vise nego krajolik, 'stanje duge™.%!

Iz Bachelardova izraZzavanja misli o prostoru, ne moZe se zaobici izrazito slikovita
usporedba s "kovcegom", "osobito sa skrinjicom" kao predmetima "koji se otvaraju”. Ako se
"kovéeg zatvara, vraca se medu zbir predmeta; zauzima svoje mjesto u vanjskom prostoru”,
ali kad se otvara tada "postaje, kazao bi matematic¢ar-filozof, prva diferencijala otkrivanja".®2

Kratki prikaz i ocjenu Bachelardova promisljanja prostora moguée je ovdje okoncati
navodenjem njegove tvrdnje i istodobne dvojbe o koli¢ini "poucaka topoanalize" koji bi
trebali razjasniti i odrediti "Citav ucinak prostora u sebi" jer se slika ne zeli prepustiti
"premjeravanju". Buduci da Zeli "progovoriti o prostoru, ona mijenja veli¢inu", "i najmanja
vrijednost je Siri, uzdiZze, umnaza", "sanjar postaje bi¢e iz svoje slike", "apsorbira" cijeli
"prostor svoje slike" ili se "ograni¢ava na minijaturu svojih slika". Razmisljanja se usmjeruju
na probleme dozivljenog prostora, stoga "minijatura" ljudima predo¢uje samo "slike na razini
vida".®® Ta se "dva prostora, intimni prostor i vanjski prostor" neprekidno ohrabruju u svojem
razvoju, ali odredenje "dozivljenog prostora kao afektivnog prostora" ne dovodi "do korijena
snova o prostornosti” jer pjesnik ide izrazito dublje dok otkriva "kroz poetski prostor jedan
prostor" koji ne zatvara &itatelje u odredenu afektivnost.®*

Poveliku je pozornost Bachelard poklonio "intimnim prostorima”, stoga je na kraju
prikaza svrsishodno istaknuti njegovu tvrdnju kako "dijalektika unutarnjeg i izvanjskog"
stjeCe "svu puninu svoje snage" upravo tim "sazimanjem u najzbijenijem intimnom

prostoru".%

Njemackog romanista i1 teoretiCara recepcije Hansa Roberta Jaussa, kao 1 ostale
estetiCare (teoretiCare) recepcije, osobito je zanimao "zivot knjizevnoga djela" koji je u
izravnoj vezi s recipijentima kojima autor namjenjuje svoje knjizevno djelo.®® Upravo su to
¢vrsto prigovarali tradicionalnoj povijesti knjiZzevnosti jer je zapostavljala Citateljevu recepciju

knjiZzevnoga djela, tj. njegovu ulogu u Zivotu nekoga knjiZzevnog djela. Recepcionisti su je s

8 Isto, str. 33.

81 Isto, str. 85.

62 |sto, str. 97.

83 |sto, str. 174.

64 |sto, str. 199.

& |sto, str. 224.

6 Usp. Hans Robert Jauss, Literaturgeschichte als Provokation der Literaturwissenschaft, Frankfurt/M, 1974.,
str. 169-172.
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pravom smatrali "sudbonosnom" jer je i knjizevno djelo bilo namijenjeno "Zivom citatelju", a
njegova je recepcija utjecala i na stvaranje novih knjizevnih djela.%” Jaussa i ostale
recepcioniste (primjerice: Franca Vodi¢ku, Waltera Bulsta i dr.) zanimao je i "estetski
karakter" i "druStvena funkcija" knjizevnoga djela, njegova recepcija i njegov utjecaj, u
nekom "vremenu", ali i u nekom "prostoru", a $to znaci i estetika stvaranja i estetika primanja
knjizevnog djela.®®

Za Jaussa i ostale recepcioniste u nastojanju je osmisljavanja komunikacijskih odnosa
u klasi¢nom trokutu (autor, djelo, ¢itatelj) osobito vazan "vidik oc¢ekivanja" koji se temelji na
recipijentovu iskustvu s knjizevnos¢u, ali i na ostalim njegovim Zzivotnim iskustvima, Sto
podrazumijeva i vrijeme i prostor stjecanja iskustava.®® Primjerice, Jauss i Vodi¢ka sli¢no
obrazlazu kako ¢e dobru recepciju imati knjizevno djelo koje je njegov autor pisao s
pogledom na fikcionalne slike potencijalnih recipijenata u odredenom prostoru, na njihova
zivotna 1 Citateljska iskustva, ali i da ¢e ga uspjeSna recepcija njegova djela usmjeriti na
stvaranje novih sli¢nih knjizevnih djela.”® U skladu s time potrebna je i nova povijest
knjizevnosti koja ¢e se temeljiti ne samo na povijesti stvaranja knjizevnih djela nego
ponajvise na povijesti recepcije u razli¢itim povijesnim razdobljima i vremenskim odsjeccima
te povijesti recepcije u razli¢itim prostorima (zemljama, pokrajinama, mjestima). Ponajprije bi
u pisanju recepcionisticke povijesti knjiZzevnosti, istice Jauss, trebalo ukloniti "negativna
stajaliSta povijesnog objektivizma" te tradicionalnu estetiku stvaranja i prikazivanja zasnivati
u estetici recepcije i utjecaja, a zatim pozornost treba posvetiti rasc¢lambi Citateljeva
knjizevnog iskustva, vidiku ocekivanja od nekoga knjizevnog djela, ras¢lambi Ccitanja
(videnja) 1 razumijevanja knjizevnog djela nekadasnjih cCitatelja, spoznaji povijesnog mjesta i
znacenja pojedinoga knjizevnog djela, svezi dijakronijske i sinkronijske ras¢lambe epohalnih
knjizevnih djela te ostvarbi zadaca povijesti knjizevnosti u sinkronijskom i dijakronijskom
prikazu knjizevne produkcije u okviru posebne povijesti te njezinu odnosu prema opcoj

povijesti. Premda Jauss i njegovi recepcionisti neusporedivo ¢esce apostrofiraju povijest i

67 |sto.

68 Usp. Hans Robert Jauss, Asthetische Erfahrung und literarische Hermeneutik, Frankfurt/M., 1982., str. 81. i
Hans Robert Jauss, Pour une esthétique de la réception, Pariz, 1978., str. 320.

89 Usp. H. R. Jauss, Literaturgeschichte..., n. dj., str. 169—172.

70 Isto, str. 176. i Franc Vodic¢ka, Struktura vyvoje, Prag, 1969., str. 217.
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vrijeme, neosporan je njihov doprinos “zaokretu k prostoru”, zato Sto istodobno smjestaju

autora, knjizevno djelo i recipijenta u odredeno "vrijeme" i u odredeni "prostor".”*

Jan Mukarovsky u eseju Strukturalizam u pojmu strukture apostrofira "specijalniji
znak no $to je puka suodnosnost cjeline i dijelova”, a kao specifiéne osobitosti "strukture u
umjetnosti" naglaSuje "uzajamne odnose medu njezinim Sastavnicama, odnose dinamiéne
samom svojom biti", stoga se strukturom moZze smatrati samo "takav skup komponenata" ¢iji
se unutarnji sklad "neprekidno narusava" i ponovno ostvaruje te ¢ija se "cjelovitost” zbog toga
pojavljuje "kao skup dijalekti¢kih suprotnosti".”?

Istaknuti estonski strukturalist Jurij M. Lotman, pripadnik tzv. Tartuske Skole,
sustavno se bavio i prostorom u knjizevnom tekstu u knjizi Struktura umjetnickog teksta
(1970.). Obrazlozio je dva najvaznija nacela za raspravljanje o strukturi knjizevnoga teksta:
"1. okvir, tj. granicu izmedu umjetnosti i neumjetnosti, 2. prostor u kojem se ostvaruju
ideje."”® Prema tome se moze zakljucditi kako je na "prostor" gledao takoder kao na
"organizatora” ili "osnovu fabule™ jer "prostorni kontinuum teksta u kojem je prikazan svijet
formiran je u topos". Smatrao je glavnom sastavnicom fabule neki "dogadaj", odnosno
"pokretanje lika preko granice semantickog polja", a likove je razvrstavao na "agense,
neagense i protuagense”. Spretno je objasnjavao kako ih ne treba svoditi "samo na funkciju”,
zato §to su "istodobno izraz odredene kulture".”* Raspravljajuéi o mitovima tijekom odredenja
pojma fabule, ponudio je "temeljni slijed dogadaja", primjerice, "o ulasku u zatvoreni prostor"
te o "izlasku iz tog prostora”, a sve je popratio tvrdnjom kako je "srediSnji mehanizam za

stvaranje mita kulture” zapravo oblikovan kao "topoloski prostor”.”

Francuski strukturalist Roland Barthes jedan je od najuglednijih predstavnika
"francuske nove kritike" u drugoj polovici 20. stoljec¢a koja je usmjerivala na proucavanje
komunikacijske funkcije knjizevnosti i proucavanja knjizevnoga djela kao sklopa specifi¢no

organiziranih znakova.’® Prostorom u knjizevnom tekstu zapravo se bavio na poseban nacin

L Usp. Bertrand Westphal, "Pour une approche géocritique des textes”, u: La géocritique mode d'emploi,
Limoges, 2000., str. 26-27. i B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 16-17.1 67.

2 Usp. M. Beker, n. dj., str. 142.

3 Isto, str. 27.

 [sto.

7 Isto, str. 157-160.

6 Usp. Roland Barthes, L'Empires des signes, Pariz, 1970.
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raspravljaju¢i o semiotici i urbanizmu S§to je imalo odraza i na geokritiku. U skladu s
njegovom Retorikom slika naglasene su u ovome doktorskom radu poveznice ili suodnosi:
nazo¢nost (slika), funkcija i znadenje prostora.”” Westphal i geokriticari nerijetko ga
spominju, citiraju i komentiraju njegove tekstove, ali poneki mu i predbacuju nesuvisli odnos

prema prostoru i prostornosti.”

Francuski sociolog, geograf i filozof Henry Lefebvre, borbeni francuski komunist
medu dvama svjetskim ratovima, gimnazijski profesor do 1941., ravnatelj radija, a zatim
sveucilisni profesor u Toulouseu (1947.), Strasbourgu (1962.) te Parizu (1965.) gdje je
poticao studentski borbeni pokret (1968.), nakon povelikog broja ¢lanaka i rasprava s
izrazitom marksistickom orijentacijom objavio je svoju najvazniju knjigu Proizvodnja
prostora (1974.). lako su ga mnogi u Francuskoj zestoko kritizirali, mozda nisu dovoljno
razumjeli ili nisu htjeli razumjeti, upravo ga je ta knjiga ucinila rodonacelnikom moderne
sociologije prostora. Uvodno je apostrofirao Descartesove zasluge za elaboraciju koncepta
prostora i njegove emancipacije te okoncao nakon mnogih zapadnoeuropskih povjesnicara
aristotelovsku tradiciju odnosa prema prostoru. Odluéno je uveo novu "prostornu
terminologiju™: "proizvodnja prostora”, "prostor kao druStveni proizvod”, "mentalni
prostor",” "fizi¢ki prostor", "drustveni prostor", "idealni prostor", "realni prostor", "prostornu
praksu”,8° "primljeni prostor", "zamisljeni prostor", "prozivljeni prostor”, "reprezentativni
prostor" itd. NajviSe je odobravanja dobio za iskazanu brigu o prirodi te pozicioniranju tijela
(¢ovjeka) u zadanim prostorima. Grégory Busquet naslovljuje svoj tekst Politicki prostor kod
Henria Lefebvrea (L'espace politique chez Henri Lefebvre: I'idéologie et I'utopie) te ustvrduje
kako Lefebvreovo djelo izaziva veliki interes u Francuskoj u okviru "urbanih studija” u
kojima su nastale teorije o gradu i urbanom drustvu te da je isto tako ve¢ podugo zanimljiv
anglofonoj literaturi socijalnih znanosti, ali i postavlja pitanja 0 granicama izmedu prostora i
politike u njegovu djelu te moguce instrumentalizacije politike prostora, tj. prati li ideologija
njegovu kritiku procesa urbanizacije.8! O Lefebvreovoj utopiji i "odnosima spolova na plazi",

primjerice, u kontekstu "relacijskog poimanja prostora” i kritike kapitalizma pisala je vrlo

7 Usp. Roland Barthes, "Rhétorique de I'image", Communications, 1964., 1, str. 40-51.

8 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 39. i Bertrand Westphal, Le monde plausible, Pariz, 2011., str. 166.

9 Usp. Henri Lefebvre, La production de I'espace, Pariz, 1974., str. 17.

8 |sto, str. 20.

81 Usp. Grégory Busquet, "L’espace politique chez Henri Lefebvre: I’idéologie et I’utopie”, justice spatiale |
spatial justice, 2012.-2013., br. 5., URL: http://www.jssj.org (17. srpnja 2014.)
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zanimljivo Martina Low.8? Neosporan je njegov utjecaj na najistaknutije teoreticare prostora
na kraju 20. 1 pocetkom 21. stolje¢a, a medu njima je vjerojatno najistaknutiji americki

geograf Edward W. Soja koji je slavio i Michela Foucaulta kao zacetnika moderne geografije.

Francuski filozof Michel Foucault, psiholog, vrlo angazirani ljevicar, profesor
animator studentskih nemira 1968., bio je produktivan mislilac koji je neprekidno Kritizirao
sve socijalne ustanove, osobito zainteresiran za relacije "mo¢i" i "znanja", a na jednome
znanstvenom skupu 1967. u izlaganju O prostorima drugih (Des espaces autres) "iskovao™ je
termin "heterotopija",®® ali taj tekst nije autorizirao do 1984. kada ga je objavio u knjizi
Receno i napisano (Dits et écrits). Pojam "heterotopija" odredio je kao "fizicku lokalizaciju
utopije™ jer "stvarni prostori* nastanjuju imaginarno kao "dje¢ju kucicu ili neko kazaliste", a
"sadaSnje je doba ipak viSe doba prostora", isti¢e Foucault, a "svijet je u napasti" zbog
ideologijskih sukobljavanja koja poti¢u svakodnevne polemike koje se dogadaju izmedu
"pobozne djece vremena i ogoréenih stanovnika prostora".3* Osobito je istaknuo &injenicu
kako prostor koji se danas pojavljuje na "horizontu naSih briga, naSe teorije, naSega sustava"
nije nikakva inovacija nego u zapadnjackom iskustvu ima svoju povijest, stoga nije moguce
neprepoznavanje "presijecanja” ili "fatalne sveze vremena s prostorom". Podsjetio je svoje
slusatelje na znanstvenom skupu, odnosno Citatelje svoje knjige, kako u teskocama
razotkrivanja povijesti prostora, treba imati na umu da je u srednjem vijeku postojala
svojevrsna hijerarhija mjesta: "sveta mjesta" i "bezbozna mjesta", "zaSti¢ena mjesta" i
"otvorena mjesta bez zastite”, "urbana mjesta” i "ruralna mjesta” itd. Sva su bila namijenjena
zbiljskomu ljudskom Zivljenju. "Cijela ta hijerarhija", zakljucuje Foucault, mogla bi se
nazvati "srednjovjekovnim prostorom™ ili "prostorom lokalizacije", a otvorio ga je Galileo
Galilei u 17. stolje¢u uspostavljajuci "beskrajno” i "beskrajno otvoreni prostor"”, stoga se moze
re¢i da je od tada "lokalizaciju" zamijenilo "prostiranje". "Danas se moze govoriti o
'smjeStanju™ umjesto "prostiranja”, napominje Foucault, a "smjeStanje™ je vrlo aktualno u
danasnjoj tehnologiji, na podrucju nastanjivanja pojedinih podrudja ili zemalja, stoga se jasno

namece zaklju¢ak da suvremene nevolje izrazito viSe dolaze iz '"prostora" nego iz

82 Usp. Martina L6w, "Osveta tijela nad prostorom?", Kolo, 2007., 4., str. 192-219.

8 Usp. Michel Foucault, "Des espaces autres", u: Dits et écrits: 1954-1988, t. IV (1980-1988), Pariz, 1994., str.
752-762.

8 Isto.
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"vremena".® Time je Foucault, u kontekstu brige za ¢ovijeka i prostor u kojem "¢ovjek na
samrti" jo§ postoji, izrazito jasno naSe doba proglasio "dobom prostora", Sto ¢e itekako
utjecati na suvremene teoreti¢are prostora. Podsjec¢aju¢i na Bachelardovo vrlo znaéajno djelo,
ustvrdio je da su fenomenoloski opisi naudili ljude da ne Zive u "homogenom i praznom
prostoru™ nego, suprotno, "u prostoru koji je opterecen kvalitetama" ili prostoru koji je
zaokupljen ¢ak "utvarom".®® Kao "utopije" je odredio "smjeStanja bez stvarnog mjesta”,
"nerealne prostore”, "perfekcionirano drustvo™ ili "drugu stranu toga druStva”, a svojim
novokovanim nazivom "heterotopijama" odreduje "protusmjesStanje", utopije koje su
pozicionirane pomocu "realnih smjestanja" kao §to se dogada u "zrcalu" koje je takoder
"utopija” jer je "mjesto bez mjesta™: "U zrcalu se vidim iako me tamo nema." Pridodao je i
novi naziv "heterotopologija" u kojem bi mogli biti opisani razliciti prostori, "druga mjesta", u
"jednoj vrsti prijepora koji je istodobno mitski i realni prostor naSega zZivljenja". Ponudio je
Sest nacela za sustavan opis heterotopija: 1. U svim kulturama zastupljene su heterotopije u
razli¢itim oblicima bez obzira je li rije¢ o primitivnoj ili modernoj kulturi. 2. Iste heterotopije
mogu imati razli¢ite funkcije u vremenu. 3. Heterotopija moze na jednome realnom mjestu
suprotstaviti nekoliko prostora, nekoliko smjestanja koja su medusobno u zbilji nespojiva. 4.
U okviru jedne heterotopije egzistira jedna heterokronija, tj. heterotopija postize svoju punu
mo¢ kada ljudi prekinu veze sa svojim tradicionalnim vremenom. 5. Heterotopija se moze
otvoriti 1 zatvoriti §to je ¢ini istodobno izoliranom, prihvatljivom i probojnom. 6. Heterotopije
imaju funkciju koja se odnosi na druge drustvene prostore, tj. one mogu biti prostor iluzija ili
prostor perfekcija."®’

Premda Foucault nikada nije potpuno definirao granice "prostora drugog”, mnogi su
preuzeli i primjenjivali njegovu definiciju na svoj nacin. Nema prijepora oko ¢injenice da je

iznimno doprinio osmisljavanju prostora u drugoj polovici 20. stoljeca.

Zadarski 1 zagrebacki sveucilisni profesor Stipe Grgas pisao je jo§ 1997. o smislu
prostora u pjesnickom djelu Johna Montaguea The Sense of Place in the Poetry of John
Montague u ¢asopisu Studia Romanica et Anglica Zagrabiensia, zatim o vidicima prostora i
prostornosti u pripovjednoj prozi Antuna Soljana (1998.) Horizon of Space and Territoriality

8 |sto.
8 |sto.
87 |sto.
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in the Prose Narratives of Antun Soljan,®® a dvije godine kasnije izvrsnom knjigom
Ispisivanje prostora: Citanje suvremenoga americkog romana® potaknuo je mnoge, osobito
mlade istrazivae na bavljenje prostorom ili prostornos¢u u knjizevnim djelima hrvatskih 1
stranih pisaca. Grgasu se nametnuo "problem prostora kao ¢imbenik osebujnosti americkog
identiteta, ali i kao vaZna sastavnica romanesknih svjetova".®® U tom kontekstu prisjetio se
rije¢i Jeana Baudrillarda kako Europa zapravo nikada nije bila kontinent Sto se moze
zakljuciti prema njezinu nebu, za razliku od Amerike u kojoj Covjek nakon prvog koraka
odmah osjeti "prisutnost ¢itavoga jednog kontinenta", jer je tu "prostor sam oblik misljenja".%
gospodarskoj nadmo¢i, a zatim naglasuje "sveprozimajuci uc¢inak 'slobodne zemlje', izobilje
bogate ameri¢ke obradive zemlje u povoljnim vremenskim uvjetima". Ilustriraju¢i spretno
svoj tekst, naveo je zanimljivu izjavu romanopisca Josepha McElroya koji komentira
ameriCku iznimnu mo¢ duhovitom tezom kako Amerikanci mijeSaju "prirodna bogatstva
svojeg kontinenta s vlastitim umije¢em njihova iskoriStavanja" pa su naivno pomijesali "rude
i bilje s iluzijom filozofskih ideja".% Ipak, nastavio je Grgas, razmisljajuéi o Sjedinjenim
Americkim Drzavama, njihovoj povijesti, kulturi, danasnjem polozaju u svijetu, mora se
"uvijek na umu imati preduvjet” jedne iznimne "prostornosti”. Potkrjepu toj tvrdnji nasao je
kod Wilbura Zelinskog koji smatra kako su "specifi¢na veliina, smjestaj 1 fizicka svojstva
americkog teritorija bili relevantni ¢imbenici uobli¢enja americke kulture" ili "nacini kako su
se u odredenom vremenu i prostoru odredene skupine odnosile prema tim ¢imbenicima na
neki su nadin utjecali na tijek kulturalnog razvoja".%® Sugestivno je Grgas istaknuo kako je
naglaSivanje vaznosti "ljudske prostornosti" potrebno isto tako promotriti u "probudenom
zanimanju za prostor u teorijskom diskurzu" jer postoji op¢a ocjena o prostoru i vremenu kao
osnovnim obiljezjima "ljudskog postojanja" koji nisu podjednako privlacili zanimanje u

humanisti¢kim znanostima.® U skladu s tim, upoznaje nas s istaknutim americkim geografom

8 Usp. Stipe Grgas, "The Sense of Place in the Poetry of John Montague", Studia Romanica et Anglica
Zagrabiensia, 1997., XLII, str. 145-153. i "For a (re)assertion of spatiality in literary studies" (neobjavljeno
izlaganje naknadno objavljeno na CD-u): "Horizon of Space and Territoriality in the Prose Narratives of Antun
Soljan", u: Memory, History and Critique: European Identity at the Millennium /CDROM/, Utrecht, 1998.

8 Stipe Grgas, Ispisivanje prostora: c¢itanje suvremenoga americkog romana, Zagreb, 2000.

% |sto, str. 16.

% |sto.

% |sto.

% |sto.

% |sto.
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Edwardom Sojom koji je u djelu Postmoderne geografije: reafirmacija prostora u kritickoj
socijalnoj teoriji (Postmodern Geographies: the Reassertion of Space in Critical Social
Theory) progovorio o zaokupljeno$¢u povijes¢u u 19. stolje¢u $to jo$ nije nadvladano te i
danas "prozimlje kriticku svijest suvremene teorije drustva".®® U skladu s tim se citira i
komentira Sojin doprinos geografskim istrazivanjima prostora prema Grgasovoj knjizi.

Soja govori kako teorija druStva jo$ uglavnom shvaéa svijet kao "dinamiku" koja
"nastaje postavljanjem drustvenog bi¢a 1 bivanja unutar interpretativnog konteksta
vremenitosti".% Grgas iz Sojina teksta u kojem se raspravlja o uzrocima zapostavljanja
¢imbenika prostora izdvaja "iluziju neprozirnosti" i "iluziju prozirnosti" o kojima kaze da su
"dominirale zapadnjackom percepcijom prostora".%” Sojina "iluzija neprozirnosti”, kako isti¢e
Grgas, "postvaruje prostor izazivajuéi jednu kratkovidnost koja ga zamjecuje tek kao puku
materijalnost, mrtvu, nepokretnu, nedijalekticnu, 'kartezijansku kartografiju prostornih

znanosti™, a Sojina "iluzija prozirnosti" itekako "dematerijalizira prostor uslijed ¢ega on

......

stolje¢ima filozofi 1 geografi kretali izmedu tih iluzija Sto je imalo za posljedicu

zapostavljanje u¢inka "prostora na uobli¢enje ljudskog drustva".%®

Sli¢no kao i Grgas, mislio je i Michael Dear o Sojinoj knjizi.'® Osobito je uo¢io

njegovo nastojanje korekcije "znanstvene neravnoteze" koja je duze od jednog stolje¢a davala

prvenstvo "vremenu i ‘stvaranju povijesti™, a zapostavljala "prostor i 'stvaranje geografije"'.
Budu¢i da je Soja medu zacetnicima postmoderne geografije istaknuo imena: Michela
Foucaulta, Johna Bergera, Ernesta Mandela, Frederica Jamesona, Marshalla Bermana, Nicosa
Poulantzasa, Anthonya Giddensa, Davida Harveya te posebno Henrija Lefebvrea, ne
zaboravljaju¢i Marxa, Heideggera 1 Sartrea, smatra Dear, "korekcijom te neravnoteze" na neki

nadin suvremeni geografi oduzili bi se zasluznim znanstvenicima i filozofima. %!

% Isto, str. 16—17.

% Usp. Edward W. Soja, Postmodern Geographies, The Reassertion of Space in Critical Social Theory, London,
1989., str. 7.

% Usp. S. Grgas, n. dj., str. 17.

% |sto.

% |sto.

100 Michael Dear, "Postmodern Geographies: The Reassertion of Space in Critical Social Theory. by Edward W.
Soja", Annals of the Association of American Geographers, 1990., vol. 80, 4, str. 649—654.

URL.: http://www.jstor.org/stable/2563388 (23. sije¢nja 2014.)

101 Isto.
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Nakon predstavljanja epohalnoga djela Edwarda Soje sustavno je Stipe Grgas u skladu
s nacelima "ispisivanja prostora" Citao suvremeni americki roman te predstavio u dvanaest
poglavlja svoje knjige. Sva su poglavlja pozorno usustavljena, poticajne su rasprave o
"prostoru" i "prostornosti" u suvremenim ameri¢kim romanima, a pojedinim tekstovima
unaprijed su svrsishodno pridodana odredenja najvaznijih istrazivackih izazova. Autor
zadrzava pripovjednu napetost "procCitanih" romana, svenazo¢no pokazuje konzistentnost
promisljanja znanstvene problematike i umijece iznijansiranoga zakljucivanja. Imponira
njegova znanstvena metodologija, pronicavost i snalazenje u vrlo slozenim "prostorima™
suvremenoga americkog romana. Uzorna je njegova vjernost pomnjivu "¢itanju prostora i
kulture", ali 1 uporni otklon od rije¢i "postmodernizam", S§to obrazlaze na pocetku u
Zakljucnim primjedbama.’®® Na kraju svoju knjigu vidi kao "odredenu intervenciju unutar
hrvatskoga kulturalnog prostora” te bi smatrao "svojim uspjehom™ ako postane "suputnicom
nekih buduéih zapuéivanja u predmet SAD-a",1% §to je zasigurno velik izazov u suvremenim

okolnostima.%*

102 Usp. S. Grgas, n. dj., str. 239.

103 |sto, str. 241.

104 U skladu s Grgasovim ¢itanjima suvremenoga ameri¢kog romana doktorandica je 2010. "ispisivala prostor"
ameri¢kog juga iz Faulknerovih romana Krik i bijes, Svjetlo u kolovozu i Ab3alom, Ab3alom. Polazeéi "od
pretpostavke da prostor, koliko god je predstavljao kljuénu konstitutivnu sastavnicu suvremenog misljenja,
doZivljaja ili prakse, nije privukao onu pozornost koju zasluzuje™ (Usp. Stipe Grgas, "Biljeska uz prostor", Tema,
2006., 3, 9/10, str. 15.). Nema danas dvojbe kako prostor u vecini Faulknerovih romana biva sve izazovniji te
potice rasprave mnostva kriti¢ara i povjesnicara knjizevnosti jer malo je romana prije njegovih u kojima je toliko
prostorom nadomjestano vrijeme. Fabula u njegovim romanima, ako se uopée moze govoriti o tradicionalnom
pojmu fabule u njima, "vezana je za pokrajinu ili opéinu Yoknapatawpha, koja zajedno sa svojim srediStem,
gradi¢em Jeffersonom, na podrucju ve¢em od 2 400 kvadratnih milja ima 15 611 dusSa, od kojih 6 298 bijelaca i
9 313 crnaca", a "pokrajina i grad izmisljeni su, ali odgovaraju realnosti gradi¢a Oxforda i pokrajine (opéine)
Lafayette". (Usp. Ivo Vidan, Uliks Jamesa Joycea; Krik i bijes Williama Faulknera: (romani struje svijesti),
Zagreb, 1996., str. 86-87.) Faulkner je "svoju regiju" postavio "u sjeverni dio drZzave Mississippi u blizini
zbiljskog grada Memphisa, koji u pojedinim epizodama i sam ponekad postaje popriste dogadaja", stoga je uz
jedan izbor iz svojih knjiZzevnih djela koji je objavljen 1946. "nacrtao kartu 'svoje' pokrajine s naznakom
pojedinih mjesta i zgrada koji su vaZni za veéinu njegovih glavnih djela". (Usp. I. Vidan, n. dj., str. 86-87.)
Budu¢i da je u toj pokrajini u proslosti Zivjelo indijansko pleme Cickasaw, preuzeo je njihove dvije rijei
"Yocana" i "petopha”, zato je dao ime toj regiji: Yoknapatawpha, S$to znaci "rascijepljena zemlja", a vrlo je
"simboli¢no, jer se rascjep, djelidba, javlja kao osnovni motiv na nekoliko razina: rat americkog Sjevera i Juga,
odnos crnaca i bijelaca, sukob starosjedilaca vlastelinske tradicije i novopridoSlih sljedbenika mehanickog
industrijskog napretka, te napokon raskol u pojedincu..." (Usp. I. Vidan, n. dj., str. 86-87.) Faulkner je bio
potomak stare juznjacke aristokracije, zato i nije mogao daleko od svoga rodoslovlja (Usp. Biljana Oklopcic,
"Stereotipija u prikazu Zenskoga lika u genealoSkim ciklusima Williama Faulknera i Miroslava Krleze: Eula
Varner Snopes i Charlotta Castelli-Glembay", Fluminensia, 2008., 1, str. 99.), ali nije Stedio svoje pretke. Jasno
im je pripisivao tragi¢nu sudbinu njihova potomstva koje pla¢a za njihove grijehe nad crncima te Indijancima
kojima je u nemilim okolnostima oteta zemlja. 1z teksta Stipe Grgasa o indijanskoj knjizevnosti moze se
svrsishodno izdvojiti: "U vertikali ljudskih vrijednosti i duhovnih potreba, kojom je ¢ovjek prikovan za odredeni
okolis, za razliku od horizontalne proteznosti prostora, naéi ¢e se ono $§to nazivljem ocutom mjesta. Ovaj odnos
¢ovjeka i okolnog svijeta srodan je pojmu ‘topofilije' koji njegov izumitelj Yi-Fu Tuan objas$njava kao 'osje¢ajnu
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1.3. Geokritika

Prvi tekstovi koji se bez dvojbe nazivaju geokritikom proizasli su iz Znanstvenoga
skupa Geokritika, nacin primjene Koji je odrzan u rujnu 1999. u Limogesu (Francuska). Taj se
naziv spominjao i prije, ali nije mu pripisivano znacenje koje mu je namijenio. Manifestom
geokritike smatra se uvodno izlaganje Bertranda Westphala Za geokriticki pristup tekstu
(Pour une approche géocritique des textes) koje je odrzao kao glavni organizator i voditelj
toga skupa.t®®

U posljednjih petnaestak godina Westphalova geokritika, iako se ne smije zaboraviti
poveliki broj njegovih odli¢nih suradnika, diljem svijeta stekla je sljedbenike i promicatelje
medu znanstvenicima koji se primarno bave knjizevno$¢éu jer mnogi je smatraju ne samo
najmodernijom nego i izrazito perspektivnom knjizevnom teorijom. Tome je ponajvise
pridonijela "rodonacelnikova" najvaznija knjiga Geokritika: stvarnost, fikcija, prostor (La
Geocritique. Réel, fiction, espace) koju je objavio 2007., a nakon Sto je 2011. prevedena na

engleski pod naslovom Geocriticism: Real and Fictional Spaces u New Yorku, donijela mu je
----- 106

rn

sponu izmedu ljudi i mjesta." (Stipe Grgas, "Americ¢ka protupovijest u romanima Leslie Marmon Silko", Glasje,
1996., 5, str. 134-144.)

105 Bertrand Westphal, esejist i francuski sveucilidni profesor, roden je 1962. u Strasbourgu. Profesor je svjetske i
komparativne knjizevnosti u Limogesu od 1998. do danas. Voditelj je znanstvenog projekta "Ljudski prostori i
kulturne interakcije". Jedanaest je godina bio profesor na milanskim sveuéilistima. Samo godinu dana nakon
zaposlenja na Sveudilistu u Limogesu, organizirao je znanstveni skup La géocritique mode d'emploi (Geokritika,
nacin primjene). Kao utemeljitelj geokritike, pozivan je za gosta profesora na americka sveucilista gdje
uglavnom i predaje o geokritici (Texas Tech University /2005./ i University of North Carolina Charlotte /2013. —
2015.)).

106 Premda je doktorandici Westphalova knjiga bila poznata od njezina prvog pojavljivanja 2007., konacno se
2011. nakon njezina pojavljivanja na engleskom odlucila za doktorski rad Hercegovina u knjizevnom djelu
Antuna Branka Simiéa koji bi trebao potvrditi, medu ostalim, i hipotezu da je Simi¢evo knjizevno djelo vrlo
prikladno za takve analize, ali ovaj je doktorski rad motiviran i ostalim modernim znanstvenim istraZivanjima.
Pristupajuéi apostrofiranoj znanstvenoj problematici sa stajaliSta modernih knjizevnih teorija, osobito
geokritickih, potrebno je barem ukratko objasniti kako se pred istrazivacicom nazoc¢nosti "zavi¢ajnog prostora”
ili Hercegovine u Simiéevu knjizevnom djelu nameéu specifi¢na pitanja, a zasigurno su najizazovnija o naginu
"kako je" u njegovu djelu "percipiran zavicajni prostor" ili "kako ga dozivljava tekstualni subjekt", $to je ve¢ kao
metodoloSku novinu na hrvatskome jeziku sustavno predstavio Stipe Grgas (u knjizi: Ispisivanje prostora:
Citanje suvremenoga americkog romana, Zagreb, 2000.). Potaknula je motivaciju za geokriticka istraZivanja
upravo ta Grgasova knjiga koja je elastinim odredenjem velikih mogucnosti i dosega metodologije istrazivanja
prostora koju su u specificnim okolnostima interesa za prostor (i u knjizevnosti!) u posljednjim dvama
desetlje¢ima 20. stoljeca u Sjedinjenim Americkim DrZavama i Ujedinjenom Kraljevstvu promicali teoreticari
"kulturnog zemljopisa" (ili "geografije kulture"). Medu njima se osobito isticao "kulturni zemljopisac" ("geograf
kulture™) Edward Soja (u knjizi: Postmodernisticki zemljopisi: reafirmacija prostora u kritickoj socijalnoj
teoriji, London, 1989.) koji se nerijetko pozivao na francuskog sociologa Henrija Lefebvrea.
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Nije lako napraviti prikladan pregled neprekidnih "geokritickih" dogadanja (recenzija,
kritika, skupova, medunarodnih konferencija itd.), zato je ovdje, u kontekstu istraZzivanja
zavitajnog prostora ili Hercegovine u Simiéevu knjizevnom djelu,*®” usmjerena pozornost
poglavito na "svjetsko geokriticko srediste" na SveuciliStu u Limogesu koje je utemeljio
upravo profesor Bertrand Westphal (1999.), i to ponajprije na spomenuti znanstveni skup
Geokritika, nacin primjene (La géocritique mode d'emploi), a zatim na zbornik istoga naslova
(Presses universitaires de Limoges, 2000.) te osobito na apostrofiranu najvazniju Wesphalovu
knjigu objavljenu u Parizu (Les Editions de Minuit, 2007.) i spomenuti prijevod te knjige koji
je objavljen u New Yorku (Palgrave Macmillan US, 2011.).1%8

Znanstveni skup Geokritika, nacin primjene (La géocritique mode d'emploi) odrzan je
u rujnu 1999. u Limogesu, u organizaciji Fakulteta jezika i humanistickih znanosti u
Limogesu i pod izravnim znanstvenim vodstvom Bertranda Westphala. Sudjelovali su na
tome znanstvenom skupu viSe-manje poznati knjizevni znanstvenici i sveucili$ni profesori
koje od tada nazivaju geokritiCarima: Jean-Marie Grassin, Bertrand Westphal, Sylviane
Coyault, Catherine Milkovitch-Rioux, Crystel Pinconnat, Juliette Vion-Dury, Jacques
Fontanille, Daniel-Henri Pageaux, Isabelle Klock-Fontanille, Cristina G. de Uriarte, Jean-
Christophe Valtat, Fabienne Claire Caland, Nelly Chabrol Gagne, Gérard Chandes i Caroline
Eades. Na Okruglom stolu Ljudski prostori (Espace humain), koji je odrzan nakon toga skupa,
sudjelovali su: Nelly Chabrol Gagne, Gérard Chandes, Sylviane Coyault, Christine de Buzon,
Caroline Eades, Jean-Marie Grassin, Bernadette Lemoine, Catherine Milkovitch-Rioux,
Crystel Pingonnat, Cristina G. de Uriarte, Juliette Vion-Dury i Bertrand Westphal.

Oko pola godine kasnije (poc¢etkom proljeca 2000.) objavljen je istonaslovni zbornik s
toga znanstvenoga skupa: Geokritika, nacin primjene (La géocritique mode d'emploi). Na
prvom je mjestu tekst Za znanost knjiZzevnih prostora (Pour une science des espaces

littéraires) koji je Jean-Marie Grassin, profesor emeritus Sveucili§ta u Limogesu, izloZio kao

107 J kontekstu motivacije za geokriticko istraZivanje zaviajnog prostora u knjizevnom djelu A. B. Simica,
potrebno je napomenuti da je Hercegovina naziv za zavi¢aj toga istaknutoga hrvatskoga knjiZzevnika. Ima jasha
svoja tradicionalna geografska i povijesna obiljezja, ali Simiéeva Hercegovina nije im potpuno sukladna.
Njegova zbiljska i imaginarna Hercegovina zasigurno je manji prostor, uokviruje uglavnom zapadni i sredidnji
dio Hercegovine, ali o tome preciznije i opseznije na temelju istrazivanja njegova knjizevnog djela.

198 O tome na hrvatskom jeziku pise Ivana Brkovi¢ u tekstu "Knjizevni prostori u svjetlu prostornog obrata"
(Umjetnost rijeci, 2013., 1-2, str. 115-138.).
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sveuciliSni doajen na tome skupu, prije Westphalova predstavljanja "geokritickog
manifesta”.1® Ve¢ u prvoj reéenici predlaze okvirnu "definiciju geokritike kao znanosti
knjizevnih prostora™ koja se ne Zeli opéenito zvati "studijem humanih prostora™ jer taj joj
naziv ne osigurava precizno epistemolosko objasnjenje, ali i suprotstavljeni naziv "deskripcija
knjizevnih prostora” suviSe je objektivan, a moze se susresti i u interpretacijama koje
prakticira knjizevna kritika.*® U svakom je vremenu Knjizevnost "stvaratelj prostora",
napominje Grassin, "odreduje se kao prostor”, "opisana je kao prostor” pa je i "povlasteni
nadin prezentacije prostora”, stoga $to "prostor je rije¢".!!! Ne moZe se govoriti o realnosti
koja je jedanput odredena zauvijek jer geokritiCka koncepcija prostora ima obrise koje joj daju
europski jezici.''? Knjizevnost je istodobno i prostor,*® isti¢e Grassin, zato su "knjizevni
teritoriji” organizirani u "knjizevne krajolike™ prema kojima povijest instalira glavne
knjizevnosti u "srediste" te odbacuje male knjizevnosti na periferiju, a "knjizevni prostor"
jedno je zbiljsko mjesto: "materijalno”, "geograficno”, "fantomsko", a "predstavljeno je
rije¢ima".1** Buduéi da geokritika ima takoder prirodni poziv za interpretaciju "manifestacija
zamiSljene prostornosti”, zakljuuje Grassin, geokritiCari nastoje ostvariti svrsishodan susret
geografije i knjizevnosti jer geografija je takoder "pisanje o prostoru” Sto jamc¢i njegov sufiks
— "graphie".’® Medutim, geokritika je takoder "uZivanje u prostoru” koje Grassin "bolje
razumije od starih Grka™ koji nisu imali "srecu™ susresti tu "modernu ideju prostora”, ali
itekako su dobro mijerili zemlju, oblikovali "geometriju s tri dimenzije", plovili do "kraja
svijeta”, zatvarali "monstruma u labirint™, oblikovali "kozmogoniju”, razmisljali o "skoku na
Olimp" i "posjetu podzemnom svijetu" gdje se nalaze njihovi pretci.’'® U geokritici se
ublazuje ili briSe granica, objaSnjava Grassin, izmedu znanosti, mita, imaginacije, ctike i
kritike. Odlu¢no ustvrduje kako je ve¢ u svome tekstu mijenjao ili dopunjavao "inicijalnu
definiciju geokritike™ koja nije samo znanost posveéena "imaginaciji prostora” nego je i

"umijeCe interpretacije imaginarnih prostora”, ali I poprilicno pateticno, u nezatajenom

109 Usp. Jean-Marie Grassin, "Pour une science des espaces littéraires”, u: Bertrand Westphal (ur.), La
géocritiqgue mode d'emploi, Limoges, 2000., str. I-XIII.

110 |sto, str. I.

11 |sto, str. 1.

12 |sto, str. I11.

113 |sto, str. VIII.

14 1sto, str. IX.

115 |sto, str. X.

116 |sto, str. XIII.

28



n X

zanosu, okoncava svoj tekst tvrdnjom da je "geokriticka sreca" upravo "dar bogova" Sto ima

veéu vrijednost od "pravog radanja". '’

U znamenitom tekstu Za geokriticki pristup tekstu (Pour une approche géocritique des
textes) Bertrand Westphal razgovijetno, mirno, ali i odluc¢no izlaze svoj geokriticki manifest
koji je ubrzo, kao S$to je ve¢ istaknuto, privukao mnostvo knjizevnih i drugih znanstvenika. Na
pocetku je svoga teksta "smjestio" zacetke uvecavanja i usloZnjavanja "percepcija prostora” u
doba Drugoga svjetskog rata, osobito u njegovu zavrSnicu i nastupajuéu dekolonizaciju jer
"dogadanja koja su uznemirila ljudsku povijest izmedu 1939. i 1945." i "sve najgore Sto se
moglo koncentrirati na nekoliko stotina hektara uznemirenosti” donijeli su "novo C¢itanje
vremena" koje nije odmah bilo "izrazeno kao &itanje prostora™.!'® Stekli su se svi uvjeti, istice
Westphal, u razdoblju nakon rata za "percepciju spacijalnog” koju poznaje njegova
"najelementarnija evolucija”. Budu¢i da je "rekonstrukcija srusenih gradova u poslijeratnim
godinama” uglavnom izazivala pomisao "na metropolitanski prostor”, nastavlja tvorac
"geokritickog manifesta", nije niSta ¢udno Sto su arhitektura i urbanizam pridonijeli
suvremenoj misli. Medu ostalim, i postmodernizam tu pronalazi svoje Kkorijene.!t®
Knjizevnost nije bila u zaostatku jer nikada nije potpuno odsjecena od svijeta, Samo je trebalo
ukljugiti prostor prema novim nacelima.’?® U skladu s tim "nije ¢udno", voli te rije¢i rabiti
Westphal, Sto se Bachelardova Poetika prostora pojavila 1957. jer imao je mnostvo razloga,
uostalom kao i Pierre Sansot koji je 1973. objavio Poetiku grada koja je sama po sebi jedan
"vazan nadnevak". Dok "slavni" Bachelardov esej, "unato¢ svomu uopéenom naslovu”,
zagovara posjet "intimnom prostoru” koje donosi osje¢aj "topofilije" izlaze¢i na najstrozi

121 ysporeduje Westphal, u Sansotovoj Poetici grada prelazi se "s

nacin iz subjektivnosti,
topofilije na polifiliju” usmjerivanjem na metropolitanski prostor (Pariz) te promice "poetiku

urbanih objekata".*??

17 Isto.

118 Usp. Bertrand Westphal, "Pour une approche géocritique des textes”, u: La géocritiqgue mode d'emploi,
Limoges, 2000., str. 9.

119 Isto.

120 |sto, str. 10.

121 Isto, str. 11-12.

122 1sto, str. 12.
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Prije nego Sto je "do%ao™ do "geokriti¢ke hipoteze”, Westphal je nastojao razrijesiti i
terminolo3ka pitanja.*?® Od pocetka 1950-ih &esto je ponavljan termin "poetika" do kraja 20.
stoljeca, stoga je sm smatrao kako je izraz "geopoetika™ najprikladnija “transkripcija poetike
ljudskog prostora”, “istinsko kreativno pisanje o teritoriju”.*** Cinilo mu se da "geopoetika"
ima prednost u kreaciji ispred "geokritike”, ali na izbjegavanje termina "geopoetika"
potaknulo ga je postojanje toga termina u imenu Medunarodnoga instituta geopoetike koji je
pjesnik Kenneth White utemeljio u travnju 1989., dok je boravio kao profesor “poezije 20.
stoljeéa" u Parizu,'® s velikom planovima zastite biosfere koja bi se zasnivala na &vrstoj
svezi: poezije, biologije i ekologije.*?®

RazmisSljao je Westphal 0 nacelima koja ne smiju biti nepromjenjiva ili vjecna.
Smatrao je kako se "novo c¢itanje prostora” treba ostvarivati i u obveznom usmjerivanju
Citatelja "prema razliCitim ili viSezna¢nim Citanjima prostora” te postignucu "viSeznacne
percepcije prostora".t?’

Slikovito Westphal usporeduje geokritiku 1 "poetiku arhipelaga". Sugestivno
zakljucuje kako taj prostor ¢ine svi "oto¢i¢i", a tamo gdje su vrlo brojni, "kulturni identiteti se
kompliciraju" tako da se nikada ne mogu definirati, tj. ostaju neodredeni.!?® Njegova teorija
koordinira i obnavlja razli¢ite pristupe "ljudskom prostoru", stoga ima moguénost ili moze biti
sredstvo "mikrografickoga gledanja" cijeloga prostora ili arhipelaga.'?® Geokritika je
interdisciplinarna (filozofija, psihoanaliza, humana geografija, antropologija, sociologija,
politicke znanosti, osobito geopolitika), stoga je logi¢no zakljuéiti kako nije prikladno
proucavanje prostora ili "arhipelaga” bez ukljucivanja razli¢itih znanja jer "razli¢itim otocima
ili oto¢iéima" ne pristupa se na "isti na¢in ni s istim znanjima".**° Potrebno je imati na umu da
je prvo "zanimanje geokritike" ipak "knjizevno", opominje Westphal, a to podrazumijeva
oslonac na knjizevni tekst. Neizostavne su veze izmedu "knjizevnih djela” i "ljudskih

prostora", zato ih je potrebno prikladno rekonstruirati jer su "interaktivne".*3!

123 Isto, str. 13.

124 Isto, str. 14.

125 T4aj institut danas ima svoje podruznice u cijelome svijetu.
126 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 14-16.

127 Isto, str. 17.

128 |sto, str. 18.

129 |sto.

130 |sto,

131 Isto, str. 19.
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Geokritika donosi katalog o ljudskom prostoru, sugerira Westphal, koji je sastavljen
prema zemljopisnom atlasu, nesigurnom "samom po sebi”, "kao i uvijek". Medutim,
znakovito se pojavljuje teSskoc¢a na relaciji izmedu prostora i knjizevnosti koja se obi¢no
o¢ituje u nekome knjizevnom djelu na dva nacina: pojavljuje se odredeni prostor kao "realan”
(stvaran, zbiljski, ¢injeni¢an), a zatim se razlikuje od prostora koji je osloboden imaginacijom,
"u-topique”, izvan "humane geografije”. To je pitanje ve¢ na neki nacin otvorio i zaokruzio
Jean Roudaut u knjizi: Imaginarni gradovi u francuskoj knjizevnosti (1990.).1%2

"Geokritika crpi iz prvih izvora", tvrdi Westphal, ali mora crpiti "i joS viSe iz
najstarijih predstavljanja arhipelaga”, zato $to mora biti "dinami¢na" jer ljudski prostori ne
mogu ostati monolitni tijekom cijele povijesti. Egzistira 1i "u srcu povijesti", izbje¢i Ce
"dogmatizam™ jer "svaki se prostor razvija istodobno™ u "trajnosti i trenutku”. Kao Sto je
"bogat u virtualnosti”, otvara se prema "mnostvu trajnosti".*** Medutim, ako se ne otvara na
"mnostvo trajnosti”, onda se barem otvara na "mnostvo istodobnih trenutaka", a to znaci da je
prostor promjenljiv u vremenu, tj. "situiran u dijakronijskim odnosima".t3

"Ljudski prostori su neizbrojivi",**®> napominje Westphal, a geokritika ne smije
pretendirati na predstavljanje prostora koji nisu provjerljivi u skladu s aksiomatskom
metodom. Ljudski je prostor, koji je geokritici aktivno u "kadru" te katkada kao "grada",
"heterogen™ i "kombiniran”, odnosno u jednoj rijeci: "heterotopican”, a s obzirom na vrijeme
svako predstavljanje prostora je “interludij".**

Na kraju teksta Westphal je izrekao dvije izrazito ambiciozne tvrdnje. Prvom je
najavio kako ¢e geokritici pripasti konstituiranje mjesta u "topos atopos”, tj. ukljucivanje u
"bujicu imaginarnih varijacija" svih "mogucih transformacija", a drugom je ustvrdio kako ¢e
geokritika izvuéi korist od ‘“kratkotrajne nastave mimeti¢kih umjetnosti" za "bolje
razumijevanje svijeta" i za "prihvacanje" — koje nema znaCenje "prisvajanja" — ljudskih
prostora u njihovoj "promjenjivosti" i "plutajuéem" polozaju".*%’

U tome zborniku Sylviane Coyault u tekstu Geokriticki put jedne vrste: poetska
pripovijest i njezini prostori (Parcours géocritique d'un genre: le récit poétique et ses

espaces) pozorno objaSnjava kako "geokritika" zaokruzuje implikacije geografije u

132 Jean Roudaut, Les villes imaginaires dans la littérature francaises: les douze portes, Pariz, 1990.
133 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 23.

134 Isto, str. 24.

135 |sto, str. 28.

136 Isto, str. 23-24.

137 Isto, str. 39.
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knjizevnom prostoru te poziva na opserviranje specifiénih pitanja o konstrukciji prostora u
knjizevnom djelu, posebice u pjesni¢kom.*3® Napomenula je kako su ti aspekti ve¢ razmatrani
i poprili¢éno zaokruZeni na jednom skupu u Clermont-Ferrandu 1990. koji je nazvan Povijest i
geografija u pjesnickom opisu, stoga je izlozila dio zakljuaka toga skupa s nadom da ¢e
pripomoéi u novim istrazivanjima i omogu¢iti eksploataciju drugih tekstova.’*® Posebnu je
pozornost poklonila pejzazu i njihovoj relaciji s likovima romana i drugih pripovjednih
tekstova.

Rad Catherine Milkovitch-Rioux Bojisnica, ili promjene prostora (Le champ de
bataille, ou les métamorphoses de I'espace) donosi neobi¢no zanimljive mijene izgleda ili
slika bojisnica u knjizevnim djelima, osobito u romanima koje su obi¢no nazivali povijesnim.
Sustavno je komentirala "topografiju Pokreta otpora”, "snalazenje u makiji"'*° te osobito
usmjeruje na potrebu ukljucivanja arheologije kako bi se "bojisnica” mogla smjestiti izmedu
povijesti i geografije.'*

Crystel Pingonnat u tekstu Imigracijska knjizevnost, dobro utemeljen geokriticki
koncept? (Littérature d'immigration, une notion géocritique bien fondée?) ponajprije se bavi
odredenjem "imigrantske knjizevnosti" te zakljucuje kako ¢e biti svrsishodno ukljucivanje
geografije, povijesti i sociologije u taj diskurs.}*? Za istinsko poznavanje imigrantske
knjiZzevnosti trebalo bi poznavati etnokulturalno podrijetlo onih koji stvaraju tu knjizevnost.43

Juliette Vion-Dury predstavila je u tekstu Prostor u kojem se postaje human (L'espace
dans lequel on devient humain) svoja istrazivanja koja su podudarna s projektom geokritike te
kako ¢e pridonijeti opisu, objasnjenju i interpretaciji pisanja o ljudskom prostoru.'#* Osobito
je zanimaju moguc¢i doprinosi psihoanalize tom projektu te moguénosti psihoanaliti¢kih
tekstova u dijalogu s knjizevnim tekstovima da informiraju "vise i unaprijed" o naéinu kako

ny

se "ljudsko biée konstituira u prostoru”, kako "Zivi u prostoru” i kako "stvara prostor".14°

138 Usp. Sylviane Coyault, "Parcours géocritique d'un genre: le récit poétique et ses espaces”, u: La géocritique
mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 41-58.

139 Isto, str. 41.

140 Usp. Catherine Milkovitch-Rioux, "Le champ de bataille, ou les métamorphoses de l'espace”, u: La
géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 70-71.

141 Isto, str. 73.

142 Usp. Crystel Pingonnat, "Littérature d'immigration, une notion géocritique bien fondée?", u: La géocritique
mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 75-76.

143 Isto, str. 83—-85.

144 Usp. Juliette Vion-Dury, "L'espace dans lequel on devient humain”, u: La géocritique mode d'emploi,
Limoges, 2000., str. 93.

145 Isto.
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Najvise pozornosti poklanja "prostoru izmedu moje i tvoje koze" te objaSnjava kako "svaki
prostor ima svoje fizicko vlasnistvo".148

Jacques Fontanille u tekstu Napeti i strastveni oblici dijaloga semiosfera (Formes
tensives et passionnelles du dialogue des sémiospheres) dinami¢no raspravlja o "semiotiCkom
iskustvu" i "semiotickom aktu"4’ te "sintaksi pokreta u semiosferi".14®

Daniel-Henri Pageaux u tekstu Od geokritike do geosimbolike. Pogled na
interdisciplinarno podrucje: opca i komparativna knjizevnost i zemljopis (De la géocritique a
la géosymbolique. Regards sur un champ interdisciplinaire: littérature générale et comparee
et géographie) ponajprije postavlja pitanje o mogué¢em mjestu za geografiju na krizanju opce i
komparativne knjizevnosti.'*® Referirajuéi se na taj limoski znanstveni skup o ulozi
komparativne knjizevnosti u proucavanju prostora, zapazio je tri orijentacije: "mitokritiku
(mitifikaciju prostora osobito jednoga grada)”, "tematologiju" i "imagologiju”'*®® te ustvrdio
da "svaka civilizacija je prostor",®! a "geografsko pisanje, odnosno evoluciju geografske
misli" trebaju prihvatiti komparatisti.'®* Izrazio je i bojazan zbog ulaska u "podrudje bez
pocetka i kraja" u kojem bi "geografska metoda umnoZavanja" mogla donijeti povelike rizike
u proucavanje knjizevnosti ako se izolirano po¢ne govoriti o "knjizevnosti oceana, vulkana,
planina, Suma, pustinja, pa zatim rijeka, vjetrova, snjegova" itd.* Isti¢uéi svoje dvojbe o
odnosu knjizevnosti i geografije, nije prikrio strah od "kontrole imaginacije”, $to bi mogao
biti veliki udar na knjizevnost kao umjetnost.>

Isabelle Klock-Fontanille u tekstu Avantura jednog naroda bez prostora: Huriti
(L'aventure d'un peuple sans espace: les Hourrites) sustavno razlaze i istice vaznost prostora i
posjedovanje prostora prema nesretnoj sudbini Hurita, naroda koji nije imao svoj prostor pa ni

kulturu, a zatim je zauvijek izgubio kraljevstvo.*>®

146 Isto, str. 94.

147 Usp. Jacques Fontanille, "Formes tensives et passionnelles du dialogue des sémiosphéres", u: La géocritique
mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 115-116.

148 Isto, str. 120.

149 Usp. Daniel-Henri Pageaux, "De la géocritique a la géosymbolique. Regards sur un champ interdisciplinaire:
littérature générale et comparée et géographie”, u: La géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 125.

150 |sto, str. 127.

151 Isto, str. 128.

152 Isto, str. 129.

153 Isto, str. 144.

154 Isto.

155 Usp. Isabelle Klock-Fontanille, "L'aventure d'un peuple sans espace: les Hourrites”, u: La géocritique mode
d'emploi, Limoges, 2000., str. 165.
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Cristina G. de Uriarte pod naslovom Izmedu mita i stvarnosti: Tenerifi i francuski
putnici iz 18. stolje¢a (Entre mythe et réalité: Tenerife et les voyageurs francais du XVIII®
siecle) sustavno raspravlja o upoznavanju Kanarskih otoka prema mitovima i francuskim
putopisima.

U prilogu Jean-Christopha Valtata pod naslovom Naslagana mjesta, premjeStena
mjesta: Proust, Joyce, Nabokov (Lieux superposés, lieux transposes: Proust, Joyce, Nabokov)
predstavljeno je pomnjivo razmatranje knjizevnih tekstova u kojima se "umnozeni” ili isti
prostori katkada referiraju na "stvarnu okolinu”, a katkada na "imaginarnu okolinu".*®’
Zauzima se za ukljuéivanje etimologije i arheologije u istrazivanje prostora i prostornosti.*>®

Fabienne Claire Caland u tekstu "Hochelaga, Ville-Marie, Montréal” (“Hochelaga,
Ville-Marie, Montréal") opisuje francusko prepustanje Kanade Englezima nakon kojega
koloni preuzimaju teritorij od Indijanaca. Osobito su dojmljivi opisi utemeljenja i razvoja
grada Montreala koji je rastao izmedu "ljepote" i "ruznoée". >

Nelly Chabrol Gagne priloZila je zborniku tekst Valery Larbaud i "DrZave-igracke" ili
mikrokozmicki pristup larbaldienskom prostoru (Valery Larbaud et les "Etats-jouets™ ou une
approche microcosmique de I'espace larbaldien) koji je posvetila istaknutomu francuskom
piscu Valeryu Larbaudu, odlicnom poznavatelju stranih jezika kojega nisu kao "kozmopolita”
zanimale drZzavne granice, "gradaninu svijeta" koji je plasirao izraze: "andeo-geografija” i
"demon-politika".16°

U tekstu Gérarda Chandesa Carobno-srednjovjekovna palaca, Futuroskop u Poitiersu
i Centar suvremene umjetnosti Vassiviére u Limousinu: neobi¢na zblizavanja (Un palais
magico-médiéval, le Futuroscope de Poitiers et le Centre d'art contemporain de Vassiviéere en
Limousin: de suprenantes convergences) nalazi se izvrsna i poticajna usporedba
srednjovjekovnog dvorca na otoku i dvaju modernih zdanja uz koje se ne vezu mitovi, predaje

i legende, ali ostavljaju prostor za neograni¢enu imaginaciju.

156 Usp. Cristina G. de Uriarte, "Entre mythe et réalité: Tenerife et les voyageurs francais du XVI1II¢ siécle”, u: La
géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 181.

157 Usp. Jean-Christophe Valtat, "Lieux superposés, lieux transposés: Proust, Joyce, Nabokov", u: La géocritique
mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 203.

158 |sto, str. 204.

159 Usp. Fabienne Claire Caland, ™Hochelaga, Ville-Marie, Montréal™, u: La géocritique mode d'emploi,
Limoges, 2000., str. 229.

160 Usp. Nelly Chabrol Gagne, "Valery Larbaud et les 'Etats-jouets' ou une approche microcosmique de l'espace
larbaldien”, u: La géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 260.

161 Usp. Gérard Chandes, "Un palais magico-médiéval, le Futuroscope de Poitiers et le Centre d'art contemporain
de Vassiviere en Limousin: de suprenantes convergences", u: La géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000., str.
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Caroline Eades u tekstu O Nici: Azurna obala u kinu (A propos de Nice: la Cote
d'Azur au cinéma) pronicavo pise o "zacudnoj" francuskoj obali Ciji "prostori" privlace
"filmske ljude" jos od doba slavne bra¢e Lumiére, stoga je u svijetu poznata kao "kinografsko
podrugje". 162

Zborniku je prilozena i rasprava s Okruglog stola: Ljudski prostori (Tables rondes:
Espace humain). RjeSavane su uglavnom terminoloske nedorecenosti ili dvojbe. Buduéi da
nije vidljivo u zapisniku, moZe se samo pretpostaviti da je na pitanja uglavhom odgovarao
Bertrand Westphal. Negirana je u raspravi glavna usmjerenost geokritike na urbane prostore,
a medu mnogim poticajima i1 sugestijama skrenuta je pozornost i na izrazito velike
mogucnosti geokritickog pristupa knjizevnosti s regionalnih gledista. Vrlo je vazno posljednje
pitanje u raspravi: "Sto nije geokritika?" Uslijedio je odgovor: "Geokritika nije ono $to se
dobije promatranjem prostora samo jednim pogledom, tj. bez razli¢itih pogleda na ono $to se

gleda."163

Nakon Sto je 2000. objavio zbornik sa znanstvenog skupa Geokritika, nacin primjene
(La géocritique mode d'emploi), Westphal je ve¢ u sljede¢oj godini objavio zbornik Mitske
obale: mediteranska geokritika: mjesto i njegov mit (Le Rivage des mythes: une géocritique
méditerranéenne: le lieu et son mythe),*®* koji ima tri dijela, a u njemu suraduje dvadesetak
sveucilisnih europskih profesora. Oc¢ito je Westphal prikupljanjem radova o Mediteranu s
mediteranskim temama htio potvrditi svoju geokriticku teoriju, izazvati interes ne samo na
Mediteranu nego i diljem svijeta. Prvi dio toga zbornika nosi naslov U pocetku bijase Itaka
(Au debut était Itaque), drugi dio Sutrasnjica Eneide (Lendemains d'Eneide), a tre¢i Odisej u
Geokriticki pristup mijestu egzila (Géocritiqgue d'un lieu d'exil). Pozivom Kknjizevnim
znanstvenicima s razli¢itih strana o€ito je zelio pokazati kako njegova geokritika nije
ograni¢ena nikakvim svjetonazorima, stoga se mogu bez prijepora izre¢i pohvale i toj

njegovoj knjizi.

263. i 265.

162 Usp. Caroline Eades, "A propos de Nice: la Cote d'Azur au cinéma”, u: La géocritique mode d'emploi,
Limoges, 2000., str. 296.

183 Usp. "Tables rondes: Espace humain”, u: La géocritique mode d'emploi, Limoges, 2000., str. 299-307.

164 Bertrand Westphal, Le Rivage des mythes: une géocritique méditerranéenne: le lieu et son mythe, Limoges,
2001.
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Nova autorska knjiga Roman & Evandelje: transpozicija evandelja u europskom
romanu (Roman & évangile: transposition de I'évangile dans le roman européen),'® izazvala
je takoder poveliko zanimanje kritike i Citatelja. Sustavno je istrazivao transpoziciju
Evandelja u knjizevnost, uglavhom u romane koji su objavljeni u drugoj polovici 20. stoljeca.
Iskoristavajuci u skladu s knjizevnim nacelima posebne okolnosti i asocijacije koje se Sire oko
Evandelja, nastojao je uspostaviti "naratolosku tipologiju”, ali i geokriticki viSe postavljati
nego odgovarati na pitanja prihvacanja i prijenosa evandeoskih poruka u knjiZevnostima

razli¢itih zemalja.

Godine 2003. otisnut je novi zbornik Knjizevnost i prostori (Littérature et espaces) u
kojem se nalaze radovi s 30. kongresa Francuskoga drustva opée i komparativne knjizevnosti
koji je odrzan od 20. do 22. rujna 2001. Ponovno je profesor Bertrand Westphal pokazao
umijece okupljanja knjizevnih znanstvenika, osobito komparatista, a medu njima je bio i
poznati Svedski romanopisac Goran Tunstrom. Westphalov suradnik Daniel-Henri Pagaux
otvorio je taj skup na kojem je sudjelovalo pedesetak znanstvenika, a medu njima je bila i
Sineva Béné Katunari¢ Cije je izlaganje naslovljeno Prema kojim zemljama su plovili
Cristoval Colon Miroslava Krleze i Kristofor Kolumbo Michela de Ghelderodea? (Vers
quelles terres naviguaient Cristoval Colon de Miroslav Krleza et Christophe Colomb de
Michel de Ghelderode?). Moze se njezin prilog nazvati zanimljivim geokritickim tekstom.

Taj su zbornik uredili Juliette VVion-Dury, Jean-Marie Grassin i Bertrand Westphal koji
je 1 napisao predgovor u kojem je ve¢ prvom rec¢enicom istaknuo kako je "vrijeme ve¢ dugo u
srcu svih razmisljanja™ dok je nasuprot tome prostor bio manje vazan. Sugestivno pridodaje
da su "od Bahtina i njegova kronotopa" vrijeme i prostor predmet paralelnog bavljenja, ali i
prostor postaje jedan od kriterija koji uvjetuju medusobno priblizavanje opée i komparativne
knjizevnosti. 16

Veliku je pozornost, koliko se moZe saznati iz statistickih podataka nakladnika i

trgovaca, izazvala Westphalova knjiga Oko Mediterana: Jedna knjizevna odiseja (L'CEil de la

165 Bertrand Westphal, Roman & évangile: transposition de I'évangile dans le roman européen, Limoges, 2002.
186 Naziv "opéa knjizevnost" rabi se u mnogim jezicima, osobito u francuskome, za pojam “svjetska
knjizevnost". Radi izbjegavanja mogucih nesporazuma u nekim prijevodima nekoliko puta je rabljen taj naziv.
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Méditerranée: Une odyssée littéraire),'®” u ostalim zemljama osobito mediteranskim. lako je
ta njegova knjiga svojevrsna promidzba njegovih geokriti¢kih nacela, poklanjanje primarne
pozornosti prostoru i prostornosti, jednostavna je dopuna ili dovoljno razjasnjenje izvjesnih
dvojbi pred kojima su se mogli nac¢i zainteresirani za njegov ambiciozni znanstveni rad.
Prostor ima ¢vrstu poveznicu s vremenom, sugerira Westphal dok "plovi” na zamisljenom
putovanju diljem Mediterana te "izlazi" pomalo na Atlantski ocean. Knjiga je podijeljena na
pet dijelova, a u svakom se nalazi termin "odiseja" (odyssée). U prvom dijelu naéi ¢e se
Citatelj s autorom na Kreti, zatim u Carigradu (Istanbulu) te Aleksandriji, uglavnhom u
zamisljenim prostorima i vremenima. U drugom dijelu nudi susret sa "zamisljenim"” Ciprom,
neobi¢nim Bejrutom, feni¢anskim cedrovima, Haifom, a "¢ut ¢e se" i "dijalog karmeli¢ana™.
U "jadranskom zaljevu" nezaobilazan je Trst, "tvornica mitova", hrvatski otoci, "odiseja" po
otocima, a zatim Albanija. Na zapadu Mediterana nastavlja autor "odiseju™ na Sardiniji te
Barceloni pa u skladu s "nomadskom istinom" razgleda Tunis, grad "mijeSane” sudbine, a
zatim slijedi sinteza putovanja od Herkulovih stupova — Sredozemnim morem do Tangera te
nakon prolaza "iz mora u more", iz Sredozemnog mora u Atlantski ocean, plovidba je
usmjerena na Kanare te Lisabon koji je navodno i dobio ime po Odiseju. U toj su knjizi,
"pretréavanju" od Krete do Lisabona, dojmljive "prezentacije” knjizevne analize "putovanja
po imaginarnom moru", a ¢ine ga tekstovi koji su "smjesteni” u sve epohe kojima je sustavno

pridodavana "jezi¢na raznolikost" koje ima u izobilju diljem Mediterana.6®

Sredisnja ili najvaznija je Westphalova knjiga Geokritika: stvarnost, fikcija, prostor
(La Géocritique. Réel, fiction, espace), Pariz, 2007. Cini je Uvod i jo3 pet pomnjivo
usustavljenih poglavlja: 1. poglavlje: Spaciotemporalnost, 2. poglavlje: Transgresivnost, 3.
poglavlje: Referencijalnost, 4. poglavlje: Osobitosti geokritike i 5. poglavlje: Citljivost.

U Uvodu je ve¢ utemeljitelj geokritike ustvrdio da po¢etkom 20. stolje¢a: "Euklid nije
ono $to je bio, onaj koji je bio".1® Premda se nekim njegovim sljedbenicima mozda i ¢inila

suviSnom ta tvrdnja, dala je geokritici "vjetra u leda" u kontekstu suvremenih knjizevnih

167 Bertrand Westphal, L'Eil de la Méditerranée: Une odyssée littéraire, La Tour d'Aigues, 2005.

188 Francoise Letoublon, "Comptes rendus: Bertrand WESTPHAL, L'xil de la Méditerranée. Une odyssée
littéraire, La Tour d'Aigues, éditions de I'Aube, 2005: 399 pages y compris bibliographie et index des noms
propres”, GAIA, 2008. — 2009., 12. (URL: http://agora.xtek.fr/UserFiles/\Westphal(1).pdf /13. travnja 2014./)

169 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 9.
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teorija. Nije bilo to jednostavno izjaviti iako nije prvi koji je tako govorio nakon gotovo
dvadeset 1 dvaju stoljeca od objave Euklidovih izlaganja cjelovite "elementarne geometrije na
aksiomatskoj osnovi". Medutim, kad teoretiCar knjiZzevnosti suprotstavljeno govori o
"Euklidovu prostoru” ili geometriji, bez obzira koliko je imao uzora medu matematicarima i
fiziCarima za takve rijeCi, namece se pitanje o hrabrosti knjizevnoga znanstvenika za
mijeSanje u podrucje koje mu barem na prvi pogled nije blisko. Ipak, moglo bi se re¢i da
Euklid ostaje nezaboravan i za geokritiku, a utemeljitelj geokritike postaje aktualan diljem
svijeta iako se referira na mnoge povijesne licnosti: knjizevnike, umjetnike, filozofe itd.

U uvodu je Westphal osobito istaknuo kako mu je cilj na¢i odgovor na pitanje zasto je
kao "mlada metoda" geokritika definirana kao "poetika" koja neé¢e donositi samo "pregled
ispitivanja predstavljanja prostora u knjiZzevnosti" nego ¢e vise biti interakcija izmedu ljudskih
prostora i knjizevnosti, sto je ve¢ zapoceo na znanstvenom skupu u Limogesu. Poblize zeli
objasniti definiciju geokritike koja nastoji istrazivati ljudski prostor koji mimeticke umjetnosti
unose "tekstom i u tekst, slikom i u sliku te takoder i kulturnim interakcijama"'’® koje se
dogadaju u njihovu okrilju, ali nastoji istaknuti vaznost teksta u oblikovanju prostora.

Svrsishodno je prije definiranja smjernica geokriticke metodologije programirao tri
stupnja zaokruzivanja teorijskih temelja geokritike ili triju premisa na kojima pociva:
spaciotemporalnost, transgresivnost i referencijalnost. U skladu s time je podijelio svoju
knjigu Geokritika na pet poglavlja pa je u prvim trima poglavljima sustavno izloZio premise
teorije svoje geokritike — uz mnostvo ilustracija koja se katkada doimaju ne samo
objasnjenjima nego i nepotrebnim digresijama — i to u prvom — spaciotemporalnosti, drugom
— transgresivnosti, treCem — referencijalnosti, a zatim je cetvrto poglavlje posvetio
"osobitostima geokritike" te peto — ¢itljivosti. Ako se ima na umu tradicionalno razlikovanje
"prostora” i "mjesta”, moze se izrijekom naznaciti da su prva tri poglavlja usmjerena na
prostor jer spaciotemporalnost, transgresivnost i referencijalnost skiciraju okvir prema kojem
se geokritika harmonizira.*’

Budué¢i da Westphal prihvaéa vaznu misao suvremene fizike o zajednickom
kontinuitetu vremena i prostora, u uvodu ove svoje knjige, kao i u drugim svojim tekstovima,

isti¢e potrebu nadogradnje na postmodernu i interdisciplinarnosti u geokritickom pristupu.

170 |Isto, str. 17.
171 Isto.
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Prvim poglavljem pod naslovom Spaciotemporalnost usmjeruje na razmisljanje i
pregled odnosa tijekom povijesti prema vremenu i prostoru. Nastojao je u mirnom izlaganju
pokazati videnje "metafora vremena" koje su se odrazavale u "novom ¢itanju vremena" koje
je potaknulo "novu percepciju prostora” joS od zavrSetka Drugoga svjetskog rata te
prepoznavanje nacina revalorizacije prostora tijekom povijesti u Kritici i teoriji. Naime, od
tada se "metafore vremena" pocinju "spacijalizirati", a prostor koji je dotle bio u drugom
planu istodobno se revalorizira kao sloZenost, viSezna¢na i heterogena, predmet
interdisciplinarne "pljenidbe" koji se istodobno zanima za geografiju, arhitekturu, urbanizam i
knjizevnost uz isticanje pozornosti jednoj konstanti suvremenog prostora koja se ocituje u
njegovoj pokretnosti §to je postala "mozda kronicnom".

Ve¢ je na pocetku ustvrdio kako izraZzavanje “vremena" Cesto prolazi ili prelazi neki
prostorni krug zato je podsjetio na Cinjenicu da su jo§ u 19. stoljeCu prolazak vremena
usporedivali s "dugim tokom mirne rijeke".1’? Premda je povijest relacije vremena i prostora
ve¢ dugo slijedila jedinstveni put, u drugom dijelu prolje¢a 1945., tj. nakon zavrSetka
Drugoga svjetskog rata, pokrenuta je istinska "spaciotemporalna revolucija” koja mijenja
povijesni odnos vremena i prostora jer tadaSnja je percepcija sadasnjosti zasigurno bila
izrazito nagla promjena u "¢itanju prostora".}”® Kako bi potkrijepio svoju tezu, Westphal je
napravio pregled tekstova mnogih knjizevnih znanstvenika, teoreti¢ara knjizevnosti i filozofa
koji su spominjali “prostor u knjizevnom djelu"™® te je razotkrio “spacijalizaciju
(uprostorenje) vremena" u razdoblju postmoderne, Sto je i potkrijepio, dobro promisljeno,
tekstovima teoretiara koji su se bavili vremenskim i prostornim efektima u knjizevnim
tekstovima. Duhovito je zamijetio kako su rasprave, izmedu onih koji su davali prvenstvo
vremenu/povijesti i onih koji su ga davali prostoru/geografiji, bile katkada vrlo burne, a danas
se moze neosporno tvrditi da je na veliku Stetu geografije samo povijest imala "pravo na rije¢
I pozornost”. Medutim, podsjeca autor knjige, dogodio se u drugoj polovici 20. stoljeca i
svojevrstan "protunapad prostora/geografije”. Prekinuto je "kraljevstvo vremena™ koje je bilo
suvereno i autonomno, a taj je “protunapad” donio jednu novu “ravnotezu" koja nije

protezirala Zrtvovanje vremena za prostor nego osigurala prikladno mjesto prostoru/vremenu,

172 |sto, str. 19.
1738 |sto, str. 26.
174 Isto, str. 28.
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Sto je ubrzo potaknulo mnoge teoretiare na istrazivanje “spaciotemporalnosti” u knjiZzevnosti
te geografiji i filozofiji.1™

Bez dvojbe je Westphal objasnio kako ni u jednoj humanisti¢koj ni druStvenoj
znanosti nije zabiljezeno zaostajanje u pristupu spaciotemporalnosti kao u teoriji knjizevnosti.
To je potkrijepio citiranjem Mihaila Bahtina i komentiranjem njegove "teorije kronotopa".1’
PriredivSi pregled ideja mnogih teoreticara iz druge polovice 20. stolje¢a, doSao je do
zaklju¢ka o "izolaciji knjiZzevnosti u svijetu" jer su urbanizam, arhitektura, filozofija,
antropologija i druge discipline bile brze usmjerene na spacijalnost ili spaciotemporalnost,
stoga je prikupio dodatne argumente o pristupima prostoru i vremenu, osobito u geografiji,
arhitekturi, urbanizmu i knjizevnosti. Nazvao je to '"interdisciplinarnim obuhvacanjem
prostora i vremena",’” ali i poku3ao je, bez obzira na "knjizevni nered i red", promicati

neiscrpne mogucnosti za velike mijene u kojima nece VviSe biti zaboravljanja prostora.

U drugom poglavlju ve¢ je Westphal prvom re¢enicom, u svome uobic¢ajenom stilu,
jasno istaknuo "prvu premisu teorije geokritike": "Vrijeme i prostor sudjeluju u postavljanju
zajednickog plana." Malo zatim je takoder naveo: "Druga premisa teorije geokritike tvrdi da
prostor &ija je zastupljenost za razliku od realnog stupnja uskladenosti neizvjesna."*’® Slijedi
napomena o potrebi uvazavanja Cinjenica da ni spacijalni ni spaciotemporalni prikazi nisu
"realni”. Sukladno tome, zakljucuje, kako se moZe re¢i da su svi prikazi ili predstavljanja —
bilo knjizevni, ikonicki i ostali — zapravo referiranje o realnoj Sirini koja u svojoj ekstenziji te
njezinoj ekstremnoj ekstenziji postaje Zrtva ontoloskih slabosti.!’® Nadalje objanjava da te
dvije premise naznacuju kako se prostor moze "spoznati” samo u "svojoj raznovrsnosti”, Sto
"komplicira njegovo predstavljanje”, ali postoji i suglasje da "naSe doba ionako nije
jednostavno™ jer "euklidska homogenost” koja je dugo bila prvo nacelo za "upoznavanje
svijeta" postaje "odsada pogresna".1&

Slikovito Westphal prikazuje “putovanje preko spacijalnosti” koje konstituira
svojevrsnu "odiseju ili viSe odiseja”, Sto je namijenjena ili $to su namijenjene teorijskom

razmatranju "na crti izmedu svijeta i teksta (ili slike)", ali i "referenta i njegove

175 |sto, str. 42.

176 |sto, str. 48.

177 Isto, str. 55.

178 |sto, str. 65.

179 |sto.

180 Isto, str. 65-66.
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reprezentacije”.'® Objasnjavajuéi pojam transgresivnost (transgressivité), istice da je ta rije¢
stvorena prema latinskoj rije¢i transgredi koja u korijenu ima znacenje "prostora" jer u
Rimljana je obiljeZavala "prelazak s jedne na drugu stranu granice ili rijeke, odnosno prelazak
s jednog argumenta na drugi". Transgressio je bila i "Ciceronova retoricka figura" koja se
danas prevodi kao hiperbaton. Sukladno tome je Westphal odreduje kao "figuru inverzije ili
razdvajanja (odjeljivanja) rije¢i" koje su bile normalno povezane, a nakon toga izazivaju
"sintaktiCku smetnju". Transgresivnost bi prema toj tvrdnji imala tradicionalno znacenje
"izlaska zbog znatizelje ili oholosti iz svoga prostora u strani prostor"”. Krseci ili zaobilazeci
pravne ili moralne granice, viSe nego one fizicke, poklapa se u znacenju s mobilnoséu ili
mijenama. 182

Prikaz drugoga poglavlja mozemo na kraju sazeti u jednoj recenici kao Westphalovo
poticanje i pomaganje u shvacanju slozenoga pojma transgresivnost te isticanje obveze
percepcije prostora "u njegovoj raznolikoj veli¢ini", obiljezenom "neprekidnom mobilno§éu

ili mijenom", koju namecée "postmoderno doba".*83

U treCem poglavlju Referencijalnost (Référentialité) istraZio je i objasnio Westphal
"prirodu veze izmedu realnosti i fikcije, izmedu prostora zamisljenog svijeta i prostora nekoga
teksta". Posveceno je poglavito "teorijskim spekulacijama™ o "povezanosti svijeta i teksta (ili
slike) ili referenta i njegove reprezentacije".'84

Posebnu je pozornost poklonio teoreti¢arima diljem svijeta medu kojima su ilustratori
tih odnosa vrlo brojni u Europi te u anglosaksonskim zemljama kao Sto je, medu ostalim,
Alexius Meinong i Ludwig Wittgenstein koji su uspostavili analogiju izmedu svijeta realnosti
ili "objektivnog svijeta”, kako se to slobodno kaZe, i apstraktnih svjetova, odnosno
"tekstovnih svjetova".!® U tom kontekstu raspravlja i o ulozi pisca koji, kako to voli

istaknuti, dolazi na "drugo mjesto".

U cetvrtom poglavlju Osobitosti geokritike izloZio je “geokriticku metodologiju™ koja

bi trebala donijeti "ugodu kompletiranja™ svega Sto je napisao prvi put u ¢lanku Za geokriticki

181 |sto, str. 17.
182 |stp.

183 |sto.

184 |sto.

185 |sto.

186 |sto, str. 139.
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pristup tekstu, objavljenom 2000. godine, u zborniku Geokritika, nacin primjene koji je u
pravom smislu rijeéi lansirao "geokriti¢ku avanturu”.*®” Odlu¢no afirmira svoja metodoloska
naCela istiCu¢i nezaobilazni "geocentrizam" i “interdisciplinarnost”. Upravo zbog
"geocentrizma” geokritika se distancira od imagologije, ekokritike ili geopoetike (Kennetha
Whitea) u kojima prostor takoder zauzima vazno mjesto. Primjerice, odbacujuéi problem
referenta,'®® imagologija preferira ustanovljenje "egocentriéne sheme" koja se artikulira "oko
stajalista autora i/ili lika (ili zajedno autora i lika) i njihovih reakcija™ prema drugom prostoru
i onima koji iz njega proizlaze,®® a geokritika nastoji favorizirati "geocentri¢ni pristup” koji
"postavlja mjesto u srediste rasprave".*%

U skladu s time moglo bi se i re¢i da je "prostorni referent™ temelj za analizu, a nije to
ni "autor" ni njegovo "djelo".1®* Naime, pozornost geokriti¢ara nije toéno usmjerena na autore
i njihov odnos prema odredenom mjestu, kako to procjenjuje Khalid Zekri Westphalove
tvrdnje, nego na neko mjesto "samo po sebi” koje pripada ili predstavlja razli¢ita umjetnicka
podrudja (knjizevnost, fotografiju, slikarstvo, film...).1%

U kontekstu fikcionalnog predstavljanja prostora koje bi moglo prisvojiti “realnost”,
oslabljenu u postmoderni, geokritika smatra mjesto srediStem pozornosti zbog svoje
usmjerenosti na geocentri¢ni pristup,'®® za razliku od veéine knjiZzevnih pristupa prostoru. Za
imagologiju je taj predmet proucavanja importiran, stoga imagolozi tiho prelaze pitanje

referenta te koncentriraju se isklju¢ivo na nacin piséeva "transkribiranja realema".'%

187 |sto, str. 18.

188 Westphalovo objasnjenje toga problema: "Raznolikost stvarnih referenata ¢ine: gradovi, otoci, otogja, drzave,
planine, rijeke, jezera, mora, tjesnaci, poluotoci, pustinje, kontinenti, polovi itd. Raznolikost je tih primjera
itekako velika, zato geokritika moze posvetiti pozornost bilo kojem medu njima. Medutim, realem se ne nalazi
uvijek u senzornoj stvarnosti svijeta jer svijet je podijeljen — barem u imaginarnom svemiru — na nekoliko
mogucih svjetova prema planu reprezentacija. Nakon §to je prenijet u knjizevni tekst, referent determinira
poseban svijet. Ukorijenjen je u stvarnom svijetu prema tradicionalnim hipotezama, ali katkada i izvan stvarnog
svijeta, negdje u tekstu ili u nizu tekstova. Drugacije receno, postaje prihvatljiva identifikacija referenta u
intertekstualnoj svezi koja ¢e biti konsolidirana u tijeku vremena i knjigama (slikarskim, filmskim itd.)." (lIsto,
str. 192-193.)

189 |sto, str. 184.

Dodatno Westphalovo objasnjenje: "Imagolosko istraZivanje tiho prelazi preko pitanja referenta. Koncentrira se
iskljuéivo na nacdin piséeva transkribiranja realema." (Isto, str. 186.)

190 |sto, str. 185.

191 1sto.

192 Usp. Khalid Zekri, "Comptes rendus: Bertrand Westphal, La Géocritique. Réel, fiction, espace. Paris, Minuit,
2007, 278 pages", Itinéraires. Littérature, textes, cultures: Lire les villes marocaines, 2012., 3, str. 169-170.

193 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 185.

194 Isto.
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Interdisciplinarnost omogucéuje geokritici, prema Westphalu, izlazak iz "Cistih
knjizevnih podru¢ja"!® i oslonac na ostale "mimeticke umjetnosti”, primjerice film. MozZe
ostvarivati tako poveznicu s drugim disciplinama koje zanima "pitanje prostora” kao Sto su
geografija ili filozofija.

Nakon razgovijetnih i iznijansiranin obrazlozenja, ilustracija i komentara
najsloZenijega odjeljka Geokritika, interdisciplinarni pristup (La géocritique, une approche
interdisciplinaire), Westphal isti¢e cetiri glavne sastavnice ili temeljnice geokritickog
pristupa: multifokalizaciju, polisenzorijalnost, stratigrafiju i intertekstualnost.%®

Multifokalizacija je usmjerena na razli¢it korpus, objaSnjava autor, a ima tri
promjenjiva i interaktivna stajaliSta: endogeno, egzogeno i alogeno. Endogeno stajaliste
karakterizira "autohtonu viziju prostora”,'®’ a egzogeno odraZava "videnje putnika” te odise
"egzotikom". Alogeno je medu "dvama prethodnima":

"Uobicajeno je za sve one koji su se vezali za odredeno mjesto iako se nisu jo§ udomacili nego

im je to mjesto ostalo Cak i egzotiéno.”198

U dijelu cetvrtoga poglavlja Polisenzorijalnost ili kraljevstvo osjetila (La
polysensorialité ou I'empire des sens), nakon referiranja na Augustinov dolazak u Milano i
njegov susret s Ambrozijem, Westphal sugestivno raspravlja o "dozivljaju okoline” koji se
zasniva na svim osjetilima, a zatim napominje kako se opéenito misli da u tome "dominira
vizualno”, sto ne prihvacaju mnogi suvremeni geografi koji se bave "osjetilnom geografijom™
ve¢ dokazuju sudjelovanje svih osjetila u "percepciji svijeta” kod veé¢ine ljudi. U skladu s tim
Westphal sugerira da "senzorijalnost” omogucuje pojedincu prilagodbu svijetu te doprinosi
"strukturiranju i definiranju prostora”.%

Poseban je dio cetvrtoga poglavlja posvetio obrazlaganju "stratigraficne vizije" te
zakljuCuje da je "geokritika stratigraficna" jer rekonstruira mjesto prema arheoloSkim
naelima, tj. razdvajanjem kulturnih i vremenskih slojeva koji omogucuju odredenje

nastajanja mjesta u tijeku i pod utjecajem vremena.?®

1% Usp. Caroline Doudet, "Géocritique: théorie, méthodologie, pratique”, Acta fabula, svibanj 2008., br. 5.
(URL.: http://www.fabula.org/revue/document4136.php /2. svibnja 2014./)

1% Usp. B. Westphal, n. dj., str. 200.

197 Isto, str. 208.

198 Isto, str. 208-2009.

199 Isto, str. 215-216.

200 |sto, str. 223-224.
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U zavr$nici Cetvrtoga poglavlja pod naslovom Sudbina stereotipa (Le destin du
stéréotype) bavi se “intertekstualnos¢u”. Nakon komentiranja mnogih tekstova dovodi do
zakljucka da bi "percepcija prostora" trebala biti ostvarena "pomoéu drugih tekstova".2%!

Prikladno je Westphal u cetvrtom poglavlju Osobitosti geokritike izlozio i poticajno
oprimjerio geokriticku metodologiju, ali i svenazo¢no je svjedoCio o svome velikom
povjerenju u neograni¢enu uspjeSnost geokritike dok udovoljava uvjetima geocentrizma i

multifokalizacije.2%?

U petom poglavlju Citljivost (Lisibilité), isti¢e Westphal, "prirodni zakljudci" bit ée
uglavnom provizorni, a u prvom planu je ispitivanje utjecaja teksta u konstrukciji mjesta i to
preko spacijalnosti teksta do ¢Citljivosti mjesta. Kao jedan od svojih ciljeva, napominje
ambiciozni autor, ponuda je "spacioloskog inventara" koji nadilazi "nacionalne granice
kritickoga podrucja" pa preko "lingvisti¢kih granica fikcionalnog korpusa™ te "preko pragova
razli¢itih disciplina" jer knjiZzevnost je tu rekontekstualizirana u jedno podruéje koje ¢ini "lijep
dio" geografije, urbanizma i drugih disciplina.?®®> Sukladno tome, prema Westphalu,
knjizevnost i ostale mimeticke umjetnosti — "jer su uistinu mimeticke" — ne pojavljuju se vise
izolirano od svijeta po¢etkom ovoga tisuéljeca.?%

Primjenu svoje geokriticke metodologije Westphal je pomnjivo, ilustrativno, poticajno
i odlu¢no pokazao u svrsishodno naslovljenim odjeljcima petoga poglavlja. U prvom Dva
Talijana u Parizu (Italo Calvino 1 Umberto Eco) ponajprije opisuje kako je Calvino Zivio
nakon 1967. u Parizu, a u jednome je televizijskom razgovoru nadahnuto komentirao svoju
nemogucnost ostvarivanja takve "intimne veze" s Parizom kao Sto ju je ostvarivao "s velikim
talijanskim gradovima”, stoga ga i nije ukljucivao u svoja djela za razliku od Eca koji je

razmisljao o svojim vezama s Parizom u kontekstu Citanja djela Georgesa Pereca. U svakom

201 |sto, str. 234-240.

202 \Westphal na str. 194. svoje knjige La Géocritique. Réel, fiction, espace: "Geokritika je relevantna dok postoje
geocentricni i multifokalizacijski pristupi. To znac¢i da odredeni tematski entiteti, ¢ak i oni bez izri¢itih
toponimskih referenata, mogu uci u podrucje geokritike. Primjerice, netko moze istraziti "pustinju” ili "oto¢je"
("arhipelag") bez ograniavanja sebe na odredenu pustinju ili oto¢je. Takve ¢e analize nuzno biti apstraktne,
dobit ¢e opéenitiji zaokret. U geokritickoj perspektivi mogu posluziti kao teorijski okviri za proucavanja
specifi¢nih geografskih referenata. Medutim, smatram da proucavanje negeografskih mjesta — domacih prostora,
intimnih, koje je opisao tako dobro Gaston Bachelard u Poetici prostora (1957.) ne pripada geokritickom
podrucju. Geokritika pronalazi svoju prirodnu primjenu u ispitivanju umjetnickih reprezentacija geografskih
referenata..."”

203 sto, str. 18.

204 Isto.
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slu¢aju vrlo su zanimljivi i poticajni, ne samo s glediSta geokritike, i odjeljci Kamenito i
papirnato. Prethodi li tekst mjestu? te Citljivost mjesta; Citanje teksta, citanje prostora i novi

realizam: od metafore do radne hipoteze kojima se i zavrSava ta izvrsna i epohalna knjiga.

/7
°

Westphalova Geokritika postala je ubrzo vrlo popularna. Privukla je mnoge kriticare, a
ovdje je izdvojen kriticki tekst Sophie Deltin iz 2007.2% pa zatim tekst Roberta Tallya iz
2008. koji je na anglosaksonskom podruc¢ju promicao geokritiku.

U vrlo zanimljivom i objektivnom tekstu, nedugo nakon objave Geokritike, Sophie
Deltin odreduje ju kao "precizno strukturirani tekst" u kojem se jasno "preispituju relacije
knjizevnoga predstavljanja prostora i zbilje (realnosti)”, a zatim objaSnjava neologizam
"prostor-vrijeme"”, analizira "knjizevnu geografiju” te naglasuje "vaznost funkcije mjesta i
prostora u procesu modernoga pisanja”. Osobito objasSnjava cCinjenice kako se u "zaéetku
zamisli" geokritike nalazila "obnova ili velika mijena naSe egzistencije" koja je pocela "na
kraju Drugoga svjetskog rata u korist percepcije prostora™ koji je revaloriziran i istodobno
zapetljan jer "dekolonizacija" je podjednako pridonijela "fragmentaciji i umnozenju pogleda
na svijet". Bez dvojbe smatra kako su rezultati Westphalovih "dubokih razmisljanja, ozbiljnih
I preciznih™, znac¢ajan doprinos Kknjizevnoj znanosti i zbog izobilja referenca, anegdota i
poveznica knjizevnoga teksta i drugih disciplina, a to ne umanjuje "vrijednost geokritike"
nego poti¢e "mijesanje specijalnosti” 1 "razlic¢ita priblizavanja" koja polaze od "geografije
(Edward Soja), urbanizma (Kevin Lynch), filmske umjetnosti (Wim Wenders, Alain Tanner,
Lars von Trier...), filozofije (Bertrand Russell, Michel Serres...), teorije knjizevnosti (Barthes,
Thomas Pavel, Ricoeur, Eco...), povijesti (Francois Hartog) ili sociologije (Baudrillard, Henri
Lefebvre...)", a sve to pokazuje kako geokritika cilja na "utemeljenost na istini" i otvara Siroke

moguénosti za pristup knjizevnom tekstu.?%

Robert Tally,?°” profesor americke i svjetske knjizevnosti na Texas State University,

izlagao je o Westphalovoj geokritici i ameri¢koj knjizevnosti 2008. na skupu "South Central

205 Usp. Sophie Deltin, "La Géocritique", Le matricule des anges, Le mensuel de la littérature contemporaine,
studeni-prosinac 2007., br. 88. (URL: http://www.Imda.net/din/tit_Imda.php?1d=56967 /10. srpnja 2014./)

206 [sto.

207 Robert Tally preveo je Westphalovu knjigu La Géocritique: Réel, fiction, espace na engleski jezik 2011. pod
naslovom Geocritisicm: Real and Fictional Spaces.
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MLA (Modern Language Association) Convention™ koji je organiziralo Drustvo modernih
jezika u San Antoniju (Texas, SAD). Smatraju¢i kako geokritika nudi pristup ¢itanju
knjizevnih tekstova koji trazi i Citateljski angazman u odredenoj "prostornoj ili geografskoj
sredini”, ponudio je u izlaganju Geokritika i americka knjizevnost (Geocriticism and Classic
American Literature)?® istrazivanje prostora za americke studije, §to je u prouavanju
americke knjizevnosti 19. stoljeca bilo dotad itekako zanemareno. Medutim, napominje Tally,
prostor je privukao "pravodobni interes" u prouc¢avanjima knjizevnosti i kulture u posljednjih
nekoliko godina. Prisjetio se i ¢injenice da je postmodernizam poceo naglaSivati vaznost
prostora te usmjerivati pozornost na "geografiju i kartografiju”. Nedvojbeno smatra da
geokritika moze ponuditi produktivan pristup americkoj knjizevnosti 19. stoljeca
oblikovanjem "narativnih karata". "Knjizevnu Kkartografiju” vidi kao moguénost za
predstavljanje nacina na koji pisci "mapiraju drustveni prostor" radi davanja "smisla svijeta".
Zanimajuci se za "Kartografske aspekte fikcije", "preklapanja teritorija stvarne, fizicke
geografije” i "kognitivnog mapiranja u knjizevnom tekstu", svrsishodno je sucelio
Westphalovu "geografiju realnosti" i "geografiju imaginacije".?®® Isticu¢i da Westphalova
geokritika takoder cilja na istrazivanje suceljenosti dviju dimenzija "realnog" i "imaginarnog",
Tally sugerira kako geokritika zapravo poziva na ispitivanje nacina na koji "knjiZevna
kartografija" ukljuCuje predstavljanje i takozvanog "stvarnog svijeta". "Burni trenutci”
ameriCke knjizevnosti 19. stoljeca — dok su druStveni prostori i pripovjedna djela prolazili
duboke transformacije, a ljudi trazili smisao u promjenjivom svijetu — pruzaju "savrSenu

priliku za projekt geokritike", zakljucio je na kraju svoga predavanja Robert Tally.?!°

X/
L X4

Uglavnom u skladu sa svojim geokritickim nacelima, Bertrand Westphal objavio je
svoju novu knjigu Austrijske fikcije: Geografija intime (Austro-fictions: Une géographie de
I'intime), u kojoj je posvetio pozornost suvremenom austrijskom romanu.?* Naime, knjigu je

poceo pisati jo§ 1996. dok nije oblikovao svoja geokriticka nacela. Boravio je tada kao

208 Robert Tally, "Geocriticism and Classic American Literature" (izlaganje), South Central MLA (Modern
Language Association) Convention, San Antonio, SAD, 2008.

(URL.: https://digital.library.txstate.edu/bitstream/handle/10877/3923/fulltext.pdf /1. kolovoza 2014./)

209 Isto.

210 Isto.

211 Bertrand Westphal, Austro-fictions: Une géographie de I'intime, Rouen-Havre, 2010.
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profesor knjizevnosti u Milanu, posje¢ivao "Miteleurope”, ali i prisjecao se svojih dje¢jih i
mladi¢kih boravaka u Austriji.?*? Pokazao je velike simpatije za Austriju kao simbol kulture
Srednje Europe, $to je neobi¢no za jednoga Francuza imajuci u vidu neosporne povijesne
¢injenice da je na ruSenju viSestoljetne austrijske moc¢i najvise odradila upravo Francuska.
Istaknuo je posebice, ne zaboravljaju¢i na prikaz prostora u kojem zive, imena dvaju
austrijskih romanopisaca: Milu Dora i Petera Handkea.?'® S ogitom politickom porukom i
korektnom procjenom velikosrpske agresije na susjedne narode i drZzave napomenuo je kako
se Dor rodio kao Srbin, ali nije se kao smuseni i nepredvidljivi Handke zauvijek tesko
osramotio dajuéi potporu Miloseviéevu zlo¢inackom rezimu u Srbiji u 1990-im godinama.?%*
PiSu¢i o suvremenome austrijskom romanu s geokritickih pozicija, Westphal je pokazao
zanimanje za drzave koje su bile u sastavu komunistiCke Jugoslavije. Bolje je njegovo
"snalazenje", ipak, u razmatranju i prikazu imaginarnih prostora nego objektivne stvarnosti
bivSe drzave na Balkanu, ali ne mogu mu se odrec¢i dobre namjere te vrlo korisni poticaji
neovisnim knjiZzevnim znanstvenicima. Geografe i povjesni¢are pozivao je na oprez u pristupu

knjiZzevnosti jer je umjetnost.?t®

Koliko je Westphalova geokritika postala popularna, privlacna pa i ekonomski
primjenjiva u danasnjem svijetu, pokazuje i neobi¢na knjiga Prostori, turizmi, estetike
(Espaces, Tourismes, Esthétiques, Limoges, 2010.) koju je uredio s Lorenzom Flabbijem i
kolegama. Nastala je nakon istoimenoga Medunarodnoga interdisciplinarnog skupa Prostori,
turizmi, estetike koji je odrzan u Limogesu pocetkom listopada 2008. uz bogatu potporu
francuskih i europskih institucija ¢iji se razvidni razlozi mogu lako prepoznati i razumjeti kao
ekonomski interes §to izravno sugeriraju mnogi tekstovi ve¢ i svojim naslovom, ali i neki
geokritiCari postavljaju u prvi plan. Nema prijepora oko izvrsnih tekstova u toj knjizi,
rezultata doti¢énoga medunarodnog skupa, o poticajnoj svezi knjizevnog prostora, turizma i
estetike, u kojoj su osobito naglasene relacije s muzeologijom, estetikom naslijeda,
lingvistickim strategijama i turistickom promidzbom. lako bi ta "geokriticka" knjiga u drugim
okolnostima zasluzila i viSe pozornosti nego Sto joj je ovdje poklonjeno, ovdje joj nece biti

poklonjena dodatna pozornost jer izlazi, ipak, iz predvidene istrazivac¢ke problematike.

212 Isto, str. 9—16.

213 Isto, str. 20-30.
214 Isto, str. 42—54.
215 Isto, str. 55-70.
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Westphal je otisnuo 2011. i novu geokriticku knjigu Vjerojatni svijet. Prostor, mjesto,
zemljovid (Le Monde plausible. Espace, lieu, carte) koja je svojevrsni nastavak Geokritici, ali
usmjerena je vise na podrucje "vizualnih umjetnosti", na teritorij koji je vise "zamiSljen".
Upravo je zbog toga nazvana Vjerojatnim svijetom ili Mogucim svijetom. Westphal uvodno
tvrdi da je postmodernizam zaCeo mnoStvo nezavrSenih svjetova koji relativiziraju cjelinu
svijeta prema jedinstvenom modelu.?'® Prepoznatljiva je i njegova samokritika dok spominje
svoje "ljuljanje u slatkim iluzijama™ nakon objavljivanja Geokritike. Osobito sebi prigovara
preveliko prekoracivanje granica vlastitih kompetencija dok raspravlja o prostoru i
modalitetima esteticke reprezentacije, ali i "svoje iluzije” naziva prolaznima te joS jedanput
govori o nemoguénosti pronalazenja "jedne vje¢ne istine".?!’

Prvo poglavlje, naslovljeno kao UmnoZavanje centara, podijeljeno je na potpoglavlja
u kojima sve simboli¢no pocinje od posebnih centara: "mjesta pupka"”, "sindroma omfalusa”,
"Babilona i Taprobrana”, "krizanja svjetova”, "kompozicije mjesta” i "filologije novosti". U
drugom poglavlju s naslovom Kraj vidika sugestivno raspravlja o "otvaranju prostora”,
"pogledima usmjerenim u daljinu”, “"zapadnim vidicima", "neuhvatljivom roniocu" te "Danteu
na kupaliStu". Tre¢e poglavlje Prirodni prostorni pokreti je najslozenije, mozebitno i
najsugestivnije, bez obzira Sto se sve viSe usmjeruje na globalne teme: Mit i praznina,
Epifanija prostora, Afrika i daljine: Abou Bakari Il., Kina i daljine: Zheng He, Amerika ili
trojstvo na Cetvrtu te Nova odjeca svijeta. Cetvrto poglavlje nosi znakoviti naslov lzmisljanje
mjesta, a podnaslovni su tekstovi: Capeza de Vaka ili mogucnost prostora, Izmisljanje
prostora, Antropoloski stroj, Dva smjera izmiSljanja, Zemljino ime: ime. Peto poglavlje
Mjerenje svijeta sadrZi tekstove: Nevidljive i okrugle linije u vodi, Mjerenje svijeta,
Kartografske obmane, Suprotstavljenost "grafografiji” i za jednu drugaciju kartografiju,
Kartografija, knjizevnost, pisanje o mjestu i Mjesto i njegova ne-mjerljivost. "Istine padaju
&esto s neba", napomenuo je duhovito Westphal, "kao ideje, vaze cvijeca i staklene boce",?*® a
zatim je objasnjavao svoje traganje ili Setnju "kroz prostore anticke Grcke, Rima te
Mediterana”, zaustavljanje bez plana u Delfima, Laziju, Parizu, Spanjolskoj, a onda je

"pretréao” do Mahatme Gandija u Delhiju itd.?°

216 Usp. Bertrand Westphal, Le Monde plausible. Espace, lieu, carte, Pariz, 2011., str. 12.
217 |sto, str. 13.

218 |sto, str. 19.

219 Isto, str. 26-29.
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Premda kartografiju naziva i "obmanom” jer teSko je nacrtati prostor bez zamisljanja,
napominje da je kartografija postala vaZzna, zato Sto su karte uglavnom postale moc¢no
sredstvo promidzbe. ZamiSljene vizije svijeta obi¢no su, prema njegovim tvrdnjama, "samo
zelje" o stvaranju jednoga "skladnog svijeta”. Medutim, zastupa potrebu renesanse zapadnoga

svijeta ¢ime bi se mogla otvoriti vrata "novih vidika".??

Visoku razinu prihvacenosti geokritike diljem svijeta pokazuje i Svjetski kongres
Medunarodnoga drustva komparativne knjizevnosti (Association internationale de littérature
comparee) koji je odrzan na pariskoj Sorbonni od 18. do 24. srpnja 2013. pod radnim
naslovom Komparatizam kao kriticki pristup (Le Comparatisme comme approche critique).

Geokritici je posveceno jedanaest sesija, a izlagali su mnogobrojni komparatisti
(geokriticari) iz cijeloga svijeta. Svim je sesijama predsjedavao rodonacelnik geokritike i
jedan od organizatora profesor Bertrand Westphal. Sude¢i prema naslovima i sazecima,
geokritika ima "svjetsko priznanje" kao nova knjiZzevna teorija s velikom perspektivom, koja
osobito inzistira na suprotstavljanju fikcionalnih reprezentacija prostora i njihovih referenata

u realnom svijetu.??

Americki profesor Robert Tally, nakon §to je napisao zanimljiv ¢lanak o Westphalovoj
kritici Geokritika i americka knjizevnost, preveo je njegovu knjigu Geokritika. Stvarnost,
fikcija, prostor (Geocritisicm: Real and Fictional Spaces), objavio knjigu Geokritika i
knjiZzevne studije o prostoru (Geocriticism and Spatial Literary Studies), priredio je 2014.
"online" ¢asopis Reconstruction: Studies in Contemporary Culture,??? posebno izdanje
posveceno Knjizevnim studijama o prostoru, te napisao uvodnik Tekstualne geografije:
Stvarni-i-imaginarni prostori u knjizevnosti, kritici i teoriji (Textual Geographies: The Real-
and-Imagined Spaces of Literature, Criticism, and Theory), i jo§ jednom napravio

Westphalovoj geokritici izvrsnu promidzbu na engleskom jeziku.

220 Isto, str. 221-244.

221 Knjiga saZetaka: URL: https://www.eiseverywhere.com/file_uploads/9914cd51c9be2c3ef778df717961c12b
_AILC_2013-Abstract_book.pdf (20. kolovoza 2013.)

222 Robert Tally, "Textual Geographies: The Real-and-Imagined Spaces of Literature, Criticism, and Theory",
Reconstruction: Studies in Contemporary Culture (online ¢asopis), 2014., Vol. 14, br. 3.
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Buduc¢i da su se "prostorna knjizevna istrazivanja" povecala u posljednjih nekoliko
godina, naglasuje Tally, naglo je narastao broj knjiga i eseja koji bi mogli biti navedeni u
bibliografiji "prostornih knjiZzevnih prouc¢avanja" u 21. stoljecu. Svi su ti tekstovi: "raznoliki",
"fleksibilni" i rasprostranjeni u Sirokom rasponu "prostornih knjizevnih proucavanja”. Pod
njima podrazumijeva "geokritiku, knjizevnu geografiju, prostorni humanizam", ali navodi i
neke druge nazive, primjerice, za raznoliko oblikovanu "kritiC¢ku praksu" koja bi ukljucivala
gotovo svaki pristup tekstu koji usredotoCuje pozornost na "prostor, mjesto ili mapiranje™ u
granicama teksta, u odnosu na vanjski svijet ili u nekoj drugoj kombinaciji. Referiraju¢i se na
Edwarda W. Soju koji je nazvao "stvarnim-i-zamiSljenim mjestima knjizevnosti, kritike,
povijesti 1 teorije”, kao i vlastitih "apstraktnih predodzbi i proZivljenog iskustva”, Tally
zaokruzuje podrucje proucavanja prostora u knjizevnosti.

Geokritika, kao 1 ostala proucavanja prostora u knjiZevnosti, napominje Tally,
omogucuju neograni¢en broj interpretativnih pristupa "tekstovnim geografijama”, Siroko
zamiSljenim radi opsezanja "stvarnih 1 zamiSljenih prostora knjizevnosti". Svoj je c¢lanak
zavrSio objaSnjenjem kako su “prostorna i geografska razmatranja" oduvijek bila "dio
knjizevne 1 kriticke prakse", stoga "nedavno ozivljavanje prostornosti" i “erupcija prostorno
orijentiranih knjiga i c¢lanaka u knjizevnim proucavanjima" u skladu je s onim u

humanisti¢kim i druitvenim znanostima $to se na engleskome naziva "spatial turn".??

Krajem 2014. pojavio se i zbornik Geokritika: pregled situacije (Géocritique: Etat des
lieux — Geocriticism: A Survey)?®* sa Svjetskog kongresa Medunarodnoga drustva
komparativne knjizevnosti (Association internationale de littérature comparée) koji je odrzan
na pariskoj Sorbonni od 18. do 24. srpnja 2013., kako je ve¢ navedeno, pod radnim naslovom
Komparatizam kao kriticki pristup (Le Comparatisme comme approche critique). Jedanaest je
sesija bilo posveceno geokritici.

Zbornik donosi pregled istrazivanja u okviru komparativne knjiZzevnosti o teorijama
prostora: trideset i jedan esej na francuskom i engleskom jeziku koje su napisali europski,
ameri¢ki i drugi znanstvenici. Uredili su ga profesori Clément Lévy i Bertrand Westphal sa

Sveudilista u Limogesu koje je bilo i pokrovitelj geokritickih sesija. Urednici posebno isticu

223 |sto.
224 URL.: http:/Amww.pulim.unilim.fr/index.php?option=com_booklibrary&task=view&id=798& Itemid=9&catid
=0 (2. veljace 2015.)
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usmjerenost geokritike na istrazivanje konfrontacija fikcionalnih reprezentacija prostora i
njihovih referenata iz stvarnog svijeta. Ta se metodologija u ovom zborniku proucava kao
sredstvo razumijevanja relacija medu umjetnickim djelima i svijetom, tj. kao disciplina koja
se u odnosima s drugim bliskim znanostima ocituje kao inovacija u podrucju knjizevnosti.
Proucavani su njezini odnosi s drugim znanostima poput povijesti knjizevnosti, filozofije,
geopoetike, kartografije, arhitekture itd. Autori su na tome skupu ponudili velik broj primjera
primjene geokritike u turizmu, filmologiji, kazalistu, likovnim umjetnostima i fotografiji. U
zborniku je odredeno trenutacno stanje i najavljene perspektive te discipline koja je u punom

razvoju.??®

Na kraju poglavlja potrebno je ponovno istaknuti kako je ovaj kratki pregled starih i
suvremenih knjizevnih teorija, najopseznije geokriticke, napravljen sa svrhom usustavljivanja
nase metodologije istraZivanja zavi¢ajnog prostora u Simiéevu knjizevnom djelu koja se
temelji na cjelovitoj povijesti knjizevnih teorija, ali ima i glavni oslonac na geokritici.

U sazetku prikaza Westphalovih oblikovanja geokriticke metodologije osobito se mora
istaknuti — u kontekstu istraZivanja zavi¢ajnog prostora u knjizevnom djelu A. B. Simiéa —
njegovu sustavnost, odluc¢nost i sugestivnost, koja ¢e posebno biti primjenjivana u istrazivanju
"sloZenosti (viSestrukosti) znadenja" motiva Simi¢eva zavi¢aja ili Hercegovine, "dinami¢nosti
transformacija prostora” u njegovu knjizevnom djelu, s osobitim obzirom na "promjenjivost
prostora” ili "nefiksirano predstavljanje prostora”, te posebice "imaginarne varijacije”
(primjerice, motivi "brijega™, "vode", "jezera™ itd.) u "konstituiranju mjesta ili prostora".

Uglavnom u skladu s Westphalovom geokritickom knjizevnom teorijom ras¢lanjuje se
"stvarni ili zbiljski i fikcionalni svijet" u svim Simi¢evim stvaraladkim fazama te istraZuju se
razlike izmedu stvarnoga zavicaja (stvarnosti, zbilje) i zamisljenoga (imaginarnoga) zavicaja.
U okviru zakljuéivanja ili prosudbe potrebno je imati na umu njegova polazista ili premise
pristupa prostoru u knjizevnom tekstu: spaciotemporalnost, tj. analizu i tumacenje mijena
prostora tijekom protjecanja vremena, odnosno kako se nakon Drugoga svjetskog rata
nastojalo "metafore vremena" postaviti u okvire prostora te na koji je nacin prostor dobio

"novu vrijednost na Stetu vremena" koje je dotad imalo "nedodirljivu dominaciju” u

225 [sto.
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knjizevnoj kritici i teoriji;?? transgresivnost, tj. analizu i tumacenje prostora koji je po svome
temeljnom znacenju "transgresivan” te je "nestalan”, "nestabilan™ i ¢vrsto "vezan" silama koje
poti¢u "njegovu stalnu mijenu";?*’ referencijalnost, tj. duboko promisljanje i istraZivanje
prirode (biti, srzi) sveze realnosti i fikcije, prostora u svijetu i prostora u tekstu, odnosno
stvarnoga (zbiljskoga, objektivnog) svijeta i imaginarnoga (subjektivnog) svijeta ili slike.??®
Uskladba planirane istrazivacke strategije poglavito s geokritikom kao knjizevnom
teorijom, koja trenutano promice najperspektivnije moderno istraZivanje prostora u
knjizevnosti,??° niti otklanja niti derogira ostale moderne metodologije znanosti o knjizevnosti

u ovome doktorskom radu.

226 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 17.

221 |sto, str. 78.

228 |sto, str. 17.

229 B, Westphal, La Géocritique mode d’emploi, Limoges, 2000.; B. Westphal, La Géocritique. Réel, fiction,
espace, Pariz, 2007.; B. Westphal, Le Monde plausible. Espace, lieu, carte, Pariz, 2011. itd.
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2. PREGLED
KRITICKIH | ZNANSTVENIH TEKSTOVA O
ZAVICAIJNOM PROSTORU U SIMICEVU KNJIZEVNOM DJELU

U skladu s nastojanjem umanjenja ugleda Antuna Branka Simiéa i njegove iznimne
vaznosti u hrvatskoj knjizevnosti, osobito za Zivota nekih hrvatskih knjiZzevnih i politickih
autoriteta, tj. od 1950-ih do 1980-ih, nerijetko se ponavljala neistina o vrlo skromnoj kriti¢koj
I znanstvenoj recepciji njegova knjizevnog djela, Sto je viSe, ipak, govorilo o
neobavijeStenosti tih tekstopisaca nego o recepciji njegova knjizevnog djela. Budu¢i da je o
recepciji knjizevnog djela najprikladnije govoriti na temelju sustavnih istraZzivanja, potrebno
je istaknuti da bi svako moderno istrazivanje recepcije knjizevnoga djela, pa tako i bavljenje
recepcijom s geokritickih glediSta, trebalo usmijeriti na njegovu sveukupnu povijest koju
duguje citateljima kako je to zagovarao njemacki romanist i teoretiCar knjizevnosti Hans
Robert Jauss.?*°

U uvodnom je dijelu ovoga poglavlja, u kojem se donosi pregled kritickih i
znanstvenih tekstova o prostoru, zaviajnosti i regionalnosti u Simi¢evu knjizevnom djelu,
svrsishodno usmjerivanje i na kontekst u kojem je poceo ulaziti u svijet knjizevnosti, njegov
hod prema knjizevnom stvaralastvu, knjizevne prvijence, stvaralacke faze 1 mijene, ali i
istodobno poklanjanje pozornosti procesima, fenomenima i djelima u hrvatskoj knjizevnosti,
sve do prvoga kritiGkog teksta o knjizevnim podetcima A. B. Simiéa koji je objavio Ulderiko
Donadini u svom Kokotu (1917.).

Prema svjedoGenju Stanislava Simi¢a njegov je stariji brat Ante (Antun Branko
Simi¢), "crnomanjasti malidan iz treéega razreda” u $kolskoj godini 1908./1909., "za vrijeme
odmora nakon obuke prije podne, pred osnovnom Skolom u Drinovcima™ najradije sjeo "u
skupinu djecacica Sto, neobzirce na djecurliju koja se oko njih komesase, uvijek nesto medu

n 231

sobom pri¢aju”.*>* "Razvezivahu se tako pric¢e o vilama i vilenjacima, 0 bogatom Gavanu, i 0

tomu kako se propuntalo polje pa se stvorilo jezero; pric¢e, pucke price, jezovite i Zalobne, u

20 Hans Robert Jauss, "Die Partialitit der rezeptionsasthetischen Methode"”, u: Rainer Warning,
Rezeptionsasthetik, Theorie und Praxis, Miinchen, 1975.; Hans Robert Jauss, Pour une herméneutique littéraire,
Pariz, 1978.

231 Usp. Stanislav Simi¢, "Pogovor o djelu A. B. Simi¢a", u: Antun Branko Simi¢, Sabrana djela. Knjiga prva.
Poezija, Zagreb, 1960., str. 291.
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kojima se crni mjeseCina, i1 raspricavahu se priCanja o turskome zemanu, o pokojnom
zlotvornom begu, i 0 dobrotvornom Bogu™, a apostrofirani "maliSan”, nastavlja Stanislav
Simi¢, "ne samo da prisluskivase te pri¢e, kao i ostali mu drugovi, pohlepni da ih &uju, nego
ih 1 ¢r¢kase u svoju Skolsku biljeznicu”. Nije mogao "zapisati svu pri¢u dok bi bila pric¢ana”,
stoga je molio "priaoca da je opet isprica, i to polagano njemu samomu, kako bi je
zabiljezio", a katkada bi zapisao "samo ono $to mu je od pri¢anja ostalo u glavi". Budu¢i da je
jedan djec¢ak pamtio "takvih prica i kazivao ih naizust vi$e nego svi ostali uenici"”, stoga se
"druzina" ponajvise skupljala oko njega Zeleci ga Cuti i zatim se Cuditi "Sto Se sve u svijetu

ny

zbiva". On je svako pri¢anje zavrSavao tvrdnjom da je to "ziva istina", stoga su ga prozvali
“Ziva lstina". Upravo je "taj pri¢alo", koji je bio "izvor iz kojega je kljucalo svakakvih pri¢a",
ponovno prepri¢avao "crnomanjastomu malianu" (A. B. Simi¢u) te pri¢e kako bi ih
zabiljezio. Zapisivao ih je tijekom cijele godine, a na kraju je "ispisao pune biljeznice". Kuci
bi sretan dotréao iz $kole i veselio kako ée "opet sutra u nju, pa od Zive Istine ¢uti i skupiti u
svoju teku opet nesto strahovito zanimljivo™. Takoder je i u ¢etvrtom razredu osnovne skole,
tj. u $kolskoj godini 1909./1910., prema svjedoéenju Stanislava Simica, "crnomanjastom
djecaku" bilo najdraZe slusati te price pa ih zabiljeziti.?3

Sve te &injenice koje navodi Stanislav Simi¢ mogu pridonijeti zaklju¢ivanju da je
neosporno Antun Simi¢ (Antun Branko Simi¢) bio itekako zainteresiran za knjizevnost veé
kao veseli “zapisiva¢" narodnih (usmenih) pri¢a u svojoj desetoj, jedanaestoj i dvanaestoj
godini. Premda to ne spominje njegov mladi brat Stanko (Stanislav) kao najbolji i najbliskiji
biograf, ne moze se zaobi¢i slutnja da je narodne pri¢e oblikovao ve¢ na svoj nacin i kao
ucenik pucke Skole u Drinovcima, $to bi se moglo nazvati i njegovim prvim pokuSajima
oblikovanja tekstova.?®® MoZe se pojaviti slutnja pa nametnuti i zakljucak, osobito ako se ima
na umu prostor u kojem su zapisivane narodne price, kako je taj "crnomanjasti djecak™ upravo
tada duboko i zauvijek bio zaokupljen zavi¢ajnim motivima iako su mnogi dolazili iz mitova i
pri¢a, posebno motiv jezera (Krenice) koji ¢e se bez vlastitog imena pojaviti u nekoliko
njegovih pjesama.

Dok je taj dje¢ak (A. B. Simi¢) zapisivao i na svoj nacin oblikovao narodne (usmene)

pri¢e daleko od Zagreba, upravo je u toj godini MatoSeva povratka (1909.) objavio Milutin

232 Isto, str. 291-292.
233 |sto.
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Cihlar Nehajev roman Bijeg koji mnogi ocjenjuju najboljim romanom u hrvatskoj moderni.?%
Puro Andrijasevi¢, glavni lik toga romana, mladi i daroviti intelektualac slomit ¢e se u

sukobu sa svojom okolinom, a zatim postati alkoholi¢ar te tragi¢no zavrsiti svoj Zivot.

Iste godine dok je A. B. Simi¢ krenuo u Franjevatku gimnaziju na Sirokom Brijegu,
Antun Gustav Matos$ je nakon nekoliko mjeseci od svoga povratka u Zagreb, objavio knjigu
Umorne price, a zatim knjigu Nasi ljudi i krajevi (Portreti i pejzazi) (1910.).%%°

Da je Antun Branko Simié¢ proditao barem negdje ime tadasnjega najistaknutijega
hrvatskoga pisca prije odlaska na Siroki Brijeg, sve je manje nepoznanica. Naime, dok se
pripremao za odlazak u Franjevacko sjemeniste, Cesto je sluSao svoje starije sumjeStane
franjevacke kandidate (Iliju Glavotu, fra KreSimira Pandzi¢a, fra Placida Pandzica, ali i
buducega svjetovnog svecenika Andriju Maji¢a) koji su redovito, prema zelji njegova oca
Martina Simica, nakon dolaska u crkvu navraéali u njegovu kuéu i &itali Gasopise na koje je
bio preplacen.

U svakom slu¢aju Antun Simi¢ (Antun Branko Simi¢) bio je veé tijekom 8kolske
godine 1910./1911. itekako motiviran za Citanje pjesama istaknutih pjesnika koji su uZzivali
velik ugled kod ucenih ljudi, stoga je njegova jedina dotadasnja velika ambicija da postane

franjevac pridodavala i Zelju da postane i pjesnik.

2.1. Za&etci recepcije i kritike Simi¢evih pjesama

Nije poznato je li tijekom prvoga razreda na Sirokom Brijegu dodatno zapisivao
narodne price, ali neosporno je da je pisao pjesme te ih pokazivao najblizim prijateljima, te
rodacima i sumjesStanima Iliji Glavoti, a u nekim prigodama i prijateljima fra Placidu
Pandzi¢u i fra KreSimiru Pandzi¢u koji su se nalazili na novicijatu na Humcu.

Buduéi da je Antun Branko Simi¢ stjecajem okolnosti u obiteljskom domu mogao
godinama u¢iti njemacki jezik u komunikaciji s austrijskim mjernicima i njihovim obiteljima,
pokazao je zanimanje i za francuski jezik koji je nesluzbeno (pa i protivno austrougarskim
vlastima) poducavao fra Brne (Bernardin) Smoljan, prefekt u FranjevaCkom sjemenistu u

Skolskoj godini 1910./1911. te profesor u Franjevackoj gimnaziji, povratnik sa studija

23 Usp. Vinko Bresi¢, "Predgovor"”, u: Milutin Cihlar Nehajev, Bijeg: povijest jednog naseg covjeka, Zagreb,
1996., str. 5-10. 5
235 Mozda je u rujnu te godine Antun Simi¢ barem ¢uo od starijih gimnazijalaca za A. G. Matosa.
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francuskoga jezika i knjizevnosti na Sveuéilistu u Neuchatelu (Svicarska), a prema recentnim
je istrazivanjima razgovijetno da je motivirao Antuna Simi¢a (Antuna Branka Simiéa) na

Sitanje i pisanje tijekom triju godina i triju mjeseci boravka na Sirokom Brijegu.?%

Dok je dje¢ak Antun Branko Simi¢ kao uéenik drugoga i treéega razreda Franjevacke
gimnazije na Sirokom Brijegu (u dalekoj "provinciji" Hercegovini) doZivljavao pohvale nekih
svojih Skolskih kolega i ponekih nastavnika za svoje pocetni¢ke pjesme, hrvatske zemlje u
Austro-Ugarskoj Monarhiji sa sve vecom strepnjom docekivale su nove godine u drugom
desetljecu 20. stolje¢a. U Zagrebu, najveéem i najvaznijem hrvatskomu kulturnom sredistu,
vladala je klima koja nije mogla vedriti pogled u budué¢nost. U hrvatskoj je knjizevnosti
postojala jasna "ideoloSka podijeljenost i literarna rascjepkanost”, odlu¢no navodi knjizevni

povjesnicar Miroslav Sicel,?%

Sto 1 nije bilo neocekivano u povijesnim okolnostima koje su
poticale slutnje na dolazak teSkoga ratnog vremena jer je osobito na Balkanu bilo sve
uzavrelo, a politicki razjedinjeni Hrvati nisu imali jasne planove o svojoj buduénosti. Premda
je danas neprikladno slijediti sli¢ne socioloSke pristupe temeljnim pitanjima povijesti hrvatske
knjizevnosti, ocito je uvazeni sveuciliSni profesor hrvatske knjizevnosti imao potpuno pravo
da je od 1910. pa do 1918. politika u Hrvatskoj itekako utjecala na knjizevne procese,
fenomene 1 stvaranje knjizevnih djela, a rat je kona¢no uzdrmao povjerenje u stare vrijednosti
i nacela knjiZzevnoga stvaralaStva, razorio mnoge ideale, uostalom kao $to je donio i potpuno
nepovjerenje u eticka nacela svagdasnjega zivota na zemaljskoj kugli koja je postala i leglo
svakovrsnoga nemorala. Becko i1 peStansko neprekidno rigidno ponizavanje rastrgane i
izmucene Hrvatske razli¢itim jadima, usmjerivalo je nesretne hrvatske poglede prema Srbiji
koja se Sirila na racun raspadajuc¢ega Otomanskog Carstva. Jugoslavenski ili velikosrpski
nacionalizam ukorijenili su pojedini hrvatski pisci u Splitu, Dubrovniku, Rijeci, ali i u
Zagrebu i Sarajevu. Bili su dovoljni izvjesni ratni uspjesi balkanske drzavice Srbije u
Balkanskim ratovima da donesu poticaje mnogim mladim i pojedinim starim hrvatskim
piscima i drugim intelektualcima koji su bili gorko razo€arani i utufeni austrougarskim
podmuklim postupcima, posebno zbog toga Sto Hrvatskoj nisu prikljucene stare hrvatske
zemlje Bosna i Hercegovina tijekom aneksije 1908. koja je samo donijela nove brige i ratne
opasnosti jer su Srbi uz svakovrsnu veliku pomo¢ kolonijalne sile Francuske te neSto manje

pomo¢i kolonijalne sile Velike Britanije uporno planirali razaranje Austro-Ugarske

2% Usp. Vlado Pandzi¢, Kijevske rasprave o hrvatskim knjizevnicima, Split, 2011., str. 95.
237 Usp. Miroslav Sicel, Pregled novije hrvatske knjizevnosti, Zagreb, 1971., str. 169.
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Monarhije. Kad su pocinjali jo§ potiho bubnjati ratni najavljivaci, nepripremljeni i naivni
hrvatski pisci, uhvatili su se u grdnu zamku koja je nudila hitnost povezivanja hrvatskih i
srpskih politiara i knjizevnika u rjeSavanju povijesnih nevolja. Zele¢i se osloboditi
austrijskoga, madarskoga i talijanskog viSestoljetnog tlacenja, mnogi su Hrvate vidjeli u
zlosretnoj zajednici sa Srbima. Sve je to na svoj nacdin utjecalo na zavrSetak moderne u
hrvatskoj knjizevnosti (1914.) iako se njezin glavni predstavnik Antun Gustav Mato$ vratio u
Hrvatsku tek pet godina prije (1909.), nakon dugih i neplaniranih izbjeglickih lutanja po
Europi, osobito u Parizu, gdje je zapravo zavrsio sve aktualne knjizevne Skole, a svoja je
znanja i sposobnosti nastojao prenijeti kao umijece u "Lijepoj Nasoj Domovini", kako je iz
tudine njezno porucivao svojoj dragoj Hrvatskoj.

Tijekom pet godina Zivljenja u Zagrebu Mato$ je objavio upravo izrazito utjecajne
knjige: Moralista i druge satire (1911.), Zivot za milijune (1912.) te Pecalba (1913.).
Medutim, do smrti (1914.) nije uspio objaviti svoje pjesme u posebnoj knjizi. Tek devet
godina kasnije (1923.) bit ¢e otisnuta njegova knjiga pjesama, ali ni tada prosrpska knjizevna
kritika nije mu odala zasluzenu pocast. Premda je Zivio podugo u Beogradu, zamjerio se kao
pravas onima koji su zeljeli bez ikakvih dvojbi prihvatiti okrutnu okupatorsku vlast
ambiciozne velikosrpske dinastije Karadordevi¢.

Najvjerojatnije je A. B. Simi¢ jo§ 1912. i 1913. do$ao u doticaj s MatoSevim
pjesmama, ali nije postao njegov uéenik do 1915. Iznimnu je vaZnost MatoSeva povratka u
voljenu Hrvatsku dojmljivo medu prvima obrazlozio (i to petnaest godina nakon toga velikog
dogadaja u povijesti hrvatske knjizevnosti) u izvrsnome eseju koji je nosio kratki i dostatni
naslov Mato3 (1924.).2® Nitko dotle nije tako slavio jednoga od najve¢ih hrvatskih
knjizevnika svih vremena. Simi¢ mu se i na neki na¢in zahvalio kao uéitelju pod &ijim je
utjecajem dvije-tri godine pisao regionalisticke pjesme koje su se mnogima svidale, ali on je
smatrao da treba krenuti dalje uz duznu zahvalnost MatoSu za dobrobit hrvatske knjizevnosti
krajem 19. i pocetkom 20. stoljeca. Nije zaboravio poticajno apostrofirati da je Mato$ bio
sustavno zaboravljan iako "nema ni jedne njegove pjesme koju ne bismo radi ovog ili onog
voljeli".?®® Jasno je istaknuo da su "medu najbrojnijim Mato$evim pjesmama svakako [...]
one koje je napisao kao Hrvat", "starCevicanac", koji "ne slavi toliko hrvatsku proslost,

hrvatske kraljeve, koliko osjeéa hrvatsku mizeriju, sramotu, nistavost".?*% Veliki Mato$ vratio

238 Antun Branko Simi¢, Sabrana djela. Knjiga trec¢a. Proza II, Zagreb, 1960., str. 36-44.
239 |sto, str. 41.
240 |sto.
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se u svoju Hrvatsku, ali ni njegove pjesme ni bilo koji drugi knjiZzevni tekst nije bio velik
izazov  najutjecajnijim hrvatskim  knjizevnim  kriticima koji su slavili stihove
najproduktivnijega hrvatskoga pjesnika Vladimira Nazora i kada je pjevao o “slavenskim
legendama” ili kada je oblikovao zbirku Hrvatski kraljevi (1912.) mijenjajuci neo¢ekivano i
povijesne Cinjenice tijekom uskladivanja s projugoslavenskim ili velikosrpskim interesima.
Na sli¢an su nacin tvrdili, isti¢e takoder A. B. Simi¢, kako je Ivo Vojnovi¢ veliki dramski
pisac iako nije imao "nikakva utjecaja na literaturu koja nastaje oko njega ili poslije njega".?**
Ponajprije je apostrofirao odnos politicki moénoga Milana Marjanovica koji je kao urednik
Savremenika bacio "u ko$" jednu MatoSevu pjesmu koja nije bila nimalo loSija od mnogih
koje su te godine objavljene u tom ¢asopisu. Posebno je dojmljivo izdvojio A. B. Simié¢ da je
jo§ 1917. "jedan MatoSev prijatelj” u predgovoru jedne njegove knjige napisao "0 njegovim
pjesmama da bi bolje bilo da ih nikad ni napisao nije".?*> Razgovijetno je istaknuo da je
Matos ucio od parnasovaca te francuskih modernih pjesnika koji su njegovali "kult savrSene
forme", promicali vjernost pjesnistvu, uravnotezenost rasporeda motiva u krasno uskladenim
sonetima.?*® "Mato$ je, kao francuski ucenik najvise od svih hrvatskih pisaca" znao o
stvaranju stihova, napomenuo je A. B. Simi¢, "u ono doba dok je [...] bio u Parizu, bio je veé
tamo vers libéré i vers libre, ali on je viSe pristajao za onim starijim naraStajem pjesnika i
donio kasnije u Zagreb parnasovacko shvacanje o stihu. Nije bilo bas velike razlike izmedu
toga parnasovackoga stiha i1 stiha kakav je bio u obicaju i u drugih ondasnjih naSih
pjesnika."?** Nema dvojbe o tome kako je knjizevno $kolovani Mato§ odluéno utjecao na
mlade hrvatske pjesnike u godinama prije Prvoga svjetskog rata, pa su se njegovi ucenici
"samo [...] stroze drzali nekih pravila i najviSe pisali sonete”, a "osobito im je bilo mnogo
stalo do rime".?* Napomenuo je da Matosevi ucenici nisu mogli bez rime, ali i nastojali su
ostvariti rimu koju nitko dotle nije rabio. Takav Matos bio je uzor sljedbenicima sve do smrti
1914. godine, ali nije imao pravog nasljednika. Glavno je obiljezje politickog usmjerenja
njegovih sljedbenika da su svi odreda bili hrvatski pravas$i, izrazite hrvatske politicke
usmjerenosti.

MatoSevcima su u nesretnim godinama uoci Prvoga svjetskog rata bili suprotstavljeni

izrazito projugoslavenski usmjereni pisci oko Vladimira Cerine i njegova Vihora koji i nije

241 |sto, str. 39.
242 |sto.
243 |sto, str. 40.
244 |Isto, str. 42.
25 |sto.
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imao vrsne suradnike, ali bili su izrazito borbeni, skloni isticanju teskih rije¢i, najavljivali
revolucije, ispisivali demagoSka objasSnjavanja, poticali zablude, dinami¢no proricali
buduénost kako su je oni u svojoj masti planirali.?*® Jugoslavenska nacionalisticka mladeZ
vidjela je u Vladimiru Nazoru pjesnika onih koji imaju buduénost, kako je najavljivao
Vladimir Cerina.?*” Osobito im se svidao hrvatski kipar Ivan Mestrovi¢ koji je stvarao
Vidovdanski hram te Ivo Vojnovi¢ koji je napisao dramu Smrt majke Jugovic¢a. Priblizavanje
Hrvata i Srba urodilo je znakovitim tiskanjem u Zagrebu (1910.) Almanaha hrvatskih i
srpskih pripoviedaca koji su zajedno uredili srpski pisac Milan Curéin i hrvatski pisac
Branimir Livadi¢. Uskoro je srpski knjizevni kriticar Jovan Skerli¢, koji je uporno i javno
provodio velikosrpsku politiku, pokrenuo u Srpskom knjizevnom glasniku anketu o
zajedni¢kome knjizevnom jeziku Srba i Hrvata. Vladimir Cerina pokrenuo je 1914. svoj
casopis Vihor u kojem je vrSio jugoslavensku promidzbu, izrazito kontraproduktivnu jer je
zapravo odbijao svojim neobi¢nim stilom i one koji su ve¢ bili projugoslavenski usmjereni.
Dvije su osnovne struje u knjizevnosti u Hrvatskoj u tih ¢etiri-pet godina prije Prvoga
svjetskog rata ustvrdio je Miroslav Sicel: "... prva se nastavlja izravno na modernu,
raspolozena je artisticki i nakon propasti svojih kratkotrajnih Casopisa 'Sutla' (1908.) i

m

'Grabancijas’ (1911.) uglavnom puni stupce 'Savremenika™, a "politicki je ta grupacija
hrvatski orijentirana, predstavlja nastavak pravaskih tendencija u politici, a artistu Matosa
smatra svojim uditeljem".?*® Kao drugu struju je odredio skupinu Zestokih "jugoslavenskih
orijentiranih omladinaca" koja je bila "borbena, ostra, revolucionarna, okupljena oko 'Vihora'
i Vladimira Cerine", a zastupala je "vidovdansku etiku, a knjizevno-umjetni¢ki su joj ideali
Nazor i Mestrovi¢".?*® Ako se procjenjuje knjizevni doprinos Vihora i Vladimira Cerine,
moze se reci da je skroman.

Dok je bio na Sirokom Brijegu, pjesnik-po¢etnik A. B. Simi¢ nije imao moguénosti za
upoznavanje aktualnih dogadanja u hrvatskoj knjizevnosti, stoga je djec¢acki iskren pjevao kao
Sto je mislio da trebaju pjevati istinski pjesnici. U sije¢nju 1913. godine, nakon recepcije
njegovih pjesama sa zavi¢ajnim motivima s listova Skolske biljeznice, objavljena je njegova
prva pjesma Zimska pjesma u "Vilingaju". Uslijedilo je zatim priznanje nekih njegovih

profesora i Skolskih kolega da je "pravi" pjesnik. Prema svjedoc¢enjima njegovih najboljih

246 Usp. Ivo Franges, Povijest hrvatske knjizevnosti, Zagreb, 1987., str. 275-276.
247 Usp. M. Sicel, n. dj., str. 128-129. i 164—165.

248 |sto, str. 170.

249 Isto.

59



prijatelja (Glavote, Zupca, Vasilja, Kordi¢a), priznavali su mu pjesni¢ku darovitost i
prognozirali znacajnu pjesnicku buducnost i oni koji su mu se prije podrugivali, ali i
napominjali da nije za sveéenika franjevca mladi Govjek s velikim pjesnickim ambicijama.?>°
Najvjerojatnije su sjemenistarcima na Sirokom Brijegu bili osobito dragi stihovi u kojima je
slikao domace krajolike u razli¢itim godiSnjim dobima, upravo kao i u prvoobjavljenoj pjesmi
Zimska pjesma. Vjerojatno su ih doZivljavali, kako sugerira Stanislav Simi¢, na iskustvima
koje su imali kao ¢itatelji s onim $to im je nudeno u gimnaziji, pjesnistvo 19. stoljeca i
narodne pjesme. 2%

Mnogi podatci navode na pretpostavku da je Simicevo &itateljstvo itekako poraslo
tijekom osamnaestomjesecnog boravka u Vinkovcima, gdje su ga mnogi primili kao pjesnika,
ali i zasluzio je pozornost jer je 1914. objavio trinaest pjesama i tri prozna teksta $to ga je
svrstavalo u produktivne mlade hrvatske pisce.

A. B. Simi¢ veselio se tiskanju svojih pjesama u prvoj polovici 1914., a dvije
suprotstavljene skupine hrvatskih mladih pisaca, tj. MatoSevi sljedbenici i krug oko Vladimira
Cerine, napravile su svojevrsno sjedinjenje u antologiji Hrvatska mlada lirika koja je tiskana
malo prije pocetka Prvoga svjetskog rata, ¢ime je zaokruzeno jedno poprili¢no siroma$no
petogodisnje knjizevno razdoblje u hrvatskoj knjizevnosti. U toj antologiji, koja ¢e biti jedan
od medaSa u povijesti hrvatske knjizevnosti, zastupljeno je dvanaest pjesnika iz najmladega
naraStaja: "Ivo Andri¢, Vladimir Cerina, Vilko Gabari¢, Fran Galovi¢, Karlo Hausler, Zvonko
Milkovi¢, Stjepan Parmacevi¢, Janko Poli¢ Kamov, Nikola Poli¢, Augustin Ujevi¢, Milan
Vrbanié¢ i Ljubo Wiesner".?? Dvojica su ve¢ umrla: Janko Poli¢ Kamov i Milan Vrbani¢.
Prilog Ive Andri¢a nije imao veliku vrijednost, a nije ni rana lirika Augustina Ujevica
sugerirala da ¢e postati jedan od najboljih hrvatskih pjesnika. Jedino Janko Poli¢ Kamov u toj
antologiji nije robovao "kultu savrSene forme". Najbolji su dojam ostavljali Fran Galovic,
Nikola Poli¢ i Ljubo Wiesner, koji je objasnio izborna nacela, hvalio impresionizam i
zahvaljivao Vladimiru Vidri¢u, najboljem pjesniku zagrebackih pejzaza. Jasno je Matos na
poseban na¢in utjecao na sve te pjesnike, dakle i na Cerinu koji mu je bio politi¢ki protivnik.
Rije¢ je o lirici koja nije imala politicki angazman nego je nastojala uglavnom njegovati

artizam u godinama koje su razgovijetno nagovjestavale dolazak straSnoga rata.

250 Usp. Mladen Barbarié, "Sje¢anja na Antuna Branka Simi¢a", Krsni zavicaj, Drinovci, 1971., 2, str. 20-22.
51 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 292-294.
252 Usp. I. Frange$, n. dj., str. 287.
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Antun Branko Simi¢ od sije¢nja do lipnja 1914. zavrsava &etvrti razred vinkovacke
gimnazije, a jako dobro se snalazio u "Hrvatskoj katoli¢koj dackoj organizaciji (ogranku
Hrvatskoga katolickog pokreta)", "osobito medu mladezi koja je dolazila na nedjeljne mise u
Zupnu crkvu sv. lvana Nepomuka".?>® Pratio je ambiciozno hrvatska knjizevna dogadanja,
koliko mu je to bilo mogu¢e u Vinkovcima. Nakon $to je u lipnju zavrSena nastava u
Vinkovcima, punio je svoj kofer knjigama, kupljenim oevim novcem, pa se spremao na put
vlakom preko Broda i Sarajeva u svoj rodni kraj. Ne zna se joS uvijek je li proputovao kroz
tada najceS¢e spominjani grad diljem svijeta, prije ili poslije atentata na prijestolonasljednika
Franju Ferdinanda te princezu Sofiju.?®* U svakom slu¢aju, ¢itajuéi te knjige, proveo je vrlo
nemirno ljeto u svojim Drinovcima, gdje su unovaéeni mnogi mladi¢i pa i ozenjeni mladi
muskarci i poslani u rat.?®

Dok je jos antologija Hrvatska mlada lirika iznoSena iz tiskare, hrvatske su regimente
uz pjesmu morale krenuti na bojiSnice poloziti zivot za Austro-Ugarsku Monarhiju koja im
nije bila draga. Medu njima je bio i pjesnik Fran Galovi¢, kojega mnogi smatraju jednim od
najperspektivnijih pjesnika iz te antologije.

Ni jedan od zastupljenih pjesnika u Hrvatskoj mladoj lirici (dvojica su ve¢ bila mrtva,
a uskoro i tre¢i — Galovié) nije pokazao dovoljno volje da ustraje na jasnome pjesnickom putu
nego su se, barem tijekom Prvoga svjetskog rata, uglavnom rasprsili na sve strane bez
programa i velikih knjizevnih djela, uglavnom traze¢i sklonista, Sto se moZe pretpostaviti iz
njihovih zivotopisa. Ipak, barem su simboli¢no obiljezili zavrSetak jednoga kakvo-takvog
razdoblja koje je zamijenila ratna katastrofa.

U jesen 1915., nakon §to je tijekom Uskrsnih blagdana te godine boravio u Zagrebu,
A. B. Simi¢ je po3ao u Sesti razred u Donjogradskoj gimnaziji u Zagrebu. Uzor mu je bio
Antun Gustav Mato$, a mnogim urednicima se to svidalo pa su ga zvali na suradnju. Njegove
su pjesme, napisao je Stanislav Simié, bile izrazito "regionalisti¢ke: slike pejsaza, seoskog
zivota, idile, slike jutarnjih i vecernjih vidika u Hercegovini".?®® One tvrdnje da je siromasni

pjesnik stigao u Zagreb gdje nitko nije znao da je pjesnik, nisu to¢ne. Nije bio siromaSan jer

258 Usp. V. Pandzié, n. dj., str. 82.
254 |Isto, str. 84.

255 |sto.

256 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 304.
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bogati otac dao mu je poveliki novac prije odlaska u Zagreb,?®" ali i stekao je ve¢ nekakvu

pjesnicku slavu koje je bio svjestan pa i poprili¢no ponosan.

U razdoblju Prvoga svjetskog rata (1914. — 1918.) bilo je zanimljivih dogadanja u
hrvatskoj knjizevnosti, neuobicajenih u svjetskoj knjizevnosti u ratnim danima kada
svakodnevno pogiba mnostvo mladih ljudi. Ni prva ni druga ratna godina nisu bile toliko
znacajne za povijest hrvatske knjizevnosti, koliko su to bile treca, ¢etvrta i peta godina velikih
ratnih nevolja koje su se itekako odrazavale i u Zagrebu.

Pocetkom rata (1914.) na bojisnici je poginuo i ve¢ spomenuti pjesnik Fran Galovi¢,
profesor Druge realne gimnazije u Zagrebu, nedvojbeno jedan od najtalentiranijih iz
antologije Hrvatska mlada lirika, pjesnik zadivljuju¢ih jesenskih ugodaja, koji je prije toga
objavio knjigu pjesama Cetiri grada (1912.). Nema dvojbe da je stekao velik ugled i kao
kajkavski pjesnik. Ocekivalo se da ¢e uistinu postati izvrstan pjesnik, ali ratna tragedija brzo
ga je otela s knjiZzevne scene. Ostavio je mnos§tvo pjesama u rukopisu, ali o¢ito je kao profesor
znao dobro procijeniti §to je trebalo ponajprije objaviti.?%

Prijatelji Frana Galovi¢a, matosevci, nastavili su suradivati u Savremeniku, bez novih
ideja, umirujuée ili umrtvljujuée dok su gruvali topovi na europskim bojiSnicama. Medu
njima je ponestalo matoSevskog prosvjeda protiv nemilosrdne vlasti koja je neStedimice

zrtvovala desetke tisucéa Zzivota hrvatskih sinova.

Nakon $to se u prvome saéuvanom pismu Iliji Jakovljeviéu od 8. sije¢nja 1915.2%° A,
B. Simié potuZio na osobne probleme, apostrofirao probleme svoga sumjestanina prijatelja fra
KreSimira PandZi¢a kojega nisu Zeljeli primiti na SveuciliSte u Zagrebu pa zbog toga "polazi u
Be¢ na univerzu",?®° osvrnuo se na pohvale njegovoj pjesmi Septembar $to se moze smatrati

prvom ili mozda jednom od prvih pisanih kritika koja je zagubljena ili uniStena. Prema tome

257 Njegov otac Martin Simi¢ i tada je posudivao novac uz kamate §to se jasno vidi iz knjigovodstvenih
dokumenata koje je ovjerio sud u Ljubuskom. Usp. Knjigovodstveni dokumenti u Muzeju brace Simi¢a u
Drinovcima.

2% Usp. Slobodan Prosperov Novak, Povijest hrvatske knjizevnosti: od Bascéanske ploce do danas, Zagreb,
2003., str. 307.

259 Antun Branko Simi¢, Sabrana djela. Svezak I1. Djela 1. Proza Il, Zagreb, 1988., str. 527-529.

20 Odnos pojedinih svjetovnih sveéenika Dakovacke biskupije pocetkom 20. stoljea prema hrvatskim
katolicima koji su dolazili iz hercegovackih i bosanskih franjevackih Zupa vjerojatno se ne moze pohvaliti u
skladu s kr$¢anskim nacelima. U nastavku toga pisma zalio se na katehetu koji mu je dao ocjenu dovoljan iako je
znao "bolje od drugih, koji imaju veoma-dobar" jer doti¢ni "misli" da su "svi Bosnj. i Herc. bezvjerci". O¢ito je
nastojao prijatelju Jakovljevi¢u, s kojim je suradivao u organizaciji Udruge hrvatske katolicke dacke mladezi,
predoéiti "kakav sud imaju" domacdi "pa i — inteligentni ljudi o Bo3njacima i Hercegovcima".
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Jakovljevié je pohvalio Simi¢ev matosevski sonet koji je bio pun zavi¢ajnih motiva te se

moZe smatrati dosad poimence prvim poznatim njegovim kriti¢arom.

2.2. Od Donadinijeva Kokota (1916.) do Hrvatske citanke za vise razrede srednjih Skola
Mate Ujevica (1941.)

Najvec¢i je pobunjenik Ulderiko Donadini (1894. — 1923.), student SveuciliSta u
Zagrebu, roden u PlaSkom, poznat po svome boemstvu, istinski matoSevac, objavio 1915.
knjigu Lude price, koja nije izazvala znacajnu pozornost knjizevne kritike, ali ve¢ krajem te
godine ojacala je prijateljstvo osebujnog autora i isto tako osebujnoga mladoga pjesnika
Antuna Branka Simi¢a. Dok su pojedinci ismijavali Donadinija "kao nenormalnog &ovjeka",
Simi¢ je u njemu vidio zatudnog prijatelja koji duboko osjeéa potrebu za promjenama u
hrvatskoj knjizevnosti.

Donadinijev ¢asopis Kokot, koji se pojavio krajem 1916. godine, na svoj je nacin
najavio prekretnicko doba u hrvatskoj knjizevnosti.?®! Premda je kao urednik bio i jedan od
rijetkih suradnika, poticao je A. B. Simiéa na potpun neposluh prema moénicima bilo koje
vrste, neogranicenu slobodu, a dao mu je vjerojatno i ideju o pokretanju vlastitoga lista, u
kojem je mogao objavljivati $to je Zelio. Donadini se usmjerio i na Marinettijev futuristi¢ki
manifest, ali i najavio ofekivani utjecaj njemackog ekspresionizma. Napadao je neStedimice
impresioniste i hrvatske Casopise Savremenik i Hrvatska prosvjeta. Godine 1917. objavio je
romane Sablasti i Vijavice, u kojima je u prvom planu bila tematika ziv€anih bolesti, §to je

izazivalo neobi¢ne i neprikladne komentare.??

Godinu dana nakon Donadinijeva Kokota pojavio se najvazniji prekretnicki list u
hrvatskoj knjizevnosti toga doba: Vijavica Antuna Branka Simiéa.?%® Sveu¢ilistarac Donadini
zapravo je napravio znacajan preokret u hrvatskoj knjiZzevnosti, ali u svakom pogledu ga je

nadmasio prijatelj A. B. Simi¢ o kojemu je pisao:

261 Usp. M. Sicel, n. dj., str. 175.

262 Usp. 1. Frange$, n. dj., str. 302.

263 Usp. Vinko Bresi¢, "Bibliografija ¢asopisa Antuna Branka Simi¢a", u: 4. kijevski knjizevni susreti (Posvecéeni
Antunu Branku Simicu): Zbornik radova i pjesama, Kijevo, 2005., str. 167-205.
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"Na$ 'baby' piSe neprispodobivo bolje od samog predsjednika jugoslavenske akademije,

suvremenije od Savremenika, ima dublje poglede u umjetnost i od Koste Strajni¢a i Lunaceka i

Schneidera, i sli¢nih glava koje kod nas — briljiraju."?*

Donadini nije hvalio skromne pisce. Njegova pohvala mladi¢u koji nije jos imao punih
devetnaest godina odjeknula je u knjizevnim krugovima. Podigla je njegovo samopouzdanje
na visoku razinu te itekako ojacala njegovu kriticku odlu¢nost u dodjeli loSih ocjena
pojedinim hrvatskim piscima.

Nema dvojbe da je upravo A. B. Simi¢ pokazao najvide interesa za njemacki
ekspresionizam u programskom ¢lanku pod naslovom Namjesto svih programa:

"Umjetnost, jer je vjeCna, ne moZze ostarjeti ni zastarjeti; ona, zapravo, ne moze biti ni stara ni

nova. GrijeSe oni koji misle da se bitno razlikuje stara, to ¢e re¢i u proslosti stvorena umjetnost od

danasnje, to ¢e reéi u nase vrijeme stvarane umjetnosti."

Zametnuo je A. B. Simi¢ "vijavicu" u usnuloj hrvatskoj knjizevnosti, uznemirio one
koji su se vidjeli pod krunama najboljih hrvatskih knjizevnika, orkanski najavio novo doba,
raskinuo stege, skinuo odore, razgolitio potrebu za neograni¢enim stvaralackim zaveslajima i
dohvatima kakvih nije bilo u hrvatskoj knjizevnosti koja je stolje¢ima uglavnom s izvjesnim
zakadnjenjem pratila razvojne procese u svjetskoj knjizevnosti.?®® Postao je iznenada
avangardni pjesnik i kriticar koji ne preze ni pred kakvim autoritetima, zivahan i
nepokolebljiv u svome ironiziranju onih koji su svojim pjevanjem pokazivali veliko
zakasnjenje za razvojem knjizevnosti u svijetu. Naglo je otklonio pogled od ograni¢enih
domacih tema te otvorio ga prema europskim umjetnickim mijenama, nacelima i slobodi.
Njegov istinski Stovatelj 1 prijatelj Frano Alfirevi¢ je napisao nakon njegove smrti:

"Samostalan u smislu, da moze bez bojazni, da ¢e zbog toga stradati, raditi onako, kako mu
nalazu savjest i postenje Covjeka i dostojanstvo umjetnika, koji o svemu mora reé¢i slobodno svoje
misljenje, onom iskrenoscu, §to je zakon u srcu zaljubljenom u istinu i slobodu. Antun Branko Simié
je bio uvijek smion, borben i bez kompromisa. Karakteran do savrSenstva, tako oStro odijeljen od

mnogih slabica, §to Zive u vrijeme, §to Se moZe nazvati: suton postenja.

264 Ulderiko Donadini, "Vijavica", Kokot, 1917., 14, str. 214.
265 Antun Branko Simi¢, Proza Il, Sarajevo, 2009., str. 30.
268 Usp. Viktor Zmega¢, "Poceci estetike ekspresionizma", UR, 1994., XXXVIII, 2, str. 119-128.

64



Imao je visoke osobine, dovoljne, da u ovoj sredini ¢ovjek osjeti, kako plemenitost znaci

stradanje, da osjeti kako je sam. Takav je i umro. Sam i ponosan..."?%’

Rijetkima se svidio Sokantni nastup A. B. Simica pa je u skladu sa starim obi¢ajima
ubrzo proradila zavist onih kojima se ucinilo da ¢e ih mladi Hercegovac potisnuti sa
zamiSljenih knjiZzevnih pijedestala. Pokrenuta su kojekakva ismijavanja, klevete, poniZzavanja
itd. Na temelju povijesnih izvora moZe se danas bez dvojbe reéi da je A. B. Simié¢ nakon
pokretanja Vijavice dobio velikog protivnika i negatora svoga djela u Miroslavu Krlezi s
kojim je ugodno komunicirao dok je pisao matoSevske stihove. Medutim, A. B. Simié je
pokrenuo “revoluciju™ u knjizevnosti, Sto KrleZi nije uspjelo. Kad ju je prepoznao, pocela mu
je jako smetati ta "pjesnicka i krititka izvornost” A. B. Simi¢a®®® koji je u meduvremenu
izgubio i1 druge prijatelje koji se nisu mogli odmaknuti dalje od svojih pocetnickih nizanja
rimovanih stihova ili matoSevskih tvrdnji "o umjetnosti”, "Ljepoti i Idealima”, "ljepoti prije
svega" i slicnom u almanahu Gric.?*®

Ako se sudi prema miSljenju ve¢ine hrvatskih knjizevnih povjesnicara, Miroslav
Krleza nije uspio ponuditi moderan knjizevni manifest, ali istaknuo se drustvenim il
politi¢kim angazmanima koji ¢e mu donositi i knjizevni ugled, osobito u komunisti¢koj drzavi
Jugoslaviji. Nakon dramskog teksta (u Cetiri slike) Legenda privukle su neveliku pozornost
njegove knjizice Pan i Tri simfonije (1917.), ali zvucale su klasi¢no pokraj bure koju je
izazvao Antun Branko Simi¢. Iako je Krleza navodno obavljao neke vojni¢ke duznosti sve do
kraja rata,?’® umjesto knjizevnosti i umjetnosti, prema misljenju Stanka Lasiéa, postala mu je
vaznija politicka angaziranost, mo¢ i polozaj kakav su stekli komunistic¢ki pisci u Lenjinovu
Sovjetskom Savezu,?’* a knjiZzevnost im je samo vrijedna ako promice odredene ideoloske
smjernice. U godini 1918. Krleza objavljuje tri knjige: Hrvatska rapsodija, Pjesme I i Pjesme
I1, a otisnute su mu drame Kraljevo, koja je ocito imala jasne relacije s ekspresionizmom, te
Saloma, ali A. B. Simi¢ mu je zauvijek oduzeo prvenstvo. Vrlo ambiciozni i produktivni

Krleza vjerojatno nije ni prepoznao da je vrijeme takvih pjesama kakve je on pisao ve¢ proslo.

267 Frano Alfirevié, "Antun Branko Simi¢", Jugoslavenska njiva, 1925., ., 10, str. 229.

268 Usp. S. Simié, n. dj., str. 307.

269 Usp. M. Sicel, n. dj., str. 172—173.

270 Usp. 1. Frange$, n. dj., str. 479.

271 U tom je smjeru nastavio do svojih ciljeva, tj. dobivanja moénih poloZaja u komunisti¢koj Jugoslaviji. Usp.
Stanko Lasi¢, Sukob na knjizevnoj ljevici 1928 — 1952, Zagreb, 1970.; Stanko Lasi¢, Krleza. Kronologija Zivota i
rada, Zagreb, 1982.; Stanko Lasi¢, Krlezologija ili povijest kriticke misli o Miroslavu Krlezi, I-V1, Zagreb, 1989.
—1993.
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Produktivni Vladimir Nazor u zavjetrini svoga stalnoga zaposlenja objavljuje
pripovijesti Stoimena (1916.), kao i uglavnom dobro u Splitu zbrinuti Dinko Simunovi¢ koji
objavljuje pripovijetku Mrkodol (1916.).2> Godine 1917. vrlo je sve¢ano u nekoliko hrvatskih
gradova proslavljen 60. rodendan Ive Vojnovic¢a koji je pocetkom rata bio i uhic¢en. Dragutin
Domjani¢ pjeva slikovito na kajkavstini i stjeCe znacajnu popularnost barem u Zagrebu: Kipci
i popevke (1917.), ali to mu nije donijelo osobito znafajno mjesto u povijesti hrvatske
knjizevnosti. Mihovil Nikoli¢ je objavio sentimentalne stihove koji su bili privlaéni
specificnom Ccitateljstvu (Knjiga pjesama, 1917.), ali domalo je gotovo zaboravljen kao
pjesnik koji je, ipak, zasluzio ve¢u pozornost.

Sutljivo je u okviru hrvatske knjizevnosti nastupao Ivo Andri¢ koji je u pjesnickoj
prozi Ex Ponto (1918.) blago naznacio i svoje izvjesne dodire s ekspresionizmom. Nije mu
tada mogla biti pripisana prekretnicka uloga u knjizevnosti koja donosi poseban knjizevni
ugled.

Tijekom pregleda procesa, fenomena i djela prije Prvoga svjetskog rata (1909. —
1914.) i u ratnom razdoblju (1914. — 1918.) lako su uocene dvije osnovne struje u tadasnjoj
hrvatskoj knjiZzevnosti, §to su ve¢ Cesto isticali hrvatski povjesniCari knjizevnosti. Prva je
poticala nastavak moderne, artizam, a podupirala je hrvatsku politicku orijentaciju. Druga je
struja projugoslavenski orijentirana, a knjizevno-umjetni¢ki su joj uzori bili produktivni
pjesnik Vladimir Nazor i kipar Ivan Mestrovi¢.?"

U ratnom razdoblju prvi je pobunjenik protiv tradicije bio Ulderiko Donadini, a
najvazniji je "prekretni¢ar" bio njegov mladi prijatelj Antun Branko Simié¢. Nasuprot njemu
Miroslav KrleZa istodobno je zapoceo ideolosko dociranje i knjizevno stvaranje koje nije
primarno pocivalo na modernim knjizevnim programima nego "marksistickim pozicijama"
koje su duboko bile povezane s komunizmom koji se irio iz boljsevicke Rusije.?’*

U doba Prvoga svjetskog rata tiskan je povelik broj djela, ali uglavhom su ostala bez
velike vaznosti u povijesti hrvatske knjizevnosti. Nema dvojbe da je to razdoblje ponajvise
obiljezio Antun Branko Simié, §to se konaéno krajem 20. i po¢etkom 21. stoljeéa moze i

slobodno isticati.

272 Usp. Vlado Pandzi¢, Prilozi za hrvatsku povijest recepcije knjizevnosti, Zagreb, 2004, str. 89-112.
213 Usp. M. Sicel, n. dj., str. 170.
274 Isto, str. 189.
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Buduéi da je tijekom kratkog Zivota A. B. Simi¢ bio uglavnom izloZen kritici
modernih i avangardnih knjiZzevnih nastojanja (vise usmenoj Kritici, a manje pismenoj), nije
mu bilo lako, ugroZena je bila njegova egzistencija jer nije slusao ni oca ni urednike listova i
casopisa.

Godine 1918. u Narodnom listu o A. B. Simi¢u je pohvalno pisao Grmislav
Jutronié.?”® Jo§ je pohvalnije o slobodnim stihovima Simi¢evih PreobraZenja pisao Nikola
Poli¢.?’® Negativne knjizevne kritike nisu ga vjerojatno iznenadile jer se veé svim tim

kriti¢arima itekako zamjerio: Draganu Bubliéu, Ivanu Zduniéu i Josipu Matasoviéu.?”’

Povelik se broj nekrologa pojavio nakon prerane Simi¢eve smrti (2. svibnja 1925.).
Upravo je to pokazalo da nije bio nepoznat pisac iako je kratko Zivio. Mnogi su posvjedocili
vrlo dobru recepciju njegova knjizevnog djela, a Frane Alfirevi¢ istaknuo je jasno:

"Da se prikaze pravo znadenje A. B. Simica, za nase knjizevne prilike, bio bi dug posao. (...)
Ali ima ih, koji osje¢aju, kako je mnogo nestalo s njime, kako je koban za naSu literaturu dan 2.
svibnja 1925., kad je jedna od najbistrijih inteligencija Hrvatske u 27. godini ugaSena od

tuberkuloze."?™®

Dva dana nakon Simiéeve smrti ili na sam dan njegova pokopa objavio je u Obzoru
vrlo znacajan nekroloski tekst istaknuti novinar i publicist Vladimir Lunacek koji se moze
protumaciti kao poticajna najava kvalitetnijega shvacanja kompleksnosti Simiéeva knjizevnog
djela.?”® "Bio je bolji kritik nego pjesnik, mada je bio pjesni¢ka natura”, istaknuo je Josip
Kulundzi¢ (J. K-¢),%% a Tetan je ustvrdio da je A. B. Simi¢ bio mozda "na$ jedini pravo
socijalni pjesnik".28!

Jakov Basi¢, Sirokobrijeski ucenik, istaknuti Sporta$, jedan od prvih hercegovackih
Hrvata koji je krenuo u vojnu Skolu Kraljevine SHS, sindikalac izrazito lijevog usmjerenja, u

svome je beogradskom listu izrazio Zaljenje za pjesnikom i kriticarom koji mu je jedno

275 Usp. Grmislav Jutroni¢, "A. B. Simi¢", Narodni list, Zagreb, 1918., 39, str. 1.

276 Usp. Nikola Poli¢, "O slobodnom stihu Pre obrazenja A.B. Simi¢a", Marginalia, Zagreb, 1921., str.
64-68.

217 Usp. Dragan Bubli¢, "Bengalska lirika", Jutarnji list, Zagreb, 1920., 3063, str. 4-5.; Ivan Zdunié,
"PreobraZenja", Hrvatska prosvjeta, Zagreb, 1920., str. 220-222.; J. M. (Josip Matasovic¢), "Stari grijeh novog
Savremenika", Zivot, Zagreb, 1922.-23., 1, str. 91-96.

28 F. Alfirevié, n. dj., str. 229.

279 Usp. Vladimir Lunacek, "Antun Branko Simi¢ (In memoriam)", Obzor, Zagreb, 4. svibnja 1925., str. 24.

280 Usp. J. K-¢ (Josip Kulundzi¢), "Smrt pjesnika A. B. Simi¢a", Slobodna tribina, Zagreb, 1925., 607, str. 4.

281 Usp. Tetan, "Antun Branko Simi¢", Reflektor, Zagreb, 1925., str. 44.
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vrijeme bio uzor.?®? Dobriga Cesarié¢ istaknuo je Simi¢evu veliku samokriti¢nost zbog koje je
pisao "te$ko".?® Tada$nji Beogradanin Gustav Krklec napisao je da su Simiéeva
PreobraZenja "sva kao proljetna mjesec¢ina" koja je puna "nekog treptaja i tankih sjenka".?8*
Hamza Humo, Mostarac, s kojim je A. B. Simi¢ &esto odlazio u $etnje vrlo je dojmljivo pisao
0 svom Hercegovcu kojega je iznimno cijenio kao pjesnika, a volio kao prijatelja i svoga

zemljaka.?®® Samo je novinar i knjizevnik Ilija Jakovljevi¢,?®®

onodobno c¢ovjek slaba
zdravlja, Simi¢ev poznanik i jedno vrijeme prijatelj iz Mostara, objavio neprikladan tekst
zbog kojega je barem u usmenim razgovorima s bracom A. B. Simiéa izrazavao duboko
kajanje 1 isprike, a posebno mu je bilo neugodno Sto je njegov napadaj dozivljen kao
ismijavanje Drinovaca i Hercegovine.?®’

Nastavljena je kriticka recepcija njegova knjizevnog djela, ali oni s kojima je bila
blisko povezana njegova zaru¢nica Tatjana Marini¢, tj. komunisti, jednostavno su ga
presucivali. U skladu s temom doktorskog rada potrebno je istaknuti da su mnogi apostrofirali
njegov zavicaj u kontekstu ocjene njegova knjizevnog stvaralaStva. Svi su nekroloski tekstovi
zapravo sugerirali da ée Antun Branko Simié imati sve veéi knjizevni ugled u buduénosti.
Nisu se prevarili.

Nakon Sto su prosle tri-Cetiri godine uglavnom presucivanja knjizevnoga djela A. B.
Simiéa, osobito njegova zavi¢ajnog prostora (Hercegovine), Antun Barac — na pocetku svoje
karijere istaknutoga hrvatskoga povjesnicara knjizevnosti — napisao je vrlo zanimljiv
enciklopedijski ¢lanak o Antun Branku Simiéu.?®® Osjecanin Josip Bogner pronalazi pocetke

ekspresionizma u Simiéevu knjizevnom djelu, ali i ne zaboravlja odakle je stigao u Zagreb.%®

U pocetnim 1930-im godinama A. B. Simi¢a su se sjetili i neki mladi pisci koji su
zakljucili da bi im mogao biti uzor. Premda nije bila dobro uredena, osobito je na njih utjecala

knjiga njegovih izabranih pjesama koju je 1933. objavila Matica hrvatska u Zagrebu pod

282 Usp. Jakov Bagi¢, "Antun Branko Simi¢", Vidici, Beograd, 1925., 1, str. 15-19.

283 Usp. Dobria Cesarié, "O A. B. Simi¢u", KnjiZevna republika, Zagreb, 1925., 7, str. 305-311.

284 Usp. Gustav Krklec, "Antun Branko Simi¢", Srpski knjiZevni glasnik, Beograd, 1925., 2, str. 119.

285 Usp. Hamza Humo, "A. B. Simi¢", Re¢, 1925., 323, str. 2.

286 Usp. llija Jakovljevi¢, "Antun Branko Simi¢ (Nekoliko rije¢i o drugu iz mladosti)", Hrvatska prosvjeta,
Zagreb, 1925., 6, str. 150.

287 Usp. Jerko Simi¢, Sjecanja na moju bracu hrvatske knjizevnike /u rukopisu/, Drinovci — Zagreb, 1962. —
1992., str. 31-33.

288 Usp. Antun Barac, "Antun Branko Simi¢", u: St. Stanojevié, Narodna enciklopedija srpsko-hrvatsko-
slovenacka, Beograd, 1929., IV, str. 648—-649.

289 Usp. Josip Bogner, "PoCeci ekspresionizma u hrvatskoj knjizevnosti", Knjizevnik, Zagreb, 1930., 8, str.
343-348.
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naslovom lzabrane pjesme. Uredio ju je nonSalantno Ivo Hergesi¢, a objavljena je bez
korekture s mnoStvom pogrjeSaka i promijenjenim grafickim izgledom pjesama. S njime se
zbog toga Zestoko sukobio Stanislav Simi¢, mladi brat A. B. Simiéa, koji je u skladu sa svim
uobicajenim kriterijima priredio bratove pjesme. Hergesi¢ nije umanjivao svoje propuste ni
trazio opravdanija, ali njegovo ideolosko ljevicarsko prisvajanje A. B. Simi¢a navodno je bio
poticaj Kerubinu Segviéu za nemilosrdni napadaj na tu knjigu. Bio je uvazavan kao veliki
kriticki autoritet desne orijentacije, a njegov poziv da tu “zbirku ne smije uzeti u ruke ni
djevojka ni mladié, koji imadu krvi u obrazu"?% nanio je s jedne strane veliku Stetu recepciji
knjizevnoga djela A. B. Simica, a s druge ojadao zanimanje za njegovo knjizevno djelo.
NaZalost, upravo su neki hercegovacki intelektualci odbacivali njegovo djelo u strahu da im
"krv ne udari u obraze". Zaustavljeni su i nastavnici (ucitelji, profesori) u Hercegovini pa i
Bosni koji su u okviru slobodne lektire poceli tumaciti njegove pjesme sa zavicajnim
motivima. Ako se sve zbroji, onda je ta nemilosrdna kritika znacajno doprinijela povecanju
recepcije njegova djela u Hrvatskoj iako je odagnala od Simiéeva knjizevnog djela katoli¢ku
mladeZz za koju je itekako radio kao mladi (maloljetni) pjesnik. Potom su se umnoZile
polemike u kojima su neki pokazivali simpatije za rano umrloga pjesnika, ali i bilo je jasno
kako su neki njegovi "simpatizeri” zalosni §to se knjiga uopce pojavila.

Posebnu je pozornost izazivao Dragutin Tadijanovi¢, studijski kolega Stanislava
Simiéa i pjevacki prijatelj Jerka Simica, koji je kritiziraju¢i "redakciju” tih Izabranih pjesama
A. B. Simi¢a,® razotkrio svoje namjere da postane ¢uvar, odnosno vlasnik njegove
ostavstine, od ¢ega nije odustao ni u sljedeéih Sezdesetak godina na opée ¢udenje hrvatske
kulturne javnosti zbog &ega je sa Simi¢ima bio tri puta na sudu.?®? Nastupio je neprikladno i
ambiciozni Ladislav Zimbrek kao navodni zadtitnik knjizevnoga djela A. B. Simiéa s
nedopustivim aluzijama na Simiéev zavi¢aj (Hercegovinu) i rodbinu.?®® Javio se i Stanko
Dvorzak, kasnije zagrebacki profesor (i mostarski u komunistickoj Jugoslaviji), koji je
osobito atakirao na Hercegovce, a onda je pri kraju Zivota do3ao Zivjeti u Hercegovinu.?%

Suprotno je postupio Novak Simi¢ koji je objavio pohvalni kriti¢ki tekst u KnjiZzevniku

u kojem je tvrdio kako je A. B. Simi¢ "u jednu periferiénu knjizevnost i jednu zaostalu i

29 Ysp. Kerubin Segvi¢, "Antun Branko Simié: Izabrane pjesme", Hrva}tska smotra, 1933., 8-9, str. 269.

291 Usp. Dragutin Tadijanovi¢, "O redakciji 'Izabranih pjesama’ A. B. Simi¢a", Knjizevnik, Zagreb, 1933., 9, str.
382-385.

292 Jsp. Jerko Simi¢, "Tko je vlasnik knjiZevne ostavitine Antuna Branka Simiéa", Zivot, 1972., 9, str. 326-330.
293 Usp. Ladislav Zimbrek, "Iz pjesama bolesnog A. B. Simié¢a", KnjiZevni horizonti, 1934., br. 2, str. 47.

2%4 Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 326-330.
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konzervativnu kulturnu sredinu™ uveo nove ideje, uéinio je "naprednijom i modernijom".2%
Onodobno vrlo zanimljiv pisac Vjekoslav Majer, koji se ¢itateljima obra¢ao na hrvatskome i
njemackome jeziku, pohvalno je pisao o knjizevnom djelu A. B. Simiéa.?%

Nastojeéi zastititi svoja roditeljska prava, u meduvremenu je reagirao Martin Simi¢,
otac braée Simica, dostavljaju¢i punomo¢ sinu Stanislavu, ovjerenu na Kotarskom sudu u
Ljubuskom, a zatim i tuzbu Kotarskom sudu u Zagrebu protiv nasrtanja na ime i knjizevno
djelo svoga sina Antuna Branka Simiéa, ali i neprikladnoga govora o njegovu zavi¢ajnom
prostoru (Hercegovini) na razli¢itim mjestima i okolnostima.?®” Ante Tuna Ramljak, vrlo
ugledni i bogati zagrebacki odvjetnik, Hercegovac iz Posusja, stari prijatelj braée Simiéa,
zastupao je obitelj Simi¢, a u promidzbi svoga odvjetni¢kog posla obrazlagao je na javnim
skupovima i osobito novinarima kako u tim polemikama i sudskom procesu ima izravnih
rasistickih nasrtaja na Hercegovce iz nekih mo¢nih zagrebackih krugova koji su ponajvise bili
zavidni zbog velike popularnosti nekoliko Hercegovaca (Joze Jakopica, Ive Kraljevi¢a i Jerka
Simiéa) koji su upravljali Hrvatskim nogometnim klubom "Gradanski" pod patronatom
Hrvatske seljacke stranke, a izda$no su ga financirali najbogatiji zagrebacki Zidovi.?®

Ramljakove tvrdnje o velikoj ugrozenosti Hercegovaca u Zagrebu nisu bile ni
priblizno to¢ne, uglavnom samo odvjetnicka liberalna promidzba, ali neki su nastojali to
neutralizirati pa su potrazili Hercegovca koji ée srediti "neukrotivu" bra¢u Simi¢. Kad se
sudski proces blizio kraju te kad je bilo jasno da ¢e obitelj Simi¢ vratiti ono §to joj je oteto
(ostavitinu A. B. Simica), angazirali su neki desniarski krugovi upravo Drinové¢anina
Radoslava Glava3a, kojega su upravo Stanislav Simi¢ i Jerko Simi¢ (kao sumjestanina i
daljnjeg rodaka) odveli na $kolovanje na Siroki Brijeg. Suprotno franjevackim nadelima
poceo je nevjerojatno ocrnjivati Stanislava Simi¢a, a on mu je jo§ jate uzvratio, i njemu i
njegovim pokroviteljima, Sto je ostavljalo nezgodan dojam o hercegovackoj svadi u
Zagrebu.?® Medutim, to nije bila zapreka njihovu kasnijem izgladivanju odnosa (1941.), ali
Glavadevi napadaji zaustavili su recepciju Simic¢evih pjesama sa zavi¢ajnim motivima i u
Klasiénoj franjevackoj gimnaziji na Sirokom Brijegu krajem 1930-ih unato¢ protivljenju

najutjecajnijega profesora i viSegodiSnjega ravnatelja fra KreSimira Pandzica, prijatelja

295 Usp. Novak Simié, "Antun Branko Simi¢", Knjivievnik, 1933., br. 9, str. 379-380.

2% Usp. Vjekoslav Majer, "Izabrane pjesme A. B. Simi¢a", Hrvatska revija, Zagreb, 1933., 11, str. 651.

297 |sto.

298 Usp. J. Simi¢, Sjecanja na moju bracu..., n. dj., str. 134—136.

29 Usp. Andrija Radoslav Glavas, "Dalekozor duha" i "Primat duha", u: Hrvatska knjiZzevnost i duhovnost (prir.
Branimir Donat), Zagreb, 1995., str. 298-304.
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Antuna Branka Simica, koji je dobro razumio njegove religiozne pjesme, ali i smatrao kako
neke nije trebao napisati.3®

Tin Ujevi¢ pokazivao je viSe puta zanimanje za rodno mjesto svojih prijatelja Antuna
Branka Simiéa i Stanislava Simic¢a.’! Dolazio je s ocem kao djedak do Sebisine koja
djelomice pripada i Runovi¢ima i Drinovcima.3%? Godine 1938. na Sljemenu kraj Zagreba
ponudio je redoslijed najboljih hrvatskih pjesnika, kako svjedo&i Nikola Skrgi¢, A. B. Simic¢a
stavio je na tre¢e mjesto iza Kranj¢evica i Vidri¢a. Napravio je zanimljivu usporedbu Vidri¢a
i Simica te ustvrdio da je Vidri¢ "bio konkretan i vizualan", a Simi¢ "apstraktan, metafizi¢an,
unutrasnji, s bojom &isto unutragnjom". 3%

Kao $to se moze zakljuéiti, u 1930-im godinama A. B. Simié nije bio zaboravljen, a
sve viSe su se pojavljivali znakovi da ¢e biti zanimljiv novim narasStajima. Njegovu
knjizevnom djelu nije bilo dodijeljeno sluzbeno mjesto u Skoli, ali profesori su ilegalno nudili
njegove pjesme svojim ucenicima, posebice pjesme s hercegovackim motivima. Oko njegove
ostavstine vodile su se Zestoke polemike, a sudski sporovi zavrsili su u korist njegove obitelji,
roditelja, brace i sestara.3%

Drugi svjetski rat je ve¢ krenuo, lijevi i desni hrvatski politiCari poceli su se
nestedimice sukobljavati. Stanislav Simi¢, mladi brat A. B. Simiéa, sukobljavao se i s jednima
i drugima, stoga i neki pokusaji tiskanja djela njegova brata nisu mogli u tiskare. Ipak, naslo
se onih koji su prepoznavali umjetni¢ku vrijednost njegova djela. Tako je i hrvatski pjesnik
Ivan Goran Kovacié visoko ocijenio (1940.) socijalne pjesme A. B. Simica te slikovito
zakljucio da "njegov vinograd dospio je rano", a iz toga vinograda "prezrelo grozde, dalo je
gusto, jako, smrtno vino, kojega ne mozemo piti puno, ali zato ¢esto i dugo”. Smatrao je da je
njegov vrlo bogati "duhovni Zivot" prouzrocio, "uz ostale faktore”, i njegovu tjelesnu smrt jer

"gorio je sav, i samo je zemlja mogla ugasiti taj plamen".3%

Kako je veé istaknuto, knjizevno djelo A. B. Simica nije moglo sluzbeno u hrvatske
Skole, ali godine 1941. Mate Ujevi¢, na veliko iznenadenje mnogih knjizevnika, i ljevicarskih

i desnicarskih, objavio je njegove pjesme Pjesnici i Smrt i ja u Hrvatskoj citanci za vise

300 Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 210-211.

301 Usp. Nikola Skrgié, "Tin Ujevi¢ atrakcija Zagreba. 'Kralj boema' Tin Ujevi¢ o dana$njoj literaturi i o
poetskom stvaranju u svijetu", Pravda, Beograd, 17. 11. 1938., 12218, str. 5.

302 Usp. Tin Ujevi¢, Sabrana djela, sv. 14., Zagreb, 1966., str. 137-139.

303 Usp. N. Skrgi¢, n. dj., str. 5.

304 Usp. J. Simi¢, "Tko je vlasnik knjizevne ostavstine...", n. dj., str. 326-330.

305 Usp. Ivan Goran Kovati¢, "Pjesnik tijela i siromaha", Novosti, Zagreb, 1940., 248, str. 15.
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razrede srednjih Skola (III. dio) koja je nosila simboli¢an naslov Plodovi srca i uma.3®
Priklju¢io im je tekst Ivana Gorana Kovadiéa. Tako je knjiZzevno djelo Antuna Branka Simica
prvi put sluzbeno bilo uklju¢eno u hrvatsku nastavu, §to se moze smatrati jednom posebnom
prekretnicom u povijesti recepcije njegova knjizevnog djela. Medutim, nisu samo te dvije
pjesme bile zastupljene u nastavi: dvije pjesme s naslovom Hercegovina postale su vrlo
popularne, ali i jo§ neke pjesme sa zavi¢ajnim motivima.3%’

Kovaci¢ je osobito istaknuo Simiéevu vjernost "slobodnom stihu" kojim se sluzi "s
izvanrednom solidno$¢u, znanjem i velikim talentom" ciljaju¢i na precizno ostvarenje
"glavnoga cilja" svoga pjesnickog stvaralastva, stoga su "strofe, efekti, zvukovi, padovi,
prijelomi, kontrasti, ¢ak i osjeéaji" ve¢ na prvi pogled gotovo "matematicki toéni".3%® Kao
srediSnju temu njegove lirike Kovaci¢ je izdvojio "tijelo u svim njegovim radostima,
zudnjama, bolovima, strastima i stanjima™ te pridodao da je on pjevao "truplu, krvi, puti,
mesu, Sumoru u zilama, vatrama u venama" te "tijelu, koje nosi zivot i daje posvemasnju
smrt".3% Osobito je istaknuo da je mozda A. B. Simi¢ napisao najljepse himne Zeni u Hrvata:
"majkama, djevojkama, nesretnicama, djevoj¢icama”, a bio je jedan, prema njegovu
misljenju, medu najboljim hrvatskim socijalnim pjesnicima ¢iji je izraz postajao "sve sazetiji,
sve dublji, savrSeniji, ali i neposredniji, sve muzikalniji i veoma istan¢anih psiholoskih

(L4

opaZanja" Sto je uspio kao najbolji hrvatski psiholog u lirici te "najveci propovjednik — poslije
MatoSa — solidnosti, ozbiljnosti i autokriticizma u umjetni¢kom poslu" nakon $to je stekao
"Cudesnu kulturu, veliko znanje i bogato iskustvo™ te tako pokazao mladim hrvatskim
nara$tajima "pravi put" otvarajuéi im vidike u Europu.®!® Takve pohvale nije dobio ni jedan

drugi hrvatski pisac u Ujevicevoj ¢itanci.

2.3. Kriti¢ka recepcija Simi¢eva knjiZevnog djela: od kraja 1940-ih do kraja 1950-ih

U drugoj polovici 1940-ih o knjizevnom djelu A. B. Simiéa pisalo se izrazito

jezgrovito u komunistickim pregledima ili samo se ponegdje spomenulo njegovo ime.

306 Mate Ujevié, Plodovi srca i uma. Hrvatska citanka za vise razrede srednjih $kola, Zagreb, 1941., str.
566-568.

307 Dnevnici nastavnoga rada u Hrvatskome $kolskom muzeju.

308 Usp. M. Ujevié, n. dj., str. 566.

309 [sto, str. 567.

310 |sto.
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Hercegovina je bila zabranjena tema jer partizani nisu dopustali bilo kakve lokalizacije
umjetnika u krajeve koje su nazivali neprijateljskim utvrdama.

U prvim godinama komunisticke Jugoslavije do Simi¢evih knjizevnih djela bilo je
tesko do¢i potencijalnim Citateljima jer su naklade Preobrazenja (1920.) i Izabranih pjesama
(1933.) bile uglavnom iscrpljene. Zanimljivo je da tih knjiga ve¢ od 1947. nakon prisilnoga
odlaska u mirovinu (bez mirovine!) Stanislava Simic¢a nije bilo ni u katalogu Radnicke
knjiznice kojoj je Stanislav Simi¢ jo§ od 1940. bio ravnatelj te je spasio 1941. i 1945. od
unistenja. 3

Dragutin Tadijanovi¢ priredio je protuzakonito i nespretno knjigu Pjesme Antuna
Branka Simiéa na veliko nezadovoljstvo Stanislava Simic¢a i Jerka Simi¢a, mlade brace A. B.
Simiéa, ali i njihovih roditelja koji su se ve¢ petnaestak godina borili za njegovu otudenu
ostavstinu.

U toj se knjizi, koja je otisnuta u nakladi od 5.000 primjeraka, nasla cijela zbirka
Preobrazenja, Siromasi i Ill. (1921. — 1925.) te IV. (Iz knjizevne ostavstine). Naklada nije
zadovoljila veliku potraznju. Pogovor O lirici Antuna Branka Simi¢a napisao je Marijan
Matkovié, koji je onodobno kotirao kao partijski poslusnik, s pokricem Miroslava Krleze i
Marina Franicevic¢a, glavnih agitpropovaca. U skladu s o¢ekivanjima agitpropovski ili tipi¢no
komunisticki istaknuo je ve¢ u prvoj reéenici da je A. B. Simi¢ bio "solipsista kao veéina
pjesnika njegove generacije, intelektualno i emocionalno nemocan da shvati ulogu pjesnika u
jednom drustvu zaoStrenih klasnih suprotnosti, pjesnicki iskren i poSten, da zapazi i opjeva
¢injenice", ali u nastavku je istaknuo potrebu usporedbe te lirike "sa svim onim namjestenim,
lazljivim stihovima ‘o smrti' naSe i strane literature, da se osjeti, §to znaci jednostavnost u
poeziji, jer ako je ijedna lirska tema do bljutavosti eksploatirana u svim svjetskim lirikama, to
je tema smrti, a ako je ijednom pjesniku nase literature uspjelo liSiti taj motiv svog suvisnog
frazerskog blata, to je uspjelo pjesniku Antunu Branku Simié¢u."3

Matkovi¢ je istodobno pisao i kao knjizevni kriti¢ar i kao poslusni politi¢ar koji slusa
ofekivanja mocénijih. Njegove aluzije na rodenje u Hercegovini bile su najvjerojatnije

narucene. Inzistirao je na sintagmi "mladi hercegovacki pjesnik", antropoloski mu je pripisao

811 "KnjiZnica je privremeno zatvorena za javnost od 1941. do 1945., a tada$nji upravitelj, knjizevnik Stanislav
Simi¢, zasluzan je za oduvanje cjelokupnog knjiznog fonda u ratnim godinama." Usp. URL: http://www.kgz.hr/
hr/knjiznice/knjiznica-bozidara-adzije/o-knjiznici-631/povijest-16189/16189 (8. rujna 2013.)

312 Usp. Marijan Matkovié, "O lirici Antuna Branka Simiéa", u: Antun Branko Simié¢, Pjesme, Zagreb, 1950., str.
134.
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kako je znao "u hrvatskoj gradanskoj literaturi poslovi¢ni martirij nositi ponosno" te da

"nikada ni jednim stihom" nije postao "lirski sentimentalan, Zenskasto pla¢ljiv".3!3

Tijekom 1950-ih povelik je broj knjizevnih kriticara i knjizevnih povjesnicara
zamijetio zavicaj u njegovim pjesmama, sukladno onodobnim socrealistickim pristupima. Ni
jedan nije bio primarno usmjeren na njegove rane pjesme, ali i neke njegove pjesme iz
kasnijih faza pjesni¢koga stvaranja sadrzavale su zavi¢ajne motive. Vecina je prepoznavala A.
B. Simi¢a kao avangardnoga hrvatskoga pjesnika u razdoblju od kraja 1917. do prolje¢a 1925.
Iz tih okvira potrebno je izdvojiti ¢lanke i rasprave: Pure Plemenciéa (1950.),3* Krste
Spoljara (1950.),3*° Radomira Konstantinoviéa (1951.),%'® Nikole Mili¢evi¢a (1955.),3%
Marka Risti¢a (1955.),38 A. H. Zarkoviéa (1955.),%'° Slavka Leovca (1956.),°° Vladimira
Milarié¢a (1957.),3% Zlatka Posavca (1957.),%22 Tomislava Sabljaka (1957. i 1959.),3% Viktora
Zmegaca (1958.),%%* Milice Buinac (1958.)%?° i drugih.

Najznadajniji je bio za afirmaciju avangardnog pjesnika A. B. Simica izvrsni tekst
Viktora Zmega&a pod naslovom "O lirici A. B. Simié¢a" koji je objavljen u ¢asopisu Umjetnost
rijeci.® On se kao mladi germanist ve¢ nadahnjivao djelom francuskog filozofa Henria
Lefebvrea, teoretiCara prostora kojemu su za poticaje — uz Michela Foucaulta i Mikhaila

Bakhtina — itekako zahvalni geokriti¢ari krajem 20. i po¢etkom 21. stoljeca.

313 Isto, str. 134—136.

314 Usp. Puro Plemen¢i¢, "Antun Branko Simi¢", Republika, 1950., VI, br. 11-12, str. 826.

315 Usp. Krsto Spoljar, "Pjesme Antuna Branka Simi¢a", Studentski list, Zagreb, 16. prosinca 1950., VI, br. 30,
str. 5.

316 Usp. Radomir Konstantinovié¢, "Pesnik zvezda i rastanaka: Uz knjigu pesama A. B. Simi¢a", Knjizevne
novine, Beograd, 2. 1. 1951., 1, str. 5.

317 Usp. Nikola Mili¢evi¢, "A. B. Simi¢ 2. V. 1925 — 2. V. 1955", Vjesnik, Zagreb, 1. V. 1955., 3160, str. 9.

318 Usp. Marko Risti¢, "Sonata u sivom (Prolazak Antuna Branka Simiéa)”, Rad Jugoslavenske akademije
znanosti i umjetnosti, Zagreb, 1955., 308, str. 7-35.

319 Usp. A. H. Zarkovié, "Uspomene o A. B. Simiéu i njegovu knjizevnom krugu", Krugovi, 1955., br. 2, str.
100.

320 Usp. Slavko Leovac, Svijetlo i tamno, Sarajevo, 1956.

%21 Usp. Vladimir Milari¢, "Govor boja", Izraz, Sarajevo, 1957., 10, str. 410.

322 Usp. Zlatko Posavac, "Plavi sjaj kometa. O pjesniku A. B. Simi¢u", Prisutnosti, Zagreb, 1957., 1, str. 1-8.

328 Usp. Tomislav Sabljak, "Na marginama poezije A. B. Simi¢a", Izraz, Sarajevo, 1958., 12, str. 623-631. i
"Pregled kritike o Antunu Branku Simi¢u (Prilog bibliografiji)", Knjizevnik, 1959., 6, str. 90—106.

324 Usp. Viktor Zmegaé, "O lirici A. B. Simiéa", Umjetnost rijeci, Zagreb, 1958., 2, str. 97—119.

325 Usp. Milica Buinac, "Pohod plave avangarde. Stvaralacki put A. B. Simiéa", Literatura, Zagreb, 1959., 1, br.
12-13, str. 1116-1132.

326 Usp. V. Zmegaé, n. dj., str. 97-119.
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Vice Zaninovi¢ skromno je predstavio A. B. Simic¢a u svojoj Citanci za IV. razred
gimnazije (Zagreb, 1958.), ali i to je vazna prekretnica za recepciju njegova knjizevnog djela
jer 8kola je zapravo najvaznija za recepciju knjizevnih djela u Hrvatskoj.®?’

Robert Tomovi¢ pokazao je jasno kako nas je "Antun Branko Simié¢ upoznao s
ekspresionizmom” koji je poprili¢no "pomirio sa svojom prirodom”, a "njegovo shvacanje
umjetnosti” nosilo je misti¢nu kvalitetu koja je obiljezje "ekspresionizma" $to je na neki nacin

veé zaGeto "na Sirokom Brijegu uz brujanje crkvenih orgulja, u polutami crkve".3?

Moze se bez dvojbe istaknuti da su godine 1950-e neosporno oznacile afirmaciju A. B.
Simiéa kao izvrsnoga pjesnika. Donijelo mu je bogatu recepciju avangardnih pjesama medu
Sirokim Citateljstvom, ali te su godine donijele i vrlo znacajnu kriti¢ku recepciju njegovih
kritika i eseja iako su se katkada samo spominjale ili sluzile kao potkrjepljenje pisanju o
njegovim pjesmama (Matkovi¢, Plemencié¢, Konstantinovié, Zarkovi¢, Risti¢, Posavec,
Soljan, Milari¢, Zmega¢, Sabljak, Frani¢evi¢). U njegovim kriti¢kim tekstovima pronalazili su
dokaze o sustavnosti razmi$ljanja, logi¢nosti, dosljednosti, neproturjec¢ju, a katkada su
pojedini kriti¢ari isticali nedostatnu obrazlozenost sudova, nepovezanost dubokih misli u
sustavnu cjelinu, visok stupanj apstrakcije, izostanak sinteze, odanost efektnim, aforisti¢énim i
ironiénim zavrSecima tekstova. Kriti¢ka recepcija Simicevih kriti¢kih tekstova iznimno je
utjecala na recepciju njegovih pjesama medu Sirokim citateljstvom.

Postao je A. B. Simi¢ nezaobilazno ime hrvatske knjizevnosti upravo u 1950-im, a
njegovo knjizevno djelo utjecalo je na tadasnje i buduce hrvatsko knjizevno stvaralaStvo.
Mozda i nije velik broj oponaSatelja njegova knjizevnog djela, ali neusporedivo vise je
nadahnutih njegovom odlu¢nos$¢éu hrabra kretanja zagonetnim stazama umjetnickoga rada.
Imalo je njegovo knjizevno djelo veliko znacenje u razvoju hrvatske knjizevnosti jer je A. B.
Simié, kako je isticao Viktor Zmegag, izjednadio hrvatsku knjiZzevnost s europskim tijekovima
i uglavio poticaje kako vise nikada ne bi bilo zaostajanja za glavnim tokovima.?°

Mnogi su posvecivali pozornost osobito socijalnim elementima u pjesnisStvu A. B.
Simi¢a jer je bilo takvo doba. Veéina je kritiGara pisala o njegovim socijalnim pjesmama S

gledista tradicionalnog pozitivizma koji je uglavnom karakterizirao biografizam, tj. pristup na

%7 0O tome u poglavlju Pregled skolske recepcije knjizevnoga djela A. B. Simica (s osobitim obzirom na
zapostavljenost pjesama s motivima iz zavicajnog prostora).

328 Usp. Robert Tomovi¢, "Poezija Antuna Branka Simi¢a", Zivot, 1958., br. 4, str. 274,

329 Usp. V. Zmegag, n. dj., str. 109.
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temelju proucavanja zivotopisa, zatim psihologizam, tj. komentiranje psihologije doti¢noga
pjesnika radi uspjeSnoga razumijevanja njegovih pjesnickih djela, ali i srodni historizam, tj.
objasnjavanje njegova pjesnic¢kog djela kao svjedocanstva odredenoga doba.®*® Medu takvim
kritickim 1 knjizevnopovijesnim tekstovima mnogi su bili ideoloski optereceni, ali nije
moguce zaobici Cinjenice da je povelik broj knjizevnih kriti¢ara i povjesniCara knjizevnosti u
drugoj polovici 20. stolje¢a, svrsishodno pristupao njegovim pjesmama sa socijalnim
elementima s gledista teorija: interpretacije, fenomenologije i egzistencijalizma te

strukturalizma.

2.4. Kriti¢ka recepcija Simiéeva knjiZzevnog djela u 1960-ima, 1970-ima i 1980-ima

Godine 1960. objavljena su trodijelna Sabrana djela Antuna Branka Simica koje je
priredio njegov brat Stanislav Simi¢, vjerojatno najistaknutiji hrvatski knjizevni kriti¢ar u
1930-im godinama, ali kojemu je bilo zabranjeno objavljivanje u 1940-im, $to su prvo ucinile
vlasti u NDH-a, a zatim jugoslavenske partizansko-komunisticke vlasti.

Za priredivanje Sabranih djela A. B. Simiéa postojalo je veliko zanimanje. Htjelo je to
uciniti barem desetak potencijalnih priredivaca. Trebalo je dobiti i politicko dopustenje jer se
rodio u Hercegovini. Na kraju ih je u skladu sa sudskom odlukom priredivao njegov brat
Stanislav Simi¢ i to u bolni¢kom krevetu gdje je lezao tesko bolestan od leukemije. Umro je
oko tri mjeseca prije nego $to su knjige konacno otisnute, a zatim su tri knjizevnika, kako je
posviedo¢io Jerko Simi¢,®! krenula u pljenidou i spaljivanje cijele naklade, stoga su
potencijalni Citatelji joS koji mjesec trebali Cekati najavljene knjige, Sto je podiglo zanimanje
na najvisu razinu. Pojedini hrvatski pisci, s komunisti¢kim ili partizanskim pedigreom,
mrtvom pjesniku i kritiku A. B. Simiéu nisu dali mira tvrdeé¢i da je njegov brat Stanislav
Simié krivo uredio njegova djela.®*? Udba je dobila zapovijed od utjecajnih pisaca komunista
te je namjeravala unistiti cijelu nakladu tih Sabranih djela. U potrazi su dosli i u njegove
rodne Drinovce gdje je njegov otac proZivljavao svoje posljednje mjesece. Premda su tiskana
u Zagrebu, najmucnije potrage za otisnutom nakladom dogadale su se u Hercegovini bez

ikakva racionalnog razloga.®*

330 Usp. M. Solar, n. dj., str. 209-210.

31 Usp. J. Simié, n. dj., str. 326-330.

332 Usp. Antun Soljan, "Jao! (Antun Branko Simi¢: Sabrana djela L, II, III — uredio, pripomene i pogovor napisao
S. Simi¢, izdalo 'Znanje', Zagreb, 1960)", Telegram, Zagreb, 4. novembra 1960., str. 4.

333 Nekoliko primjeraka tih knjiga uistinu je bilo stiglo u Drinovce, ali sa¢uvani su na tajnim mjestima.
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Ipak, bilo je pozrtvovnih hrvatskih pisaca koji su pomogli Jerku Simiéu, koji je tada
bio vlasnik autorskih prava, u spaSavanju bratovih Sabranih djela. Medu njima se osobito
istaknuo Petar Segedin, ali i mnogi mladi knjizevnici koji su s nestrpljenjem o&ekivali te
knjige. Kad su se konac¢no pojavila u prodaji negdje u prosincu 1960. nakon svih nevolja,
zastraSujucih pritisaka i prijetnji, izazvala su nevjerojatno veliku pozornost. Cijela naklada
brzo je nestala, rasprodana, a u sljede¢ih tridesetak godina prema misljenju voditelja
najuglednijega zagrebackog antikvarijata bila su apsolutno najtrazenija medu svim sabranim
djelima hrvatskih pisaca.®** Iznimno su bila zna¢ajna za recepciju Simiéeva knjizevnoga djela
u sljede¢em desetljecu.

U opseznom pogovoru ili studiji u Pogovoru o djelu A. B. Simica u prvoj knjizi
Poezija sustavno je Stanislav Simi¢ pisao o zavi¢ajnom prostoru u bratovim knjizevnim
djelima premda je uglavnom negirao umjetni¢ku vrijednost njegovih ranih pjesama. Nastojao
je biti objektivan, bez obzira sto je bio mladi brat, pa je iznio mnostvo podataka koji govore o
Hercegovini u knjizevnom djelu A. B. Simiéa.®*® Kao §to je ve¢ navedeno, ponajprije je
opisao dogadanja i prepri¢avanja narodnih pri¢a tijekom $kolskog odmora pred puckom
$kolom u Drinovcima §to je njegov brat Antun (Antun Branko Simi¢) naknadno zabiljeZio,
dakle moze se reéi da je ve¢ kao desetogodisnjak bio pod velikim utjecajem narodne usmene
knjizevnosti.

U nastavku je prvoga dijela pogovornog teksta Stanislav Simi¢ progovorio o
oskudnosti franjevacke knjiznice na Sirokom Brijegu koju je poja¢avao i strogi profesorski te
odgojiteljski nadzor, stoga A. B. Simi¢ nije mogao doéi do knjiga koje su ga mogle potaknuti
na knjizevno stvaralastvo. Nakon $to je A. B. Simié¢ presao u Mostar, pa u Vinkovce,
napominje Stanislav Simi¢, ponajvie je ¢itao knjizevna djela Antuna Gustava Mato3a Koji
mu je postao uzor i u pisanju pjesama sa zavi¢ajnim motivima: "seoskog zivota, idile, slike
jutarnjih i ve¢ernjih vidika u Hercegovini".3%

Osobito je Stanislav Simi¢ apostrofirao bratovu pjesmu Bolesnica:

...........

bili rodeni motivi regionalisti¢koj imaginativnoj knjizevnosti. Ali taj regionalizam — Sto je u njega bio

zbiljski osjecaj a ne literarna moda — on je prebolio u nepune dvije godine."%’

334 Usp. J. Simié, Sjecanja na moju bracu..., n. dj., str. 73—80.
335 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 291-412.

336 Isto, str. 304.

337 Isto, str. 307.
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Ve¢ u pjesmi Ogledalo, isti¢e Stanislav Simié¢, "u liku proznih redenica" prepoznatljiv
je prijelaz A. B. Simica "od matoske poetike &istih rima i regularnog stiha i ritma u sasvim
novu slobodnu poetiku™ u kojoj nema rima, ali njezin ritam je “izrazajan".**® Bududéi da je A.
B. Simi¢ "sagledao sebe unutra3njega i vanjskoga” te "svoje kreativne moéi i moguénosti i
zbiljski zivot oko sebe i u sebi" nakon Sto je upoznao "gradski civilizacijski zivot"”, ostavlja
iza sebe "pokrajinski idili¢ni ladanjski Zivot" i dozivljaje koji su bili "tek djeli¢ njegovih
dozivljaja, i to djeli¢ prosloga zivota" kojega ¢e se uvijek sjecati i koji ¢e osjecati "u svojoj
asfaltiranoj i proleterskoj, ratnodobskoj i literaturnoj, intelektualnoj i civiliziranoj zbilji", a ta
mu specificna sjecanja i osje¢anja nece vise sluziti za "pjesnicki regionalizam" nego za
stvaranje pjesama kakve nitko dotad nije pisao u hrvatskoj knjizevnosti.3°

Upravo pjesma Hercegovina (Ja koracam...) pokazuje, isti¢e Stanislav Simi¢, da je
jedno od vaznih obiljeZja "imaginativne knjizevnosti A. B. Simi¢u" upravo "Zivotnost", stoga
je sva "njegova poezija jezik Zivotnosti, osjeéenog zbiljskog zivota".3*® Tako ¢ée se &itatelju
koji ima "imaginaciju” stihovi te pjesme, kao "slike doZivljaja" koje nisu zapisane jedna za
drugom, "sjecanje™ pretvoriti u "osje¢anje" u predodzbi koja je sjedinila razliita opazanja, a
spojena u cjelinu sa zajedni¢kim smislom ucinila su pjesmu cjelovitom. 34

U drugoj pjesmi s naslovom Hercegovina (Pod zvijezdama...) Stanislav Simié
pronalazi poticaje za osebujno tumacenje i zakljucke da je A. B. Simié¢ "svjesnim i nesvjesnim
svojim nepodnosSenjem tehniziranog svijeta" potaknut na sklanjanje "u iracionalnost poezije"
pa "obraca se samomu sebi", "osjeca sebe", "ispituje se" te "razoblicuje zbilju" kako bi
"odjelovio” svoj stil.>*? Nakon desetak je stranica odlu¢no pridodao kako se A. B. Simié nije
pridrZzavao “zakona" o pjesnikovoj obvezi oponaSanja zbilje jer pjesnik dobro razumije "svoje
iskustvo o zbilji — iskustvo o zbilji kako je zamiSlja" pa "to razumijevanje i ta promisao
potaknu u njemu osjecaj koji on, poopcivsi pojedinosti toga iskustva, oblikuje u objektivan
jezik, prema tomu kako osjec¢a".34®

Prve proze A. B. Simiéa, inspirirane uglavnom hercegovac¢kim zavi¢ajnim prostorom,

Stanislav Simi¢ svrstava u "djecacke feljtone", "slike sa sela" i "knjizevnosne prikaze" koji su

objavljeni 1914. i 1915. te ¢lanke "o nekim knjigama u hrvatskom jeziku" koje je objavljivao

338 |sto, str. 3009.

339 Isto.

340 Isto, str. 332.

341 Isto, str. 333.

342 Isto, str. 337-338.
343 |sto, str. 352.
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u Zagrebu tijekom 1916. i 1917., a raspravu "jesu li ti potonji napisi bolji, ili slabiji" smatra
suviSnom iako je oc€ito da su "njegove rasude o vrijednosti 'seoske literature’, i 0 nekim
kulturnim pojavama” bolje od onih koje su onodobno pisali stari autoriteti u hrvatskoj
knjizevnosti.3*

Nakon Sabranih djela 1960. iznimno je poraslo zanimanje za knjizevno djelo Antuna
Branka Simi¢a. Objavljeni su i izbori njegovih pjesama i proze u 1960-im godinama, a o
njegovu knjizevnom djelu objavljeno je mnostvo razliitih tekstova u kojima se nerijetko
spominje i njegova Hercegovina. Nema prijepora da je na takvu recepciju utjecao i Stanislav
Simié koji je inzistirao na originalnosti knjizevnoga djela svoga starijeg brata. Radovan
Vuckovi¢ (1969.) istaknuo je kako se "slicno glediste, ali izreCeno s viSe kritiCnosti" moze
sresti "kod nekih poslijeratnih pisaca (V. Pavleti¢, J. Kastelan, M. Franicevi¢)" premda je "u
njihovim tekstovima" zamjetno nastojanje, koje je suprotstavljeno Stanislavu Simiéu,
povezivanja A. B. Simi¢a s domaéim prostorom te odbacivanja stranih utjecaja koji, prema
njima, nisu bili jako vazni "za takvu izvornu pojavu".3#

Miroslav Vaupoti¢ (1960.) u dojmljivim tekstovima Za istinu o A. B. Simicu i
literaturi o njemu i lzmedu ljubavi i smrti — dvije pjesme A. B. Simiéa (licnosti i djela
pjesnika),3*¢ kao prijatelj njegova brata Stanislava Simic¢a, predo¢io je dragocjene Ginjenice
hrvatskomu ¢itateljstvu koje se tiCu i zivota 1 zavic¢aja ranoumrloga hrvatskoga pjesnika.

Tomislav Ladan (1962.) u tekstu Oko duhovnog portreta A. B. Simi¢a u knjizi Zoon

graphicon istaknuo je Simi¢evo "geslo": "... §to krace, $to jasnije i §to to¢nije: i¢i do kraja, do

zaviajnosti rijeci".34

Godine 1963. Jure Kastelan je pripremio Simiéevu knjigu Pjesme i proza (1963.) u
okviru edicije Pet stoljeca hrvatske knjizevnosti. U predgovoru odlu¢no tvrdi da su na Antuna
Branka Simica itekako utjecala dva mjesta — Drinovci i Zagreb:

"Prvo ga je rodilo, a drugo ga je definiralo. To su ¢injenice, ali ne i obja$njenja. Nema

umjetnicke kreativne originalnosti koja je izvanvremenska, jer jezik u kojem se pjesnik izrazava

%44 |sto, str. 356.

345 Usp. Radovan Vuckovié, Preobrazaji i preobrazenja (O Antunu Branku Simiéu), Sarajevo, 1969., str. 17-18.
346 Miroslav Vaupoti¢, "Za istinu o A. B. Simiéu i literaturi o njemu", Knjizevnik, 1960., br. 9, str. 70-83. i
"Izmedu ljubavi i smrti — dvije pjesme A. B. Simica (li¢nosti i djela pjesnika)", 15 dana, Zagreb, 1960., IV, 6,
str. 14.

347 Usp. Tomislav Ladan, "Oko duhovnog portreta A. B. Simi¢a", u: Zoon graphicon, Sarajevo, 1962., str.
74-75.
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sjedinjuje misao i ideje jedne epohe. Dozivljaji djetinjstva, prvotne osjetilne slike stvarnosti, bioloski
sustav, klica bolesti, glad, ognjica, patnja i siromastvo, ratovi i revolucije sigurno su jaki (i presudni)
stvaralacki poticaj. Ali umjetnicko djelo nije samo projekcija subjektivne ili objektivne stvarnosti nego
i jedna novostvorena stvarnost. Psihologija i psihoanaliza viSe objaSnjavaju kreativni proces, a ne djelo

Sam0.||348

Budu¢i da je Kastelan boravio u Francuskoj nekoliko godina, pomnjivo je pratio
dogadanja u francuskoj teoriji knjizevnosti i sociologiji (osobito Bachelardovu Poetiku
prostora) te uopce pokrete i nemire u francuskoj knjizevnosti koja je jo$ tada imala
najugledniji poloZzaj u svjetskoj knjizevnosti. Poznate su mu bile rasprave oko "poetike
prostora”, stoga se moze re¢i da su u njegovim tvrdnjama razvidna i stajaliSta tadasnjih
najuvaZenijih teoreti¢ara prostora u knjizevnosti.>* Primjerice, dok na temelju pjesama A. B.
Simica razlaze problem izgradnje "koordinata prostora i vremena" te problem odredenja
"geografije tla iz kojeg su nikle", vodi nas kroz njegovu poeziju "od posebne geometrije
oblika, zvukova i boja, do treperavih magnetskih polja i somnambulnih jezera, do
kozmogonije zvijezda, ptica, bilja i atomskih kruzenja, do jedne preobrazene ali u svojim
zakonima ¢vrste i postojeCe geografije poezije”, a na kraju neocekivano isti¢e kako je tu
"zemlju na kojoj je Zivio" stvorio sam pjesnik.>*® U istom je zanosu nastavio Kastelan
tvrdnjom da tu zemlju A. B. Simi¢ nije stvorio naglo nego ju je gradio "od rije¢i i od blata, od
sna I razuma, evolutivno, kao Sto se razvija svaki zivot", stoga je ta "evolucija, kreativni
proces A. B. Simic¢a" neosporno bila "pokrenuta, ubrzana, skraéena, li¢nom stvaraladkom
energijom" u kojoj je "nemocéni fizi¢ki organizam" postao "savrieni stvaralacki laboratorij". 3%

Moderno zvuéi Kastelanovo Cvrsto stajaliSte da je poezijom nemoguce objasniti
"realno geografsko tlo" iz kojeg je stvorena, a joS manje da je tlom moguce objasniti poeziju,
zato Sto su "realno tlo i pjesnicko tlo™ razlicite stvarnosti i jedino takve mogu se "suglasavati i
sagledati" jer "naslikana ptica nije ptica nego: slika".**? Tu je spoznaju, isti¢e Kastelan,

razgovijetno nosio A. B. Simi¢ te je iz nje izrasla njegova "kriticka misao", "njegova

348 Jure Kastelan, "Antun Branko Simi¢ (predgovor)", u: Antun Branko Simi¢, Pjesme i proza, Zagreb, 1963., str.
7-8.

349 Hrvatski pjesnik, knjizevni kriticar i povjesnicar Jure Kastelan, Bachelardov sorbonski slusag, primijenio je
njegov fenomenoloski pristup upravo na knjizevnom djelu A. B. Simi¢a ve¢ 1963. u predgovoru knjizi Pjesme i
proza te jo$ sustavnije u knjizi Priblizavanje. Prolegomena za liriku Antuna Branka Simic¢a (1970.) pisao o
Simiéevoj Hercegovini kako dotle nije ni jedan hrvatski pisac.

30 Usp. J. Kastelan, n. dj., str. 9-10.

1 Isto, str. 10.

32 [sto, str. 12.
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(knjizevna, likovna, umjetni¢ka) poetika” koja je neosporno ukorijenjena na specifi¢noj
pjesni¢koj viziji svijeta, a zatim je ustvrdio da je A. B. Simi¢ "totalni pjesnik”, zato §to se "isti
oganj" razgara "u njegovim krikovima, rije¢ima i reenicama" koje prati "vje¢no treptanje".>*3
Simi¢ev "pjesni¢ki svijet”, obrazlaze dinamiéno Kastelan, utemeljen je "na razli¢itim
koordinatama i razinama koje se ne dodiruju”, a sagledavanje iz dviju perspektiva:
"zemaljske, euklidovske (Pjesma jednom brijegu), i zvjezdane, relativisticke (Moja
preobraZenja)"** navodi na neosporan zakljuc¢ak kako je ta poezija "¢udenje i, istovremeno,
¢udo", "otkrivanje necujne i nevidljive" te neprekidno "prisutne dimenzije stvarnosti”.>

Dok kronolo3ki prati "genezu i morfologiju Simi¢eve lirike", Kastelan zamjecuje
promjenu koja "nastaje u njegovu susretu, srazu, sukobu, sa Zagrebom, s gradom” te
promjenu slike svijeta kad se suocavaju dvije stvarnosti: “svijet prirode i svijet stroja”, a
gotovo je uskliknuo "gledajué¢i" kako “slika prirode™ tone "u svijetu nove realnosti" dok
"jedan mladi¢, tjeskobno sam, kri¢i na mracnom ratiStu, da bi podigao dostojanstvo duha i
ljudskog razuma".®*® Medutim, u dubinama stihova "tjeskobnog mladi¢a" A. B. Simi¢a javlja
se "lice stvarnosti”, "rbine, sivac, hercegovacka brda i doline i, kasnije, geometrija gradskih
ulica i strojeva, crna zemlja i zvjezdano nebo, kretanje sunceve svjetlosti”.*®’ Sve su njegove
metafore, zakljucuje Kastelan, nastale "na osjetilnom, tjelesnom dodiru sa zivotom™ dok "on
stvarni i nadstvarni svijet gleda i mjeri uhom i okom", a sukladno mijeni ritma njegovih
pjesama mijenja se krajolik, $to se moze ilustrirati pjesmama Put u dolinu i Hercegovina (Ja
koracam...) analogno modernom slikarstvu: "od impresionizma do apstraktne konkretizacije",

tj. "od deskripcije (Put u dolinu) do ekspresije (Hercegovina)".38

Vesna Krmpoti¢ priredila je Simi¢evu knjigu pod naslovom Pjesme i eseji (1964.,
dzepno izdanje) koja je otisnuta u povelikoj nakladi. U pogovoru toj knjizi osobito je
istaknula njegovu "veliku talentiranost" zbog cega je "njegovo Segrtovanje u knjizevnosti”,
koje se moZe odrediti kao njegova prva razvojna faza, trajalo "otprilike tri-cetiri godine".>*°

Budu¢i da je brzo ucio i stjecao Zivotno iskustvo, napominje Vesna Krmpoti¢, "ve¢ i tada, u

353 |sto, str. 12.

354 |sto, str. 17.

35 Usp. G. Bachelard, Poetika prostora..., n. dj., str. 199-200.

36 Usp. J. Kastelan, n. dj., str. 18.

357 Isto, str. 19.

358 |sto.

39 Usp. Vesna Krmpoti¢, "Antun Branko Simi¢", u: Antun Branko Simi¢, Pjesme i eseji, Zagreb, 1964., str.
157-158.
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nametnutim regionalistickim okvirima" pokazala se njegova "snaZzna superiornost jednog
velikog talenta”, stoga "njegovi pejzazi" ni u kom slucaju nisu "samo bezivotne sliCice s
propisanim rekvizitima i bojama" jer itekako “impresioniraju svojom neocekivanom i
priprostom svjezinom".3® Uzdizuéi A. B. Simica na pijedestal hrvatske knjizevnosti, odluéno
je zakljucila kako je bio prvi MatoSev ucenik koji se odrekao "jalova manirizma"” te je
"odjednom, bez oklijevanja, bez uvoda i pripreme™ poceo stvarati slobodne stihove koji su

jako odudarali "od domjaniéevske, vidri¢evske ili nazorove lirike i po obliku i tematski".6!

Neocekivano je Marin Frani¢evi¢ objavio 1964. opseznu i zanimljivu studiju Pjesnik
krika i preobraZenja o knjizevnom djelu Antuna Branka Simi¢a u svojoj knjizi Knjizevne
interpretacije. "Ne znamo o ¢emu je sve mislio desetgodisnji Antun Branko Simi¢ kada se
dugih zimskih veceri zanosio narodnim pri¢ama i pjesmama”, Vvisokom intonacijom
pozitivisticki uvodi taj dvadesetak godina svenazoc¢ni agitpropovac u svoj tekst, "ali znamo da
je djetinjstvo u Drinovcima i Sirokom Brijegu stalno prisutno u njegovim prvim stihovima"
kao Sto je "jedan od osnovnih dozZivljaja i u drugoj, zrelijoj, matoSevsko-regionalistickoj
fazi".**2 Budu¢i da je kao pjesnik "progovorio” u svojoj ¢etrnaestoj godini, navodi Franicevié,
0 svome je rodnom Kkraju, "o ljetnim i jesenskim veCerima i uspomenama iz djetinjstva
govorio naivno i nedoreceno na nacin nase predkranjcevic¢evske lirike do koje je kao osnovac

u Drinovcima i nizeskolac u Sirokom Brijegu jedino mogao doéi".*%®

.....

apostrofirao Hercegovinu (Ja koracam...):36

"Stupivsi kao i obiéno nepoznat u prvi plan pjesme Simi¢ se odmah emotivno opredjeljuje
pomocu livada plavih od sutona, i tek se onda vraca Hercegovini za koju se odredio ve¢ u naslovu. Ali
na distancu. Kao na slici na kojoj je jo§ sve prozracno. 'Na rubu livade je kuca parnog mlina'. A onda
se najednom s dozivljajem zguSnjava i izraz i zvuk i sliva se u tu 'krvlju namrljanu uglastu i grubu
slikariju na nebu' $to je ne samo konkretizirana nego i postavljena tako da ostvaruje jednu sasvim novu

i tko zna po ¢emu autenti¢nu atmosferu.

30 |sto.

%1 |sto, str. 158.

%2 Usp. Marin Frani¢evi¢, "Pjesnik krika i preobrazenja", u: KnjiZevne interpretacije, Zagreb, 1964., str. 273.
363 |sto.

%4 |sto, str. 305.
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A 'dolaz' je zapravo odlazak. I zato vristi crni vlak i nestaje. Ostaje no¢ na brdima i kuce,

stabla, dvorita i njive i prozori §to svijetle iz crnog Zivota. To je eto Simi¢eva Hercegovina, istinita i

sugestivna, ali neponovljiva."**

Poklanja Frani¢evi¢ pozornost i drugoj Simiéevoj pjesmi u Preobrazenjima koja nosi
naslov Hercegovina (Pod zvijezdama...). Ustvrdio je da su isti "osnovni dozivljaj" i
"intonacija”, slicni "elementi kristalizacije”, a takoder se mogu susresti: "brda, polja, kuce,
plavu tamu, stabla, samoéu, mrak, no¢, nebo", samo je sve "nekako smirenije".* Napominje
da i u toj drugoj Hercegovini ima "jeze" koja je "izrazena mrakom bezglasne doline i sporim
(‘i bez $uma') koracanjem zvijezda" .36’

Ne dvoji Frani¢evi¢ oko Cinjenice kako se Hercegovina nasla i u pjesmi Samoca na
vodi,®® ali osobito mu je s gledista nazoénosti zavi¢ajnog prostora zanimljiva pjesma Ocaj u
kojoj se Hercegovina neocekivano javlja "kao sje¢anje na ulazu u no¢".*®*® Hercegovinu
"identificira" i u drugim pjesmama: "kao 'zapad sunca §to se davi u rodenoj krvi™ i kao "sitni
modri cvijet u travi” u pjesmi Vece i ja; u pjesmi Gorenje kao Sipke "iz kojih se cijedi krv" te
kao "zapadno nebo 3to gori".3"° U Povratku nalazi je s one strane "mrke mirne vode" dok u
pjesmi Teski zrak lako je prepoznatljiva "ne samo po majci” veé i po "poznatoj atmosferi".®"*

Molitva za preobrazenje, izdvaja Franievié, donosi Simiéevo izravno obracanje
svojoj Hercegovini (Prostor moga kraja pun je noci) dok "misao na nju zraci s livada po
kojima mjesec bijeli $eta".3"? U pjesmi U uskim ulicama vidi Hercegovinu u "zvijezdama na
dalekom nebu™ i "sunanim poljima" koja "gore u Sutnji" jer ta su polja neosporno
"hercegovacka i onda kada je grad u prvom planu".3”® U skladu s tim zaklju¢uje da je grad u
pjesmi Bolesnik "nemir srca, nemo¢", stoga Hercegovina nije samo Simi¢evo "vradanje u
djetinjstvo” nego i neodgodiva "¢eznja za smirenjem".3"#

Neobi¢no motivirani Marin Franievi¢ vratio se ponovno nakon triju godina

knjizevnom djelu A. B. Simic¢a (1967.). Priredio i objavio je njegovu knjigu pod naslovom

365 Isto, str. 306-307.
366 |sto, str. 307.

367 |sto.

368 |sto.

369 |sto, str. 308.

370 Isto.

371 Isto, str. 308-3009.
872 |sto, str. 3009.

373 |sto.

374 |sto.
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Stihovi i proza (izabrana djela) u Sarajevu u okviru “edicije” Srpski i hrvatski pisci XX veka
kojoj su bili izdavaci: "Naprijed" Zagreb, "Prosveta” Beograd i "Svjetlost" Sarajevo. U
predgovoru koji opseze dvadeset pet stranica, jednostavno naslovljenom Antun Branko Simic,
vraca se istoj tematici koju je opSirno razmatrao u studiji Pjesnik krika i preobrazenja koja je
prethodno ras¢lanjivana pa se ovdje samo ukratko poklanja pozornost pojedinim
preoblikovanim ili novim tvrdnjama koje se odnose na Hercegovinu.

Nakon to je jo3 jednom na svoj na¢in ustvrdio da je A. B. Simié¢ "prije svega osebujan
pjesnik, zacetnik jednog od glavnih tokova suvremene hrvatske lirike, a zatim kriticar, esejist
i polemicar, izdavac i urednik Vijavice, JuriSa i Knjizevnika", istaknuo je njegov rani ulazak u
svijet knjizevnosti "negdje u Cetrnaestoj godini od narodnog epskog deseterca i Preradoviceve
vercifikacije do kojih je u Drinovcima i Sirokom Brijegu" onodobno mogao doéi.®”®
"Regionalisticka strujanja" osje¢aju se ili odrazavaju, napominje Frani¢evi¢, "ne samo u
lokalno obojenim Sevdalinkama nego i u Vrtovima u dolu™ u kojima se Hercegovina javlja
"¢ak i kroz neuobi¢ajeni amfibrasko-trohejsko-daktilski ritam”, ali A. B. Simi¢ nije bio "ni u
ranoj regionalisti¢koj hercegovacko-gri¢anskoj fazi" jedino "ucenik i epigon”.3’® Osobito je
zanimljiv zakljuéak da ti Simiéevi stihovi nisu "samo reminiscencija na rodni kraj" u okviru

regionalistiCke koncepcije nego ponajprije "varijanta autenticnog dozivljaja u kojemu je

'sunce djetinjstva' i nedoredena slutnja prerane smrti u prvom planu".3’’

Radovan Vuckovié¢ (1969.), autor monografije Preobrazaji i preobrazenja (o Antunu
Branku Simicu), u uvodnom je raspravljanju o "problemu utjecaja” u Simiéevoj ranoj poeziji
te "karakteru i osobinama njegovog stiha™ istaknuo kako je o tome pisao "vrlo Siroko Marin
Franicevi¢ u studiji 'Pjesnik krika i preobrazenja' (M. Frani¢evi¢: KnjiZevne interpretacije)” te
jezgrovitije "u tekstu 'Antun Branko Simi¢' (Izraz, 1966, br. 2)",%"® §to je ve¢ apsolvirano u
ovome radu. Spominjuéi kako je ve¢ na pocetku svoje studije napisao da u pjesmama ranog
A. B. Simica ima tragova narodne poezije koju je slusao u svom selu, Vuckovié¢ tvrdi kako ti
tragovi ni kasnije nisu prestali. Referirajuci se ponovno na Marina Franiéevica koji je tvrdio
kako medu Simiéevim slobodnim stihovima ima najvise deseteraca te da je zapravo Simicev

slobodni stih "vise nego ¢iji drugi slobodni stih graden od 'stare' grade nasega vezanog stiha",

375 Usp. Marin FraniGevi¢, "Antun Branko Simi¢", u: Antun Branko Simi¢, Stihovi i proza. lzabrana djela,
Sarajevo, 1967., str. 9.

376 |sto, str. 10.

377 1sto.

378 Usp. R. Vugkovié, n. dj., str. 39.
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pridodao je kako je Frani¢evi¢ samo u PreobraZenjima pronasSao vise od sedamdeset "Cistih
epskih deseteraca”,®”® a nakon toga je nestedimice Vuc¢kovi¢ usmjerio svoj pogled na
Simi¢evu Hercegovinu u njegovu knjizevnom djelu. Medu ostalim, napisao je i nekoliko
reCenica o0 njegovim ranim pjesmama kao "slikovnicama zavi¢ajnog pejzaza" koje su plod
"uznemirene" djecacke duse koja "¢ezne za daljinama i snenim vidicima".%° "U duhu svojih
poznatih prethodnika i nekad uz odjeke narodne pjesme", navodi pisac prve monografije o A.
B. Simicu, skladao je pjesme u kojima 3ume kukuruzi uz okruglo, modro jezero "zvucima
epskih popijevki" u seoskoj "idiliénoj pustinji", "blagom svijetu", na "seoskim sijelima" itd.8!
Simié¢ je bio "ponosan”, hvalio ga je Vuc¢kovié, jer je imao "u svojoj prirodi ne¢eg od
aristokratske uzvisenosti osjetljivog brdanina iz hercegovackog kamenjara",*®? a "Mato3eva
domoljubivo-impresionisticka strast” koja je bila usmjerena na pjesni¢ko i putopisno
ozivljavanje hrvatskog pejzaza poticala ga je na razvoj "slicnoga kulta domace
Hercegovine".%® U skladu s time je zaklju¢io da je Simiéev "kult domaéeg podneblja i
domacih pejzaza" bio sukladan MatoSevoj ljubavi za tradiciju 1 njegovu impresionistickom

384 ali i da je Sesnaestogodi$nji Simi¢ veé sklon unoSenju u pjesme

shvacéanju svijeta prirode,
originalnih elemenata iako je "prostor” njegovih pjesama "realan”.%®® Primjerice, najcesce rabi
plavu boju, Sto je najavljivalo "budu¢u individualnu dramu pjesnika usamljenika” koja se
pocela ocitovati u nekim pjesmama napisanim 1916. i 1917.,%¢ a nakon nove preobrazbe
"spektra boja" sve CeS¢e je rabio Zutu boju koja ¢e postati vrlo vaznom u njegovim
pjesmama.3®’

Vuckovi¢ smatra da su "procesu preobrazavanja i transcendiranja predmetnih pejzaza
u visa duhovna znalenja" podlozne sve Simiéeve slike u knjizi Preobrazenja, a “stvarni
pejzaz”, koji je izrazito ¢est u njegovim "ranim poetsko-impresionistickim slikama", ostvaruje
se kao projekcija njegova unutarnjeg bi¢a, "njegove  religiozno-panteisticke
transcendentalnosti". 3% Prema tome, napominje Vuckovié¢, Simiéeve dvije pjesme s naslovom

Hercegovina niti su izravni "predmetni ‘otisak™ niti "slike pjesnikova zavicajnoga kraja" koji

379 |sto, str. 135.
380 |sto, str. 39.

381 |sto.

382 |Isto, str. 11.

383 |sto, str. 28.

384 |sto, str. 29.

385 |sto, str. 45.

386 |sto, str. 43.

387 Isto, str. 48—49.
388 |sto, str. 131.
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"Zivi negdje u samom fluidu pjesme".>® Naime, slika bljesne tek negdje pa se onda brzo
rastvara u "rastvorenu bic¢u" i "pjesnikovu glasu”, a zatim na kraju u "slikovito-misaonoj"
poanti nudi izgled cijeloga kraja (zavicajnog prostora) koji je “prelomljen u pjesnikovoj
bolno-nadrazenoj nutrini".3*° Upravo ta projekcija "subjektivne nutrine u pejzaznu viziju, u
kojoj se gube predmetni obrisi pojava”, dobiva svoju dimenziju u "svemirskoj pustosi” te
postaje njezin "transcedentalni zakon", a nakon Cega se proSiruje "daleko izvan granica
zemaljski odredljivoga” povezujuéi se s “putovima duha”, ukljucujuéi "u duhu
ekspresionisticke doktrine” u samu sliku cijeli kozmos u kojem "pejzaz domaceg podneblja”
postaje tek dio.** U skladu s tim Vuckovié zakljuéuje da svaki "konkretni element zemaljske
slike" ima prikladnu "nebesku” i "duhovnu liniju™ koja ga uskladuje u cjelinu dok je cijela

slika prekrivena zatvorenim nebeskim svodom.3%2

O knjizevnom djelu A. B. Simiéa, u istoj godini kada i Radovan Vu¢kovié, pisao je
tipicnim, osebujnim stilom legendarni Veselko Tenzera (1969.), Hercegovac iz Konjica.
Nazvao je svoga zemljaka "hercegovackim mladiem goleme intelektualne Zedi" koji je
upijao europski "duhovni kaos" nakon $to ga je provjeravao "skalpelom razuma", podvrgavao
"neumoljivoj logici" te svodio "na mjeru svoje osobnosti".3%

Slikovito Dubravko Ivancan istiCe prvi stih zbirke Preobrazenja i pjesme Pjesnici
(Pjesnici su cudenje u svijetu) s namjerom pokazivanja da "ono $to nisu ni prakti¢an ¢ovjek ni
znanstvenik™ moze biti pjesnik koji je "blizi primitivcu i djetetu ali je, dakako, na visem
stupnju”, "sposoban da 'odstvari' stvari”, "sagleda u njihovoj unutradnjoj formi, iskonskoj
zamisli Bozanstva" jer pjesnici "idu zemljom 1 njihove oc¢i velike i nijeme rastu pored
stvari".*** Izniman je odjek imalo Ivan¢anovo bavljenje modernizmom ili "sudbinom poezije"
A. B. Simiéa jer je kao nitko dotad pisao o njegovu "transcendentnom idealizmu" koji
implicira da su sva bi¢a "sadrzana u Bogu kao kostice u plodu".>®® Tragajuéi za izvorima tih
njegovih religioznih nadahnué¢a, uglavnom ih je pronalazio u njegovu djetinjstvu koje je

proZivio u svojoj Hercegovini.

389 |sto.

3% Jsto, str. 131-132.

391 Isto, str. 132.

392 Isto.

393 Usp. Veselko TenZera, "Prevrat i preobrazenje”, u: Miting, Zagreb, 1977., str. 291-294.

3% Usp. Dubravko Ivanéan, "Modernizam ili sudbina poezije A. B. Simi¢a", Kritika, 1970., 13, str. 514.
395 Isto, str. 515-516.
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Jure Kastelan ponavlja svoj predgovor Simiéevoj knjizi Pjesme i proza (1963.) u
autorskoj knjizi Priblizavanje. Prolegomena za liriku Antuna Branka Simiéa (1970.), ali i
pridodaje jo§ osamdesetak stranica na kojima sustavno i poticajno raspravlja o pjesniku Kkoji
ga je zauvijek odudevio. "Kamen na kojem je roden" A. B. Simi¢, potie Kastelan na
razmisljanje o njegovu zaviCajnom prostoru, vjerojatno "nosi iskonsku tragiku Zzivota,
sudbinsku”, a "kao pod svodom Eshilove andnkeé, ¢ovjek na tom golom tlu nema drugog
izbora osim prihvacanja dosudene postojbine i borbe za biolosko odrzanje”, stoga se taj
nezaobilazni "osjecaj prokletstva" pojavljuje u narodu cije je umjetnicko izrazavanje
"isprekidano i skokovito", a samo onaj ¢ovjek koji se nasao "u tim kamenim morima" i slusao
"deseteracko zavijanje i jauk nevidljiva pjevaca”, moze prema tim iskustvima znati Sto je
"Zivot u vjecnosti tragike".3%

U poglavlju te knjige Elementi strukture (Pjesnicki jezik) ponovno je osebujno
ustvrdio Kastelan da je Antun Branko Simi¢ "gospodar jezika", "umjetnik rije¢i, stvaralac u
rije¢i” Cije jeziéno znanje nije nauceno iz knjiga nego je "izvorno", zato Sto "kao rodeni
Hercegovac u disanju nosi ljepotu i njeznost, gibljivost, zvuénost, bogatstvo i izrazajnost
hrvatskog materinjeg jezika, a to je Stokavska ikavica", stoga se i njegovi najraniji tekstovi
isticu "prirodnom svjezinom i obiljem leksika".%®” Dok pisci koji imaju ¢akavsku i kajkavsku
podlogu, napominje Kastelan, moraju uciti, usvajati 1 prilagodivati leksik 1 naglasak, A. B.
Simi¢ "jezi¢ni instrument nosi u krvotoku, pa odatle prirodnost, jednostavnost i jedrina
izraza".>® Poznavanje nekog jezika ne zna¢i "mo¢i misliti, osjeéati i stvarati u jeziku",
slikovito nastavlja Kastelan, stoga se moze re¢i da bez poznavanja glazbala (instrumenta)
nema ni glazbe, a "Simi¢ u unutarnjem uhu nosi Zivu oralnu tradiciju narodnog govora,
njegovu epsku pjevnost, iskonsku &vrstinu."3%°

Janez Rotar u pogovornom tekstu Presenetljiva sodobnost pesnistva A. B. Simica
(1898-1925) u knjizi Pesmi (na slovenskom) naglasuje Simiéevu "neizbrisivu vezanost” za
Hercegovinu kojoj pridaje znaCenje "majke”, a koja mu je bila vazna i u dozZivljavanju

"mjesta" ili "prostora” kao $to je grad Zagreb sa svom njegovom "drustvenom stvarnoséu".4®

3% Usp. Jure Kastelan, Priblizavanje. Prolegomena za liriku Antuna Branka Simiéa, Zagreb, 1970., str. 34.

397 |sto, str. 76.

39% |sto.

399 Isto.

40 Usp. Janez Rotar, "Presenetljiva sodobnost pesnistva A. B. Simiéa (1898-1925)", u: Antun Branko Simic,
Pesmi, Maribor, 1975., str. 76.
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Kriti¢ari i znanstvenici u 1980-im poklanjaju sve vecu pozornost knjizevnom djelu A.
B. Simica, a Hercegovina nije “"zaboravljena" u mnogim tekstovima. Medutim, poéetkom
1988. pojavila su se kontroverzna Djela I. i Il. Antuna Branka Simica koja su izazvala velike
polemike jer su sluzbeni prirediva¢i Nedjeljko Mihanovi¢ i Dubravko Jel¢i¢ "sredivali”
knjizevno djelo Antuna Branka Simiéa. Te su knjige Simi¢evi nasljednici i zatitnici njegova
imena proglasili krivotvorbama i to dokazali. Naime, kao $to je ve¢ naprijed navedeno,
priredivai su mijenjali pjesme, a Simiceva Hercegovina nedopustivo je postavljena u
negativan kontekst citiranjem pisca koji se pokajao zbog svojih neprikladnih rije¢i. O¢istili su
uglavnom sve $to se moglo odrediti kao dijalektalno, a ¢Gime se A. B. Simi¢ itekako di¢io.

2.5. Kritika i znanost o knjiZzevnom djelu A. B. Simié¢a: 1990. — 2011.

U 1990-im godinama objavljeno je vise od stotinu tekstova na desetak jezika o
knjizevnom djelu Antuna Branka Simiéa u kojima se apostrofira ili rag¢lanjuje funkcija
Hercegovine u njegovu stvaralaStvu. Nije vise moguce u kratkim pregledima prikazati sve
tekstove koji se bave tom tematikom, stoga su selekcionirani prema uobicajenim znanstvenim
kriterijima za potrebe ovoga doktorskog rada.

Zadarski sveucili$ni profesor Nikola lvaniSin (1990.) u knjizi Fenomen knjizevnog
ekspresionizma (o hrvatskom knjizevnom ekspresionizmu) poklanja poveliku pozornost
vremenu, ali i prostoru u Simiéevu knjizevnom djelu. Osebujno je obrazloZio kako se u
PreobraZenjima "njegov izraz 'preobrazio’, bolje re¢i sublimirao lirski motiv domovine".4%!
Kod A. B. Simic¢a je $iri doZivljaj domovine nego kod hrvatskih pjesnika s kraja 19. i pocetka
20. stoljeca, sugestivno potkrjepljuje Ivanisin, ali ¢itatelje ne bi pritom trebao zavarati naslov
njegove pjesme koji "pojam domovine suzuje: (Hercegovina)", zato Sto je bez ikakve dvojbe
"umjesto Hercegovina naslov navedene pjesme mogao glasiti 'Hrvatska', ali isto tako
'Kanada', 'Bavarska', 'ltalija’ itd."%%? U skladu s tim zaklju¢kom je jasno kako se ta pjesma

moZe odnositi "na 'bilo koji' krajolik $to se razastro 'ispod zvijezda™ ¢ime se "upozorava” na
autora koji je istinski gradanin cijeloga svijeta i "joS $ire, na svemirskog gradanina — ni prvog

ni posljednjeg 'vasionca' u hrvatskoj lirici".%

401 Usp. Nikola Ivanisin, Fenomen knjizevnog ekspresionizma, Zagreb, 1990., str. 60.
402 Isto, str. 60—61.
403 Isto, str. 61.

88



Najcjelovitiji je pristup prostoru u Simiéevu knjizevnom djelu ostvarila Krystyna
Pieniazek u izvrsnoj monografiji Pjesnicko stvaralastvo Antuna Branka Simi¢a (na
poljskome: 1997.; u prijevodu Jadranke Nemeth-Jaji¢c na hrvatskome: 2000.) u kojoj je
predocila i svoje izvrsno poznavanje suvremenih "poetika prostora”. Prvom je recenicom
prvoga poglavlja svoje knjige istaknula da je u Simiéevu stvaralastvu naglasena "dominacija
pjesni¢koga subjekta”, "njegova svijeta maste i vrijednosti, ispovijedi u sluzbi evociranja
kvaliteta koje prosiruju iskustvo i omoguéuju, medu ostalim, samospoznaju”,*®* ali i
napominje da nema nakanu "interpretrirati Simicevo pjesni¢ko stvaralaitvo kroz biografsku
prizmu" nego se "pozvati na pjesnikovo egzistencijalno iskustvo kao na jedan od
interpretacijskih konteksta".4%®

Usmijerujuéi se ponajprije na prostor u Simi¢evu prvome stvaralaékom razdoblju, brzo
je zakljucila kako su te pjesme "nadahnute dobom dana i godiSnjim dobima™ ili "prirodom
rodne Hercegovine”, ali ne samo dok se oduSevljavao "artizmom impresionistickih i
simbolistickih pjesama kakve je stvarala skupina pjesnika okupljena oko Antuna Gustava
Matosa i almanaha 'Gri¢™.*%® Buduéi da "Simiéeva metapoetika” razgovijetno pokazuje
"autorove snove 0 poeziji koja izrazava zivot, o poeziji koja postaje zivot", napominje
autorica dosad najbolje knjige o knjizevnom djelu A. B. Simic¢a, njemu je poezija "nadin
sudjelovanja u stvarnosti, pa ¢ak i nadstvarnosti”, ali sudjelovanje koje je liSeno "kontrole
razuma i norma" te koje izlazi iz okvira "svakodnevnoga bivstvovanja'".*%’

Krystyna Pienigzek, kao §to se i moglo ocekivati, posebice razotkriva kr§¢anski
(katoli¢ki) odgoj A. B. Simié¢a u djetinjstvu povezujuéi to s temom Boga. Nakon 3to je
ustvrdila "semanticki opseg teme Boga", "izdvaja Boga djetinjstva” koji je "u skladu s
krs¢anskom predodzbom o Bogu — dobrom ocu koji zajedno s Kristom daruje zemlju svojim
blagoslovom", a zatim slikovito predstavlja atmosferu oko Ranih pjesama koju je prozimala
svijest "o postojanju i prisutnosti Boga".“*® Izrijekom je ustvrdila da se u Simi¢evoj "dje¢joj
svijesti stvorena slika Boga sastoji”: od "motiva crkvenoga zvona" (“zvono koje slavi
Gospodina izaziva mile uspomene na zavicaj": Ljetne veceri, Le clair du lune, Plavokosi
suton te "¢eznju za rodnim krajolikom™: Mandolina); "motiva andela” (Le clair du lune —

"srebrnokosi i crnooki mladi andeo te andeli koji slave Krista" u Plavokosom sutonu);

404 Usp. Krystyna Pienigzek, Pjesnicko stvaralastvo Antuna Branka Simic¢a, Zagreb, 2000., str. 11.
405 |sto, str. 13.

408 Isto, str. 14.

407 Isto, str. 87.

408 sto.
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"motiva staroga franjevca” (Radost tiSine) i "motiva sveéenika pri sluzenju svete mise"
(Blagoslov Zita) te "motiva vjernika u trenutku molitve".*®® A. B. Simi¢ je Boga u djetinjstvu
doZivljavao kao "dobroga Boga", obrazlaZe autorica, "koji blagosilja i ljude i Zito™, sveznan je
i svenazodan, "neogranicen i neproniknut".**° Svoju je predodzbu "Boga djetinjstva" pri kraju
zivota kondenzirao u pjesmi Bog moga djetinjstva, osebujno napominje Pienigzek, te navodi
Baudelaireovu misao o genijalnosti koja je samo svjestan povratak u djetinjstvo te sposobnost
sredivanja gomila nakupljenih stvari, na temelju ¢ega se moze zakljuciti kako su u toj pjesmi
prikupljene i uskladene djec¢je predodzbe 0 Bogu.*!!

Bog izmice racionalnom objasnjenju, objasnjava Krystyna Pienigzek, ali potrebno je
imati na umu djecju otvorenost za spoznaju jer “Cista nevinost™ djeteta ima "neograni¢ene
moguénosti naznac¢ivanja i dopunjavanja”, odnosno neograni¢ene "Ciste spoznaje" svih stvari
jo$ dok "voljna sfera" nije ograni¢ena.*'? Upravo "zahvaljujuéi vjeri i nevinosti, dijete ima
pristup transcendenciji* zbog ¢ega "djetinju otvorenost” i znatizelju, "originalnost opazanja
svijeta”" prizeljkuje svaki umjetnik, $to je u tekstu O muzici forma A. B. Simi¢ nazvao
"najintenzivnijim doZivljavanjem" koje je prirodeno djetetu, umjetniku i primitivnomu
govjeku.*™® Navodeéi Bretonovu misao 0 "eidetskoj slici" kao povratku do "jedine i prvotne

'

vladavine" ¢iji se trag nalazi "u primitivna ¢ovjeka i u djeteta”, autorica knjige Pjesnicko

stvaralastvo Antuna Branka Simica zakljuéuje:

"Eidetske slike, bliske masti djeteta i primitivna ovjeka, Simi¢ ée &esto tvoriti jer dri da te tri
n4l4

skupine na isti na¢in dozivljavaju svijet.

U nastojanju predstavljanja barem dvaju tekstova izmedu pedesetak koje su knjizevni
kritiari i znanstvenici na kraju drugoga tisucljeca barem djelomice posvetili Hercegovini u
Simiéevu knjizevnom djelu, potrebno je ponajprije izdvojiti vrlo zanimljivi i svrsishodni
znanstveni pristup Simuna Muse Boja kao kreativni cinitelj Simiceve lirike (1998.).41
"Obojenim jezikom", osebujno tvrdi knjizevni znanstvenik, "progovorio" je Simié "jo$ u ranoj

fazi", dok nije "bio upoznat s dometima europske poezije", a takoder ni "S knjizevnim

409 |sto, str. 101.

410 1sto.

1 1sto.

412 |sto, str. 102.

413 |sto.

414 |sto, str. 204.

415 Usp. Simun Musa, "Boja kao kreativni ¢initelj Simiceve lirike", u: Zbornik radova Sto godina A. B. Simica,
Mostar, 1998., str. 113—119.
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metodama i stilovima u svijetu koji naglasavaju likovnost".**® Podsje¢aju¢i na Simiceve
zabiljeske "o svojoj 'tamnoj tjeskobi' koja je prouzrocena gledanjem hercegovackih brda koja
svojim odmicanjem u daljinu plavetnila postaju bestjelesna, oslobodena crnila", jezgrovito,
sugestivno i poticajno je zakljucio da su upravo takva "oslobodena" brda ublazila "mucninu
pjesnikovu". 4t

Drugi znanstveni rad koji zasluzuje ovdje posebnu pozornost pod naslovom Simiceve
poetike objavio je Cvjetko Milanja u svojoj knjizi Pjesnistvo hrvatskog ekspresionizma
(2000.).**® Premda je ta rasprava primarno usmjerena na obrazlaganja Simiéevih poetika, nije
Milanja zaboravio ni Simi¢ev zavigajni prostor, odnosno Hercegovinu. Posluzila mu je za
opsezno obrazloZenje originalnoga promisljanja te problematike i potkrjepljenje originalnih
postavki nakon $to je ponajprije odredio dvije njegove poetike: "prvu, pocetnu i manje
dominantnu, mladoliricarsku 1 novosimbolisticku™ te "drugu, dominantnu i izrazito
ekspresionisticku”, a "drugi dio" te "druge faze" naknadno je nazvao "tre¢om fazom" jer je
dobro vidljiv "zaokret druStvenoj tematici i 'padu’ u stvarnost” te jasno "drugacije motivsko
punjenje sadrZajnog supstrata, kao i stanjenje apstraktnoga metafori¢kog sloja".*'® "Prvu
poetiku" obrazlagao je navodima iz Ranih pjesama, drugu iz Slobodnih stihova i
Preobrazenja, a tre¢u iz Pjesama (1920. — 1925.) — Pjesama o tijelu. Raspravljaju¢i o
prostoru u PreobraZenjima, objasnio je svoje videnje "transcendiranja" konkretnog pejzaza u
"mitopoetski duhovni pejzaz" u pjesmi Hercegovina zbog ¢ega se "i ono malo motiva iz
konkretne stvarnosti” pretvara epitetima u apstrakciju, tj. u "neodreden i tajanstven prostor,

stanje, areal ili kakvo drugo psihi¢ko, perceptivno, misaono ili 'autorefleksivno' stanje".*?°

U prvih petnaestak godina 21. stoljea napisano je nekoliko desetaka stru¢nih i
znanstvenih rasprava i ¢lanaka o knjizevnom djelu A. B. Simiéa u kojima se takoder barem
djelomice poklanja pozornost njegovu zavi¢ajnom prostoru (Hercegovini). U Kijevu Kraj
Knina odrzan je Medunarodni stru¢ni i znanstveni skup o djelu Antuna Branka Simiéa

(2004.),%?t a u rodnim Drinovcima uistinu veliki Medunarodni znanstveni skup o hrvatskom

416 |Isto, str. 113.

47 Isto, str. 115 —116.

418 Usp. Cvjetko Milanja, "Simi¢eve poetike", u: Pjesnistvo hrvatskog ekspresionizma, Zagreb, 2000., str. 48-91.
419 Isto, str. 48—49.

420 Isto, str. 79.

2L 4. kijevski knjizevni susreti (Posveéeni Antunu Branku Simicu): Zbornik radova i pjesama, Kijevo, 2005.
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knjizevniku Antunu Branku Simiéu (2008.).4%2 S oba su skupa objavljeni zbornici radova koji
su izazvali veliko zanimanje, a drinovacki je zavr$io u najpoznatijim svjetskim knjiznicama.
Tiskana je knjiga izabranih Simi¢evih pjesama pod naslovom Hercegovina.*?

Imaju¢i na umu posvelivanje pozornosti prostoru ili bavljenje prostorom u
knjizevnom djelu Antuna Branka Simiéa, iz Zbornika radova s Medunarodnoga znanstvenog
skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simi¢u (Drinovci, 5. i 6. rujna 2008.)
svrsishodno je u ovome doktorskom radu izdvojiti desetak radova.

Mariborski sveucili$ni profesor Joze Lipnik u tekstu Recepcija knjizevnoga djela
Antuna Branka Simi¢a u Sloveniji (1954-2008) pozorno je predstavio recepciju pjesme
Hercegovina (Pod zvijezdama su legla brda...). Sluzila je ta pjesma slovenskim uéenicima
kao poticaj za pisanje pjesama ili proze o svom zavicaju.*?*

Izrazito je zanimljiv tekst sarajevskoga sveucilisnog profesora matematike i fizike
Marinka Peji¢a o Simiéevu grafickom oblikovanju pjesama iako mu je Westphalova
geokriti¢ka teorija bila nepoznanica.*?® Nakon §to je objasnio da su po¢etkom 20. stoljeéa u
obiteljskoj kuéi Antuna Branka Simica, zapravo njegova oca Martina Simica, stanovali
austrijski inzenjeri i tehniCari geodetske struke, koji su vrSili premjeravanja i katastarska
snimanja u Imotsko-bekijskom polju, buduci knjizevnik je svakodnevno komunicirao s njima
i sa zanimanjem gledao Sto rade, Sto i kako mjere, "racunaju i crtaju, jer je bio vrlo znatiZeljan
po svojoj prirodi, $to je pokazivao i prije samog polaska u $kolu, a takoder i u §koli".*?® Autor
je toga teksta upravo u tome vidio, "pored njegove genetske predodredenosti”, "glavno
izvoriSte njegove sklonosti prema geometriji i njegovu zanimanju za geometrijske oblike i
sadrzaje".*?’

Ana Pintari¢ usustavljeno i duboko dojmljivo je predstavila Simi¢ev kr$¢anski
(katolicki) odgoj tijekom djetinjstva u Drinovcima gdje je svaka kuca "poput kapelice zivjela i
utjecala se Bogu" te kako se "u svakoj obitelji danomice molilo Ocenas i Bogu zahvaljivalo

422 7bornik radova s Medunarodnoga znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simicu,
Drinovci, 2008.

423 Antun Branko Simi¢, Hercegovina, Split, 2012. (priredila Mila Pandzi¢)

424 Usp. Joze Lipnik, "Recepcija knjizevnoga djela Antuna Branka Simica u Sloveniji (1954 — 2008)", u: Zbornik
radova s Medunarodnoga znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simicu, Drinovci, 2008.,
str. 37-54.

425 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel, fiction, espace, Pariz, 2007.

46 Usp. Marinko Peji¢, "Geometrijski oblici pjesama Antuna Branka Simiéa", u: Zbornik radova s
Medunarodnoga znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simiéu, Drinovci, 2008., str. 59.

427 1sto.
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za svako dobro i za malo manje dobro".*® U skladu s time autorica pokazuje potpuno
razumijevanje za njegovo iskreno postavljanje pitanja "o BoZjoj odgovornosti za svijet”, sto
moze Ciniti samo onaj covjek koji je kr§¢anski odgojen.

Kako je A. B. Simi¢ utjecao na albanskog pjesnika Migjenija kao pjesnik koji u
zavic¢aju pronalazi "obi¢ne ljude", jezgrovito i izvrsno obrazlozio je kosovski sveucilisni
profesor Mazllom Kumnova.*?® Izrazito zanimljiva promisljanja mostarskoga i splitskoga
sveugilisnog profesora Miroslava Palamete o Simiéu kao matoSevcu u ranim kritikama
ocrtavaju njegovu "pjesnicku fizionomiju" koju ¢ini i osobito odnjegovan odnos “prema
hercegovackom pejzazu, Sto korespondira Matosevoj domoljubnoj crti i u lirici 1 u
putopisu™. 4%

Mostarski 1 zadarski sveuciliSni profesor, knjizevni teoretiCar i1 povjesnicar
knjizevnosti Simun Musa u tekstu Pjesnik likovnosti o likovnoj umjetnosti iznijansirano
obrazlaze i naglasuje stvaralatke mijene A. B. Simiéa i njegove poezije "pod utjecajem
prostora i vremena”, tj. "poglavito francuske literature™ i "vlastitih doZivljaja" koje "potencira
njegova izrazita tankocutnost i ubrzano zrenje" zbog Cega "nestaje onog umilna Kkolorita,
harmonije zavi¢ajnog pejzaza ostvarena impresionisticko-slikarskim postupkom".*3! Dok se
Simié mijenja, mijenja Se i njegova poezija, zakljuéuje Simun Musa, "pogotovo na planu nove
vizualizacije", u neobi¢nom sjedinjenju (referirajuci se na Radovana Vuckovica) "slikarskog
impresionizma" i "simbolisticke muzikalnosti".*3?

Ante Mari¢, franjevac, teolog 1 knjizevnik iz Mostara, uzorno je pridonio
razumijevanju Simiceva odnosa prema djetinjstvu i zavifaju na temelju opseZne

dokumentacije.*®® Splitski sveudiliini profesor Ivan Boskovi¢ posebnu je pozornost poklonio

osvjetljavanju "pjesni¢kog i duhovnog razvoja" A. B. Simic¢a, njegovih "opsesivnih tema i

48 Usp. Ana Pintari¢, "Gospode, Tebi!... Hosana — Hosana! —' — Antun Branko Simi¢ od tragi¢noga do
radosnoga ljudskog postojanja", u: Zbornik radova s Medunarodnoga znanstvenog skupa o hrvatskom
knjizevniku Antunu Branku Simi¢u, Drinovci, 2008., str. 75.

429 Usp. Mazllom Kumnova, "Antun Branko Simi¢ kod Albanaca", u: Zbornik radova s Medunarodnoga
znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simicu, Drinovci, 2008., str. 107—120.

430 Usp. Miroslav Palameta, "Simiéeve preobrazbe i 'Preobrazenja™, u: Zbornik radova s Medunarodnoga
znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simicu, Drinovci, 2008., str. 137.

481 Usp. Simun Musa, "Pjesnik likovnosti o likovnoj umjetnosti", u: Zbornik radova s Medunarodnoga
znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simiéu, Drinovci, 2008., str. 187.

432 |sto.

43 Usp. Ante Mari¢, "Religioznost A. B. Simi¢a i vjera u Boga u njegovu pjesni¢kom opusu", u: Zbornik radova
s Medunarodnoga znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simicu, Drinovci, 2008., str.
203-220.
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semantic¢kih krugova, pjesnickih prijepora i knjizevnih mijena" i u zavi¢ajnom kontekstu, ali
primarno, ipak, u onome vremenu, drustvenim i politi¢kim okolnostima.*3*
Kresimir Bagi¢ bavio se "prazninama" u pjesmama A. B. Simiéa koje odreduje kao

"prostor” "nevidljivoga" i "neizrecivoga" sude¢i prema njegovoj pjesmi Pjesnici, u kojoj su
pjesnici "usredotogeni na prizore i zvukove".**® Sukladno tome vidi "prazninu" u pjesmi
Nadeni Bog kao "prostor slobode, prostor u kojemu ¢ovjek prima i kreira svijet pomoc¢u
osjetila, u kojemu moZe preuzeti ulogu Boga, odnosno potvrditi da je — kako je Simicev lirski
subjekt ustvrdio u pjesmi 'Otkupljenje’' — 'Zelja Boga spustena do Zemlje™.4%

Slaven Juri¢ tvrdi, primjerice, da u Simi¢evoj pjesmi Tijela "razli¢iti prostori —
0dnosno jedan univerzalni monisticki zamisljen prostor u svojim razli¢itim 'ispunjenjima’ —
nisu konkretizirani, nego se hotimi¢nim uklanjanjem svih prostornih oznaka realnost
pojednostavljuje i apstrahira”, a "jednako tako, dekonkretizira se i vrijeme".*¥’

Krystyna Pienigzek-Markovi¢ vjerojatno se najsustavnije bavila Simi¢evom "poetikom
prostora”, stoga je razumljivo $to ovo poglavlje Pregled kritickih i znanstvenih tekstova o
zavicajnom prostoru u Simicevu knjizevnom djelu zavrsavamo njezinim izvrsnim tekstom
Krajolici, putovi, mjesta, vrijeme — neki vidovi Simiceve prostorne imaginacije u
Preobrazenjima (2008.). Ve¢ u drugoj recenici, nakon §to je u prvoj poticajno istaknula ulogu
pjesme Pjesnici, autorica isti¢e "dvije Cinjenice” koje su vazne za temu toga ¢lanka: "Sutnja
prostora i treptanje, pokretljivost pjesnika-subjekta”.*® Jasno o¢ituje ishodisnu pretpostavku o
tijesnoj vezi "upoznavanja prostora, pokuSaja obuhvacanja pogledom cijele horizontalne
plohe™ i "udubljivanja u bezdan mjesta, u podsvijest, bit, u nevidljivo".4%

Ni toj uglednoj poljskoj kroatistici nije promaklo, kao Sto nije ni Juri Kastelanu, da taj
"umjetni svijet i umjetnicki tekst" najlakSe se moZe prepoznati u prekrasnoj pjesmi
Hercegovina u kojoj je na "krajolik Hercegovine"”, brizno "slikan paletom boja, zvukova i

emocija", postavljena "kuca parnog mlina" koja je zapravo "krvlju zamrljana uglasta i gruba

434 Usp. Ivan Boskovié¢, "Simié¢evo rano pjesni§tvo i mijene u ozra¢ju estetskih, idejnih i svjetonazorskih sukoba

u hrvatskoj knjizevnosti na razmedu dvadesetog stoljeca", u: Zbornik radova s Medunarodnoga znanstvenog
skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simicu, Drinovci, 2008., str. 221.

435 Usp. Kre$imir Bagi¢, ""Drama svijeta' kao 'drama jezika™, u: Zbornik radova s Medunarodnoga znanstvenog
skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simicu, Drinovci, 2008., str. 365.

436 |sto, str. 373.

47 Usp. Slaven Jurié, "Simi¢ev simultanizam u teoriji i praksi", u: Zbornik radova s Medunarodnoga
znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simicu, Drinovci, 2008., str. 415.

438 Usp. Krystyna Pieniazek-Markovi¢, "Krajolici, putovi, mjesta, vrijeme — neki vidovi Simiéeve prostorne
imaginacije u PreobraZenjima", u: Zbornik radova s Medunarodnoga znanstvenog skupa o hrvatskom
knjizevniku Antunu Branku Simiéu, Drinovci, 2008., str. 431.

439 Isto, str. 433.
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slikarija na nebu".**° Neosporno smatra da "o3tre boje u mrljama, ekspresivno prizivanje krvi
1 krika uzrokuje da krajolik Hercegovine postaje tjelesna slika ili ¢ak od tijela i krvi", a sve to
govori, prema misljenju autorice, "o dubokom uranjanju subjekta-slikara u teritorij, podrucje
deskripcije, koja uistinu i nije samo deskripcija, ve¢ duboki unutarnji doZivljaj".**! Pozivajuéi
se na djelo Jezik prostora Michela Foucaulta, kojemu su geokriticari itekako zahvalni, kaze da
pisanje o Hercegovini Simi¢u znadi "vracanje izvorima", povratak na pocetak, obnavljanje "u
zori rodenja".*?? Simiceva Hercegovina, prema Krystyni Pienigzek-Markovi¢, razvidan je
"primjer situacije spajanja subjekta s kronotopom", ali i poveznica je "Covjekova pokreta s
videnjem svijeta”, mijenama "perspektive”, "stapanja s prirodom i predavanja njenom ritmu"
dok u tim okolnostima "rub krajolika” moze ograni¢avati “sigurnosnu zonu arkadijskog
svijeta i svijeta djetinjstva signirana (dje¢jim?) namrljanim, grubim slikarijama".%*3
Raspravljaju¢i o visezna¢nom simbolu vode, najuglednija se poljska kroatistica poziva na
francuskoga teoreticara Gastona Bachelarda, autora Poetike prostora, promicatelja vaznosti
vode, "tekuce supstancije” kao vrste "sudbine”, koja istinskim pjesnicima omogucuje
koriStenje "materijalne imaginacije” kako bi pokazali ili nagovijestili "jedinstvo
elemenata”.* Bez dvojbe je tim tvrdnjama pridodala pohvalu Simi¢u za na¢in kojim

pokazuje da mu je "voda i prirodni element i poetska stvarnost".44

X/
L X4

Zaklju¢no se moze ustvrditi da postoji kriticko i znanstveno suglasje 0 vrlo zna¢ajnoj
nazoénosti Simi¢eve Hercegovine ili njegova zavi¢ajnog prostora U njegovu knjizevnom
djelu. Nedvojbeno su mnogi potvrdili da je najveéa stvarna nazo¢nost u Ranim pjesmama i
ranim prozama, a u ostalim stvaralackim fazama, prema misljenju vecine kriti¢ara, rije¢ je o
imaginaciji, odnosno imaginarnom prostoru. Imajué¢i na umu avangardnost Simiéevih
Slobodnih stihova (1917. — 1920.), Preobrazenja (1920.) te Pjesama (1920. — 1925.) ili
Pjesama o tijelu, neki su kritiCari i znanstvenici nepotrebno presucivali znacajnu funkciju
zavitaja u njegovu pjesniStvu. Osim navedenoga najnovijeg teksta Krystyne Pienigzek-

Markovi¢ — ne moze se tvrditi da je bilo geokritickih istrazivanja zavi¢ajnog prostora ili

440 Isto, str. 435.
441 Isto.
442 |sto, str. 436.
443 |sto.
444 |sto, str. 438.
445 |sto.
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Hercegovine u Simi¢evu knjizevnom djelu jer geokritika je naziv za specifitan pristup
knjizevnom djelu (knjiZzevnu ili literarnu analizu) ili naziv za knjizevnu teoriju koja odbacuje
historizam, odnosno pozitivizam, zastupa istraZivanje prostora u knjizevnosti s
interdisciplinarnih glediSta: knjizevnih, geografskih, dijalektoloskih, etnografskih, povijesnih,

filozofskih, socioloskih, antropoloskih, arhitektonskih i drugih.*4

448 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 9-18.
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3. HERCEGOVINA U SIMICEVOJ POEZI1JI

Hercegovina je zavicaj jednoga od najboljih hrvatskih pjesnika — Antuna Branka
Simiéa. Zagrep&anin je bio po vlastitom izboru, odnosno u skladu s poticajima koji su dolazili
iz tradicionalnoga hercegovackoga hrvatskoga domoljublja. Volio je Hercegovinu kao dragi
zavicaj koji se ni¢im ne moze zamijeniti, a volio je 1 svoj Zagreb, grad svoga devetogodiSnjeg
zivljenja 1 knjizevne afirmacije, koji nije htio zamijeniti ni jednim drugim gradom iako mu je
vrlo primamljivo nuden Beograd ve¢ tijekom 1919. i sve do kraja Zivota. Svezu sa zavi¢ajem
nije nikada prekidao.*¥’

Zavi¢ajni prostor (Hercegovina) itekako je nazodan u Simicevu pjesnickom opusu,
stoga je potrebno ponoviti ishodi$nu hipotezu i o tome prostoru, medu ostalima, kao iznimno
vaznome njegovu knjizevnome odnosno pjesnickom prostoru. Premda ¢e u povijesti
knjizevnosti biti oznacen kao izraziti modernisti¢ki (avangardni) hrvatski pjesnik u zavr$nici
drugoga desetlje¢a i prvoj polovici treéega desetljeéa 20. stolje¢a,**® u svome ranom
stvaralackom razdoblju (1912. — 1917.), uglavnom je pjevao, kako je i sam govorio, 0
stvarnome (zbiljskome) zavicajnom prostoru — "realnoj" Hercegovini iako geografi ne vole taj
termin, a kasnije (od 1917. do 1925.) o zamiSljenome zaviCajnom prostoru — stvarnoj i

449

imaginarnoj Hercegovini, prozivljenom prostoru™ ili trecem prostoru koji je istodobno i

50

stvarni i imaginarni,*® o Semu preciznije u nastavku ovoga poglavlja. Mogla se veé u

47 Mnogi hrvatski kriti¢ari izrijekom tvrde da je istodobno "najbolji hrvatski pjesnik" i "najoriginalniji hrvatski
pjesnik". Njegova avangardnost je uistinu "zacudujuca", stoga ne treba zamjeriti onima Sto su uzaludno trosili
vrijeme na istrazivanja njegovih potencijalnih uzora, osobito na njemackom jeziku, jer su uglavnom ucili te
vjerovali da su hrvatski knjizevnici viSe ili manje uspjes$ni oponasatelji. Najistaknutiji hrvatski germanist Viktor
Zmegaé objavio je jo§ 1958. tekst u kojem je neosporno odbacio takve sumnje i potvrdio da je A. B. Simié
"autohtoni" hrvatski pjesnik, a od svoje tvrdnje, isticao je na razli¢itim skupovima, neée nikada odstupiti:

"Lirika A. B. Simi¢a predstavlja u okviru hrvatske knjizevnosti jednu od ekstremnih to¢aka unutar
razvojnih tendencija, koje je A. Barac (u svojoj Jugoslavenskoj knjizevnosti) sveo na formulu 'Zaokret prema
Evropi'. Iz njemacke literature pristaje za Simiéev stilski izraz naziv ekspresionizam. Ali izravnim preuzimanjem
odnosno presadivanjem ovoga naziva u smislu zaokruzene stilske epohe (pokreta — kako se to moze reéi za
odgovaraju¢u pojavu u njemackoj knjizevnosti) nanijeli bismo nepravdu autohtonom liku naSe literature."
(Viktor Zmegag, "O lirici A. B. Simiéa", Umjetnost rijeci, Zagreb, 1958., 2, str. 109.)

#8 Knjizevni kriti¢ar Stanislav Simi¢, takoder germanist, pisao je o izvornosti knjizevnoga djela svoga brata u
"Pogovoru o djelu A. B. Simi¢a" (u knjizi: Antun Branko Simié, Sabrana djela, Knjiga I, Poezija, Zagreb,
1960., str. 291-412.), ali zavidnici su mu pripisivali "bratsku ljubav" te proglasavali njegove tvrdnje
neuvjerljivima. U meduvremenu je na hrvatskome i na etrdesetak drugih jezika pisano o A. B. Simiéu kao
originalnome i avangardnome hrvatskom pjesniku pa nakon toga gotovo nitko viSe ne postavlja suviSna
pozitivisticka pitanja.

49 Usp. H. Lefebvre, n. dj., str. 53.

450 Usp. Edward W. Soja, Thirdspace: Journeys to Los Angeles and Other Real-and-Imagined Places, Oxford,
1996., str. 62.
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pomnjivu Citanju Ranih pjesama, tj. pjesama iz prvoga stvaralackog razdoblja — kako se moze
zamijetiti s danaSnjih Simicoloskih stajaliSta — prepoznati sloZena viSeznacnost njegovih ranih
stihova, ali 1 joS$ sloZenija ili neogranicena viSeznacnost stihova koje je oblikovao u narednim
stvaralackim razdobljima. U skladu s tim moze se uvodno pretpostaviti da nije slucajna u
njegovoj cjelovitoj stvaralackoj biografiji ni zacudna suprotstavljenost ni zagonetna sveza
stvarnih (realnih, objektivnih) 1 fikcionalnih (zamisljenih, imaginarnih) reprezentacija
(predstavljanja) Hercegovine, ali i1 elastican odnos prema topografiji svoje Hercegovine,
nude¢i rjede precizna topografska odredenja nego Sto Citateljevu pozornost svraca na
smjerokaze koji u konacnici vode prema vidicima bez granica, otvorenima za emotivne i
intelektualne zanose.

Ako su u trazenju oslonaca u suvremenim knjizevnim teorijama velika ocekivanja od
geokritike, trebalo bi se obvezno prisjetiti 1 jedne od Westphalovih ishodis$nih teza da njezina
glavna uloga nije osiguranje posredovanja s odredenim knjizevnim djelom, nego ponajprije
omogucivanje zaokruzivanja knjizevnih dimenzija mjesta te priprema fikcionalne kartografije
pjesni¢kog prostora.*’! Potrebno je osobito istaknuti kako Simi¢ nikada nije, kao $to su to
¢inili neki hrvatski pjesnici u "poetiénim" reprezentacijama svoga zaviajnog prostora,
primarno obracao pozornost na fizicku geografiju, nije se nestru¢no usmjerivao na
geomorfologiju, klimatologiju, hidrografiju i biogeografiju, ali ni na astronomsku geografiju
ni kartografiju, nego se "pjesnicki bavio" zaviajnim prostorom, geografijom svoje
Hercegovine 1 njezinom antropogeografijom, kako ih je kao pjesnik osjetio (vidom, sluhom,
opipom, mirisom, okusom).*? Visoka je intonacija izri¢aja i neograni¢ena kozmicka
asocijativna sugestivnost Simiéevih pjesama u koje ukljuéuje Hercegovinu, a upravo je to §to
zanima istrazivaca knjiZevnih odnosno pjesnickih prostora u njegovu knjizevnom djelu u koje
se ubrajaju mnogi prostori: zavicajni, stvarni (zbiljski), realni, irealni, imaginarni, drustveni,
socijalni, povijesni, religijski, etnografski, dijalektalni, govorni, prozivljeni, mitoloski,
bajkoviti, prirodni, jezerski, poljski, Sumski, zvjezdani, svemirski itd. Upravo je zbog
raznovrsnosti tih prostora A. B. Simi¢ specifi¢an i velik pjesnik koji ée i u buduénosti itekako
zaokupljati pozornost istrazivaca njegovih pjesnickih prostora, osobito njegove Hercegovine

kao posebno mu dragoga, zavi¢ajnog prostora, stoga ne treba ocekivati u ovome radu

41 Usp. B. Westphal, "Pour une approche...", n. dj., str. 34.
452 Usp. Roger Brunet, Le Déchiffrement du Monde. Théorie et pratique de la géographie, Pariz, 2001., str.
12-52.
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"neosporne" zakljucke koji nece poticati nove ras¢lambe, procjene ili argumentirane kritike,
ali ni ovdje ni ubuduée (drugdje!) ne smije se zaboraviti da je Simiéev zaviajni prostor
(Hercegovina) samo dio, moZebitno ponajveci, prostora kojima je poklanjao pozornost.
Istrazivanjem zaviGajnog prostora ili nazo&nosti Hercegovine u Simiéevoj poeziji
nastoji se potvrditi naprijed apostrofirane hipoteze koje je djelomice na svoj osebujni nacin
ve¢ isticao i Stanislav Simié¢ argumentiranim tvrdnjama o specifi¢noj nazoénosti zavi¢ajnih
motiva i zaviajnoga govora u velikom broju bratovih pjesama.*>® Baveéi se avangardno$éu
poezije A. B. Simiéa, izrijekom Slobodnih stihova (1917. — 1920.), Preobrazenja (1920.) te
Pjesama (1920. — 1925.) ili Pjesama o tijelu, veéina je knjizevnih kriticara i znanstvenika
presucivala znac¢ajnu funkciju zavicaja u njegovoj poeziji. Osobito su bili malobrojni kritic¢ari
koji su uopce pridavali pozornost njegovim Ranim pjesmama, stoga se u ovomu doktorskom
radu pokazuju, objasnjavaju i potkrjepljuju Cinjenice o zajednickim zavicajnim temama
mnogih njegovih pjesama, njihovu zajednickom prostoru (Hercegovini) i njihovu
zajednickom vremenu. Ako se ima na umu tvrdnja i njezino slikovito obrazlozenje Stanislava
Simiéa da pjesnitko djelo ne nastaje "izvan vremena", "vrijeme je svira¢ na instrumentu koji
se zove pjesnik, a djelo je glazba njegovih rijedi, koja je i smisao njih".*** U skladu s time
moze 1 ovo istrazivanje koje poprili¢no slijedi geokriticka nacela doprinijeti razumijevanju
sveza Simiéeva knjizevnog djela i Hercegovine (zavi¢ajnog prostora s njegovim prirodnim,
druStvenim i1 drugim znadajkama), bez zaborava na vrijeme u okviru "spaciotemporalnog
pristupa" koji je nakon zaetka u zavr$nici Drugoga svjetskog rata, kako kaze Westphal,

postao vazan i svrsishodan u drugoj polovici 20. stoljeéa.*>

Nazoénost Hercegovine ili zavi¢ajnog prostora u Simiéevoj poeziji poti¢e razlicite
znanstvene, interdisciplinarne izazove: knjizevnopovijesne, knjizevnoteorijske, dijalektoloske,
jezikoslovne, geografske, filozofske, socioloske, etnografske, povijesne, antropoloske itd.
Zanimanje i usmjerivanje na istrazivanje te znanstvene problematike u ovome doktorskom
radu, medu ostalim, brzo je raslo tijekom usporedivanja njegovih rukopisa te prvotisaka

njegovih izvornih pjesama za potrebe priredivanja izdanja izabranih pjesama,*® posebno

453 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 291-412.

454 Isto, str. 311.

455 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 17.1 19-64.

456 Usp. Antun Branko Simi¢, Rane pjesme (prir. Mila Pandzi¢), Split, 2011.; Antun Branko Simi¢, Hercegovina
(prir. Mila Pandzi¢), Split, 2012.
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knjige pod naslovom Hercegovina. Naime, ponajprije su uocCavane nespretnosti,
nerazumijevanja i1 korekcije pojedinih kritiCara, urednika i1 priredivaca nestandardnih ili
zaviCajnih oblika pojedinih rijec¢i u Slobodnim stihovima i1 Preobrazenjima, tj. u pjesmama
koje sadrze uglavnom fikcionalnu Hercegovinu, a vjerojatno su grijesili i zato $to je u Ranim
pjesmama redovito rabio standardne oblike: primjerice, standardni oblik pridjeva Aladan, a ne
ladan kao u ostalim stvaralackim razdobljima.*’

Glavni oslonac za znanstveno istraZivanje zavi¢ajnog prostora ili Hercegovine u
Simi¢evoj poeziji naden je u suvremenim knjizevnim teorijama, osobito geokritici jer je
izrazito svrsishodna u predvidenom pristupu koji sustavno crpi iz doprinosa znanstvenih
disciplina kao S§to su: geografija, dijalektologija i etnografija, a zatim povijest, sociologija,
filozofija, antropologija, arhitektura, ekonomija i druge.**® Primjerice, neosporna je Simi¢eva

? stoga je velika pozornost u okviru istraZivanja

"ukorijenjenost" u zavi¢ajnom govoru,*
knjizevnoga zaviCajnog prostora (knjizevnoga zavi¢ajnoga geoprostora) usmjerena na
obiljezja njegova zaviCajnoga govora koja su prepoznatljiva u mnogim njegovim pjesmama, a
zavi¢ajnim je nazivao sveukupni zapadnohercegovacki govor.*®°

U istrazivanju je usmjerena pozornost, sukladno znanstvenim nacelima, samo na
izvorne pjesme koje je A. B. Simi¢ prvotno oblikovao ili Zelio ponovno objaviti nakon
odredenih promjena i ispravaka koje je izrijekom viSe puta najavio. Neprihvatljiva su za
istrazivanja prostora, osobito za fenomenoloski, recepcionisticki 1 geokriti¢ki pristup, bilo
kakva odstupanja od izvornih tekstova, stoga je uistinu bila potrebna provjera izvornosti
njegovih objavljenih pjesama, ali i usputno podvrgavanje kritici nedopustivih postupaka

pojedinih priredivaca njegovih pjesama (primjerice, promjena rije¢i dubljina u dubinu).*®!

Nedavno je proslo sto godina od objave prve pjesme Antuna Branka Simiéa. Zimska

pjesma otisnuta je u Vilingaju, prilogu lista Lu¢ (VIII, br. 9 i 10, str. 1.) koji je prema

457 Nedjeljko Mihanovi¢, urednik knjige Antuna Branka Simic¢a Sabrana djela. Svezak 1. Djela 1. Pjesme, proza
1(1988.), protuzakonito je standardizirao sve zavicajne izraze.

458 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 197-199.

459 Usp. Krunoslav Pranji¢, Jezikom i stilom kroza knjiZevnost, Zagreb, 1986., str. 173—183.

40 Usp. S. Simié, n. dj., str. 390.

461 Posebno vazan poticaj dolazi iz otpora nasilnoj promjeni pjesama A. B. Simica, krivotvorinama u nekim
izdanjima, kao §to je ve¢ navedeno, u knjizi: Antun Branko Simié, Sabrana djela. Svezak 1. Djela 1. Pjesme,
proza I (prir. Nedjeljko Mihanovi¢), Zagreb, 1988. Pojedini su priredivaci hotimice "lektorirali", tj. mijenjali ono
Sto se ne smije mijenjati. Uklanjali su zavicajni (hercegovacki) govor iz njegovih pjesama ¢ime su pjesniku
uskratili iskonsko pravo na slobodu.
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najnovijim istrazivanjima ugledao danju svjetlost jos u prosincu 1912.%?> Ukupno je nepunih
trinaest godina A. B. Simi¢ stvarao pjesme. U skladu s prijedlogom ili sugestijama njegova
mladeg brata, istaknutoga hrvatskoga knjizevnoga kritiGara Stanislava Simi¢a danas se
njegovo cjelokupno pjesniStvo redovito razvrstava na cCetiri ve¢ spomenuta stvaralacka
razdoblja: Rane pjesme (1912. — 1917.), Slobodni stihovi (1917. — 1920.), Preobrazenja
(1920.) 1 Pjesme (1920. — 1925.) — Pjesme o tijelu.

Sukladno tome razvrstavanju, podjeli na stvaralatka razdoblja (faze), ovdje se
istrazuje zaviCajni prostor u njegovoj poeziji, kako je ve¢ re¢eno, ponajprije s osloncem na
suvremenim knjizevnim teorijama, osobito na Westphalovoj geokritici ¢ije su premise:
spaciotemporalnost, transgresivnost i referencijalnost,*® ali itekako i na geografskim,

dijalektoloskim, etnografskim, povijesnim, socioloskim i drugim istrazivanjima.

3.1. Rane pjesme (1912. - 1917.)

Ponajprije se geokriticki pristupa Ranim pjesmama koje su dosad bile zaobilazene,
zato Sto ih je vecina dosadasnjih priredivaca njegovih pjesama procjenjivala kao nevrijedne,
osobito u usporedbi s ostalim njegovim pjesmama. "Pocetnicki" i "regionalisti¢ki" su stihovi,
tvrdio je knjizevni kriti¢ar Stanislav Simié¢, koji su uglavnom motivirani hercegova¢kim
zavi¢ajem, $to 1 nije teSko zakljuciti nakon ¢itanja, ali samo onima koji uistinu poznaju
Hercegovinu dok bi drugi taj Simicev knjizevni prostor mogli doZivjeti kao "pjesnikov

proizvod" *64

3.1.1. Zavicajni prostor i motivi u Ranim pjesmama

Simiéa zamisljaju njegove Drinovce i Hercegovinu samo kao kr$ koji se vidi iz vlaka oko
zeljeznicke pruge u dolini rijeke Neretve sjeverno od Mostara, §to se uostalom i1 navodi u
geografskim opisima. Mnogi ne poznaju plodno veliko polje, zelene dubrave, guste hrastove

Sume koje uskrac¢uju pogled na okolna brda, stoga su im i nerazgovijetni motivi: zlatnoga

462 Usp. Vladimir Longarevié, "Svjetlo katolicke obnove. Uz stotu obljetnicu Luci — 'Lista hrvatskog katoli¢kog
dastva' (1905-2005)", Obnovljeni zivot, Zagreb, 2006., 1, str. 59-78.

463 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 17.

464 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 291-412.
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ploda (Zeteoci), okicena zlatnim klasjem (Pjesma o jeseni), k crnoj se zemlji svijaju vlati

(Zeteoci) itd. Veéina bi ¢itatelja mogla pomisliti da je pjesnik pronasao negdje romanti¢ni
motiv jezero (No¢ na jezeru) jer im nije poznato jezero Krenica u Drinovcima koje u svako
doba godine i dana izgleda Carobno, osobito na mjesecini i pod zvijezdama. Neosporne su
¢injenice da je pjesnik posebno dozivio voznje camcem i kupanja na Krenici, §to je i izravno
utjecalo na njegovu zivotnu sudbinu. Tako je odlazak na jutarnje kupanje na Ivanje (1913.)
prouzroéio njegovo napustanje Franjevackoga sjemenista i gimnazije na Sirokom Brijegu.*®’

Kr§ je u Drinovcima, ipak, blizu, iako nevidljiv (u kolovozu i rujnu) iz
viSekilometarskih kukuruziSta i gustih dubravskih Suma. Nisu jako daleko: ni krSevito
Drinovacko Brdo ni krSevite Gornje Grude ni krSeviti Sirokobrijeski sjever. U taj su
hercegovacki prostor, izrijekom u njegove rodne Drinovce, stolje¢ima doseljavali mnogi sa
svih strana traze¢i mnogobrojnom potomstvu opstanak uz polje, ali i odseljavali kad bi
poljskih plodova bilo premalo.*6®

Premda nisu ovdje toliko vazni povijesni kao geografski podatci, 1 prvi 1 drugi su
medu ostalima konstitutivni elementi (sastavnice) zaviajnog prostora, ne mogu se zaobici

kao motivi iz prostora obuhvacenih Ranim pjesmama. Uglavnom podsjecaju na tursko doba,

tj. uokviruju povijesni, religijski i drustveni prostor: zveket sablje i handzara (No¢ na jezeru),

bijesnih turskih konja (Ah, evo opet...) 1 sl. Umjesto slikanja dozivljaja pjesnik aluzijama

zahvaljuje precima, ali i ne skriva slutnje o sudbini njihova potomstva.

Motivi iz zavi€ajnog prostora s osloncem na povijesnim Cinjenicama kadikad su
poticaj zatudnom Zzaljenju za proSlim vremenima koja su se ocitovala i u suprotstavljanju
sudbini, stoga su i bolja od ocekivane buducnosti. Pomalo pjesnik najavljuje svoju
buntovnicku narav, narusava predodzbu o sebi kao smjernom "slikaru" zavi¢ajnog prostora.
Sto je stariji, to vise bjezi od pjevanja o sreéi, optimizam boji pesimizmom, ne vidi sretnu
buduénost svoje Hercegovine. U prostoru lijepo omedenom, povijest bi mogla biti uciteljicom
Zivota, ali pjesnik ide naprijed bez volje za opseznim obrazlaganjima, pravodobno shvacajuci
Sto je pjesma i kako je treba strukturirati. Smjenjuju se motivi poprilicno dinamicno, oZivljuju
osjecaji i uspomene, razbuduju misli i nade, Sire obzori i podizu pogledi u nebo. Ritam smjene

ili nizanja motiva u skladu je s povelikim tematskim rasponom i neukrotivim pogledima u

465 Usp. V. Pandzi¢, "Rodbinski prilozi za Zivotopis Antuna Branka Simica", u: Zbornik radova i pjesama, 4.
kijevski knjizevni susreti (Posveceno Antunu Branku Simicu), Kijevo, 2005., str. 153-157.

466 Usp. Matiéne knjige rimokatolickih Zzupa: Drinovci, Ruzié¢i, Gradac, Gradni¢i, Humac, Zupa, Ra$¢ane, Slivno,
i drugih.
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nedostizne daljine. Prepletanje motiva onemogucuje jednostavno odredivanje tema pjesama.
Mogle bi se izdvojiti 1 neke dekomponirane koje zacudno imaju dvije ili tri teme premda ih,
ponajprije, treba samo nazivati tematskim cjelinama, §to navodi na zakljuc¢ak kako je u tim
pjesmama tesko odrediti temu.

Etnografski zavicajni podatci nerijetko su motivi u Ranim pjesmama. Njihova
zavicajnost moze 1 promaknuti vecini Citatelja jer podsjecaju na sliCne motive iz drugih
krajeva, ali mogu se, unato¢ svemu, razaznati po specificnim hercegovackim obiljezjima.
Posebno su dojmljivi koji podsjecaju na vjencanja, svadbene svecanosti koje su pripadale
najvaznijim godi$njim dogadajima pred velebnom crkvom u Drinovcima, u blizini pjesnikove
obiteljske kuce, tijekom pet-Sest dana prije blagdana Svete Kate (25. listopada) kada se
istodobno vjencavalo i viSe od deset parova. Pjesnik je to posebno dozivio, stoga je u
njegovim pjesmama Cest motiv crkva, ali i drugi sugestivni motivi: oltar (Zeteoci, Pjesma
Jeseni), sveta Kata (Zeteoci) itd. Mnostvo je biblijskih motiva, a prenio je ambiciozno u
pjesme 1 povelik broj mitoloskih motiva koji navodno ¢ine Hercegovce zamiSljenima i

snenima (sanjalicama): vilinskijeh dvora bajnih (Zimska pjesma), mejdani (Pogledi),

nagorkinje vile (Kosci) itd.*¢’

Jako vazno obiljezje njegovih "pocetnickih" pjesama je raznovrsnost motiva iz
zavicajnog prostora koji donose istinsko estetsko uzivanje, potiCu sanjarenje, razotkrivaju
pjesnikove sitne naivnosti.*® Pjesnik vise puta jednostavno tumaci svoje doZivljaje, nastoji
Sto izravnije predociti slike svoga krajolika, Zelio bi biti realist s istodobnim romanti¢nim
zanosima i igrama rijeci, pa ponudi u gotovo svakom stihu ugodan susret s vizualnim slikama,
vrlo rijetko susret s auditivnim slikama makar intenzivira ritam, po¢ne nizati stare metafore.
Ocito je A. B. Simi¢ veé kao mladi pjesnik, "¢udenje u svijetu", i$ao "zemljom" i prepustio
svojim "velikim i nijemim o¢ima" da "rastu pored stvari", tj. naslonio je "uho" na Sutnju koja
"okruzuje i muéi" te stvari, pa zauvijek ostao "vje¢no treptanje u svijetu".*¢’

U Simiéevoj podetnitkoj i regionalisti¢koj poetskoj reprezentaciji Hercegovine, po
horizontalnoj 1 vertikalnoj liniji, samo su povremeno istaknute jasne fundamentalne

geografske kategorije te uokviren geografski prostor (povrSina, reljef, prostorni-vremenski

slijed i dr.) koji je izvor teSko izbrojivih motiva, ne samo vanjskih nego i unutarnjih. Izobilje

“7 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 74-76.
“% Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 387-390.
49 A, B. Simi¢, Pjesnici, prva pjesma u Preobrazenjima.
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je staticnih zaviCajnih motiva, a nesto je manje dinamicnih, osobito u pjesmama koje je
Stanislav Simi¢ odredio kao izrazito "regionalisticke" ili "matoSevske", tj. koje pripadaju
drugom dijelu Ranih pjesama (1915. —1917.):

"Ve¢ od pocetnickih njegovih stihova iz 1913 i 1914, objelodanjenih u ondasnjih omladinskim
listovima, i ostalih $to su dosad bili neobjavljeni, razlikuju oni koje je napisao 1915. Naime, poezija
Matosa, onda dostupna samo u godistu poneke revije, i to djelomice, pa pjesme u zbirci Hrvatska
mlada lirika, 1914, §tivo su mu kojim se odusevljava, te poCinje pisati kao matoSevac: regionalisticku
poeziju, feljtonisticku prozu i, 1916, kritiku o ponekoj knjizi, koja je onda bila izdana. U€enik u V. i
VL. razredu gimnazije, Sesnaestogodisnjak, 1915-1916, u vrijeme Svjetskog rata I, u Vinkovcima, pau

Zagrebu, eto se duhovno pridruzuje druzini matoSevaca — regionalistima: Ljubi Wiesneru, Nikici

Poli¢u, Karlu Hausleru, Zvonki Milkoviéu."*”°

Stanislav Simi¢ tvrdi o pjesmama svoga brata A. B. Simica koje su nastale u razdoblju
narodne", da su u vecini regionalisticke "slike pejzaza, seoskog zivota, idile, slika jutarnjih i
vecernjih vidika u Hercegovini", ali "regionalizam matoSevaca, koliko god je izraz Zivota
skucenog i kojega je prostor uzak, u vremenu je neogranicen", tj. "trajan je", a "podrijetlom je
iz kulture naroda i jezika u kojima je nastao". Pridodaje da je to narodni "izraz koji je
umjetnina" zato Sto je "poezija", "opca kulturna vrijednost", a "medu prve sasvim cjelovite
umjetnine u hrvatskom jeziku pripada bas regionalistiCka poezija", stoga neosporno "u
antologiju" takvoga hrvatskoga pjesnistva "pristaju i tri, Eetiri pjesme A. B. Simica iz prvoga
mu pjesnickoga razdoblja" u kojemu se naSao kao najmladi predstavnik regionalizma kojega

se i prvi odrekao.*’!

Osobito je vazno za ovaj doktorski rad, ali i zanimljivo predstaviti, kako je A. B.
Simi¢ kao puckoskolac biljezio drinovacke etnografske podatke $to je posvjedo¢io njegov brat
Stanislav Simi¢.*’? Prema obiteljskim zapaméenjima na zapisivanje narodnih usmenih prica,
pjesama 1 grade o narodnom Zivotu ponajprije su ga poticali drinovacki ucitelji 1 zupnici koji
su sudjelovali u etnografskim i etnoloskim poslovima pocetkom 20. stolje¢a u Hercegovini,

ali 1 jedan austrijski inZenjer, mjeritelj, koji je stanovao u ku¢i njegova oca, a u slobodnom

470°S. Simi¢, n. dj., str. 294.
471 [sto, str. 304-305.
472 Isto, str. 291-292.
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vremenu biljezio razne etnografske podatke te crtao DrinovCane 1 Drinov€anke u narodnim
no$njama.*”?

Vazno je takoder napomenuti kako je svakodnevno A. B. Simi¢ medu oéevih
pedesetak knjiga birao i ¢itao knjige Ivana Zovka,*’* tada ve¢ pokojnoga ucitelja i sakupljaca
hrvatskoga narodnog blaga u Bosni i Hercegovini: Hercegovke i Bosanke: Sto najradije
pjevanih Zenskih pjesama (Sarajevo, 1888.) 1 Hrvatstvo u narodnoj predaji i obicajima po
Herceg-Bosni (Mostar, 1899.). Prelistavao je 1 knjigu Antuna Radi¢a Osnova za sabiranje i
proucavanje grade o narodnom zivotu (Zagreb, 1897.) koju je katkada Citao njegov otac
Martin Simi¢.*”> Poceo je pisati pjesme najvjerojatnije kao dvanaestogodisnjak, objavljivati
kao trinaestogodiSnjak, a zapravo je ponajprije "sabirao" gradu "o narodnom zivotu".

Skolovanje na Sirokom Brijegu te kratki boravak u Mostaru omoguéili su A. B.
Simiéu upoznavanje etnografske grade iz veéeg dijela Hercegovine. Ne treba zaboraviti da je
onodobno poklanjana velika pozornost etnografskim istrazivanjima te su predstavljana u

zbornicima i ¢asopisima §to je na njega neprijeporno utjecalo,*’®

ali ne treba prijeci ni preko
¢injenice da je rijec o iznimno darovitom pjesniku koji je "vidio 1 cuo" §to drugi nisu mogli.
A. B. Simi¢ nije jako cijenio svoje rane pjesme koje je napisao do devetnaeste godine,
ali potrebno je istaknuti u skladu s temom doktorskog rada kako vecina tih pjesama sadrzi
mnostvo geografskih te osobito etnografskih podataka. Neki se Cesto ponavljaju, a veéina
takvih pjesama, svojevrsnih "pjesniCkih putopisa" o Hercegovini, ponajprije donosi
produkciju zavicajnih prostora "s endogenoga gledista", tj. "bliskih prostora" koji su

n

obiljezeni "autohtonom vizijom prostora", zatim produkciju zaviajnih prostora s
egzogenoga gledista" ili "viziju putnika" koja je ozracena egzotikom te produkciju zavicajnih
prostora s "alogenoga glediSta" ili njihovu viziju koja se nalazi medu dvjema prethodnima
(bez "familijarnosti i egzotike"!).*’” Ta bi tre¢a produkcija zavi¢ajnih prostora — medu prvom
(stvarnom, realnom, materijalnom) i drugom (zamisljenom, imaginarnom, mentalnom) — koja

je izrazito rjeda u Ranim pjesmama nego u ostalim Simicevim stvaralackim razdobljima,

473 Usp. J. Simié, n. dj., str. 54.

474 Ueitelj i folklorist Ivan Zovko roden je 1864. u Mostaru, a umro je 1900.

475 Usp. J. Simié, n. dj., str. 54.

476 Primjerice, u Zborniku za narodni Zivot i obi¢aje Juznih Slavena u izdanju JAZU (HAZU).
477 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 208-2009.
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8

mogla biti nazvana tre¢im prostorom prema Edwardu W. Soji*’® (na engleskom

) 479
b

thirdspace Sto navodi na zakljucak da je istodobno realna i imaginarna.

*

Izdvojeni primjeri iz Ranih pjesama u kojima je ponajvise zamjetna Simiéeva
Hercegovina raS¢lanjivani su u skladu s geokritickim premisama (spaciotemporalnosti,
transgresivnosti, referencijalnosti) s posebnim obzirom na prostorne referente: selo, polje,
jezero, kuée, njive, ¢amac, smilje, nebo, dolina, crkva, gaj, brda, vrt i druge.**® Svrsishodno je
istaknuti da su izrazito zamjetni etnografski podatci o ku¢ama kao prostoru za stanovanje
(zivljenje) 1 o nacinu stanovanja. Kamen je najprikladnija i najjeftinija grada za kucu u
Hercegovini, stoga se lako moze zakljuciti prema pjesmama da su sve kuce "kamene", t;.
gradene od kamena. Imaju male prozore (pendzere) koji ¢uvaju od velike hladnoce i jakoga
sunca te u skladu s obicajima od pogleda prolaznika, ali mogu zadovoljavajuce posluziti za
gledanje prolaznika i obiteljskih gostiju. Kamen je obi¢no "bijel" te su tako zamjetni

nn

"domovi" koji "drijemlju" "u hladu starih lipa" (/dila). Zapravo su zidovi bijeli dok je kuca
bila joS§ nova, a poslije su domacini bijelili samo prostor oko prozora i vrata.

Jasan je 1 novi nain podizanja krovova. PoCetkom 20. stolje¢a u Drinovcima su
pojedini imu¢niji domacini poceli crijepom zamjenjivati tradicionalne ploce koje su uglavnom
vadene u naselju Ploca. Posebno je "liep" dojam ostavljao krov s crvenim crijepom koji uranja
u maglu:

"Kako je liepo: crvena boja

Krovova u maglu roni."*!

(Svietlo jutro)

U rekonstrukciji odredenog mjesta (najvjerojatnije pjesnikovih rodnih Drinovaca) u
skladu s arheoloSkim nacelima namece se €injenica o nevelikim i skromnim kamenim ku¢ama
koje obvezno imaju posebno vazan ili nezaobilazan "kameni" prag.**? Sluzio je obitelji ili

zadruzi, osobito domacici za sjedenje i odmor, ali i u skladu s obi¢ajima kao glavno mjesto za

478 Usp. E. W. Soja, n. dj., str. 62.

479 Sojino te Westphalovo raspravljanje o produkciji prostora blisko je Lefebvreovu odredenju i redoslijedu:
"osjetilni prostori", "zamis$ljeni prostori" i "prozivljeni prostori". Usp. H. Lefebvre, n. dj., str. 53.

480 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 17. i 19-240.

481 Antun Branko Simi¢, Rane pjesme, Split, 2011, str. 68.

482 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 192.
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docek ¢lanova obitelji koji se vrac¢aju kuc¢i (Na kucnom pragu), osobito muskih osoba (svekra,
muza, sinova):
"O majko, do$o sam k tebi

1z tudih, dalekih strana —

(..)

Ti Sutec¢' i zure¢' u me
Na prag si kameni sjela;..."**

(Na kuénom pragu)

Pjesnikova majka Vida Simi¢, rod. Tomas, u dubokoj se starosti posebno sjeéala
povrataka u obiteljski dom svojih Sestero djece koja su se Skolovala izvan Drinovaca pa je
isticala 1 stari (turski) obicaj koji je njoj jako smetao te Cesto ga je krSila. Nije smjela ni
poljubiti ni zagrliti svoje sinove ako je u blizini bio netko od muskih ¢lanova obitelji ili
susjeda, ali mogla je tako pozdraviti svoje kceri jer se to smatralo "Zenskim poslima".

Imajuéi pred ofima svoju majku, ali i druge hercegovacke Zene te osobito djevojke, A.
B. Simi¢ je ponajprije predot¢io u Ranim pjesmama "stvarnu hercegovacku Zensku
geografiju",*® a zatim je ponudio "katalog imaginarnih hercegovackih Zena", ne
zaboravljaju¢i neraskidivost stvarnih i imaginarnih prostora. Tu je "stvarnu i imaginativnu
hercegovacku zensku geografiju" u Ranim pjesmama etablirao na temelju djecjih i mladeskih
iskustava u zavi¢ajnom prostoru, a nakon §to se strasno razoCarao u gradskom prostoru,
oblikovao je i "imaginativnu gradsku zensku geografiju" koja je umnazala nove "kataloge
imaginarnih gradskih Zena" *°

U "hercegovackim Zenskim geografijama" posebna je uloga namijenjena djevojkama
koje Se¢u "po dvoru" (dvoristu) svoje kuce ili stidljivo sjede na kuénom pragu, osobito u
predvecernjim satima kada su im se mogli (smjeli) na odredenoj udaljenosti pribliziti mladiéi

te s njima razgovarati. Djevojke su nadzirali obi¢no zenski ¢lanovi obitelji 1 muska djeca. U

narodnim pri¢ama moglo se cuti da su neke djevojke uzaludno danima i godinama sjedile na

483 A B. Simi¢, n. dj., str. 12.

484 Usp. Amy Wells-Lynn, "The Intertextual, Sexually-Coded Rue Jacob: A Geocritical Approach to Djuna
Barnes, Natalie Barney, and Radclyffe Hall", South Central Review, 2005., vol. 22, br. 3, str. 79. i B. Westphal,
n. dj., str. 204.

485 Isto.
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kuénom pragu u ocekivanju povratka svoga dragog iz rata ili tudega svijeta pa je kuéni prag
postao i simbol ¢ekanja onih koji ne¢e doci:

"Na kamenom pragu mirno sjedi jedna

Djevica blijeda — tuzna, nalik Boli.

Usnice joj tio drS¢u — mozda moli,

Sto 1i joj je, Boze, §to je tako bijedna?"*¢

(Nedjelja)

Pred svakom kuc¢om redovito su se nalazili orah i murva (dud). Sadili su ih obicno
domacini uz nove kuce te zazivali Bozji blagoslov iako je i u Drinovcima bilo i onih, posebice
ljudi podrijetlom iz sjevernih hercegovackih krajeva, koji su orah smatrali nesretnim drvom,
ali veéina ga je smatrala ¢uvarem kuée makar je svojom visinom privla¢io udar groma.*®’
Orah i murva (dud) imali su i posebnu prehrambenu ulogu:

"U zraku dah. To slazi podne vruce

Sa blizih brda — il diSe murva zrela,

Sto granama se sa orahom splela."***

(Mjeseca srpnja)

Pjesnik izravno ne navodi ni u jednoj pjesmi, ali jasno je da su so¢ni murvini plodovi
bili vazni za prehranu u lipnju i srpnju nakon nestanka treSanja. Orasi su skupljani u rujnu i
uglavnom ¢uvani do Bozi¢a i Nove godine kada su nerijetko sluzili za darivanje djece, ali 1
odraslih osoba, posebice kada se odlazilo u goste.

Brezuljkasti dijelovi Drinovaca vrlo su prikladni za vocke, osobito treSnje, viSnje,
marelice, smokve, bademe itd. Uz kuce su se obvezatno nalazili vrtovi u kojima se sadilo
povrée, a obi¢no su bili puni stabala smokava koje su bile vazne za prehranu ljudi:

"Sela eno. Bieli slap u suncu blista.

Domovi uz bas¢e smokava se vide."*®’

(Put u dolinu)

486 A B. Simi¢, n. dj., str. 54.

487 Usp. Tomo Vinséak, Vjerovanja o drveéu u Hrvata, Jastrebarsko, 2002., str. 39.
488 A B. Simi¢, n. dj., str. 60.

489 Isto, str. 72.
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Pjesma Put u dolinu mozebitno je inspirirana nekim posjetom Pe¢-Mlinima, dijelu
Drinovaca na izvoru rijeke Tihaljine. Kao dijete je A. B. Simié &esto odlazio u drinovacki
zaselak Ploca gdje je rodena njegova majka, a poznato je po velikim naslagama kamenih
ploc¢a za krovove kuca i mnoStvu smokava. NeSto nize i juznije su Pe¢-Mlini u koje se
svakodnevno na desetcima konja, mazga i magaraca dopremalo Zito za mljevenje uglavnom iz
okolnih dalmatinskih sela. U svakom slucaju pjesnik je postavio odredeno mjesto u srediste
svoje pozornosti 1 kao stvarni i kao imaginarni prostor, ali omogucéio je i ocekivanim
Citateljima sli¢an odnos prema stvarnom i imaginarnom prostoru.**°

Dok su Turci vladali u Hercegovini, katoli¢cki Hrvati gradili su kuée uglavnom na
brdskim, nepristupa¢nim podru¢jima, a nakon prestanka njihove vlasti sve je viSe kuca
gradeno uz cestu. Tako je pjesnikov otac napravio veliku kuéu uz glavnu cestu §to mu je
omogucivalo bavljenje trgovackim i gostioni¢arskim poslom:

"Gdje dom moj stoji uz Siroki drum
I pred njim stara murva, $to je davno

Slusala bijesnih turskih konja Sum

I zveket maéa u sumracje tavno..."*"!

(Ah, evo opet...)

Nije A. B. Simi¢ $tedio na opisima ili pjesni¢kim slikama svoga zavi¢ajnog prostora,
osobito svojih rodnih Drinovaca koji su opkoljeni sa sjevera i sjeverozapada prostranim
poljem, a s juzne strane brdima i kamenjarom. U skladu s time su se njegovi Drinovcani
uglavnom bavili poljodjelstvom, stoCarstvom, vinogradarstvom, ali bilo je strastvenih lovaca 1
cak profesionalnih ribara na jezeru Krenica, rijeci Vrljici ili poplavljenom polju tijekom
jeseni, zime i1 ranog proljeca koji su placali drzavnu pristojbu za taj posao.

Zanimljivo je istaknuti da su u tome hercegovackom mjestu nerijetko valovi izazivali
veliku buku, a stizali su katkada kada su poplave bile velike i do tridesetak metara od
pjesnikove kuce. Izazivala ih je bura i osobito orkanski sjeveroistocni vjetar koji u
Drinovcima zovu blackulja. O nevoljama koje izazivaju bura i blackulja stvorene su mnoge
pri¢e koje su zasigurno utjecale na pjesnika A. B. Simica, a tome treba pridodati i njegova

iskustva sa Sirokog Brijega koje je poznato kao mjesto gdje bura najjae puse u Hercegovini.

0 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 185-187.
“1 A, B. Simi¢, n. dj., str. 16.
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U skladu s tim iskustvima motiv vjetra imao je vaznu ulogu u Ranim pjesmama A. B. Simiéa,
ali 1 u ostalim stvaralackim razdobljima.
*

U Simiéevim Ranim pjesmama svenazoéne su pjesnicke slike koje nude podatke o
obicajima domacdega svijeta koji se manifestiraju u medusobnoj komunikaciji te o nacinu
svagdasnjeg zivota. Pjesnik je bio uporan i promisSljen promatra¢ koji je dobro uocavao i
zakljucivao te nakon svega prenio te podatke u svoje pjesme.

"Niz bielu cestu zamicu pralje

Noseéi rublje na glavi..."*?

(Svietlo jutro)

Peracice (pralje) odlazile su najceS¢e na jezero Krenicu, rijeku Vrljiku ili u Pe¢-Mline
na izvor rijeke Tihaljine. Taj su obicaj osobito zadrzale neke zene sve do 1980-ih smatrajuci
kako se nigdje ne moZe oprati rublje tako dobro kao na Krenici.

Drinovci su tijekom 19. stolje¢a bili glavni cilj doseljavanja ljudi iz Dalmatinske
zagore (Zabiokovlja) te mnogih hercegovackih mjesta jer su bili selo s najviSe plodne zemlje
(ako je voda pravodobno otiSla), stoga se moze govoriti 0 mjeSavini obicaja i govora koje o
Drinovcima nije davalo jedinstvenu sliku. Lirski subjekt antropoloski iznosi i podatke o boji
o¢iju kod veéine ljudi u svom zavi¢aju*’ te najavljuje barem usputnu zaokupljenost
identitetskim ili antropogeografskim prostorom koji ¢e se ocCitovati i u dragoj plavoj boji
(plav, plavokos, plavkast, plavetan...). Vrlo rijetke su plave ili zelene o¢i u Simiéevu
zavi¢ajnom prostoru. Imaju¢i na umu da je mnoStvo osoba imalo smede o€i, posebnu su
pozornost privlacile izrazito crne oci:

"Dok suza sja ti u dva oka vrana,
Zar veé prvim ¢asom odmah Bol te srete?"**

(Septembar)

Lirski subjekt je 1 sudionik odredenih dogadanja pa je tako jo$ bolje razumio
ponasanje ljudi u svome svagdasnjem okruzenju pa je zarana zamijetio stidljivost djevojaka

("rumenih" 1 "blijedih") koje su odgajane za samozatajne, Sutljive i poslusne zene. To je bila

492 Isto, str. 68.
7 Usp. J. Vion-Dury, n. dj., str. 94-99.
44 A. B. Simi¢, n. dj., str. 24.
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gotovo njihova stroga obveza, osobito pred stranim osobama. Djevojke koje su pokazivale
vise stida, tj. rumenila, bile su pozeljnije za udaju jer se smatralo da ¢e biti poslusne i radine.
O onima koje se ne bi od stida zarumenile u susretu sa stranim osobama, nije se lijepo
govorilo pa su im bile umanjene moguénosti za udaju.

Djevojke u Drinovcima — kao i u cijeloj Hercegovini — morale su uvijek biti uredno
obucene ako dolaze u srediSte sela. Svoju glavu 1 blagdansku ("misnu") odje¢u obvezno su
kitile cvije¢em osim u Korizmi, a prilagodivale su ga godiSnjem dobu:

"Idem uskim drumom. Nigdje nikog nema,

Samo cura neka s kitom poljskog cvieca

Stala je do puta. Rumeno posvema

Njeno mlado lice tajnim plamom gori,

A usne se smieSe smieskom pramaljeca

I smieskom $ipka, §to u vrtu zori."*’

(Pod ljetnim suncem)

U pjesmi Zeteoci "mladane mome ko vite jele" Zanju zrelo Zito, a na grudima su
istaknule bijele ljiljane te Zuti, bijeli ili ruziCasti Seboj na Celu ili u kosi. Jasna je poruka toga
ki¢enja. Htjele su se svidjeti "momcima" koji "vezu klasje u sveznje kitne". Donedavno je jos
bilo starih ljudi koji su mogli posvjedociti da je u plodnome Drinovackom polju zetva ili
"zanje zita" bila prigoda za pokazivanje krSnoce i radinosti djevojaka koje su se Zeljele
najesen udati, nekoliko dana prije blagdana Svete Kate.

— jezero Krenica, na zapadu — rijeka Vrljika, a na jugu — Pe¢-Mlini, izvor rijeke Tihaljine, te
jo§ mnostvo malih izvora. Ivanjsku zoru su docekivali gotovo svi mladi ljudi, ali i povelik
broj starijih, kupajuéi se u jezeru, rijekama ili izvorima iako su fratri to strogo kritizirali.
Ivanje 1913. sudbonosno je bilo za &etrnaestogodisnjeg dje¢aka A. B. Simic¢a ili tada
SirokobrijeSkog sjemenisStarca koji je zbog odlaska s druStvom na jezero Krenica bio jako
kritiziran u Franjevatkom sjemenistu na Sirokom Brijegu pa ga je i morao napustiti.**°

Njegovi odgojitelji su smatrali da je slijedio nekr§¢anske obicaje. Moglo bi se re¢i da je

495 Isto, str. 28.
4% Usp. V. Pandzi¢, n. dj., str. 153-157.
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hrvatska knjizevnost dobila jednoga od najboljih pjesnika, zato Sto je slijedio stare narodne
obicaje.

Kao $to je poznato prema Simievoj biljesci, prvu je verziju pjesme Ivanje napisao u
vecernjim satima 23. lipnja 1913., tj. vecCer prije Ivanja, a poslije ju je samo doradio. Uoci
Ivanja redovito su bile zapaljene vatre na hercegovackim brdima i brezuljcima te onodobno su
se mogli iz Drinovaca vidjeti "svitnjaci" na gotovo cijelom podru¢ju Imotsko-bekijskog polja:

"I sve to vise krijesova biva —

Sjutra je Ivanje sveto, —

Sve u veselju milome pliva,
Jer ljeto stiglo je eto..."*’

(Ivanje)

Na A. B. Simiéa je poseban dojam ostavljao godi$nji blagoslov Zita u Drinovcima,
obi¢no krajem lipnja ili poCetkom srpnja na BriSniku, livadskom prostoru kraj jezera Krenica,
ili na nekome poviSenom mjestu s kojega se pruzao pogled na veéi dio sela. Morali su
sudjelovati svi zupljani koji su mogli hodati. Bez zajedni¢ke molitve smatralo se da blagoslov
nece biti usliSen. Nekoliko dana se selo pripremalo za tu godis$nju svecanost. Uz Zupnikov
nadzor trebalo je pripremiti, prikladno opremiti i Cuvati taj prostor na kojem ¢e misnik reci
svetu misu:

"Pod Satorom bielim misnik misu misi:
Kazula ko srma u suncu se blista,
Zvone svete rieCi i krecu glasi tisi

U bjelinu dana i svjetlost zraka Cista.

(..)

Dotle ko da s bielog oblaka s visina
Smiesi se neko lice dobro i oci plave,
A dvie duge ruke prozime i biele
Zitima i puku blagoslove diele."**®

(Blagoslov Zita)

7 A, B. Simi¢, n. dj., str. 19.
498 Isto, str. 64.
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Drinov¢ani su bili poznati kao bogobojazni i ¢udoredni ljudi §to je neosporno uspjeh
strogih franjevackih Zupnika. Velik broj sveéenika roden je u Drinovcima pa i A. B. Simi¢
takoder je namjeravao biti svecenik, franjevac. Molitva mu je nerijetko nadahnuce za pisanje
pjesama. Dozivljavao je i prigovore jer su pojedinci smatrali da on kao pjesnik nema pravo na
takve oblike slobodnog izrazavanja. U ranoj pjesmi Hosana, predocujuci sliku molitve na
otvorenom prostoru dok "suncani dragulji sjaje se sjajem zezenoga zlata" i dok "pjevaju
ljupko veseli slavulji", radosno krS¢anski uspostavlja suodnos medu zemaljskim i nebeskim
prostorom:

"Dokle sve tako bujno Zivot cvjeta,

S radosti drs¢e svakog stabla grana.

Cuj! nedaleko poklik mnostva svieta

Ori se burno: 'Hosana! — Hosana! —'"4%

(Hosana)

U skladu s kr§¢anskim nadelima A. B. Simi¢ je slavio sre¢u mnogobrojne obitelji koja
je "na prvom mjestu" brige u njegovoj Hercegovini. Tradicionalno je majka u sredistu
pozornosti svoje djece, a zaduzena je za njihov odgoj.

U pjesmi Glas iz daljine lirski subjekt usmjeruje misli "iz daljine" na majku koja
nikada ne zatajuje roditeljsku ljubav:

"Majko! Ja znam, ti sada tamo sjedis

pred domom u hladu; predes tanke niti...

A pokraj tebe do tri brata moja

sa malom sekom smiju se i zbore...""

(Glas iz daljine)

Zamisljajuéi zasigurno obiteljski dom, A. B. Simi¢ je napisao pjesmu Glas iz daljine
najvjerojatnije u drugom dijelu svibnja 1914. u Vinkovcima. Tada je ve¢ u njegovim
Drinovcima bilo ljepSe u hladovini nego na Zestokom suncu. Nestrpljivo je ocekivao kraj
Skolske godine i povratak u rodno mjesto kao Sto se oduvijek tome raduju mladi ljudi, ali

n

pjesnik znakovito misli samo na majku, ne na oca koji financira njegovo Skolovanje "u

499 Isto, str. 42.
300 Tsto, str. 15.
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daljini". Moglo bi se ustvrditi da je to prva njegova pjesma u kojoj iskreno predstavlja svoj
obiteljski prostor.
*

U Ranim pjesmama A. B. Simi¢ &esto spominje i jezgrovito opisuje mjesta na kojima
se susre¢u mladi¢i i djevojke. Najcesce su se vidali u predvecernjim satima kada djevojke
odlaze po vodu, vjerojatno na jezero Krenicu, rijeku Vrljiku ili izvore u Pe¢-Mlinima, ali 1 na
dubravske bunare i cisterne ili ¢atrnje.

Posebno je tesko bilo onima koji su se htjeli susresti prije odlaska u svijet ili u rat jer
su nerijetko roditelji zabranjivali kéerima susrete s mladi¢ima koji su na odlasku:

"Cuj! curo mlada moja, kad suton plavi padne
Na zdenac dolje dodi kraj duge njive one,
Gdje miris zita plije i tihi vjetri hladne

I kaplje vode zvone.

(..)

Ah — preko oceana, gdje tebe ne ¢e biti,
Gdje jecat ¢e mi dusa sva izmorena bolom —

Tek nacas mozda u no¢ niemu ja ¢u sniti,

Gdje s tobom stupam dolom.">!

(Pri polasku)

U Simiéevim Drinovcima se poéetkom 20. stoljeéa smatralo da ée brzo biti prekinuta
ljubavna veza izmedu mladi¢a i djevojke ako se sastaju ispod usamljenoga hrasta (duba) ili
brijesta. Govorilo se da u takvu ljubav obi¢no "udari grom" iako je hrast nazivan "svetim
drvom". Cesto se pri¢alo kako je grom uistinu vise puta udario u hrastove pod kojima su se
zabavljala drustva djevojaka i mladi¢a.>??

Ocekivana je ¢vrsta i trajna ljubav koja ¢e voditi u brak ako je zapocela ispod drijena
sa zrelim plodovima, drveta po kojem su Drinovei dobili "blagoslovljeno" ime, jer je

smatrano posebnim "svetim drvetom" zato $to je i Isusov kriz bio napravljen od drijena.

301 Tsto, str. 30.
302 O takvim dogadajima pronadeni su podaci u knjigama umrlih nekih hercegovackih Zzupa.
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Najsretnija je ljubav koja je zadeta ispod lipe>® koja se nalazila na "raspuéu” glavne
ceste 1 ulaza u crkveno dvoriste u Drinovcima, u blizini velebnoga crkvenog stubista, osobito
ako su se mladi¢ i djevojka nakratko susreli 1 porazgovarali u lipnju dok lipa Siri opojni miris.
Nerijetko su majke mladi¢a i djevojaka upravo prizeljkivale pa i1 katkada organizirale
upoznavanje pod tom lipom u sredi§tu Drinovaca®® koja je &vrsto stajala jo§ nekih
sedamdesetak godina nakon §to ju je mladi pjesnik ukljucio u svoju pjesmu:

"Na raspucu lipa kitna

Razdragani sanak snije,
Sa nebesa zvijezda sitna
Na nju srebren-trake lije

Ali lipa dalje, dalje sanja —

Pala na nju mila spominjanja..."

(U krilu proljetne noci)

Ljubavni sastanci nerijetko se dogadaju uz bunare kojih ima diljem Dubrave,
ponajljepSega i najpitomijega ravniCarskog dijela Drinovaca punog paSnjaka, voénjaka i
Suma, koji je pocetkom 20. stolje¢a bio slabo naseljen, ali ve¢ina Drinov¢ana imala je zemlju
ili u dubravskim stajama drzala stoku koju su ¢uvali mladiéi i djevojke:

"Hiti No¢... a dolje na bunaru

Mek se Sapat dviju dusa Cuje
I sve tide — tise biva."%

(Ljetni nocturno)

Dolazili su u Dubravu — gdje su djevojke ljeti ¢uvale uglavnom krave — mladi¢i iz

susjednih Sovica, Gorice, Gruda, Runovi¢a, Vinjana i drugih sela. Djevojkama i mladi¢ima

303 Usp. T. Vinséak, n. dj., str. 68.

504 Posadio ju je 1895. ili 1896. njegov stric Mate, nakon §to je sagradena velebna Zupna crkva sv. Mihovila, uz
kamenu Gospinu kapelicu koja je tridesetak centimetara bila odmaknuta od velikoga zida koji je opkoljavao vrlo
prostrano crkveno dvoriste. Sve je blagoslovio njegov rodak biskup fra Paskal Buconji¢. Brzo je ta lipa izrasla za
razliku od drugih lipa koje su bile posadene u blizini crkve i Zupnog ureda pred kojima se takoder sretala mlade
nakon nedjeljne i blagdanske mise. Mate Simi¢, poznat kao iznimno krsan mladi¢ koji je s bratom Stjepanom bio
predstavljen caru Franji Josipu I. u Becéu, nije imao djece, zato je zavjetovao kapelicu i lipu. Desetlje¢ima je
potican prolazak mladenaca ispod te lipe jer se vjerovalo da ée nakon toga imati djecu. Usp. J. Simié, n. dj., str.
188-190.

505 A, B. Simié, n. dj., str. 14.

306 Isto, str. 27.
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zabranjivali su roditelji ljubavnu vezu ako njihovi izabranici 1 izabranice nisu bili

"dostojnoga" roda i imetka. Mnoge ljubavne veze su razorene jer ih roditelji nisu odobravali.

A. B. Simi¢ je jos kao dje¢ak volio odlaziti u dubravske livade i sumarke, ali naziv dubrava je

"poopcio" te pisao malim pocetnim slovom:

"I ja bih tako slatko usnuo ko diete,

Puno snova o leptirima, Sto lete,

Da izmedu lis¢a i iza Sipraga

Ne nazreh znano lice i dva oka draga:
Dokralo se — eto — zlato moje za mnom
Poljskim stazama i gajem i Sumom tamnom,
pa ljepsa nosi meni — moja nimfa i vila —
Sav sjaj i ¢ar i gizdu procvijetalih aprila."*"’

(Aprilsko snatrenje u dubravi)

Golub i golubica u Drinovcima simboliziraju njeznu ljubav kojoj prijeti unistenje zbog

naprasnog razdvajanja mladih zaljubljenika u razli¢itim okolnostima. Nasuprot tome je

cvijece koje ¢vrsto povezuje mladic¢a i djevojku pa su se od ranoga prolje¢a do kasne jeseni

djevojke kitile izrazito mirisnim meslidanom (bosiljkom) kad su odlazile nedjeljom i

blagdanom u crkvu. Brizno su ga uzgajale sve do blagdana Svete Kate. Tada se "pred oltar"

vodi "lane" iako nema "viSe ruza i jorgovana", ali dobro se ¢uje svatovska pjesma:

"Ta jesen brzo stignut ¢e rana
i doci sveta s njom Kata;
nestat ¢e ruza i jorgovana

u bas¢i njihova zlata.

Al svud ¢e pjesma brujiti vedra
kad prve panu nam slane,

i s ¢eznje lake drhtat ¢e njedra,
pred oltar vodit se lane."%

(Zeteoci)

307 Isto, str. 74.
308 Isto, str. 13.
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Djevojke su okic¢ene cvjetovima odlazile u crkvu u sredistu sela gdje je svake nedjelje

ny

nakon mise odrzavana dvosatna "Setnja" i1 plesalo se u kolu. Tijekom svibnja su na grudi
stavljale bijele "lijere" (ljiljane) ili cvjetove bijele perunike, a iznad Cela su u pletenice zatakle
grancicu Seboja:

"Mladane mome ko vite jele

Zanju veé Zito to zrelo;

Na grudima im lijeri se bijele,

Seboj im okiti &elo.">*

(Zeteoci)

Mladi¢i su se u svibnju kitili plavim perunikama koje su ponosno zaticali u svoje
percine prebacene na prsi. Pojedinci su nosili i po nekoliko cvjetova, zataknutih u rupice za
izvezeno puce bijele kosSulje. Ozenjeni muskarci nisu se kitili cvjetovima. Jedino su se mladi
udovci prikljucivali mladi¢ima u ki¢enju cvjetovima i pjevanju.

Pojedine su se djevojke u lipnju i pocetkom srpnja kitile raznobojnim makovima koji
su izrazito crveni. Nisu ti cvjetovi na jakom suncu mogli dugo izdrzati, ali i ostavljali su trag
na djevojackoj odjeéi:

"Sreo sam te, zlato. Tihana i laka

Uskom selskom stazom stupala si k meni;

Rosna, blijeda ruza i cvijet od maka

Smijesili se ljupko s tvojih grudi sneni'."*"

(Susret)

Svecenici su prigovarali djevojkama zbog prenaglaSenoga kic¢enja cvijecem, ali to nije
bilo moguée suzbiti u Drinovcima gdje su se na kraju 18. i pocetku 19. stolje¢a prikupili sa
svojim obi¢ajima mnogi pojedinci, obitelji 1 cijele zadruge koje su imale 1 pedesetak ¢lanova,
a cvijece je bilo najbolje sredstvo za asimilaciju u novome Zivotnom prostoru. Mladom
pjesniku A. B. Simiéu jako se svidala kicenost djevojaka iako je bio franjevacki
sjemenistarac. Zbog toga su mu strogo prigovarali njegovi odgojitelji tvrde¢i da mu nije

prikladno zagledati se u djevojke 1 o njima razmisljati.

399 Isto.
310 Isto, str. 22.
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Osobito je A. B. Simi¢ cijenio djevojacku vjernost. U zimskim danima bilo je vrlo
malo saCuvanog cvijeca, ali bilo je osuSenoga, mirisavog smilja koje je takoder namijenjeno
dragoj osobi:

"Ne, ne smiem dati! Moj je dragi otiSo
U dalek kraj, da bije ljuti boj,

I dode I’ ikad, to ¢e bit mu lovorje,

A ne dode li — bolni spomen moj!..."*"!

(Smilje)

U toj se pjesmi zapravo nalaze podatci o djevojackom izrazavanju ljubavi darivanjem
smilja te uobicajenoj ¢vrstoj vjernosti dragom koji u dalekom kraju sudjeluje u ratnim
dogadanjima. Mladi¢ko je cvije¢e bio jorgovan. Nosili su ga u peréinu koji je godinama
pripreman za mladicko doba. Buduéi da jorgovan cvjeta u travnju i svibnju, mladi¢ je
darivanjem jorgovana izrazavao ljubav djevojci i najavljivao pet-Sest mjeseci unaprijed
vjencanje u danima prije Svete Kate.

Svatove su kitili takoder prirodnim cvije¢em. Djevojke koje su ocekivale udaju
uzgajale su bosiljak i krizanteme sve do kraja listopada, a ruzmarin tijekom cijele godine.
Pjesnik je duboko dozivljavao vesele svadbene svecanosti.

*

U Simic¢evim Ranim pjesmama svenazoéni su stvarni prostori njegova hercegovatkog
zavicaja, ali 1 neograniceni imaginarni prostori, $to geokriticari odreduju kao "nerazdvojivo
prepletanje realnoga svijeta 1 njegove drugosti" u okolnostima presijecanja dijakronije i
sinkronije ljudskih prostora.’'? U njegovoj prvotiskanoj pjesmi pod naslovom Zimska pjesma,
koju je objavio pocetkom 1913. u zagrebackoj Luci, izrazava dozivljaj zavicaja nakon S$to
"uvenu$e davno ruze i mirisni jorgovani" te umuknuse "zvuci pjesme davnog pramaljeca" koji
"pjesnicku njeznu dusu" dizu do "carstva srece i1 uzitka" 1 "dalekih vilinskijeh dvora bajnih".
Isti¢e narodno vjerovanje po kojemu su "najljepsi dvori" u kojima obitavaju vile. Ponavlja se
taj motiv u nekoliko pjesama jer prostrani Drinovci bili su u zapadnohercegovackim
okolnostima, prema narodnom pri¢anju i zabiljezenim predajama, izrazito "prikladan prostor"

za vile koji ¢ine jame, dolci, Spilje (pecine) i ponori koji odvode vodu iz najplodnijega polja

S Isto, str. 35.
512 Usp. Sidonia Bauer, La poésie vécue d'André Velter, Berlin, 2015., str. 78.
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izmedu rijeke Save 1 Jadranskoga mora, ali i veliki hrastovi u Dubravi pod kojima vile plesu u
kolu prije nego $to se popnu na grane s kojih potjeraju zavidne vjestice.>'?

Znalo se govoriti da su Drinovci puni vila te se ¢ak preporucivalo djevojkama u
okolnim selima da se zbog toga ne udaju u to veliko selo makar su uvjeti za zivot bili bolji
nego u drugim selima, barem u zaselcima u blizini polja:

"Umukli su davno zvuci pjesme cvatnog pramaljeca,

zvuci zvonki, zvuci mili,

$to pjesnicku njeznu dusu i mladanu dizu gore
do zvjezdica carnih, sjajnih,

k carstvu srece i uzitka i do onih do dalekih
vilinskijeh dvora bajnih."*'*

(Zimska pjesma)

O imaginarnim prostorima u kojima "zive" vile pjesnik je slusao gotovo svaku vecer
na sijelima. NajljepSu vilu narodni su pripovjedaci zvali caricom pa u jednoj od svojih
najljepsih ranih pjesama lirski subjekt svecano pita:

"Je ' carica to vitkih vila?">"

(Slika)

Kamen je glavni gradevni materijal, a od kamena su zasigurno i "vilinski dvori bajni"
(Zimska pjesma) koje su u priCanjima DrinovCani smjeStali, ali i stanovnici okolnih
hercegovackih i dalmatinskih sela, najéeS¢e u dobro poznatu Ravli¢a pecinu, Crvene stine
iznad Pe¢-Mlina, jamu Vrbinu iznad Kongore, medu stecke u Sprljinama te u ponore:
Vidrinku, Metiljevac, Dzambin ponor i Sainovac, us¢e (uvir) rijeke Vrljike.

*

Narodno pjevanje u Drinovcima i Hercegovini pocetkom 20. stoljeca imalo je jo$

obiljeZja prostora iz kojih je veéina Drinovcana bila podrijetlom. Ganga i dzidzuka bile su

glavni oblici narodnoga pjevanja.’'® Najéesée glazbalo bila je frula koja je istaknuta u

313 Usp. T. Vinséak, n. dj., str. 63-66.

514 A B. Simié, n. dj., str. 11.

315 Isto, str. 43.

316 Usp. Andelko Mijatovi¢, Ganga, pismice iz Hercegovine, Imotske krajine, od Duvna, Livna i Kupresa,
Tomislavgrad, 2004., str. 2-22.
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nekoliko Simiéevih pjesama. Svirali su mladiéi koji su na taj na¢in htjeli privué¢i pozornost na
sebe:

"S nas$ih njiva bruji mladog momka frula,

Sto na stieni sjedi, u daljinu motri,

Ne ¢e I' gdjegod Srecu srca svog da smotri,
n517

Svira — ne bi I' glas mu vruée duse Cula.

(S nasih njiva)

Pjesniku je bila poznata narodna predaja o mladi¢ima koji frulom prizivaju vile ili
nimfe koje A. B. Simié rabi kao kljuéne motive u gradbi imaginarnih prostora. U selu su
poimence govorili o ljudima koji "ljubuju" s vilama ili nimfama pa je u jednoj od svojih
najljepSih ranih pjesama Aprilsko snatrenje u dubravi svoje snove frulom "izrazavao"
dozivljuéi nimfe koje su se skrile u $umi, pretvarajuéi "Sumu", prema Westphalu,>'® kao
stvarni u imaginarni prostor:

"I evo snatrim na frulu tananu i malu

I dozivljem lake nimfe ko za Salu.
Nema nimfa, nema; u Sumu se skrile,
Pa — mozda — satire ljube sretne i ¢ile;..."*"”

(Aprilsko snatrenje u dubravi)

Mostar je bio prvi grad u kojem je A. B. Simi¢ boravio nakon odlaska sa Sirokog
Brijega. Ostavio je na mladog pjesnika kao stvarni prostor vrlo dubok dojam pa ga je i
posebno zavolio te bit ¢e mu posebno vazan u dozivljaju slicnih prostora tijekom Zivljenja u
Zagrebu. U mostarskim kavanama sluSao je sevdalinke:

"Pa dok se ibrici redaju niz stole,

I crne se kave dime 1 ¢udno diSu,
Jakim glasom mlade popievaju lole.
Strasno tielom krecu. Kose im se njisu.

Boze, kako nase pjesme skladno zvone —

517 A, B. Simié, n. dj., str. 25.
518 Usp. B. Westphal, Le Monde plausible..., n. dj., str. 111.
S19 A. B. Simi¢, n. dj., str. 74.
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Sevdalinke tuzne i bone i monotone;...">*

(Sevdalinke)

Sevdalinke su izrazito osjecajne pjesme. Pocetkom 20. stolje¢a pjevali su ih i
mostarski katolici (razliCita podrijetla) izrazito brze od mostarskih ili ljubuskih muslimana
koji su ih pjevali "bez zurbe".

Mostar je bio posebno drag grad pjesniku A. B. Simi¢u pa se u nekoliko njegovih
ranih pjesama nalaze 1 etnografski podatci ili opisi stvarnih zivotnih prostora, obicaja i
ponasanja ljudi u tom gradu. Njegovu pozornost osobito je privlacio tajnoviti zivot
muslimanki u dvori§tima i vrtovima koji su obi¢no pretvoreni u cvjetnjake (dulistane):

"Popodne. Ljeti. Grane loza kriju
Zut hladnik nadno turskog dulistana;
U hladniku se zutom bule smiju

I piju kave iz Sarenih findZzana.

(..)

Polako prodi! Tko bi vidjet smio

Te bijele sjene, §to je hladnik skrio!

Kroz pukotine samo sunce zuri."**!

(Bule)

Zene su oéito skrite od nepozeljnih pogleda. Dok im guste grane loze stvaraju dobru
hladovinu, smiju se i piju kavu iz orijentalnih Salica, obi¢no iSaranih cvjeti¢ima. Na glavama
imaju bijele rupce, a pred njima su na stolu slatke kruSke oko kojih lijecu ose. Jorgovan je
obvezan u svakom vrtu, a miris bresaka je vrlo intenzivan. Pjesnik poentira opomenom da
treba polako i tiho proéi pokraj takvih mjesta jer nitko ne smije u skladu s obi¢ajima vidjeti
"te bijele sjene" koje je "hladnik skrio", samo je to slobodno suncu koje kroz pukotine "zuri".
U predvecernjim satima nestaje popodnevnoga ljetnog mira. Mladi¢i izlaze na ulice, sve
postaje bucnije, a nerijetko se moze i "¢emane" (violine) "Cuti":

"U suton moze$ tamo i ¢emane ¢uti

520 Isto, str. 69.
321 Isto, str. 80.
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I vidjet lice bjelje, nego i dusa sluti,

Tek pazi, da te bula ne u¢ara plaha.">*

(Tiha mahala)

K prozorima (pendzerima) prilaze djevojke koje ne izlaze na danju svjetlost. Prema
"bjelini" (bljedo¢i) njihova lica, u skladu s turskim kriterijima, procjenjivala se i njihova
ljepota. Lirski subjekt tvrdi da je moguce vidjeti takva bijela lica koja ne moze ni "dusa"
slutiti. Medutim, potreban je oprez, pomalo ironican je pjesnik, jer "bula" moze i ucarati.

%*

Drinovc¢ani i njihovi susjedi su bili poljodjelci. U bogatom polju, ako nije bilo poplava
i susa, kukuruzi su najdojmljivija zitarica. Veliki dio polja zauzimali su kukuruzi koji su
svojom bujnosScu i visinom podsjecali na gustu Sumu. Za kiSnih godina postizali su visine koje
su bile rijetke i u Slavoniji jer rije¢ je o vrlo plodnoj zemlji koja se talozi nakon poplave
cijeloga Imotsko-bekijskog polja te o posebnim sortama kukuruza. Kad se u njima nasao i
odrastao ¢ovjek, primjerice u dijelu polja koje se zove Boljava, nije mogao vidjeti ni brda koja
su bila udaljena nekoliko kilometara:

"Kao tihi glasi neznanih daljina
Kroz poljanu dugu vjetar vije, Sumi
Muklo, monotono. I polako svija

Kukuruze zrele, gustoj sli¢éne Sumi.

(..)

A u predvecerje, kadno sve se stisa,
Kukuruzi mole neku molbu svetu:
To u suton oni smjerni pozdrav Salju
Noéi, §to ée brzo pasti po svietu..."**

(Kukuruzi)

Kao $to se lako zapaza, u pjesmi Kukuruzi mijeSaju se stvarni i imaginarni prostori.

Danju su neki prostori, kao $to je apostrofirana staza, ostavljeni za stvarnost, a nocu je to

322 Isto, str. 81.
523 Isto, str. 59.
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prostor koji sluzi vilama za ples.

U Dubravi su pocetkom ljeta kosci prianjali na rad. Tezak je to posao, ali mlade kosce
su motivirale djevojke koje su kupile otkose. Istodobno "ozdo iz daleka" Cuje se "pjev" koji
pjesnik pripisuje "nagorkinjama vilama" koje slave ljeto. U preobrazbi stvarnih u imaginarne
prostore o€ituje se pjesnikovo umijece izazivanja pozornosti za svoje stihove:

"Uz kosce cure pomicu se mlade
I kupe otkos. Ozdo iz daleka

Pjev bruji neki kao zvonka jeka —

To slave ljeto nagorkinje vile."***

(Kosci)

Umjesto kosaca koji su bili zaduZeni za kosidbu trave koja ¢e nakon suSenja postati
sijeno, u skladu s obic¢ajima djevojke su srpom zele zito. Ocito su znale njeznije i1 sigurnije
prikupljati dragocjene klasove o ¢emu je trebalo 1 razmisljati, a ne samo snazno zamahivati
kosom. A. B. Simi¢ i tim stihovima svjedo¢i svoje veliko povjerenje u Zenski rod. Djevojke
su jednostavno sposobnije od mladi¢a u jednome tradicionalnom prostoru, kakvi su onodobno
bili diljem svijeta, koji, ipak, daje prvenstvo muskom rodu:

"Mladane mome ko vite jele
v Loy n525
Zanju vec¢ Zito to zrelo...

(Zeteoci)

Etnografskim podatcima o poljodjelskim obicajima sijanja kukuruza u blizini svoga
rodnog mjesta, pjesnik pridodaje takoder vazan podatak o sadnji duhana koji u njegovu
djetinjstvu nije izazivao negativne asocijacije kao danas. Premda je bila strogo nadzirana i
sadnja i trgovina duhanom jer drzava je uvijek imala "monopol", "modri duhani" obecavali su
1 izvjesnu zaradu kojoj su se unaprijed veselili u Hercegovini:

"U suncu rosnim smiehom se smiju

Bas¢e modra duhana.">?

(Svietlo jutro)

524 Isto, str. 47.
325 Isto, str. 13.
526 Isto, str. 68.
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U Drinovcima je jesen obicno donosila bogate i raznovrsne plodove: grozde, Zito,
Sipke, smokve i drugo. DinamicCan je opis sela u prekrasnoj himnickoj pjesmi, ali jesen je
personificirana i oko nje u imaginarnom prostoru cuje se "svirka flauta" Sto pripisuje
"himnosu" kojim se slave plodovi bogate jeseni:
"Posvuda prolazi jesen
U ruhu zutu i b’jelu;
Plodove raznosi, daje,

Dariva polja i gaje.

... Tihano dosla sam evo

1z jednih, neznanih strana,

U plastu klasove nosim

I Sipke s tananih grana...
Pjevuca tihano, — tise

n527

I granom smokovom njise.

(Himnos)

*

Posebnu pozornost zasluzuje apostrofiranje usmene knjizevnosti u Simi¢evim ranim
stihovima. Pisao je i stihove koji jasno sugeriraju barem blizinu narodnih pjevaca ili
pripovjedaca, a poznato je iz njegovih tekstova §to mu je pricala njegova majka. Svenazo¢no
povezuje stvarne i imaginarne prostore:

"Pric¢ala mi o jezeru majka stara —

I meni je ko da vidim ljude, polje ravno

i jos ujem zveket sablje i handzara.">*

(No¢ na jezeru)

Pjesnik §to je bio stariji, sve viSe se usmjerivao na dozivljaj covjeka u odredenom
prostoru. Mastovito §iri obzore podizuéi pogled u nebo odakle "mjesec" sjene "srebrom
obasjava" 1 Sapuce "price":

"Mir opet. Na potoku spavaju

327 Isto, str. 20.
328 Isto, str. 17.
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Sve lagane, zamamne sjene,

A myjesec ih srebrom obasjava

I pri¢e im 3apuée snene."*?

(Pono¢)

Legende, predaje, price i narodna vjerovanja itekako su zastupljena u Ranim
pjesmama. Posebnu je pozornost A. B. Simi¢ poklonio prekrasnom, nevelikom jezeru Krenica
koje se "propuntalo" gotovo nasred Drinovackog polja, prema narodnom pric¢anju, nakon
Bozje kazne bogatom 1 nemilosrdnom Gavanu.

Osobito je dojmljiva pjesma Prica u kojoj lirski subjekt, mlada djevojka Maca "prica"
o ljubavi jednog mladi¢a i "djevojcice lica bijela" koja je loSe zavrSila jer je njezin dragi
otiSao "u svijet bijeli". "Narodnu pri¢u" dozivljava kao svoju:

"Oko nas lis¢e uzdisalo
ko otajnu da molbu moli.

Ja vidio sam: potajice,

gdje moja cura suzu proli..."*

(Prica)

Nakon te "price" svi su Sutjeli "nijemo — nijemo" blijedih lica i "sve bi tiho", a samo u
daljini se ¢uo pjev "noénih ptica". U pjesnikovu zavicaju no¢ne ptice najavljuju nesrecu pa
kada se oglasi "kukljiza" ili kukavica u blizini necije kuc¢e onda je u svako doba noci
pokusSavaju otjerati bacanjem kamenja ili nekakvim praskom ili pucnjem.

*

Raznovrsnost etnografskih podataka u Ranim pjesmama moze biti povelika zapreka u
dozivljavanju 1 razumijevanju pjesama onima koji su o njima slabo ili nikako obavijeSteni.
Stje¢e se dojam da je A. B. Simié jezgrovito pjesni¢ki predstavio svoje doZivljaje "narodne
proslosti" 1 "narodnoga zivota", §to su Cesti njegovi izrazi. Ponudio je zanimljive etnografske 1
folkloristicke podatke medu kojima su i neki koje nisu zabiljezili dosadasnji sakupljaci.

Nastojeéi §to svrsishodnije predociti narodni zivot, uklopiti etnografske motive u

hercegovacki, osobito drinovacki prostor, pomalo je pjesnik zaboravio namjenu svojih

529 Isto, str. 37.
330 Isto, str. 23.
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pjesama gledajuéi na svoj zavicaj kao na "veliki svijet", odnosno neogranieni prostor. Zivot
ljudi u Hercegovini slikao je spontano, zato su zemljopisni (geografski), povijesni, biblijski i
mitoloski prostori jednostavno bili nezaobilazni u njegovim pjesmama Sto ih ¢ini vrlo
vrijednim tekstovima (predloScima, materijalima) za uspje$no geokriti¢ko istrazivanje.

Nakon jezgrovite ras¢lambe Ranih pjesama moze se bez dvojbe ustvrditi da je bilo
izrazito ucinkovito prepletanje zanimljivih hercegovackih stvarnih i imaginarnih prostora, a
prekrasne pjesnicke slike plod su iznimne darovitosti 1 stvaralackog umijeca bez obzira Sto je
A. B. Simié tada bio vrlo mlad.

U skladu s nastojanjem doprinosa istraZivanju zavi¢ajnog prostora u Simiéevim Ranim
pjesmama sa socijalnih stajaliSta suvremenih knjizevnih teorija potrebno je istaknuti da crpe
izravno nadahnuc¢a iz druStvenih stvarnih i imaginarnih prostora njegove Hercegovine. Na
originalan nacin su povezani i uskladeni socijalni motivi u mnogim pjesmama, ali ne mogu se
te pjesme izrijekom svrstati samo u socijalne nego i u pejsazne, ljubavne ili religiozne.>!

Izdvojeni su ovdje uglavnom reprezentativni stvarni hercegovacki socijalni motivi>*?
iz Ranih pjesama ¢ime se moze objasniti njegovo zanimanje za socijalnu tematiku i u prvome
pjesnickom stvaralatkom razdoblju: "Ah — preko oceana, gdje tebe ne ¢e biti / Gdje jecat ¢e
mi dusa sva izmorena bolom">** (Pri polasku); "Moj je dragi oti$o / U dalek kraj, da bije ljuti
boj"*** (Smilje); "Tako ja sanjam daleko, daleko / u ovom svijetu, gdje nikoga nema">* (Glas
iz daljine); "Ta ljetos smo svakog dana / Znoj i krvcu lili na tlo davno neorano"**® (Pjesma
Jjeseni); "Sacuvaj nas, Kriste, nevolje i glada!"*’ (Le clair du lune); "Sve je tako tio, da nam
ljepse sanja / Bolesnica liepa na krevetu staru">3® (Bolesnica); "Nad zut i sivkast krov poniske

kuée"* (Mjeseca srpnja); "Puk se sagne... i klasje svine tanke glave"*’ (Blagoslov Zita);

531 Imajuéi na umu avangardnost Simiéevih Slobodnih stihova (1917. — 1920.), Preobrazenja (1920.) te Pjesama
(1920. — 1925.), cesto nazivanih Pjesme o tijelu, treba istaknuti da glavnina suvremenih hrvatskih knjizevnih
kriticara nije zamjecivala vaznu funkciju zavicajnih socijalnih motiva u njegovu ukupnomu pjesniStvu, a
iznimno su rijetki suvremeni hrvatski kriticari koji su uopce pridavali prikladnu pozornost zavic¢ajnoj tematici i
socijalnim motivima u njegovim Ranim pjesmama.

332 Osobito ¢e doéi do izrazaja u socijalnim pjesmama u njegovu éetvrtome stvaralatkom razdoblju Pjesmama o
tijelu §to je razradeno takoder u ovome poglavlju.

533 A. B. Simié, n. dj., str. 30.

334 Isto, str. 35.

335 Isto, str. 15.

336 Isto, str. 38.

337 Isto, str. 49.

338 Isto, str. 61.

339 Isto, str. 60.

340 Isto, str. 64.
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"Niz bielu cestu zamicu pralje / noseéi rublje na glavi...">*! (Svietlo jutro); "Tu se slade Zivi. I
ko mnogo strada / Zaboravlja na sve u duhanskom dimu"*** (Sevdalinke); "U hladniku se
zutom bule smiju / I piju kave iz Sarenih findzana">* (Bule); "Te stare Zute kuée krovova
zelenih">* (Tiha mahala); "Crna Zena &eka / Na vratima parka">* (Strah); "Samo negdje ima
stara zena neka / Sto na sina sveder izgubljenog ¢eka"**® (Chanson triste); "Draga, ovaj grad,

$to zut i sivkast tutnji / Pije svakog dana krv iz moga tijela">*’ (Utjeha ociju) itd.

3.1.2. Zavicajne jezi¢ne osobitosti u Ranim pjesmama

U okviru suvremenih geokritickih pristupa knjizevnom djelu pojedinih pisaca iznimno
su vazna geografska i dijalektoloSka istrazivanja bez kojih nije moguce percipirati ni stvarni
ni imaginarni geografski prostor (mjesta, krajeve, pokrajine, zemlje itd.) u pojedinim
knjizevnim djelima ili cjelovitim knjizevnim opusima, ali ni razumjeti odredenu kulturu.
Upravo zbog toga se isti¢e da nikada nisu bili toliko povezani jezik, geografija i knjizevnost u
percipiranju nekog prostora kao §to su danas.

Premda ih je A. B. Simié¢ pokusao napisati na hrvatskome standardiziranome jeziku s
pocetka 20. stolje¢a, njegove Rane pjesme imaju itekako specificne jezicne osobitosti koje su
vrlo izazovne za geokritiCki pristup, stoga bi i svako istrazivanje jezika u njegovu djelu
trebalo krenuti od geografije i dijalektologije S$to na kraju moze pridonijeti odredenju
kulturnog identiteta zavi¢ajnog prostora.>*®

Vise puta je u pogovoru Sabranim djelima Antuna Branka Simic¢a (1960.) knjizevni
kriti¢ar Stanislav Simié¢ isticao njegovu svojevrsnu vjernost zavi¢ajnom govoru,’® ali i
njegove stalne povratke jeziku svoje Hercegovine kad god je pozelio "pravu rije¢".>°

Jezikoslovac, stilisticar Krunoslav Pranji¢, marni proucavatelj njegova knjizevnog djela, cesto

je apostrofirao potrebu sustavnih prouc¢avanja njegova izrazavanja jer je smatrao da mu nije

341 Tsto, str. 68.

342 Isto, str. 69.

343 Tsto, str. 80.

344 Tsto, str. 81.

3 Isto, str. 45.

346 Isto, str. 50.

347 Isto, str. 82.

48 Usp. C. Pingonnat, n. dj., str. 75-92.
549 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 291-412.
350 Isto.
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poklonjena adekvatna pozornost®®' iako su se mnogi hrvatski i strani jezikoslovci bavili
jezikom Simiéeva knjiZzevnog djela, medu ostalim: I. Pranjkovi¢, M. Samardzija, K. Bagi¢, M.
Menac-Mihali€ i drugi.

Sukladno geokritickim nacelima nezaobilazno je odredenje poveznice izmedu prostora
i jezika koji su presudni za pisani jezi¢ni izraz A. B. Simica, stoga treba istaknuti da je
progovorio u rodnom mjestu Drinovcima gdje je 1 Zivio te zavrSio Cetiri razreda pucke Skole
prije nego $to je postao franjevacki sjemeniStarac i gimnazijalac na Sirokom Brijegu
(1910.).> O njegovu je drinovadkom govoru Mate Simundi¢ pisao kao o jednom od
donjobekijskih govora® koji &ine, kako je to sustavno obrazlozio Josip Lisac,>**
novostokavski ikavski dijalekt Sto je u uporabi "na podru¢ju zapadne Hercegovine, dijela
juzne Bosne sve do podruéja Jajca i zone sjeverno od Travnika i Zenice".>>

Mate Simundié, jedan od prvih istraZiva¢a drinovackoga govora, nije uspjesno opisao
"govor sela Drinovaca u Donjoj Bekiji"*® zbog malog broja ispitanika te pogresnog izbora
nekih sugovornika koji nisu rodeni u Drinovcima, ali i zbog orijentacije samo na pojedine
zaselke prostranoga sela te nepoznavanja drinovacke povijesti.”®’ Skromni su doprinosi
Mostarca, beogradskog profesora Asima Pece koji je navodno Zelio pozorno snimiti i
studiozno prouciti posebice drinovacki govor krajem 1970-ih i pocetkom 1980-ih, ali na kraju
se uglavnom oslonio na pisane tekstove osobito se dive¢i velikome hrvatskom pjesniku A. B.
Simiéu zbog biranja najprikladnijih rije¢i za odusevljavanje ¢itatelja.>>® Prikupljajuéi gradu za
svoje rje¢nike, bez vrlo dobrog uspjeha ostali su Ivan Branko Samija i Petar Ujevié, zato §to
im je imotski govor bio u prvom planu.>’

Najnoviji istrazivaci drinovackoga govora krajem 20. i pocetkom 21. stolje¢a nisu za
sada postigli znacajan uspjeh, ali u svakom slucaju su popriliéno zakasnili na razgovor s

izvornim govornicima, stoga bi dobro ucinili ako prikupe sacuvane snimke koje su

napravljene u 1960-im i 1970-im godinama jer rijetki su Drinov€ani koji nisu na kazetofonu

531 Usp. K. Pranji¢, n. dj., str. 173-183.

552 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 413.

553 Usp. Mate Simundi¢, Govor Imotske krajine i Bekije, Sarajevo, 1971.

334 Usp. Josip Lisac, Hrvatska dijalektologija 1., Zagreb, 2003., str. 50.

5% Isto.

556 Usp. M. Simundi¢, n. dj., na vise mjesta.

557 Isto.

538 Usp. Asim Peco, Ikavskostakavski govori zapadne Hercegovine, Sarajevo, 1986., str. 66.

559 Usp. Ivan Branko Samija i Petar Ujevi¢, Rjecnik imotskoga govora, Zagreb, 2001. i Ivan Branko Samija,
Rjecnik imotsko-bekijskoga govora, Zagreb, 2004.
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ponijeli uspomenu na govor ¢lanova svoje obitelji ili prijatelja u Njemacku ili neku drugu
zapadnu zemlju. U meduvremenu su se prorijedili izvorni govornici u Drinovcima, mnogi su
otiSli u umirovljenicke domove izvan Hercegovine, a istrazivaci najvjerojatnije kasne i na
moguce razgovore s Drinov¢anima koji u ve¢im iseljenickim zajednicama Zive izvan rodnog
mjesta (uglavnom u Slavoniji), ali dobro se prisjecaju drinovackoga govora iz svoga

djetinjstva te se njime nerijetko sluze u medusobnoj komunikaciji.

lako je Simi¢ po roditeljima ikavac, potrebno je barem spomenuti njegovo
svakodnevno slusanje (i)jekavstine kojom su se u najblizem susjedstvu sluzili ucitelji i
njihove obitelji te trgovci koji su posjecivali njegova oca.’®® Svrsishodno je ovdje takoder
istaknuti da je Antuna Branka Simiéa majka uéila turski jezik koji je nauéila u djetinjstvu

)*¢! izmedu turskih

sluSaju¢i uglavnom razgovore u obiteljskom dvoristu (avliji) 1 kuli (kuci
granic¢ara, uglavnom Turaka Anadolaca i Arnauta (Albanaca).’> Njemacki je ucio tijekom
svakoga ljeta u Drinovcima od inzenjera (mjernika) i njegove supruge koji su stanovali u ku¢i
njegovih roditelja.®® Francuski je ozbiljno po¢eo uéiti na Sirokom Brijegu, a izvrstan je bio
njegov profesor fra Bernardin (Brne) Smoljan.**

Buduéi da je Antun Simié¢ (Antun Branko Simié) u svojoj dvanaestoj godini oti$ao u
Franjevacko sjemeniste na Sirokom Brijegu, vjerojatno je ponajprije zamijetio neke razlike
izmedu SirokobrijeSkoga 1 drinovackoga govora, osobito u uporabi leksika i prozodiji.
Franjevacko sjemeniste bilo je poprili€no izolirano od okolnih sela, stoga i nije imao
moguénosti za dobro upoznavanje njihova govora. Sjemenistaraca je bilo sa svih strana
Hercegovine pa je 1 to bila prilika za upoznavanje govora pojedinih hercegovackih mjesta.
Sjemenis$ni odgojitelji 1 gimnazijski profesori poticali su na ucenje i sluZenje hrvatskim
knjizevnim jezikom, odnosno hrvatskim standardnim jezikom.>®® Zasigurno je i Sirokobrijeski
govor zastupljen u njegovim Ranim pjesmama. Nakon §to je A. B. Simi¢ boravio tri godine i
tri mjeseca na Sirokom Brijegu, dva i pol mjeseca je bio u Mostaru, ali to je najvjerojatnije

utjecalo na njegovu uporabu mostarskih lokalizama.>

560 Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 25.

361 Isto, str. 168.

362 Isto.

363 Isto.

564 Usp. V. Pandzi¢, Kijevske rasprave..., n. dj., str. 93-95.

565 Usp. Zlatko Vince, Putovima hrvatskoga knjizevnog jezika, Zagreb, 1990., str. 600—602.
566 Usp. Matej Milas, "Danasnji mostarski dijalekt", Rad, 1903., 153, str. 47-99.
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Sve to treba imati na umu tijekom odredenja njegova zavicajnoga govora, stoga se
nakon prosudbe moze govoriti o zapadnohercegovackome kao njegovu Sirem zavicajnom
govoru.’®” Prema tome se mozZe ustvrditi da se u ovome radu jezi¢ne osobitosti koje pripadaju
samo drinovackom govoru nazivaju lokalizmima, regionalizmima jezi¢ne osobitosti koje
pripadaju samo zapadnohercegovackom govoru, a dijalektizmima koje pripadaju samo
novostokavskome ikavskom dijalektu.’® Medutim, tesko je danas doéi do nedvojbenih
rezultata u novim dijalektoloskim istrazivanjima, a provedena, dok je bilo jo§ izvornih
govornika, ostala su nepotpuna ili nedovrSena. Unato¢ tome su viSe-manje dostatna za ovaj
geokriticki pristup knjizevnom djelu Antuna Branka Simiéa razotkrivanjem jeziénih
osobitosti koje mogu, sukladno geokritickim stajaliStima, dobro predociti govor (jezik) u
skladu s razotkrivanjem odredenog mjesta (prostora), ali i predstaviti mjesto (prostor)
sukladno razotkrivanju govora (jezika).’®
Rasclanjujuéi Rane pjesme, dolazi se do neospornog zakljucka da je u njima mnostvo

lokalizama i regionalizama, ali i poneki dijalektizam,>’°

Sto odbacuju pojedini hrvatski
jezikoslovci, primjerice Josip Sili¢ i Ivo Pranjkovi¢, spominju¢i umjetni¢ku knjizevnost.>”!
Ipak, kad se ne bi moglo oprezno govoriti i o dijalektizmima u umjetnickoj knjizevnosti,
zaboravilo bi se na umjetni¢ku dijalektalnu knjizevnost, a tesko bi bilo govoriti o jezi¢nim
osobitostima knjiZzevnog opusa bilo kojega pisca pa i Antuna Branka Simi¢a u &ijim su
pjesmama viSe puta intervenirali urednici nekih izdanja mijenjajuci pojedine lokalizme,
regionalizme 1 dijalektizme leksikom koji po njihovu misljenju nedvojbeno pripada
suvremenome hrvatskome standardnom jeziku.>’?

Obiljezja zapadnohercegovackoga govora zamjetna su u gotovo svim Ranim
pjesmama. Citatelji vierojatno brzo zamijete rijetke ikavizme, ali zatim mogu vrlo jasno

prepoznati njegovo dobro poznavanje refleksa jata te zakljuciti kako su ti ikavizmi nastali kao

spontani rezultat njegova poetskoga izrazavanja u ikavskim okolnostima. Poticajan je za takav

567 Usp. J. Lisac, n. dj., Zagreb, 2003., str. 50—51. i Mira Menac-Mihali¢, "Frazeologija A. B. Simi¢a", u: Zbornik
radova s Medunarodnoga znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simicu, Drinovci, 2008.,
str. 255-268.

568 Usp. J. Lisac, n. dj., str. 50-51.

369 Usp. J.-M. Grassin, "Pour une science...", n. dj., str. [II-V1.

570 Usp. Mila Pandzi¢, "Zavi¢aj u Ranim pjesmama Antuna Branka Simiéa (pogovor)", u: Antun Branko Simic¢,
Rane pjesme, Split, 2011., str. 100-101.

STt Usp. Josip Sili¢ — Ivo Pranjkovié, Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka udilista, Zagreb, 2007.,
str. 386.

572 Usp. Antun Branko Simi¢, Pjesme (ur. D. Tadijanovi¢), Zagreb, 1950. i Antun Branko Simi¢, Djela I (prir. N.
Mihanovi¢), Zagreb, 1988.
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zakljucak, kako bi se to moglo re¢i u skladu s geokritickim pristupom, i ikavski toponim
Drinovci, njegovo rodno mjesto, ¢ije ime nikada nije ijekavizirano iako je krajem 19. stoljeca
(sluzbeno 1897.) najpoznatiji toponim Siroki Brig preimenovan u Siroki Brijeg 3to su
uglavnom poduprli pojedini istaknuti hercegovacki franjevci nastoje¢i se potpuno prilagoditi
smjernicama hrvatskoga knjizevnog jezika iz Zagreba.’”

Samo je bio jedan priuceni jekavac (ijekavac) medu doseljenim ikavcima u Drinovce u
prvoj polovici 19. stolje¢a: Stjepan Buconji¢, trgovac i1 vlasnik hana, koji je roden u
Neumu.*’* Ozenio je Vidu Simi¢ iz Drinovaca (pratetku A. B. Simiéa), a njegov je sin
znameniti mostarsko-duvanjski i trebinjsko-mrkanski biskup fra Paskal Buconji¢. Prije
dolaska u Drinovce govorio je ijekavski (jekavski) kao djecak i mladi¢ u Nevesinju gdje je bio
sluga kod nekoga age.’” Bez obzira koliko je bio bogat i utjecajan ¢ovjek, svojom ijekavicom
nije niSta promijenio u ikavskim Drinovcima.

Medutim, kad je A. B. Simi¢ bio dijete, mogao je slusati svake zime ijekavicu kojom
su se sluzili Drinov€ani koji su odselili u Nevesinje u 1880-im 1 1890-im na otkupljena
aginska imanja koja su bila dar biskupa Buconji¢a svojim Drinov€anima (i drugim
Hercegovcima) tijekom njegovih nastojanja za povratak katolika Hrvata u taj dio isto¢ne
Hercegovine.’’® Naime, veéina se tih odseljenika petnaestak godina vraéala na zimovanje k
svojim obiteljima u Drinovcima te su se medu svojim DrinovCanima na blagdanskim
okupljanjima sluzili ijekavicom S§to je inace obicaj nenaobrazenih ljudi da se pohvale novim

).’7 Osobito su bili upaméeni, a ponetko ih je i oponaSao, jotirani oblici:

jezikom (govorom
is¢erat (u Drinovcima: istrat), ded (u Drinovcima: did), devojka (u Drinovcima: divojka),

nacerat (u Drinovcima: natrat) itd.>’®

Mnostvo je lokalizama i regionalizama u Ranim pjesmama koji su rezultat fonetskih
redukcija. Primjerice, samoglasnik i ispred 1: silazio redukcijom u slazio (Susret), silazi v slazi

(Mjeseca srpnja), savine redukcijom nenaglasenog a u svine (Blagoslov Zita); redukcija ¢ u

573 Usp. Jakov Bubalo, "Siroki Brig, a ne Siroki Brijeg", Nasa ognjista, Tomislavgrad, 1990., 6, str. 17.

574 Usp. O. Radoslav Glavas, Biskup O. Paskal Buconji¢ prigodom tridesetgodisnjice biskupovanja 1880 —1910,
Mostar, 1910. i Bazilije Pandzi¢, "Biskup fra Paskal Buconji¢ (prigodom 150. godi$njice rodenja)", Krsni
zavicaj, 1984., 17, str. 39-45.

575 Isto.

576 Usp. Enver Imamovié, Porijeklo i pripadnost stanovnistva Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 1998., str. 58.

577 Usp. J. Simié, n. dj., str. 28.

578 Isto, str. 29.
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suglasnickom skupu pt: leptira je postalo lepira (Glas iz daljine); u suglasnickom skupu dn
reducirano je n: padne redukcijom u pane (Toplo popodne), padnu u panu (Zeteoci); redukcija
p u suglasnickom skupu pn: Sapnu redukcijom u Sanu (Susret, Toplo popodne);’” reduciran
fonem i u infinitivu: oti¢ (Ljetne veceri), bit (Smilje), odvratit (Le clair du lune), poljubit
(Djevojce), Sutiet (Pri polasku), vodit (Zeteoci), plakat (Pri polasku, Septembar); u
glagolskom prilogu sadasnjem reducirano je nenaglaseno i: mole¢ (Le clair du lune), poznajué
(Le clair du lune); reduciran samoglasnik a na kraju rijeci: u njim (No¢ na jezeru), dusam
(Ljetne veceri); ponegdje je i umjesto u: lelija (Podnevni pastel), a taj se lokalizam i sada
moze ¢uti u drinovackom govoru; nerijetko izostavlja suglasnik /4: sahne reducirano u sane

(Mjeseca srpnja), mladahnim v mladanim (Pono¢), mladahnu v mladanu (Zimska pjesma),

d 580

snenih u sneni (Susret), prhnu u pr'nu (Ivanje) it U Drinovcima je i sada uobicajena

redukcija u prilozima: izmed (UCciteljeva kcerka), ozgo (Pjesma jeseni, Tiha mahala) itd.
Umjesto kao redovito je ko (Bule, Prica, S nasih njiva).

Uobicajeno je reduciranje u rijeCima: plamenom u plamom (Pod ljetnim suncem) i

kamen u kam (Pri polasku). Dijalektalno obiljezje je gubitak i suglasnika ¢ u zamjenicama: tko
u ko (Zeteoci).

U okviru istrazivanja fonemskih promjena ili zamjena potrebno je istaknuti da i danas
ima drinovackih govornika koji u umanjenici noéca zamjenjuju fonem ¢ fonemom j te
izgovaraju nojca (Pri polasku, Mandolina). Posebnu je pozornost stru¢ne javnosti izazivao
prijepor oko fonema /j koji se nalazi u regionalizmu dubljina (Utjeha ociju), a koju su neki

urednici Simi¢evih pjesama pretvarali u dubina®!

iako je Petar Skok ve¢ poodavno
protumacio njezin nastanak od komparativa dublji.’** Kroza pocesto zamjenjuje kroz (Zvona,
Mene boli).*®3 Drinovacki lokalizam lagacko (Camac) moze se odrediti i kao regionalizam jer
se moze cuti i u jo§ nekim hercegovackim mjestima. Potrebno je takoder istaknuti prezent
glédé koji se 1 danas pocesto porabi u Drinovcima umjesto standardnoga prezenta gledaju

(Seoski zivot, Zeteoci).”®*

7 Usp. J. Lisac, n. dj., str. 53.

380 Usp. J. Lisac, n. dj., str. 18-20. i 50-55.

381 Usp. Vlado Pandzi¢, "'Sredivanje' pjesnika", Danas, Zagreb, 21. veljade 1989., 365, str. 34-35.

582 Usp. Petar Skok, Etimologijski rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika (knjiga prva), Zagreb, 1971., str. 450.
583 Usp. M. Simundi¢, n. dj, na vise mjesta.

584 Usp. J. Lisac, n. dj., str. 51-55.

132



<
Tvorbenih lokalizama, regionalizama 1 dijalektizama ima poprilicno u Ranim
pjesmama, a tvorbena sredstva (prefiks i sufiks) donose im drugaciji oblik 1 znacenje te
razlikovanje od standardnojezi¢nih leksema.”®> A. B. Simié nerijetko porabi kratku mnoZinu s
osloncem na zavi¢ajni,”®® mjesni i regionalni govor kao §to se moze vidjeti u primjerima:
glasi (Kukuruzi), luge (Lutanje), gaje (Ivanje), gaji (Zimska pjesma), puti (Seoski zivot), casi

(Vece ljubavi), trsima (Odmor uz pjevanje mladog vina), zvuci (Susret), vrsima (Odmor uz

pjevanje mladog vina), hume (Vecernja pjesma o oblacima i zelenim jezerima), jablani
(Pono¢), jablanima (Pod jablanima), vala (Pod jablanima), druzi (Vrtovi u dolu), stole
(Sevdalinke), dvora (Zimska pjesma), drume (Vecernja pjesma o oblacima i zelenim

Jjezerima), prame (Le clair de lune), voli (Kukuruzi), sne (Smilje) itd.>%

Tvorbenim dijalektizmima pripada, primjerice, umjesto instrumentala plamenom
njegova zamjena plamom (Susret), ali ponajces¢i su medu njima glagolski pridjevi radni u

kojima se dogodila redukcija vokala Sto je ve¢ naprijed apostrofirano: presto > prestao

(Lutanje), darovo > darovao (Smilje), do > dao (Le clair de lune), otiso > otiSao (Smilje),

snivo > snivao (Le clair de lune, Ah, evo opet...), plako > plakao (Nostalgija), slazijo > silazio

(Susret), sviko > sviknuo (Chanson triste) itd.*®

Leksic¢ko-fonoloskim i tvorbenim dijalektizmom moze se nazvati imperativ unidi koji
je 1 danas u uporabi (Na kucnom pragu). Prezent i perfekt viSe puta su zamijenjeni aoristom:
proli (Prica, Blagoslov Zita), zaboravismo (Ildila), potjerasmo (Ildila), poce (Prica), izbi
(Podnevni pastel) itd.>®

Pocesto A. B. Simi¢ ukljuduje uobitajene zaviGajne priloge u Rane pjesme: posvema

(Pod ljetnim suncem), kakono (Pogledi), ozdo (Kosci), vazdan (Tiha mahala), ozgo (Pjesma

Jjeseni, Tiha mahala), kadno (Kukuruzi) itd. Ce$ée umjesto prijedloga s pise sa: sa_malom
mjesto standardnoga s malom (Glas iz daljine), sa nebesa mjesto standardnoga s nebesa (U

krilu proljetne noci), sa crkve mjesto standardnoga s crkve (U krilu proljetne noci), sa crkvice

385 Usp. Marko SamardZija, Leksikologija s povije§éu hrvatskoga jezika (udZbenik za 4. razred gimnazije),
Zagreb, 1995, str. 37.

386 Usp. J. Lisac, n. dj., str. 56-57.

587 Usp. Mila Pandzi¢, "Zavi¢ajni govor u Ranim pjesmama Antuna Branka Simiéa", Matica hrvatska Grude,
Susreti 5, Grude, 2011, str. 192.

588 Usp. J. Lisac, n. dj., str. 54.

389 Isto, str. 57.
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mjesto standardnoga s crkvice (Glas iz daljine), sa blizih brda mjesto standardnoga s blizih

brda (Mjeseca srpnja), sa treceg mjesto standardnoga s treceg (Blagoslov Zita) itd.>°

<

Medu hrvatskim jezikoslovcima Simi¢evoj je sintaksi najvise pozornosti posvetio Ivo
Pranjkovié,>*! ali nije se posebno bavio sintakti¢kim osobitostima njegovih Ranih pjesama u
kojima se pjesnik ponajviSe oslanja na zavicajni govor. Vjerojatno je to posljedica opcenito
manjega interesa za te pjesme, ali kad je rijec o istrazivanju i odredivanju obiljezja specifi¢ne
Simiéeve poetske redenice s geokrititkoga gledista u tim pjesmama, moze biti vrlo izazovno
pred pitanjima referencijalnosti "zavicajne skladnje" u neograni¢enim imaginarnim
zavi¢ajnim prostorima.>*?

U nestandardnome redoslijedu rijeci najlakse se prepoznaju sintakticke osobitosti koje
se mogu povezati sa Simi¢evim zavi¢ajnim govorom:

"na grud majci da padnem, da joj kazem

rije, §to je skrivam u tom srcu svomu."**

(Glas iz daljine)

"Ali ne ¢e na me san da pada">**

(U krilu proljetne noci)

Sintagma dva oka vrana (Septembar) Cesta je hercegovacka inverzija, a jo$ su cesée i
genitivne sintagme.
U ras¢lambi Ranih pjesama razotkriveno je izostavljanje prijedloga ispred dativa te

zavi¢ajno pozicioniranje nenaglasenih rije¢i iza prve naglasnice.>*> Evo nekoliko primjera:

3% Usp. M. Menac-Mihali¢, n. dj., str. 93-94.

91 Usp. Ivo Pranjkovi¢, "Simiceva jezitna praksa", u: Ekspresionizam u hrvatskoj knjizevnosti i umjetnosti.
Zbornik radova I. znanstvenog skupa s medunarodnim sudjelovanjem, Zagreb, 2002., str. 103-126.; Ivo
Pranjkovi¢, "Sintakticko-semanti¢ke osebujnosti Simiéevih Tijela", u: 4. kijevski knjizevni susreti (Posveceni
Antunu Branku Simiéu): Zbornik radova i pjesama, Kijevo, 2005., str. 27-36.; Ivo Pranjkovié, "Sintaksa Antuna
Branka Simi¢a", u: Zbornik radova s Medunarodnoga znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu
Branku Simicu, Drinovci, 2008., str. 121-134.

392 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 126-130.

593 A. B. Simié, n. dj., str. 15.

3% Isto, str. 14.

595 Usp. M. Menac-Mihali¢, n. dj., str. 102-103.
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"Sjajni mu se odraz bliesti na dnu vode.">*

(Kukuruzi)

"Na zemlju joj pala kita ljubicica.">’

(Uciteljeva kcerka)

"Lijepo je tako: sunce sije..."*"®

(Mene boli)

Hercegovina je od 1481. do 1878. bila u Osmanskom Carstvu, stoga nije neobi¢no §to
se u Simiéevim Ranim pjesmama nalaze mnogi turcizmi. Medu njima su rijetki talijanizmi, a
9

jo$ rjedi galicizmi i grecizmi,”® ali u tome prvome stvaralatkom razdoblju nije $tedio na

hrvatskim zastarjelicama®®

Sto moze biti vrlo zanimljivo za geokriti¢ka istrazivanja, zato $to
geokriti¢ari ne zaboravljaju ni vrijeme u bavljenju geografskim prostorom.®’!

Budu¢i da geokritika ima svoje korijene 1 u razdoblju dekolonizacije, geokriticare
posebice zanima, medu ostalim, sveza knjizevnosti 1 geografije te razlicita kulturna dogadanja

u dekoloniziranim zemljama,®*

Sto se moze odnositi i na Hercegovinu koja je pet-Sest stoljeca
bila porobljena. Nastoje geokritiCari procjenjivati asimilaciju domacega puka, kulturno
naslijede, usmenu knjizevnost i slicno, ali 1 kako se u tim dekoloniziranim geografskim
prostorima stvaraju moderna knjizevna djela koja donose i poti¢u neograni¢eno stvaranje
imaginarnih prostora ili metafori¢nih slika geografskog prostora.®® Kad se govori o kulturi ili
jeziku, obi¢no se traze korijeni pripadnosti odredenom prostoru, stoga je sukladno
geokritickim nadelima moguée ustvrditi kako i hrvatski pjesnik A. B. Simi¢ otkriva u jeziku
Ranih pjesama svoje korijene, zavic¢ajni govor, rodno mjesto i hercegovacki zavi¢ajni prostor.

Nije imao razraden plan upoznavanja drugih "s duhom koji se ocituje, objektivira"®® u

59 A. B. Simié, n. dj, str. 59.

397 Isto, str. 58.

398 Isto, str. 52.

399 Usp. Radoslav Dodig, "Hardomiljski govor", u: Hardomilje: proslost, ljudi i obicaji, Hardomilje, 1998., str.
105-126.

600 Usp. J. Lisac, n. dj., str. 59-60.

601 Usp. B. Westphal, "Pour une approche...", n. dj., str. 24-25.

602 Isto, str. 10-11.

603 Isto.

604 Antun Branko Simi¢, Proza II, Sarajevo, 2009., str. 61.
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njegovoj Hercegovini, kao §to ni kasnije nije olako prihva¢ao upoznavanje s "duhom"%% koji

se objektivirao "u ovoj ili onoj zemlji svijeta",%% §to je pri kraju Zivota jezgrovito obrazloZio u

tekstu Ekspresionizam i svecovjecanstvo koji je nakon splitskih Mogucnosti (u veljaci 1960.)
u posljednjem obliku objavljen u Sabranim djelima koje je uredio Stanislav Simi¢ (1960.).%"7
Moze se iz toga teksta zakljugiti da nije htio "puko upoznavanje s duhom §to se objektivira"®%®
jer ne moze "biti 'organsko spajanje' u novu dusevnost, nego tek gomilanje nekih imena 1

ginjenica u paméenje ili u — zaborav",*” ali takoder ne postati ni "duh mjesta"®'? ili "duh

prostora",®!! §to Mostefa Lacheraf prije petnaestak godina sugestivno pripisuje proslavljenom

piscu Belgacemu Aiti Ouyahii u predgovoru njegove knjige Kamenje i svjetla.'?

A. B. Simi¢ sa za¢udnim je samopouzdanjem i povjerenjem u zavicajni govor ili svoj
hercegovacki hrvatski jezik krenuo u poetsko predocivanje zavi¢ajne Hercegovine kao da je
ve¢ tada bio siguran kako njegov jezik kao i "svaki jezik ima svoj nacin konstruiranja i

dijeljenja prostora",®'® §to nakon gotovo devet desetljeéa tvrdi i Jean-Marie Grassin,®'*

Westphalov suradnik u utemeljenju geokritike, bez obzira ima li taj jezik ve¢ "prave rijeci"®!?

za predstavljanje prostiranja njegova polozaja.®!®

Ako se ima na umu da su mnogi Drinov¢ani bili podrijetlom iz obliznje Dalmacije,
moglo bi se pretpostaviti da je u Simiéevu jeziku manje turcizama nego u govoru
Hercegovaca koji su bili blize rijeci Neretvi.’!” Ipak, ne treba zaboraviti da je na drinovackom
zaselku SebiSini bila turska utvrda i granicari s kojima je domaci svijet na razli¢ite naine

komunicirao, ali u skladu s predajama, i podmicivao ih u nastojanjima dobivanja oslobodenja

895 Isto.

606 Isto.

607 Antun Branko Simi¢, "Ekspresionizam i sveGovjetanstvo", Sabrana djela. Knjiga treca. Proza II, Zagreb,
1960., str. 182—190.

608 Tsto, str. 182.

609 Isto.

610 Mostefa Lacheraf, "L'écrivain et I'esprit du lieu", u: Belgacem Ait Ouyahia, Pierres et lumiéres, Alger, 1999.,
str. 5-8.

8 Tsto.

612 Isto.

613 Usp. J.-M. Grassin, n. dj., str. IV.

614 Isto.

815 Isto.

616 Isto.

617 Usp. Abdulah Skalji¢, Turcizmi u narodnom govoru i narodnoj knjizevnosti Bosne i Hercegovine, Sarajevo,
1957.
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teskih poreza i omoguéivanja ilegalne trgovine.*'® U obliznjim su selima, s hercegovacke i
dalmatinske strane (u cijeloj Imotskoj krajini), vrlo brojni turski toponimi, ponajvise ekonimi

(ojkonimi) i oronimi.®*®

620w Ranim

Istrazivanje mjesta i uloge turcizama, obi¢no stilogenih elemenata,
pjesmama A. B. Simiéa neosporno je dovelo do rezultata koji odluéno pokazuju vrlo zna¢ajan
orijentalni utjecaj na njegov zavicajni govor: handzar (No¢ na jezeru), dulistan (Ljetne

veceri), pendzer (Mjeseca srpnja), ceman (Tiha mahala), bula (Sevdalinke), basca (Uciteljeva

kéerka, Na kuénom pragu, Nostalgija), gondze (Septembar), sahat (Vesper), Seboj (Zeteoct),
findzan (Bule), lole (Sevdalinke), aksam (Tiha mahala), srma (Blagoslov Zita), divan (Toplo
popodne), Sedrvan (Bule), mesliden (Mjeseca srpnja), cobanica (Le clair de lune), mahala
(Tiha mahala), sokak (Le clair de lune), duvar (Bolesnica), dzeferdar (Pjesma jeseni), mejdan
(Pogledi), ibrik (Tiha mahala), hara (Septembar), babo (Pri polasku), kafanica (Sevdalinke),
duhan (Svijetlo popodne), sevdalinka (Sevdalinke), Sator (Blagoslov Zita), camac (Camac) itd.

Medu turcizmima je najceS¢a basca. Moglo bi se to dovesti u svezu s uciteljevom
bascom, uzorno uredenim vrtom kraj Pucke Skole u Drinovcima koja se nalazila u prvom
susjedstvu obiteljske kuée A. B. Simi¢a.®?! Od proljeéa do jeseni tu je u izobilju bilo povréa i
voca, §to je na pjesnika moglo ostaviti dubok dojam. Medu ostalim, tu su organizirani tecajevi
naprednoga poljodjelstva.5??

Koliko je poznato, domaéi drinovacki muslimani ili Turci, kako ih je u
strahoposStovanju narod nazivao, koji su zivjeli u Drinovcima gotovo do kraja osmanske
vlasti, najvjerojatnije su utjecali na govor drinovackih starosjeditelja 1 useljenika, ali nije to
dovoljno istraZeno, stoga se pretpostavke temelje uglavnom na predajama.®”® Prema jednoj je
predaji pocetkom 19. stolje¢a u Drinovcima bilo desetak muslimanskih obiteljskih kuca u

kojima se govorilo uobi¢ajenom mje$avinom hrvatskoga i turskoga jezika.®**

618 Usp. Andrija Niki¢, "Oslobodenje Imotske krajine od Turaka", u: Cuvari bastine (ur. M. Babi¢ i B. Pezo),
Imotski, 1989., str. 173—-189.

619 Usp. Mate Simundié¢, "Ekonimi Imotske krajine", u: Cuvari bastine (ur. M. Babié i B. Pezo), Imotski, 1989.,
str. 451-510. i Danijel Aleri¢, "Velika i Mala Sebisina: neobic¢an primjer pucke etimologije", Filologija, Zagreb,
1973., 7, str. 27-33.

620 Usp. K. Pranji¢, n. dj., str. 173-183.

621 Usp. J. Simié, n. dj., str. 42.

622 Isto.

623 Isto, str. 185.

624 Isto.
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U sredistu su ovih visegodisnjih istrazivanja i1 zastarjelice koje nije lako definirati, zato
Sto mogu postati 1 ozivljenice u knjizevnim djelima, tj. "leksem koji se iz pasivnoga jezika
vratio u aktivni".%?° Taj uglavnom pasivni leksik svrstan je zajedno, bez obzira moze li se
oznaciti kao lokalizam ili regionalizam, zato §to nema razloga koji bi potaknuli drugacija
svrstavanja: dub (Svietlo jutro), lepira (Glas iz daljine), lahorak (U krilu proljetne noci), ori
se (Hosana), nujno (Na ku¢nom pragu), moma (Idila), sveder (Chanson triste), sanak (U krilu

proljetne noci), zore (Ivanje), zaloba (Septembar), djevojce (Lutanje), goneta (Radost tisine),

talasi (No¢ na jezeru), miri (Zeteoci), bije (Vesper), bruj (Kukuruzi), tanana (Mene boli),
hladnik (Bule), neva (Nedjelja), slavulji (Hosana), vazdan (Tiha mahala), potajice (Prica),
car (Ljetni nocturno), zgine (Bilo je nekoc), malis (Ljetne veceri), dalja (Prica), dubljina
(Utjeha ociju), slavce (Smilje), puteljak (Put u dolinu), seje (Pogledi), zalobno (Ljetne veceri),

klepke (Put u dolinu), sele (Pono¢), skrili (Muzika kise i krovova), srdaca (Ponoc¢), runi
(Mandolina), mladane (Kosci), bonik (Mjeseca srpnja), itd.

Tijekom pretraZivanja ostavitine A. B. Simi¢a zamijeéeni su listi¢i na kojima je
biljezio zavic¢ajne lekseme koje je najvjerojatnije Zelio ukljuciti uglavnom u svoja djela. Nije
mu to uspjelo jer smrt je bila brza.

Mira Menac-Mihali¢ poklonila je posebnu pozornost Simié¢evoj frazeologiji, odnosno
frazemima kao frazeoloskim jedinicama koje ¢ine "stalne sveze dviju ili vise rije¢i koje u

1626

odredenoj svezi gube pojedinacna znacenja"*~® nakon ¢ega ta sveza dobiva "novo, frazeolosko

znacenje".®?’ Nakon istraZivanja, a u skladu s hipotezom o Simiéevoj nesklonosti ustaljivanja
svrsishodnih "sveza rije¢i"®?® u pjesmama, izdvojila je iz Ranih pjesama frazeme koji su se

nekad rabili ili rabe 1 danas u Hercegovini: jutrom i vecerom (Pobozna pjesma), Bog bi znao

(Mene boli), u zloj slutnji (Utjeha ociju), svakog dana (Pjesma jeseni) i druge.®?’

7
°

Nakon pomne ras¢lambe tekstova o jeziku A. B. Simi¢a u kojima spominje 1 svoj
zavicajni govor, neosporno se moze istaknuti njegova zaokupljenost razmisljanjem o jeziku.

U znamenitom tekstu Filozofija o rijeci osebujno u uvodnim re¢enicama razlikuje "jezik kao

625 Jure Sonje (ur.), Rjecnik hrvatskoga jezika, Zagreb, 2000., str. 793.

626 Usp. M. Menac-Mihali¢, "Frazeologija A. B. Simi¢a...", n. dj., str. 255.
627 Isto.

628 Isto.

629 Isto, str. 255-268.
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sredstvo za sporazumijevanje i jezik kao sredstvo za pjesnistvo, za umjetnost"®* te napominje
da "jezik kao sredstvo za pjesniStvo nikako se ne smije zamijeniti onim takozvanim
pjesnickim jezikom koji nije niSta drugo nego skup rijeci i fraza najceSce upotrebljavanih:
rezervoar iz kojega crpe nemoénici"®! jer "svaka rije¢ svagdanjega govora, svaka rije¢ uopée
moZe biti sredstvo za pjesni§tvo".%3? U tom tekstu, primjerice, napominje kako glagol "usuditi
se"%33 u Hercegovini ima drugadije znadenje pa se "veli izvrsno u dijalektu: osloboditi se",*** a
$to "znaci: usuditi se".%*° Time je jo§ jednom istaknuo nedvojbeno povjerenje u svoj zavi¢ajni
hercegovacki govor na koji se poziva i u tekstu Umjetnik i filolog tvrde¢i da se nakon boravka

"u Hercegovini, uvjerio da su ondje sasvim obi¢ne"%®

neke "rijeci kojih nema u cijeloj nasoj
suvremenoj zurnalistici, pa ni literaturi".®*’ Nije uopée sporno da je A. B. Simié¢ pomalo
prepustao zaboravu svoje Rane pjesme nakon stvaranja Slobodnih stihova, ali nikada nije
zaboravljao hercegovacki govor, stoga nije dopustao ni pomisao o bilokakvim promjenama
jezika svojih pjesama koje su nastale u prvome stvaralackom razdoblju (1912.-1917.).

Od takvih urednickih ili priredivackih pokuSaja interveniranja u njegovo knjizevno
djelo branili su ga, medu ostalima, Stanislav Simi¢ i Krunoslav Pranjié¢. Obojica su se u tome
pokazali kao vrhunske, osebujne li¢nosti, stoga je ovdje svrsishodno napraviti barem kratki
osvrt na njihove tekstove u kojima zahtijevaju zastitu njegova knjizevnog djela i jezi¢nih
obiljezja koja dolaze iz hercegovackoga govora.

Specifi¢nu je pozornost bratovu jezi€nom izrazu, zaviajnom govoru i zavi¢ajnom
prostoru poklanjao Stanislav Simié®® koji je nerijetko izrazavao nezadovoljstvo zbog

"639 neprikladnim rije¢ima,’* zato $to se svaka pjesma

nepotrebnih zamjena "narodnoga jezika
"tvori onako kako je stvaran jezik prema zvuku stvari i zbivanja u prirodi i Zivotu".%#! Stitio je

pravo A. B. Simic¢a na uporabu zavi¢ajnoga govora:

630 Antun Branko Simié¢, Sabrana djela. Knjiga tre¢a. Proza II, Zagreb, 1960., str. 157.
631 Isto.

632 Isto.

33 Isto, str. 159.

634 Isto.

635 Isto.

636 Isto, str. 17.

37 Isto.

638 Usp. S. Simi¢, n. dj. 291-412.

639 Usp. Stanislav Simi¢, Jezik i pjesnik, Zagreb, 1955., str. 44.

640 Usp. Vlado Pandzi¢, "Duhovno hajdustvo u jeziku' protiv 'zloduha u kulturi' (predgovor)", u: Stanislav Simi¢
— Vladimir Jur€i¢, Izabrana djela (prir. V. Pandzi¢), Sarajevo, 2009., str. 7—41.

641 Usp. S. Simi¢, "Pogovor...", n. dj., str. 344.
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"Tu priprostitost A. B. Simi¢ nije hotice sebi namjestio i nametnuo: ona je prirodno svojstvo
njegova duha. Takvo svojstvo duha odjelovilo se ba$ i u ikavskom govoru naroda zapadne
Hercegovine i dalmatinske Zagore. (...) Priprost nije prost; priprost je ono Sto se kaze jednostavan. U
zbiljskom narodnom jeziku jednostavan nema. To je neologizam: prevedena njemacka rije¢ einfach,
koja znali jednostavan, u smislu jednostruk. (...) Regionalnost mnogoga njegova izraza, $to je

hercegovacki ikavski, i kultura njegove reCenice — kultura priproste izreke, taj narodni stil modernoga

duha — pristaju svakomu ¢&itaocu, neuku i uéenomu."%*

Komentiraju¢i 1 osebujno interpretiraju¢i sintakticka, prozodijska, rjecotvorna,
fonologka, ortografijska i leksi¢ka sredstva u pjesni$tvu Antuna Branka Simiéa, nije dvojio
Krunoslav Pranji¢,** kao ni Stanislav Simié, oko strogog &uvanja izvornoga jezika A. B.
Simiéa,*** iako se nije osobito bavio njegovim Ranim pjesmama, §to je potkrijepio i njegovim
jasnim pozivom mladim piscima da "ne postoje nikakve zapovijedi gramatike ili sintakse"®*
nego moze postojati "samo potreba te gramatike ili sintakse kao sredstva koje treba

stvarag".040

Budu¢i da je jasno izloZena hipoteza o svenazo&nosti zavi¢ajnoga govora u Simié¢evim
Ranim pjesmama, istrazivanjem su prikupljeni dokazi Sto je neosporno mogu potkrijepiti.
Djelomice je pokazana svrsishodnost mjesnoga (drinovackoga) govora te regionalnoga
(hercegovackoga) govora u podizanju umjetnicke ili vrijednosne razine njegovih Ranih
pjesama. Usporedivanjem njegova osebujnog jezika i onodobne norme hrvatskoga jezika
potrebno je imati na umu da je stvarao tijekom jedne od najvecih prekretnica u hrvatskoj
povijesti koja je i usmjerila povijest hrvatskoga knjizevnog jezika u 20. stoljeé¢u.%*’

Antun Branko Simi¢ Zivio je kratko, ali nikada se u svome knjizevnom djelu nije
odrekao ni zaviCajnog prostora (svoje Hercegovine) ni zavicajnih leksema pa ni kada je
prihvatio ekavicu.®*® U skladu s time su zauvijek nedopustiva isklju¢ivanja lokalizama,

regionalizama te dijalektizama iz Ranih pjesama (i ostalih) kao Sto su to nespretno Cinili

642 Tsto, str. 387.

643 K. Pranji¢, n. dj., str. 173-183.

644 Isto.

4 Isto, str. 175.

646 Isto.

647 Usp. Drago Pavligevi¢, Povijest Hrvatske, Zagreb, 1994., str. 288-305.

648 Usp. Ivo Pranjkovi¢, "Antun Branko Simi¢ i hrvatski jezik (o stotoj obljetnici Simiéeva rodenja)", Republika,
Zagreb, 1999., 34, str. 33-43.

140



9 650

pojedini urednici®’ i priredivaci®®® njegovih pjesama, a ubuduée bi prevoditelji ponajprije
trebali dobro upoznati njegov zaviajni govor kao nezaobilaznu sastavnicu zavicajnog

prostora, geografskoga i imaginarnoga.®!

U sazetku se ponajprije moze istaknuti da Simi¢eve Rane pjesme sadrze mnogobrojne
lokalizme, regionalizme, ali poneke 1 dijalektizme. Potvrdena 1 potkrijepljena je hipoteza o
najvecoj nazoc¢nosti zavicajnoga govora upravo u tim pjesmama koje je pisao od 1912. do
1917., tj. u prvome stvaralackom razdoblju. Izdvojeni i jezgrovito objasnjeni lokalizmi,
regionalizmi i poneki dijalektizmi mogu doprinijeti recepciji njegovih pjesama koje knjizevni
kritiari iznimno rijetko ocjenjuju vrlo dobrom ocjenom.

Mogucée je takoder bez dvojbe zakljuciti da u velini tih pjesama iz prvoga
stvaralackog razdoblja, koje je strukturirao kao Sto su radili 1 njegovi uzori, nije bilo vrlo
znacajne i nagle "Simicevske transgresije", tj. velikih odstupanja od tradicionalnih nacela i
normi pjesni¢koga stvaranja,®? koja ¢e se dogoditi u ostalim njegovim stvaralackim
razdobljima.%>* Mogao se, ipak, nasluéivati njezin dolazak, barem u pojedinim pjesmama koje
je napisao u zavrs$nici prvoga stvaralackog razdoblja (Pobozna pjesma, Utjeha ociju, Moj kraj,
Vece ljubavi, Vecernja pjesma o oblacima i zelenim jezerima 1 Odmor uz pjevanje mladog
vina).

Nije u tim pjesmama A. B. Simi¢ jos rusio tradiciju, zavi¢ajni govor bio mu je itekako
vazan 1 funkcionalan, ali moglo se prepoznati kako mladi pjesnik nudi i ponesto specificno,
originalno, neovisno o svojim uzorima, ¢ak ni o A. G. Matosu koji mu je bio jako vazan do
prekretnicke jeseni 1917.9%* Zapocelo je tada i njegovo djelomi¢no odmicanje od zavi¢ajnoga
govora, ali kao S§to ¢e se pokazati u nastavku ovoga rada, nikada se nije od njega potpuno

odmaknuo.

649 Antun Branko Simié¢, Pjesme (ur. Dragutin Tadijanovi¢), Zagreb, 1950.

650 Antun Branko Simi¢, Sabrana djela. Svezak 1. Djela 1. Pjesme, proza I (prir. Nedjeljko Mihanovi¢), Zagreb,
1988.

651 Usp. J.-M. Grassin, n. dj., str. IV.

652 Usp. V. Zmegag, "Poceci estetike ekspresionizma"..., n. dj., str. 119—128.

653 Usp. M. Sicel, n. dj., str. 187—188.

654 Usp. S. Musa, n. dj., str. 188.
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3.2. Slobodni stihovi (1917. — 1920.)

Nakon 3to je A. B. Simi¢ okoncao prvo stvaralatko razdoblje koje je trajalo oko pet
godina (1912. — 1917.), krenuo je transgresivno u jesen 1917. u stvaranje Slobodnih stihova
ruseéi sve obidaje, nacela, pravila i norme pjesni¢koga stvaranja.®>> Upravo je zbog toga
svrsishodan geokritiCki pristup istrazivanju zavicajnog prostora (Hercegovine) u toj drugoj
njegovoj stvaralackoj fazi (1917. — 1919.) koju je obiljezila transgresija, ali i u nastavcima, tj.
u njegovim ostalim (dvjema) stvaralackim fazama. Geokritickim pristupom se usmjeruje
pozornost upravo na tu zaéudujuéu Simicevu "transgresiju" kakva nije videna u povijesti
hrvatske knjiZevnosti, a njezino razotkrivanje pokazuje razvojnu razinu hrvatske knjizevnosti
koja se gotovo izjednacila, barem glede razvoja poezije, s najvaznijim knjiZevnostima, ¢ak i s
francuskom.

Westphalovo (i njegovih suradnika i sljedbenika!) geokritiCko bavljenje prostorom u
modernistickim knjizevnim djelima (sa zanimljivim oblicima transgresije) koja su nastala u
razdoblju od 1916. do 1923. u francuskoj te engleskoj, americkoj, njemackoj i irskoj

656 jzrazito je poticajno za istraZivanje zavi¢ajnog prostora u Simi¢evim

knjizevnosti,
avangardnim stvaralaCkim razdobljima medu kojima su Slobodni stihovi redoslijedno prvi.
Uobicajen je ve¢ taj zajednicki naziv, kako je ve¢ istaknuto, za pjesme koje je objavio od
jeseni 1917. do proljeca 1920. u razli¢itim listovima i ¢asopisima. Dok se neveliko hrvatsko
Citateljstvo upravo privikavalo na MatoSeve 1 "matoSevske" pjesme kao vrhunac razvoja
hrvatskoga pjesniStva u okviru hrvatske moderne, na opée iznenadenje su se pojavile
Simiéeve neobiéne pjesme koje su bile oblikovane dotle nepoznatom tehnikom u hrvatskome
pjesniStvu koju je autor objasnjavao u ¢lancima koji su nazivani knjizevnom pobunom.®’
Otklonio je suradnju s onima koji su hvalili njegove Rane pjesme, usamio se "na knjizevnoj
vjetrometini”, "hrabar i odlucan" za izvedbu do kraja promjena koje je pomno planirao i
odlu¢no ostvarivao.5*® Potporu mu je davao uglavnom ili samo Ulderiko Donadini koji je

tvrdio da "na§ baby piSe neprispodobivo bolje od samog predsjednika jugoslavenske

akademije, suvremenije od Savremenika" te "ima dublje poglede u umjetnost od Koste

655 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 65-125.

636 Isto.

657 Usp. Vlado Pandzi¢, "Antun Branko Simi¢: 'Cudenje u svijetu' ili jedan od najveéih hrvatskih pjesnika svih
vremena", u: Antun Branko Simié, Pjesme, Sarajevo, 2009., str. 9-10.

658 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 396.
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Strajni¢a i Lunaceka i Schneidera i sliénih glava", §to je A. B. Simicu bilo itekako vazno u
jacanju samopouzdanja.®>’

Stvaralackom razdoblju Slobodni stihovi pripadaju pjesme: "Ogledalo, Molitva,
Pjesma, Vjetrovi, Pjesma, Grad, Zuta sjenka, Tijela, Zivot, Bakterije, Zanesena pjesma, Oci,
Ples, Ljubomora, Moja draga, prijatelj i ja, Vampir, Ocaj, TrazZenje zene, 20 godina,
Izgubljen, Raskinuce, Ulicna ljubav, Pjesma pjesnika, Pjesma covjeka s tajnom, Bog i
gradsko popodne, Zivot na oblaku, Ljubav, Dva tijela ispred olujna vecera, Bog i moje tijelo,
Zavodnik i Posljednja pjesma".*®® Osim pjesama Ogledalo i Molitva, objavljenih u Hrvatskoj
prosvjeti (Zagreb, 1918., 1, str. 27.) te pjesama Grad i Zuta sjenka koje su objavljene u
Hrvatskoj prosvjeti (Zagreb, 1918., 5, str. 199.), pjesama Ljubomora i Moja draga, prijatelj i
ja koje su objavljene u Savremeniku (Zagreb, 1918., 12, str. 559.) te najkasnije objavljene
pjesme Zavodnik u Savremeniku (Zagreb, 15. ozujka 1920., 6, str. 162—-163.), sve su ostale
pjesme iz Slobodnih stihova objavljene u njegovim ¢asopisima Vijavica 1 Juris, zato $to ih je
oblikovao, kako tvrdi Stanislav Simi¢, "u oblik drugadiji nego li su oblici poezije, ili
imaginativne knjizevnosti, kakvi su oblikovani prije toga vremena, jer su mu ljudska i
pjesnic¢ka iskustva drugacija".®®! U ¢asopisima koje nije uredivao vjerojatno ne bi ni te pjesme
uspio objaviti da ih nije predao u tisak prije pojave prvoga broja svoje Vijavice. Primjerice,
pjesme Ogledalo 1 Molitva, prvi hrvatski istinski slobodni stihovi, tiskane su u prvom broju
Hrvatske prosvjete za 1918. premda su najvjerojatnije, koliko se moze zakljuciti iz
zivotopisnih podataka, dva-tri mjeseca ¢ekale kod glavnog urednika.

Pjesnik A. B. Simi¢ odbacio je u potpunosti nacela svoga uéitelja Antuna Gustava
Matosa. U Slobodnim stihovima ponudio je izraz "umjetnikove unutrasnjosti u zvucima,
bojama, linijama ili rije¢ima",®®? tj. "u ekspresiji",’> pa se "otkriva u ekspresivnosti, ne u
ljepoti".%** Primijenio je nova naela svoga odnosa prema stvaranju umjetni¢kih djela u
pjesmama koje je objavio u drugome broju svoga casopisa Vijavica (u sije¢nju 1918.):

m on . TR PSS S S

Pjesma, Vjetrovi i Pjesma. "No¢i", "no¢", "mrak", "dusa" i "crni vjetrovi" pripadaju najces¢im

n665

motivima koji ostaju bez "vremenske dimenzije"** u za¢udnim okolnostima dok kroz "no¢i

639 Usp. U. Donadini, n. dj., str. 214.

660 Antun Branko Simi¢, Pjesme, Sarajevo, 2009., str. 75-108.

661 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 312.

662 Usp. Antun Branko Simi¢, "Namjesto svih programa", Vijavica, Zagreb, 1917., 1, str. 1.
663 Isto.

664 Isto.

665 Usp. S. Juri¢, n. dj., str. 417.
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idu mracni usamljeni nemiri" 1 "kroz no¢ muklo laju crni vjetrovi". Pjesnik je u strahu od
sadasnjeg 1 buduceg vremena u prostoru koji ne pruza sigurnost jer tjeskoba vlada osjec¢ajima
1 mislima dok Prvi svjetski rat donosi smrt milijunima nevinih ljudi koji prije toga nisu nigdje
vidjeli ni utjehu ni zastitu.®*® U skladu s time se svrsishodno mogu navesti tvrdnje Stanislava
Simiéa da su se "prve njegove modernisticke pjesme" koje su nosile neobi¢ne motive
"tehnikom 1 strukturom" Cinile "apstraktnima 1 prozai¢nima", ali "u biti su jedinstvo pjesnicke
spontanosti 1 kriticke svijesti" jer svaka je "prirodno" i1 "cjelovito djelo imaginacije u kojem je
svaki stih na mjestu gdje prirodno" i treba biti radi ostvarivanja "cjeline", a rastrganost se
pjesama "pri¢inja" jedino povrsnom gledatelju.%®

U treéem broju Vijavice objavio je pjesme: Tijela, Zivot, Bakterije, Zanesena pjesma,
Oci 1 Ples u kojima se ne zamjecuju izravni hercegovacki prostori, §to ne znaci da ih nema.

Bjeze¢i od terminoloske zbrke, najjednostavnije je re¢i da su u tim pjesmama dominantni

)668 )669

"meduprostori": proziviljeni prostor (Lefebvre)**® ili trec¢i prostor (Soja)*” ili meduprostor s

alogenoga gledista (alogeni prostor) (Westphal).®’° Nestedimice je pjesnik, kriti¢ar i urednik
A. B. Simi¢ udario po "tradicijskim knjizevnim vrijednostima",®’! izvrsio "transgresiju", stoga
su se visoko plasirani hrvatski pisci uznemirili zbog mogucega gubitka Citateljske pozornosti 1
knjizevne slave te su potaknuli "svoje kriticare" na usSutkivanje pobunjenika koji je tek prije
dvije godine stigao iz "zaostale" Hercegovine.

Nakon Donadinija naslo se jo$ kriti¢ara koji su se radovali §to je A. B. Simi¢ uéinio
nesretnima istaknute pjesnike i kriticare, stoga su se itekako veselili njegovoj borbenosti iako
nisu ni sami bili sigurni da je rije¢ o nekome novom dobu u hrvatskoj knjiZzevnosti.”> Veéini
Citatelja uglavnom su se svidale njegove Rane pjesme, poceli su mu sve viSe vjerovati i
naobrazeni Citatelji koji su gdjegdje i procitali ponesto o novim pjesnickim modernistickim
smjerovima, samo je to bilo nedostatno za promjenu njegova statusa "nadobudnoga" mladog

pjesnika "bez buduénosti". Koliko god su ga napadali, ostao je ¢vrst i nepokolebljiv, uvijek

spreman za protuudare bez milosti.

666 Usp. Viktor Zmegaé, "Europski kontekst ekspresionizma", u: Zbornik radova I. znanstvenog skupa s
medunarodnim sudjelovanjem 2001., Zagreb, 2002., str. 14-20.

667 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 316.

68 Usp. H. Lefebvre, n. dj., str. 53.

9 Usp. E. W. Soja, n. dj., str. 62.

670 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 208-209.

671 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 308.

672 Usp. G. Jutroni¢, n. dj., str. 1.
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Kada je 1917. A. B. Simié po¢eo "stvarati slobodni stih", zaklju¢io je knjizevni kriti¢ar
Stanislav Simié, stvarao je "stih koji nije slobodan po tomu $to je bez sroka", nego zato §to se
"pjesnik ne ravna" po nekakvoj "dogmati¢noj poetici, ve¢ po moci svoje imaginacije"
slobodnoga sagledavanja Zivota u jeziku i oblikovanja poezije u njemu, tj. "poezijskog oblika
kulture duse i civiliziranoga duha, gradskoga Zivota i, dotada, u poeziji neupotrebljavanog
jezika" koji je strukturiran potpuno razlicito "od dotadanje hrvatske poezije" te je "opreCan
razvitku joj i smislu".¢73

Viktora Zmegada zanimalo je kako "mladi autor zamislja zadatak buduée poezije" pa
to studiozno razotkriva iz njegove kritike lirike Dragutina Domjaniéa, "pjesnika u kojem je
hrvatski fin de siécle nasao svoga kasnog zastupnika", a zatim je zakljucio kako "Simié pori¢e
'staroj' ljepoti svaku Zivotnu snagu", zato Sto se "naslijedeni izbor estetskih objekata vec
odavno pretvorio u ispraznu konvenciju" zbog cega je potrebno hodati "ukorak sa zivotom" te
za pjesnicko izrazavanje izboriti "podrucja zivota koja se jo§ uvijek smatraju ruznim ili
'nepoetskim.®74

Radovan Vuckovié, koji je unato€ nekim svojim nacionalnim opterec¢enjima, koja se
prepoznaju i iz narednog navoda, jedanaest godina nakon Zmegada ustvrdio kako u "Simiéu
naSa knjizevnost ima jednu izvornu i samoniklu pojavu" te istaknuo ne samo njegovu
knjizevnopovijesnu prekretnicu nego i "izvornu" pjesnicku.®’

Krystyna Pienigzek sugestivno je pokazala kako je A. B. Simi¢, "fasciniran geslom da
umjetnost nije mimeticko oponaSanje prirode nego ekspresija unutarnjih umjetnikovih
prozivljavanja", odlu¢no promijenio "poetiku", poceo pisati slobodnim stihom te traziti
"ekspresivan ritam" nastoje¢i prekoraditi sheme i slomiti vladajuée konvencije.5”°

Slaven Juri¢ poticajno je objasnio kako je s Simiéevim opusom poéeo funkcionirati

hrvatski slobodni stih "kao uobi¢ajen medij poetskoga izraza".®”’

673 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 308-309.

674 Usp. Viktor Zmega¢, TezZista modernizma, Zagreb, 1986., str. 81.

675 Usp. R. Vugkovié, n. dj., str. 20.

676 Usp. K. Pienigzek, n. dj., str. 17.

677 Usp. Slaven Juri¢, "Simiev slobodni stih — modernisti¢ko posvajanje tradicije", u: 4. kijevski knjizevni susreti
(Posveceni Antunu Branku Simicu): Zbornik radova i pjesama, Kijevo, 2005., str. 37.
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3.2.1. Zavicajni prostor i motivi u Slobodnim stihovima

U Slobodnim stihovima susre¢u se novi prostori, ali 1 u tim novim prostorima A. B.
Simi¢ ne zaboravlja svoj zaviajni prostor §to nastoji i svrsishodno pokazati, bez obzira §to
izbjegava jasno odredivanje: granica starih i novih prostora, relacija izmedu imaginarnog i
stvarnoga svijeta te njihovih transponiranja koja mogu svjedociti postojanje "istine" ili
"realnosti" na nekome "odredenom" ili "zagonetnom" mjestu, kako to sugerira Simone
Weil 678

Ogledalo, prva pjesma koja se svrstava u to Simiéevo stvaralacko razdoblje, "pjesma u
liku proznih redenica", kako kaZe Stanislav Simi¢, "prijelaz je od matoSevske poetike Gistih
rima 1 regularnog stiha i ritma u sasvim novu slobodnu poetiku, koja je liSena rima ali joj je
ritam izrazajan". Nakon $to je "sagledao sebe unutrasnjega i vanjskoga: svoje kreativne moc¢i i
moguénosti 1 zbiljski zivot oko sebe 1 u sebi", njegova je poezija, "koju je odjelovio kao
slobodni stih — 1 njime djelovao da se knjizevnost u nas oslobodi: oslobodi vanjskih i
unutarnjih granica: da joj smisao zivotni i umjetnosni, i svijet koji joj je motiv, ne budu
ograniceni", moderna je prema "pjesnic¢koj tehnici", a skladna s "tehniziranjem civilizacijskim
zivotom, psihologijom i ponasanjem ¢ovjeka u njemu".®” Nakon nestedljivoga uklju¢ivanja
hercegovackoga prostora u Rane pjesme, A. B. Simi¢ je usmjerio pozornost na nove prostore,
imaginarne, ali koji su "ograniceni" jednim ogledalom u ¢iju bi "dubljinu" Zeljelo "Sunce"
znatizeljno "zaroniti" te "saznati Skriveno". Lirski subjekt nagovara Sunce da bude milostivo i
ne budi to ogledalo. Simi¢ je podeo stvarati izrazito neobi¢ne imaginarne prostore koji na
jedan novi, originalan nacin proizlaze iz stvarnih prostora:

"Zut, malen salon pokriven nevidljivo tananim velom
Sutnje, miriSe staroScu. Miris kao u staroga zlatnoga

vina i septembarskih ruza u agoniji.

Kroz davno neotvarani prozor gleda sunce i sjaj se
njegovih o€iju gasi u svilenim zastorima; zastorima

tiSine. Sunce bi htjelo zaroniti u dubljinu ogledala

678 Usp. Simone Weil, L'enracinement, Pariz, 1990., str. 92.
67 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 309-310.
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i saznati Skriveno."®’

(Ogledalo)

Pjesma Ogledalo prikladna je za analizu odnosa izmedu referenta 1 njegova

imaginarnog predstavljanja.’®! Medutim, u Simiéevim Slobodnim stihovima, koji svjedode o

njegovu "privilegiranju" imaginarnoga nad stvarnim, malo toga je staticno da bi se olako

stvoreni zakljucci o tim odnosima mogli prihvatiti kao nesto nepromjenjivo, $to moze 1 u
nekoj drugoj njegovoj pjesmi vrijediti kao pravilo povezivanja.
Jedino Bog ostaje isti. Lirski subjekt ga moli dok noéna "tiSina bjesni svoju oluju" i
dok "kroz njegovo srce prolaze" cudni "ostri glasovi dalekog predjela” i to "kuéa" i "stvari":
"Boze koji ne das da moje noci sjaju
od sjaja kakvih sitnih bielih cvjetova
ili kakvih visokih zviezda,
koji ne da$ da moje no¢i miriSu aprilima
i snovima nevinih mladih djevojaka
daj mi daj mi, da pada nocas
jedna ciela oluja zviezda i cvieéa
na me
na moje no¢i mracne i zalosne,
na sve moje
i na cielu zemlju,
jedna ciela oluja zviezda i cvieca,
da sve bude jedna beskrajna radost od zviezda
i cvieca cvieca."*

(Molitva)

Nakon mirnoga prostora nezaboravne Hercegovine, u novome gradskom prostoru, koji
zaokruzuje Pjesma, kroz pjesnikove no¢i "idu mracni usamljeni nemiri":

"U beskrajnosti tonem i moje se misli u nju ruse

680 A B. Simié, Pjesme..., n. dj., str. 75.
81 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 126-182.
82 A, B. Simi¢, n. dj., str. 76.
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kao u bijelu vodu mirne crljene zvijezde"®

(Pjesma)

Dok lirski subjekt tone "u beskrajnosti", zaziva "spasonosni" zavifajni prostor
ukljucivanjem dijalektizama: ladne 1 crljene. Veliku su pogresku Ccinili, ponovno treba
istaknuti, oni koji su prilagodivali te rije¢i standardnima u hrvatskome jeziku jer mijenjali su
u potpunosti pjesmu, a pjesniku su nerazumno oduzeli siguran zaklon u zavi¢ajnom prostoru
od opasnosti koje nahrupljuju iz novoga Zzivotnog prostora. Dovoljna je samo jedna
ohrabruju¢a zavicajna rije¢ za povratak kakve-takve hrabrosti, nade i vjere za ugodnije
poglede u buduénost, stoga se moze itekako &vrsto reéi da Simi¢ev zavicajni govor, kao vrlo
vazna sastavnica njegova zaviCajnog prostora, ima u Slobodnim stihovima posebnu 1
nezamjenjivu ulogu.

Dobrim poznavateljima pjesnikova zavi¢ajnog prostora znakovit je njegov strah dok u
gradskom prostoru slusa zavijanje vjetra. Naime, prema istrazivanjima njegova zivotopisa,
osobito silni sjeverni vjetrovi izazivali su huku valova iz obliznjega velikoga polja koje je bilo
poplavljeno u cijeloj svojoj duzini i Sirini te je dostizalo nadomak njegove rodne kuc¢e. Mnogi
su Drinovéani nosili to kroz Zivot pa i A. B. Simica je strah od "noénih vjetrova" ili "crnih
vjetrova", kako su ih nazivali, pratio cijeli zivot. Dugu mnozinu "vjetrovi" zamjenjuje
kratkom: "vjetri" koja je uobicajena u Hercegovini. Moze se razlozno ustvrditi da je svoj strah
pjesnik prenio iz zavicajnog u gradski prostor koji nudi jos vece ugroze mladog ¢ovjeka:

"Kroz no¢ muklo laju crni vjetrovi

Hoée moju dusu da raznesu"®*

(Vjetrovi)

U pjesmi Grad, koju Simié posveéuje prijatelju Aleksandru Odi¢u, drinovadkom
uditelju, opéu imenicu "Grad" pise velikim slovom. Citajuéi geokriti¢ki tu pjesmu, brzo se
zapaza strah 1 nemo¢ pjesnickog subjekta koji u tome gradskom prostoru ne nalazi nista §to bi
odagnalo njegov neizmjerni strah. "Tramway (...) pjeva mjesto Seva" u "Gradu" koji nocu

odjekuje "od krikova mra¢no pomorene djece", a njegove "ulice" su "pune zlocinaca". "Grad"

683 Isto, str. 77.
684 Isto, str. 78.
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je "crn 1 velik kao Smrt", "Grad" kao ubojica, suprotstavljen je pjesmi i miru zavicajnog
prostora u kojem stvarno pjeva Seva:

"vje¢no neki Grad

kroz moj zivot

vjecno tramway koji pjeva

mjesto Seva"®®

(Grad)

Jednu od svojih najljepsih pjesama Zuta sjenka posvetio je majci. Sje¢anje na nju
vrata pjesnika iz grada u njegov zavicaj. Tamo njegova majka moli "pred" njegovom
"sudbinom" te pjesnik postaje "opet dijete". Vracaju se "veceri" njegova djetinjstva, a snovi
postaju "duboki ko jezera". Majka ponovno budi "tamnu Sumu" njegovih "snova", a na kraju
ponad majcine je glave "jedno veliko crveno sunce":

"Jutra i blizina njena pored mene!
Ona dode k meni tiha kao stvar
Budi tamnu Sumu mojih snova,
Ja se smijeSim:

ponad njene glave stoji i sja meni

jedno veliko crveno sunce."*

(Zuta sjenka)

Elementi zavi¢ajnog prostora mogu se jo$ pronaci tijekom pomnoga geokritickog
¢itanja u desetak pjesama koje su svrstane u Slobodne stihove: 20 godina, Izgubljen, Pjesma
covjeka s tajnom, Bog i gradsko popodne, Bog i moje tijelo, Posljednja pjesma itd.

U pjesme u drugome stvaralackom razdoblju (u Slobodnim stihovima), oblikovane
dotle nepoznatom tehnikom u hrvatskome pjesnistvu — koje su najavile A. B. Simica kao
hrvatskoga avangardnog pjesnika "koji se razvijao brzo, pokatkad i u naglim skokovima"7 —
ukljucivao je kao uzgredice ili gotovo "prikriveno" hercegovacke socijalne prostore te je
stvorio 1 poprili¢an broj stihova sa socijalnim obiljezjima koje ¢e razvijati u svojim kasnijim

stvaralackim razdobljima. Primjerice, u ve¢ spomenutoj pjesmi Molitva moli za "cielu

685 Isto, str. 80.
686 Isto, str. 81.
87 Usp. S. Juri¢, "Simiéev simultanizam ...", n. dj., str. 417.
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zemlju" da umjesto Zalosti 1 mraka "sve bude jedna beskrajna radost od zviezda". Mnogi
kritiCari 1 povjesnicari knjizevnosti nisu prepoznavali nerijetke zavicajne socijalne prostore u
Slobodnim stihovima, obracali su pozornost samo na "slobodni stih" ili na grad kao novi
drustveni prostor pjesnikova Zzivljenja i nemira. Neosporna je Cinjenica o nezaboravljanju
zavi¢ajnoga govora u tim pjesmama koji itekako svjedoCi o svezi pjesnika i njegove

Hercegovine.

3.2.2. Zavicajne jezi¢ne osobitosti u Slobodnim stihovima

Raskid s matoSevskim nacelima stvaranja pjesama, sklonost prema ruSenju svih
pravila, nacela ili obiCaja pjesnickoga stvaranja, tj. prema transgresiji koja korespondira s
"preskakanjem granica" na putu do "ruba slobode",*®® sve to moze ostaviti nejasan dojam i
nametnuti pogresan zakljucak o izvjesnom "zaboravu" Hercegovine u Slobodnim stihovima.
Ima u njima dovoljno dokaza nazo¢nosti zavicajnog prostora, manje stvarnoga nego
imaginarnog, premda nije svenazocan (stvarni!) kao u Ranim pjesmama. Isto tako se moze
govoriti 0 njegovu zavi¢ajnom govoru kao sastavnici njegova zavi€ajnog prostora, ali i kao

Nakon §to se A. B. Simi¢ odlugio za ekavicu (kao §to je ve¢ navedeno: krajem 1917.
na poticaj Petra Rogulje),®® odbio je potpuno pokoravanje jezi¢noj normi koja je nudena uz
ekavicu. Sacuvao je svoju slobodu i neovisnost, odlucio se za prekoracivanje pravila (za
transgresiju), ali i sa zacudnim samopouzdanjem krenuo je iz poznatoga u nepoznati
prostor.®® Medu ostalim, u Slobodnim stihovima ostala je netaknutom hercegovacka
prozodija Sto je promaklo vedini istrazivaca njegova jezika. Fonemske su redukcije Ceste.
Redovito izostavlja fonem #h: ladna umjesto hladna (Pjesma), ladan umjesto hladan (20
godina), ladi vmjesto hladi (Bog i gradsko popodne). 1zostavlja fonem p u rijeci ptica: tica

(Moja draga, prijatelj i ja), tice umjesto ptice (Ocaj, Dva tijela ispred olujna vecera). Ne rabi

88 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 81.

689 Petar Rogulja, projugoslavenski politi¢ar toga doba u Hrvatskoj, nije to sam tada &inio. Usp. Jure Kristo,
"Petar Rogulja i razvoj Hrvatskoga katolickog pokreta (uz 80. obljetnicu smrti)", Croatica christiana periodica,
Zagreb, 2001., 47, str. 207-223.

690 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 72-73.
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vise turcizam pendZer nego prozor, ali umjesto ptice (iz Ranih pjesama) rabi tice. Odrekao se
nekih starih dijalektizama, a ukljucio one koje nije prije rabio.**!

U zamjenicama suglasnicki skup tk zadrZzava samo k: niko umjesto nitko (20 godina,
Pjesma covjeka s tajnom). Cesta je redukcija fonema i u pridjevima, u prvom ili posljednjem
slogu: pjan umjesto pijan (20 godina), pjana umjesto pijana (Ocaj), pjanu umjesto pijanu
(Ljubav), tud umjesto tudi (20 godina) /u znacenju stran/. Redukcije vokala su o€ite u raznim
primjerima: a — pleso umjesto plesao (20 godina); i — slazi umjesto silazi (20 godina).®?

Posebno su zanimljivi rjeCotvorni ili morfoloski dijalektizmi. Voli rabiti kratku
mnozinu, kao u primjeru: zemljini glasi umjesto glasovi (Zanesena pjesma). Neobican je
pridjev zemljini umjesto zemaljski. Krnji futur je gotovo obvezan: [jubit umjesto [jubiti (20
godina), bjezat umjesto bjezati (20 godina) itd. Sklon je uporabi dijalektalnih oblika glagola
mrijeti: mru umjesto umiry (Tijela) te duSa mrije umjesto umire (Bakterije). Ceiéa je

zastarjelica imadem nego imam (Pjesma covjeka s tajnom), a takoder i oblik glagola unici:

unisli umjesto usli (Zavodnik).%%?

Nije jednostavno odrediti sintakti¢ke dijalektizme u Simi¢evim Slobodnim stihovima
premda su razvidna, ipak, neka obiljezja njegove pjesnicke recenice koja je nerijetko prenijeta
iz govornoga jezika: pri svakom koraku (Pjesma) 1 iz dna mojih noc¢i (Zanesena pjesma).
Neusporedivo je lakse prepoznati leksicke dijalektizme. Ponajvise je turcizama koji su obi¢no

stilogeni elementi u njegovim pjesmama: duvara umjesto dimnjaka (Ogledalo). Fonoloski 1

leksicki dijalektizam je imenica dubljina umjesto dubina (Ogledalo), a regionalizmi su: ubica
umjesto ubojica (Grad), vece umjesto vecer (20 godina), tanani umjesto tanki (Ogledalo),

buniti umjesto buditi (Ogledalo) itd. Posebnu pozornost privlaci dijalektizam: meso koje sane

umjesto meso koje nestaje (Bakterije), tj. metaforicki umire. Koristi se takoder jo§ nekim

dijalektizmima: besprekidni umjesto neprekidni (Pjesma pjesnika), besprekidno umjesto
neprekidno (Bog i moje tijelo). Rije¢ ponor (Bog i moje tijelo) ne rabi u uobifajenom
znacenju te rije¢i nego u skladu s predajama i legendama o prirodnim i umjetnim ponorima u
Drinovackom polju. U njegovu zavi¢ajnom govoru kaze se bigstvo, ali u pjesmi rabi bjegstvo

umjesto bjeZanje (Pjesma covjeka s tajnom).%**

1 Usp. J. Lisac, n. dj., str. 51-55.
02 Isto.

93 Isto, str. 56-57.

694 Isto, str. 59-60.
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U skladu s tim primjerima moZe se bez dvojbe istaknuti da je A. B. Simi¢
uklju¢ivanjem zavicajnoga govora u Slobodne stihove takoder odrzao ¢vrstu svezu sa svojom

Hercegovinom. O tome itekako svjedoCe 1 frazemi: u svetomu casu (Molitva), pri_svakom

koraku (Pjesma), kao crna mrtva tica (Moja draga, prijatelj i ja) itd.®

3.3. Preobrazenja (1920.)

U svibnju 1920. objavio je A. B. Simié svoju prvu i posljednju pjesni¢ku zbirku
Preobrazenja — Cetrdeset osam pjesama koje neosporno oznacuju pocetak novoga doba u
hrvatskome pjesnistvu: "Pjesnici, Moja preobrazenja, Mucenik, Mladi¢, Molitva na putu,
Zene, mladici, ljeto, Zavodnik, Zavedena, Bolesnik, Mjesecar, Mati, Hercegovina, Samoc¢a na
vodi, Podne i bolesnik, Vece i ja, Zene s jednim srcem, Gorenje, Povratak, Povratak, Prenuce,
Ljubomora, Prva no¢ samoce, Zima, Teski zrak, Zrtve, Ljubav, Ljubomora, Mrtva ljubav,
Zapustena, Bog mucitelj, Jedamput, Izgubljene Zene, Hercegovina, Pjesma iznad zemlje,
April, Ljetnja pjesma, Uzviseno vece, Molitva za preobrazenje, Pobjednici na livadi, Cvijet u
kavani, Vampir, Sudbine u pono¢, Radosna no¢ u gradu, Rastanak sa sobom, Put,
Otkupljenje, Opomena i Buduéi".®®

Porusio je u toj svojoj jedinoj zbirci, joS vise nego u Slobodnim stihovima, sva nacela
produkcije prostora pa i zavi¢ajnoga imaginarnog prostora, imaginarne svoje Hercegovine,
nude¢i neograni¢ene "kataloge imaginacija", jake boje (plavu, zutu, crnu), simbolicnu
ovisnost o realnom prostoru, §to je izazvalo veliko iznenadenje i jo§ vece nerazumijevanje pa i
svojevrsne prosvjede te sarkasticna podrugivanja. Ta zacudujuca transgresija, mnogima se
Cinila 1 zaprepaS¢uju¢om, osebujno rusenje hrvatskih tradicionalnih nacela i1 pravila
pjesnickoga stvaranja, vec¢ je desetlje¢ima u Hrvatskoj pitanje na koje mnogi nemaju odgovor,
ali s druge strane mnogi hrvatski 1 strani knjizevni kriticari i znanstvenici, vrsni poznavatelji
modernistickog pjevanja bez dvojbe vide u toj zbirci najvisi vrhunac hrvatskoga pjesnistva.

Svrsishodno je ovdje navesti samo nekoliko kratkih kriti¢kih ocjena radi isticanja
njezine vaznosti i mjesta u povijesti hrvatske knjizevnosti. Primjerice, KreSimir Bagi¢ smatra
je najvaznijom pjesnickom knjigom hrvatske knjizevnosti u 20. stoljeu te obrazlaze njezinu

vaznost izviranjem iz potpune "novine u kontekstu poezije" koja se tada pisala u Hrvata te

95 Usp. M. Menac-Mihali¢, n. dj., str. 255-268.
6% Antun Branko Simié, Preobrazenja, Zagreb, 1920.
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Simiéevim "iskrenim" posredovanjem "novim jezikom, novim tipom stiha, zadudnim
formalnim i grafickim likom teksta".®’ Za poseban polozaj Simiéeve poezije u povijesti
hrvatske knjizevnosti vrlo je vazno (ve¢ spomenuto u biljesci!) neosporno svjedocenje
Viktora Zmegaca, jednoga od najboljih poznavatelja njemacke knjizevnosti, kako je A. B.
Simi¢ uistinu ué¢io od njemackih ekspresionista, ali bio je bez dvojbe neovisni hrvatski
avangardni pisac, originalan i iznimno talentiran za promisljanje temeljnih knjizevnih pitanja
krajem drugoga desetlje¢a 20. stolje¢a pa je svojim Preobrazenjima oznacio "jednu od
prekretnica u povijesti hrvatske knjizevnosti" promicuci "zadadu i misiju umjetnosti”
razvezivanjem stvari koje su "sapete racionalizacijom" te omogucéujué¢i im prikazivanje
onakvima kako ih "vide o¢i duha".®*®

Za istrazivanje zavi¢ajnog prostora u PreobraZenjima zanimljivo je 1 miSljenje
Radovana Vuckoviéa o Simiéevu unoSenju osobnih iskustava i "dnevnih asocijacija" u tu
zbirku nakon kojih je "pjesnicki" oblikovao Zivotopis "ispovjedno-subjektivnim tonom", stoga
su njegova "Preobrazenja (...) kao 1 slobodni stihovi" svojevrsna "esencija" njegova
dozivljavanja stvarnosti.®” Kao $to je ve¢ djelomice istaknuto u drugome poglavlju, Jure
Kastelan pronalazi "novost poezije A. B. Simi¢a u novosti doZivljaja svijeta" osje¢ajuéi "bitna
pitanja covjekove egzistencije", stoga nije pokuSavao naci "filozofski odgovor nego pjesnicki
izraz" ostajuéi zabrinuto, tiho i pomnjivo "sam s uhom prislonjenim na 3utnju vje¢nosti".”®
Krystyna Pienigzek apostrofira "ideju preoblikovanja" kao dominantu u Simié¢evu pjesni¢kom
svijetu koja je najizrazitije istaknuta u naslovu njegove zbirke Preobrazenja, a da bi
"metamorfoze" prema Simi¢evu shvaéanju "preobrazba jezika, poetske tehnike, knjizevnosti i
kulture" trebale pridonositi transformaciji "Covjeka i stvarnosti" sukladno "pjesnikovoj
osobitoj osjetljivosti" te sposobnosti osluskivanja "govora stvari" i sporazumijevanja s

duhom".”"!

Ovaj pristup Simiéevim Preobrazenjima s gledista geokritike sadrzi i djelomi¢na
odstupanja od temeljnih glediSta Westphalove teorije. Budu¢i da joj je glavno usmjerenje na

proucavanja geografskog prostora u knjizevnom djelu, tj. geocentricni pristup prostoru kao

697 Usp. Kresimir Bagi¢, "Antun Branko Simié — i njegova PreobraZenja", Glas Istre, Pula, 8. rujna 1995., str. 23.
698 Usp. V. Zmegag, n. dj., str. 80-84.

69 Usp. R. Vugkovié, n. dj., str. 128.

700 Usp. J. Kastelan, Priblizavanje. Prolegomena..., n. dj., str. 23-26.

701 Usp. K. Pienigzek, n. dj., str. 54-55.
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prvom predmetu rasClambe, neobiCnost te zbirke u okvirima specificne pjesnikove
transgresije i njegovih buntovnickih prekoraCenja uobicajenih knjizevnih granica te rusenja
nacela 1 normi potice svojevrsnu kombiniranu strukturalnu i1 geokriticku ras¢lambu koja je
istodobno knjizevna i geografska, §to je uzorno ostvareno u izvrsnoj raspravi iranskoga
geokritiara (profesora francuske knjiZzevnosti) Zahre Taghavija Fardouda.””> Njegov je
pristup ovdje posebno zanimljiv zbog inspirativne strukturalne i primarno geokriticke
usporedbe pjesama francuskoga pjesnika Guillaumea Apollinairea i1 iranskoga pjesnika
Mohammad-Alia Sépanloua, ali i zbog dobro poznate ¢injenice da je jedna Apollinaireova
knjiga nadena kraj kreveta na kojem je umro A. B. Simi¢.””® Nekima je to bio poticaj za
istrazivanje navodnoga Apollinaireova utjecaja na A. B. Simiéa dok je pisao Slobodne stihove
i PreobraZenja, ali brzo su im se isprijeéile &injenice o nemoguénosti Simiéeve recepcije
Apollinaireovih pjesama u ratnim okolnostima, a danas ih moze demantirati i ta Fardoudova
rasprava.

Ostavljajuéi po strani francuskoga i iranskog pjesnika, povezivanjem u ovome radu
geokritike sa strukturalnom kritikom u pristupu Simiéevim PreobraZenjima dolazi se do
spoznaje o izrazitoj dinamiénosti Simiéeva knjizevnog prostora ili dinami¢nih objekata
(nestalnih 1 punih osje¢aja) koji u neograni¢enoj multisenzorijalnosti otvaraju granice za
Siroku knjizevnu i geografsku toposemiju.’® Neosporno je autor Preobrazenja prekoraéio sve
granice koje su stajale pred njim, pjesnikom koji se buni protiv tradicije, a mozda te granice
nije uopcée ni vidio ili nije Zelio vidjeti, tj. Cinio je to nesvjesno ili bez svoje volje, o emu
geokritic¢ari rado raspravljaju kad je rije¢ o piscima sklonim transgresiji. U skladu s time bilo
kakvo slozeno razmiSljanje o Hercegovini ili zavi¢ajnom prostoru u njegovim
Preobrazenjima neCe nikada dovesti Citatelja, bilo domacega hrvatskoga ili stranoga bez

obzira na podrijetlo, do konac¢nih ili nepromjenjivih zakljucaka.

702 Usp. Zahra Taghavi Fardoud, "L'étude de I'image poétisée de I'espace, fondée sur l'approche géocritique, dans
la poésie de Guillaume Apollinaire et de Mohammad-Ali Sépanlou", Etudes de langue et littérature frangaises,
2016., vol. 6, br. 2, str. 103—123.

703 Usp. F. Alfirevié, n. dj., str. 229.

704 Usp. Z. Taghavi Fardoud, n. dj., str. 110.
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3.3.1. Zavicajni prostor i motivi u PreobraZenjima

Iznimnu vrijednost Simi¢evih PreobraZenja, kao $to se bez dvojbe moZe jasno
zakljuciti iz prethodno apostrofiranih kritickih tekstova koji su samo mali dio gotovo
nepregledne bibliografije o njegovu knjizevnom djelu, mnogi suvremeni knjizevni kriti¢ari
vide u originalnosti te zbirke. O toj izvornosti pjevanja hrvatskoga pjesnika A. B. Simica
moze se danas Citati diljem svijeta, stoga to 1 nije potrebno obrazlagati te potkrjepljivati u
ovome poglavlju koje je usmjereno na istrazivanje zavicajnog prostora (Hercegovine) u
njegovoj poeziji, a u ovom odjeljku njegovim tre¢im stvaralackim razdobljem —
Preobrazenjima.

Jedna od ishodiS$nih hipoteza ovoga doktorskog rada ukazuje kako je u impozantnoj
literaturi o knjizevnom djelu A. B. Simi¢a neusporedivo vise pozornosti poklonjeno vremenu
nego prostoru, osobito zavi¢ajnom prostoru (Hercegovini).”® Sli¢an je odnos bio prema tom
prostoru i u njegovim Preobrazenjima, stoga se ovdje mijenjaju ili zamjenjuju ti pristupi u
skladu s geokritickom teorijom koja se, kako Sto je vec istaknuto, osobito oslanja na
geografiju, dijalektologiju, etnografiju i sociologiju te antropologiju, sociologiju, filozofiju,
povijest itd.”%

Buduc¢i da su zene dobile vazno mjesto ili ulogu i u Preobrazenjima, zasluzuju i ovdje
ponajprije pozornost s geokritickih stajaliSta. Dok je "hercegovacku Zensku geografiju" A. B.
Simi¢ etablirao na temelju dje¢jih i mladeskih iskustava u zavi¢ajnom prostoru, "gradsku
zensku geografiju" je ponudio poslije teskih razocaranja u gradskom prostoru na pocetku
svojih dvadesetih godina. Nakon S§to je u Ranim pjesmama ponudio "katalog stvarnih
hercegovackih Zena" te "katalog imaginarnih hercegovackih Zena", u Preobrazenjima je
ponajprije, kao i u Slobodnim stihovima, predocio "katalog imaginarnih hercegovackih Zzena",
ne zaboravljaju¢i nemogucnost prekida sveza stvarnih i imaginarnih prostora. Spomenuta
razoCaranja u gradskom prostoru temeljila su "gradsku zensku geografiju" koja moze biti
osnovica za druge "kataloge imaginarnih gradskih Zena".”"” Prema potvrdivanju i tih hipoteza
o specificnom uklju¢ivanju Zena u zbirku Preobrazenja, takoder je pokazano s geokritickih

stajalista Simi¢evo ukljudivanje Hercegovine u tu jedinu zbirku.

795 Usp. J.-M. Grassin, n. dj., str. I-XIIL. i B. Westphal, "Pour une approche...", n. dj., str. 9-39.
706 Isto.
797 Usp. A. Wells-Lynn, n. dj., str. 79. i B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 204.
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Nakon kritickoga Citanja te zbirke moze se istaknuti okvirna procjena o zastupljenosti
zavicajnih stvarnih 1 imaginarnih prostora, odnosno hercegovacke tematike, motivike i govora
koji su vrlo vazni za Citateljevo razumijevanije, ali ne moZe se smetnuti s uma A. B. Simiéa
kao "Cudenje u svijetu" ili na "zaCudni" lirski subjekt koji je naslonio "uho" na stvarne i
poglavito imaginarne prostore te umnozio bez granica moguénosti za nova razumijevanja,
tumacenja, interpretacije i recepcije pjesama te stvaranje tzv. meduprostora.

Rezultati istrazivanja ukazuju na neospornu Ccinjenicu o vecoj ukljucenosti
Hercegovine ili Simiéeva zavi¢ajnoga stvarnog i imaginarnog prostora u tu njegovu jedinu
zbirku nego u Slobodne stihove. U pravom su znacenju rijeci "rasijani" u tih Cetrdeset i osam
pjesama, negdje vise — drugdje manje, negdje izrazito zamjetno — drugdje gotovo nezamjetno,
viSeslojno 1 viSeznacno, ali u svakom slucaju svi pridonose njegovu originalnomu lirskom
pjevanju i Citateljevoj recepciji.’® S geokriti¢kih stajalista nije ni lako ni prihvatljivo,
primjerice, zakljuciti kako je nazo¢nost zavi¢ajnih prostora ponajveéa u dvjema pjesmama
koje imaju isti naslov Hercegovina, premda geokritika "crpi iz prvih izvora", kako kaze
Westphal, ali mora crpiti "jo§ viSe" iz ostalih (i najstarijih!) predstavljanja prostora jer "ljudski
prostori" nisu "monolitni" u vremenskom protjecanju.’”

Stvarni i imaginarni prostori mijesaju se u prvoj pjesmi s naslovom Hercegovina u
kojoj lirski subjekt "koraca livadama plav od sutona", stoga se moze reci da su i heterogeni 1
kombinirani, odnosno heterotopicni jer razli¢ito ¢e ih prihvatiti Citatelji s razlicitim iskustvom
koji pristupaju s razlic¢itih gledista kao Sto su tvrdili recepcionisti prije imagologa i
geokriticara.”!® Ako bi, primjerice, pjesmu ¢itali ili tumagili &itatelji u nekim zemljama gdje
ne znaju niti $to je Hercegovina niti §to znaci tom pjesniku,’!! tj. recipirali kao izmisljenu
zemlju, gotovo podjednako bi ti "zagonetni" prostori mogli biti temeljnica svakovrsnim i
neograni¢enim imaginarnim prostorima koji se Sire u nedogled, kombiniraju u bogatstvu
virtualnosti, otvaraju prema "mnos$tvu imaginarnih prostora" koji u interakciji stvaraju nove
imaginarne prostore bez obzira na ishodis$ni stvarni prostor ili naslov pjesme koji je izabran

prema imenu stvarnoga prostora:

798 Usp. H. R. Jauss, Literaturgeschichte..., n. dj., str. 162-172. i str. 176. i Walther Bulst, "Bedenken eines
Philologen", Studium generale 7, 1954., str. 321-323.

799 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 150—151.

710 Isto, str. 184—186.

1 To se i dogada u nekim zemljama. Upravo ta pjesma ima na francuskom i poljskom trenutaéno povelik broj
citatelja, koliko je poznato, pa im nije potrebna provjera toga prostora u skladu s aksiomatskom metodom, tj.
pjesmu recipiraju kao prostor koji omogucuje neukrotivu "bujicu imaginarnih varijacija", kako to istice Westphal
u "Pour une approche...", n. dj., str. 39.
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"Iz tame u me gleda nekoliko svijetlih bijelih prozora:

ko nekoliko bijelih svecanih casova

iz crnog Zivota ljudi"”"

(Hercegovina)

U drugoj Hercegovini "pod zvijezdama su legla brda i poljem niske razbacane kuce", a

XAl

"iz plave tame stabla strSe" 1 daju dovoljno poticaja za razlicite prostore. Vrtlozna te mozaicna
je igra ili koloplet mnostva realnih i imaginarnih prostora (i trec¢ih prostora, meduprostora,
prostora s alogenoga gledista i sl.) uz topolosku relaciju zvijezde — brda, polje, kuce (ili nebo
— zemlja). Pojavljuje se iznenada "cesta" koja simbolizira i donosi putovanja, dolaske, odlaske
ili prolaske, ali "na cesti viSe nikog nema". Dogodilo se neSto "zagonetno" pa nema vise
putnika te sve postaje neizvjesno. Percepcija prostora obiljeZena je "neprekidnom mobilnoscéu
i mijenom", a narusena je povezanost "svijeta i teksta", "referenta i njegove prezentacije": '
"Cesta stala

sa zaronjenom glavom u mrak bezglasne doline

U nod¢i stabla maknuti se ne ¢e

Tek nebom sporo i bez $uma koracanje zvijezda"""*

(Hercegovina)

Zbirku Preobrazenja A. B. Simi¢ otvara pjesmom Pjesnici, jednom od svojih najboljih
pjesama koja ima zacudnu recepciju diljem svijeta. U toj pjesmi svoj zavicajni prostor nigdje
izrijekom ne apostrofira, ali jasno je da ga nije zaboravio. Uklopio ga je u "arhipelag"
(izrazito drag izraz Westphalu!) svoga pjesnikoga svijeta koji nema granica.’!> Naime, lirski
subjekt slusa "cijeli svijet".

Nepromjenjiva 1 vjeCna zvijezda iz pjesme Moja preobrazenja koju je ponio iz
djetinjstva suprotstavljena je lirskom subjektu koji umre "na dan bezbroj puta", a zatim
"bezbroj puta" uskrsne. Prekrasna Molitva na putu upuéena je Bogu da ga ne ostavi "umorna i

sama nasred puta" u novom prostoru koji mu ne daje sigurnost kakvu je imao u zavicajnom

M2 A B. Simié, Pjesme..., n. dj., str. 122.

713 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 17.
714 A, B. Simié, n. dj., str. 144,

715 Usp. B. Westphal, "Pour une approche...", n. dj., str. 18.
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prostoru, dapace ti novi gradski prostori donose mu strah koji nerijetko prelazi u neizljecivu
fobiju.
ugrozenim zenama, Zeli istaknuti indiferentnost ili hladnocu "zvijezda" u gradu sluzeci se
dijalektalnim izrazom "ladnim" koji ima duboko razlikovno znacenje od standardnoga
pridjeva "hladnim". To pozitivisticki usmjereni knjizevni kritiari nisu znali, zato 1 jesu taj
pridjev "standardizirali":

"Moje golo tijelo drsée

obliveno ladnim svjetlom zvijezda"""®

(Zavedena)

Pjesme Mucenik te osobito Mati simboliziraju pjesnikov povratak iz gradskoga
nehumanog prostora u dragi zavicajni prostor koji opominje "odmetnutog sina". Lirski subjekt
ulazi "u samocu svoje majke" koja je "nijemi goli hram", sveti prostor u kojem neprekidno
gori "crveno i tiho srce ljubavi”, ali njezinu "oku stoji" ispred zivota sina pjesnika "neprozirna
zavjesa od mraka". Njezin pogled ne ulazi "dublje" u njegovu "proslost" kad "od njene noge"
krene "u tamu no¢ne Sume". Njegova majka nema "uho" za njegove pjesme, ne razumije ih,
stoga "na odmetnutom sinu leze dva pogleda teskog prijekora". Spomenute su samo sintagme
koje apostrofiraju zavicajne stvarne prostore: "tvrdi kamen", "kuéni prag" te "nijemi goli
hram". Nakon toga pocCinju nezaustavljivo navirati imaginarni prostori koji se Sire u
beskrajnosti:

"Dodir ruku na kuénomu pragu

Moja majka povraca se u svoju samocu:

nijemi goli hram"”"’

(Mati)

Pjesma Samoca na vodi vodi Citatelja izravno u njegovo rodno mjesto, ali tako niti
mogu niti je trebaju dozivljavati oni koji to ne mogu zakljuciti na temelju svoga iskustva,
uostalom, to i ne treba biti presudno za recepciju te pjesme. Sude¢i prema Zivotopisnim

podatcima, osobito o njegovu djetinjstvu, gotovo svake godine nagli dolazak jeseni donosio je

716 A, B. Simié, n. dj., str. 117.
"7 Isto, str. 121.
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velike probleme u Drinovcima. Jesen se najbolje prepoznavala ili osjeCala prema naglim
poplavama u polju koje su donosile zutu, "zemljanu", duboku vodu, a gotovo i1 redovito i
tragi¢ne nesrece dok su ljudi u panici nastojali spasiti ljetinu. NajceSce su stradavala djeca dok
su iz tro$nih 1 propustljivih ¢amaca izvlacila kukuruzne klipove iz vode. Stvarni je prostor
pred o¢ima citatelja ili recipijenta nakon Sto procita prva dva stiha, a zatim se naglo pretvaraju
u koloplet imaginarnih prostora:

"Sa brda slaze ljudi lutaju po vodi

traze ribu ili mozda kakvo utopljeno dijete

Nad vodom sjaju njina nijema bakrenasta stroga lica

(...
No¢

bezdana i divlja
jos nevidljiva

proguta u se sunce"”'®

(Samoca na vodi)

U pjesmi Gorenje pjesnik uvodi s netradicionalnom svrhom pejzaZzne osobitosti svoje
Hercegovine. Pri zalasku sunca nebo postaje crveno poput krvi ili poput Sipaka koji se od
prezrelosti rasprsnu. Sipaka nije bilo u gradskom prostoru u kojem se nalazio lirski subjekt.
Rijec je o stvarnim prostorima, a pjesniku su trebali samo kao u uvod u stvaranje imaginarnih
prostora koji su u ovisnosti o razli¢itim pogledima, iskustvima ili namjerama:

"Niz zapadno nebo

1 iz rasprsnutih Sipaka u vrtu

krv se cijedi"’"’

(Gorenje)

U dvjema pjesmama s naslovom Povratak te pjesmama Zima i April, ali i jo§ nekima,
nalaze se uz dobro zamjetne zavicajne prostore 1 pomalo "prikriveni" zavicajni prostori koji

podjednako poti¢u stvaranje imaginarnih prostora. Zbirku Preobrazenja A. B. Simié zavrsava

18 Isto, str. 123.
719 Isto, str. 128.
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pjesmom Opomena, globalnim porukama. Zasigurno ni u toj pjesmi ne zaboravlja svoj

zavicaj, "zaviCajne zvijezde", Siroke vidike 1 duboko nebo.

3.3.2. Zavicajne jezi¢ne osobitosti u PreobraZenjima

Ukljué¢ivanjem zavi¢ajnoga govora, kao §to je veé istaknuto, A. B. Simié takoder je
cuvao cvrstu svezu s dragom Hercegovinom. Zacudna je njegova, primjerice, upornost u
uporabi nekih fonoloskih dijalektizama pa tako izostavlja fonem /4 kao i u prethodnim
stvaralackim razdobljima: ladnim umjesto hladnim (Zavedena), ladno vmjesto hladno (Mati),
ladne sjenke umjesto hladne sjenke (Ljetnja pjesma), ladna ruka umjesto hladna ruka
(Molitva za preobrazenje) itd. Vokal i je "zamijenjen" vokalom a u oblicima glagola saci
umjesto sici: sade umjesto side (Mjesecar), sasao umjesto sisao (Otkupljenje), a zastupljene
su redukcije vokala i: slaze umjesto silaze (Samoca na vodi) te u dijalektizmu na grudma
umjesto grudima (Pjesma iznad zemlje). Imenica miso Cesta je u njegovim pjesmama u kojoj

dolazi do redukcije vokala a: miso umjesto misao (Zima). Fonem n prelazi u fonem m:

odjedamput umjesto odjedanput (Gorenje), jedamput umjesto jedanput (Jedamput). Cesto se
kaze koracati u njegovim Drinovcima: koracam umjesto koracam (Hercegovina), koracajuci
umjesto koracajuci (Povratak), koraca umjesto koraca (Povratak) itd. Takoder se govori

srecni umjesto sretni (Jedamput), proljecnim umjesto proljetnim (April). L je ispuSteno na

kraju rijeci: sto umjesto stol (Cvijet u kavani).”

Medu morfoloskim dijalektizmima posebno privlaci pozornost kratka mnozina: casi
umjesto casovi (Bog mucitelj), glasi umjesto glasovi (Uzviseno vece, Radosna no¢ u gradu),
vrsima umjesto vrhovima (Molitva za preobrazenje) 1 puti umjesto putovi (Cvijet u kavani).

Dojmljiv je dijalektizam: ispred nasih oc¢i umjesto ociju (Put). Prihvatio je i redukciju vokala

a u glagolskom pridjevu radnom: pobjego umjesto pobjegao (Zavedena), doso umjesto dosao

(Povratak, Cvijet u kavani), rastajo umjesto rastajao (Opomena).”*' Uobicajeni su prijedlozi:

izmed umjesto izmedu (Zavodnik, Ljetnja pjesma), izdna (Zene, mladici, ljeto). Umijesto

720 Usp. J. Lisac, n. dj., str. 50-55.

21 U drugoj polovici 20. stoljeéa takav oblik glagolskoga pridjeva radnog je potpuno "zaboravljen" u
Drinovcima te se uglavnom govori: dosa, rastaja itd. U mladosti A. B. Simiéa bili su takoder u uporabi oblici
koje navodi u pjesmama. Tako je govorila njegova baka "Milosusa", rodena u Gornjim Grudama, koja je imala
znadajan utjecaj na obiteljski idiom. Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 58.
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upitne zamjenice tko A. B. Simié uvijek piSe ko (Bolesnik, Hercegovina, Rastanak sa
sobom).”*?

Najces¢i leksicki dijalektizmi su turcizmi koji su izraziti stilogeni elementi, ali ima i
drugih dijalektizama: pranciok (April), pokuétvo (Zapustena), tica (Zene, mladici, ljeto,

Ljetnja pjesma) i crne tice (Podne i bolesnik). Tipi¢an je dijalektizam: slete se (Zene, mladidi,

ljeto) — u znaCenju trce. U istom se znacCenju (metaforicki) koristi 1 rijeC letim (Zavedena).
Moze se bez dvojbe zakljuditi da je A. B. Simi¢ nastavio uporabu dijalektizama u
Preobrazenjima. Nije odstupio od dubljine, tice, ladno ni drugih u toj jedinoj zbirci
pjesama.”??

Sve mu je to trebalo za stvaranje neograni¢enih imaginarnih prostora kojima su
mnogobrojne sastavnice zaviajnog prostora samo neiscrpna izvorista. Ista je svrha i frazema

koje je A. B. Simi¢ donio iz Hercegovine: svaki dan o podne i navece (Zapustena), dane i

noc¢i (Mladi¢), iz svih snaga (Teski zrak), bezglasne doline (Hercegovina), na svom koncu

(Opomena) i druge.”*

3.4. Pjesme (1920. — 1925.) — Pjesme o tijelu

Pjesme A. B. Simiéa koje se u posljednjih dvadesetak godina tiskaju pod naslovom
Pjesme (1920. — 1925.) — Pjesme o tijelu, a napisane i objavljene su od ljeta 1920. do svibnja
1925., izrazito se razlikuju od njegovih dotadasnjih pjesama te je razumljivo bilo dovoljno
razloga da ih knjizevni kriticari i povjesnicari poprilicno olako nazovu Cetvrtim stvaralackim
razdobljem 1ili "Cetvrtom preobrazbom" u njegovu pjesnickom opusu. Neke su objavljene pod
naslovima Ciklus o siromasima, Sunce siromaha 1 drugima. Budu¢i da nisu prvi put tiskane
sukladno redoslijedu nastanka, naslovi tih pjesama poredani su uglavnom u skladu s ve¢
tradicionalnim priredivanjima njegovih pjesama u razli¢itim hrvatskim izdanjima: "Siromasi,
Sunce siromaha, Pogled siromaha, Rucak siromaha, Siromasi koji jedu od podne do podne,
Siromahu, Post scriptum, Napitnica, Konac, Okna na kuéama siromaha, Veliki ubijac,
Umorstvo djeteta, Zene pred uredima, Raspece, Marija, Smrt i ja, Materinstvo, Tijelo i mi,

Nadeni Bog, Svirac ili preobrazenje glasova, Smrtno sunce, Vracanje suncu, Smrt, Tuzaljka,

722 Usp. J. Lisac, n. dj., str. 56-57.
23 Isto, str. 58-60.
724 Usp. M. Menac-Mihali¢, n. dj., str. 255-268.
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Pjesma jednoj ruskoj seljakinji, Pjesma jednom brijegu, Vrijeme, (Mi smo se sreli na
zvijezdi...), Marija odlazi na ljetovanje, Ljubav siromaha, Pjesnici u Zivotu, Zakonodavci,
Djeca, (Vidjeh na cesti...), Cutljivi sastanak s prijateliem, Ukop druga, Nad trupom, Prazno
nebo, Konac kraljeva, Sebi, Ovaj Zivot, Mi, (Jedanput i ja...), Mjeseca januara, Svjetlost,
Cacuga, Nemo¢ pjesnika, Zemlja, Rukovanje, San, (Ti, koju za me rodi...), (Casovi sve
glasnije zvuce...), Nekoliko mladica, (Medu tolikim mnostvom lica...), (U uskim ulicama...), To
nije Jakov..., (Mrtvac), Zena o sebi, Ve¢ 20 godina je mrtva i Bez ljubavi".’*’

Zasigurno je u tim pjesmama manje izravho prepoznatljivoga stvarnoga (realnog)
zavicajnog prostora nego u Preobrazenjima, $to je takoder jasan pokazatelj joS jedne mijene u
mastanje o knjizevnosti i u knjizevnosti, postavio je istodobno u prvi plan stare stvarne i
imaginarne prostore te svakodnevne stvarne i imaginarne prostore, a zatim neposrednost,
jednostavnost, redukciju retorike, bijeg od kiéenosti, prirodnost, bliskost s ljudima, ljubav
prema bliznjem, zajednicku bol, razumijevanje, suosjecanje, ali i beznade, ocaj, glad, smrt ili
"vracanje suncu". Te su prostorne sastavnice zajedni¢ke dojmljivim i1 uglavnom jezgrovitim
Pjesmama o tijelu, ali mogu se tradicionalno uz veliki oprez iznijansirano razvrstavati prema
tematici, te se medu njima prepoznaju pjesme koje struénjaci razluuju na socijalne, misaone,
ljubavne, religiozne i druge. Cvjetko Milanja naglaguje kako je u Simi¢evim pjesmama o
siromasima "vidljiv zaokret druStvenoj tematici 1 'padu’ u stvarnost" jer nastojao je Sto
vjerodostojnije pjesniCki predstaviti socijalnu bijedu, stoga njegov "lirski govor" postaje
jednostavan pa izrazito dolazi do izraZaja "homogenizacija pjesni¢ke forme".”?’

Radovan Vuckovi¢ poticajno imenuje Simiéevo &etvrto stvaralatko razdoblje kao
"povratak redu i stvarnosti", §to znac¢i da je pjesnik okrenut svijetu "koji mu zadaje bol",
uklopljen u "hladno i trijezno" promatranje svagdasnjeg Zivota, jasno usmjeren na "gorko i
stoicko suocCavanje i imenovanje stvari onakvim kakve jesu", stoga sve ga to vodi "do
netrpeljivosti prema Sarenoj retorici 1 praznoj ornamentalici” te gotovo potpunom izbacivanju

pjesni¢koga "metaforizma i slikovite simbolizacije".”?

725 A. B. Simié, n. dj., str. 163-237.

726 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 330.

727 Usp. C. Milanja, n. dj., str. 49.

728 Usp. R. Vugkovié, n. dj., str. 163-164.
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Godine 1922. objavio je A. B. Simi¢ ciklus pjesama Siromasi u kojem je uglavnom
prepoznatljiv socijalni tematski 1 motivski svijet, ali u¢vrséena je "zagonetka" jezi¢no-stilskih
udaljenosti od onodobnoga hrvatskoga pjesniStva: opet novi oblik pjesama, sa zacudnim
je rijeci, a vise izazova Citateljevoj imaginaciji. Priblizavanjem svagdasnjoj zbilji ostvario je
razgovijetnu poetsku fabulu. Nestale su u novim pjesmama neke njegove "vrlo drage" boje, a
pojavile su se sive (ili sivlje), izrazito svrsishodne u novom okruzenju.’?’

Pjesme iz ciklusa Siromasi usmjerene su na svagdasnji zivot koji je opterecen
blizinom smrti, siromaStvom kao "tijesnim tjeskobnim stegnu¢em" i "vje¢nim napregnuc¢em"
jer "u sirotnih je 1 samo c¢eznuce/cvjetanje bez sunca" (Sunce siromaha), a "tijelo biva
tanje/ruke bljede/oci dublje" dok "bogataS gleda kud si nesto, cudeci se 'iS¢eznu ko miris"
(Siromahu). "Ti ljudi ne ¢ekaju niodakle nista", a "njihov je zZivot predanje i zebnja" (Pogled
siromaha). Nakon tih bolnih pjesama dinami¢no odjekuje Napitnica, jedna od najboljih
Simiéevih socijalnih pjesama premda nudi tesko podnosljivu ironiju:

"Mi smo siti. Mi smo siti.
A za druge nek se stara

Onaj ko ih stvara!

Sad hajdemo piti, piti!

Plod sve tude muke

dolazi u nase ruke!"”*°

3.4.1. Zavicajni prostor i motivi u Pjesmama (1920. — 1925.) — Pjesmama o tijelu

Hercegovina nije zaboravljena ni u Pjesmama (1920. — 1925.) — Pjesmama o tijelu, tj.
u stihovima koje je pisao u posljednjih pet godina kratkoga zivota. "Uglavnom je
prepoznatljiv tematsko-motivski svijet" kojemu nije moguce ni sluc¢ajno pripisati samo
hercegovadku zavi¢ajnost jer A. B. Simi¢ je u meduvremenu "cijeli svijet" uéinio novim
zavic¢ajem, ponudivsi novo strukturiranje, "za¢udni unutarnji" ritam 1 "graficki izgled", "manje

rije¢i" od mnostva "izazova &itateljevoj imaginaciji".”*! Njegov "bunt" ili "nemoéni revolt

729 Usp. M. Risti¢, n. dj., str. 7-35.; R. Vuékovié, n. dj., str. 112-115.; M. Buinac, n. dj., str. 1117-1132.
30 A. B. Simi¢, n. dj., str. 167.
31 Usp. V. Pandzi¢, n. dj., str. 11.
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protiv neumitnosti prolazenja"’*? koje je shvaéao "kao nepravdu",”*? isticao je Miroslav Sicel,

doveo je A. B. Simi¢a "do teme o ljudskom tijelu i do ciklusa o siromasima"’**

¢ime je
ostvario duboki prodor u socijalnu problematiku svoga doba.

Mnogi su raspravljali ili nagadali o nadahnuéu A. B. Simiéa za pisanje socijalnih
pjesama koje su objavljene od 1920. do 1925. Siromastvo je nepregledno, ima ga u selima i
gradovima, tj. u Zagrebu i Hercegovini, ali mnoge ¢injenice navode na pomisao da je glavnina
tih nadahnuca proizasla iz dje¢jega 1 mladi¢kog uocavanja siromastva u zavi¢ajnom prostoru.
U strasnim ratnim godinama bilo je strasne gladi u cijeloj Hercegovini pa i u njegovim
Drinovcima. Polje je bilo poplavljeno uglavnom do pocetka srpnja, stoga i nije bilo
mogucnosti za sijanje zita, a austrougarska vojska je odvela na bojiSnice gotovo sve mlade
muskarce, a nakon toga oduzela stoku 1 ostavila hercegovacko pucanstvo u velikoj gladi.

A. B. Simi¢ je tijekom ljetad najgladnijih godina 1916. i 1917. dolazio u sukob sa
svojim ocem, zato $to nije bio zadovoljan njegovim posudbama novca ili hrane siromasima.
Iako je njegov otac svakodnevno prehranjivao desetak tude gladne djece u svojoj kudi,
smatrao je da mozZe biti jo§ darezljiviji (jo§ milosrdniji), odnosno ¢initi vie nego §to ¢ini.”*
Medu onima koji su posudili novce od bogatoga Martina Simi¢a u tim ratnim i gladnim
godinama bila je i majka njegova najboljeg prijatelja Ilije Glavote.”*¢

Nosio je A. B. Simi¢ teske dojmove o siromastvu iz zavi¢ajnog prostora, nagledao se
siromastva 1 u gradu Zagrebu u doba i nakon Prvoga svjetskog rata. Upravo prema tim
pjesnikovim iskustvima moze se usporedivati, primjerice, pjesmu Okna na kucama siromaha,
koja je vjerojatno zaGeta na njegovu zavi¢ajnome stvarnom prostoru, i pjesmu Zene pred
uredima, koja se temelji na gradskome stvarnom prostoru. Obje omogucuju neogranic¢enu
Sirinu imaginarnih prostora.

Medu najdojmljivije Simiéeve socijalne pjesme mogu se bez dvojbi ukljuiti Konac i
Ljubav siromaha, a pjesma Post scriptum svojevrsni je zakljucak njegovih pokusaja

"opjevanja" siromastva. Zanijemio je dok gleda koliko "BEZDANA JE BIJEDA!" (napisano

732 Usp. M. Sicel, n. dj., str. 188.

733 Isto.

734 Isto.

735 Usp. J. Simié, n. dj., str. 96.

736 Rije¢ je o knjigovodstvenom dokumentu Martina Simica, ovjerenom na sudu u Ljubuskom, koji se nalazi u
Muzeju braée Simiéa u njihovoj rodnoj kuéi u Drinovcima, a u kojem su podatci o novéanim posudbama i
"vjeresiji" koju je Martin Simi¢ davao uglavnom svojim sumjestanima. Prema sjecanjima Jerka Simi¢a A. B.
Simi¢ je od oca u ljeto 1916. javno zahtijevao brisanje dugova koje je napravila majka njegova pokojnog
prijatelja Ilije Glavote i u tome je uspio. Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 112.
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velikim slovima!), nakon ¢ega je njegovom pjesmom postao samo "jedan pogled, uzdah" dok
"sve ostalo" je ostalo "izvan pjesme".
Specifi¢nu "Zensku geografiju" ostvario je u prekrasnim socijalnim pjesmama koje je

"y

napisao nakon Preobrazenja. Antologijskom socijalnom pjesmom Zene pred uredima, "$to
hrpama se kupe ispred ureda i drS¢u ispred vlasti", pjesnik zaziva Boga i moli za
razumijevanje (stoga je i religiozna pjesma!) jer se "koja Zena" moze "na smrt" prepasti i
smesti kad je "prozovnu" i "vrata zinu". Na kraju je nesvagdasnja poanta socijalnog pjesnika
koji pred Bogom ne skriva neizmjernu brigu i svoju umjetnicku angaziranost unato¢ mogucéim
prigovorima da krS¢anin ne smije iskazivati nikakvu vjersku sumnju, ¢ak i kada je uznemireni
pjesnik: "Zar moze biti/da za njih nema utocista izvan moje pjesme?!"

Podjednako je dojmljiva i pjesma Marija, svakako jedna od najljepSih, ali i
najnapadanijih i najhvaljenijih Simi¢evih pjesama. Ponajprije, rije¢ je o Isusovoj majci —
Majci Mariji, izmucenoj mukama svoga Sina, Sina Bozjeg — u kojoj lirski subjekt vidi "svoju
majku i svaku majku".

Simi¢eva je majka takoder strasno patila zbog sina koji ju nije punih Sest godina
posjetio, ni nju ni zavicaj odaju¢i se samo knjizevnom stvaranju te za Zivot opasnom
ponasanju: isposnickom zivotu ili gladovanju zrtvujuci sebe za knjizevnost, umjetnost. Mnoge
majke pate zbog sudbina svojih sinova:

"Marijo, ja u tebi gledam svoju majku

i svaku majku

I ja mislim Cesto

na onaj bol u tvomu licu §to se javi

kad tvoj se porod stade odvracati od tebe"”*’

(Marija)

Lirski subjekt ostvaruje stvarni i imaginarni "susret" s umrlim prijateljem u pjesmi
Cutljivi sastanak s prijateljem. Naime, ¢im je krajem lipnja ili po&etkom srpnja 1916. stigao
na ljetni odmor u Drinovce,”?® A. B. Simi¢ sa svojom je bra¢om (trojicom) oti$ao na groblje

Bartulusa gdje je prije Cetiri mjeseca pokopan njegov najbolji prijatelj Ilija Glavota:

737 A. B. Simié, n. dj., str. 174.
738 Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 154—155.
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"Zaludu mi je da prislonim lice k ovoj zemlji
i usnama se doti¢em tvog groba:

od mene je do tebe, prijatelju, beskraj

i ni Bog sam nas ne bi mogo udaljiti jace"”*’

(Cutljivi sastanak s prijateljem)

Stvarni prostori su pretvoreni u imaginarne i u pjesmi Ukop druga ili pjesnik polazi od
imaginacije u odredenje stvarnog prostora, §to i ne mora biti odlu¢no u ovome istrazivanju.
Slute¢i prema nekim podacima, ipak, rije¢ je o zamisljenom ukopu prijatelja Ilije Glavote na
kojem A. B. Simié nije bio. On je umro 2. ozujka 1916., a A. B. Simi¢ je saznao za njegovu
smrt s poprilicnim zaka$njenjem iz pisma svoga oca 1 pisma drinovackog zupnika. Jako ga je
potresla prijateljeva smrt pa je i ubrzo objavio duboko dojmljiv nekrolog pod naslovom
Pjesma gladi u zagrebackim Novinama (20. travnja 1916.). Pjesma Ukop druga napisana je
nekoliko godina nakon smrti Ilije Glavote, zato nema posebnih razloga za pretpostavku kako
je rije¢ o ukopu (hercegovacki regionalizam) nekoga drugog prijatelja. Moze se takoder reci
da je zavi¢ajnom prostoru, osim dijalektizma "ukop", pripadao i obi€aj nosenja pokojnika (na
nosilima), stoga je ocito rije¢ o osobi s kojom je lirski subjekt komunicirao kao dijete:

"Jesi li zbilja ti to? I jesi li zbilja ti jo§ s nama?

11 si ve¢ dugo daleko negdje od nas

i to je samo ludost §to nosimo ovo mrtvo tijelo

i §to se svud ne razbjezimo i kri¢imo divlje za tobom

(ko negda sto te kao djeca zvasmo kada bi se skrio

il poslije kad se ko mladi¢i dozivasmo po noéima pjanim)."”*

(Ukop druga)

Malo je suvremenih knjizevnih kriti¢ara i znanstvenika koji pisu o Simiéevim religioznim
pjesmama. Medu dvama svjetskim ratovima poklanjali su im pozornost katolicki kriti¢ari, ali i
odreda ih osudivali kao i njihova autora. Od pocetka 1960-ih godina njegove religiozne

pjesme pocele su puniti hrvatske i strane katolicke vjeronau¢ne udzbenike i priru¢nike, stoga

739 A. B. Simié, n. dj., str. 175.
740 Isto, str. 182.
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su se nametnula pitanja o naglim promjenama u recepciji njegovih religioznih pjesama koje su
neosporno ukorijenjene u njegov katolic¢ki odgoj.”*!

U pjesmi Nadeni Bog pjesnik stvarne prostore pretvara u imaginarne i obratno te
porucuje u skladu sa svojim kr§¢anskim odgojem, ali i slobodom promisljanja svoje vjere
zbog koje su mu prigovarali njegovi prijatelji iz rane mladosti, a kasnije su to Cinili neki
katolicki kritiCari koji su smatrali kako pjesnici smiju javno ispovijedati svoju vjeru bez
ikakvih "pjesnickih" dodataka, razmisljanja i komentiranja:

"Ne trazi Boga mislju; u praznini
u kojoj se miso, tamna sjenka, gubi
Uza te Bog je, uvijek u blizini

U stvarima oko tebe, u zvuku 1 muku

(..)

Ne pruzaj miso u praznu daljinu

Uza te Bog je. Otvori sva cula:

na tebe svjetlost s ljetnog neba pljusti

Bog oko tebe sja treperi mirise i $usti"’*

(Nadeni Bog)

Vrlo je zanimljivu interpretaciju pjesme Nadeni Bog objavio Milan Miskovi¢ u
rijeckim Dometima te zakljuio da "nema ljepSe pjesnicke poruke od ove", ne samo u
Simiéevim Zivotnim prostorima, nego i drugdje: "Ne pruZaj miso u praznu daljinu/Uza te Bog
je."’ Krystyna Pienigzek, za koju je ve¢ istaknuto da je jedna od najpoznatijih §imi¢ologinja

744

(i Simicologa) u svijetu,”™* smatra da je svijet u pjesmi Nadeni Bog jednostavno "shvacen kao

741 Veéina katoli¢kih knjizevnih kritiGara smatrala je onodobno da A. B. Simié¢ jednostavno ne smije spominjati
Boga "uzalud" u svojim pjesmama jer Cini veliki grijeh. Danas se ocito drugacije misli u okviru Katolicke crkve,
zato je i slavljen kao kr§¢anski pjesnik.

742 A. B. Simié, n. dj., str. 187.

73 Usp. Milan Migkovi¢, "Simiéeva pjesma Nadeni Bog' kao Zivotna poruka", Dometi, Rijeka, 1955., 1-6, str.
225.

744 Medu ostalim, vodi kolegij Antun Branko Simi¢ na Sveuéilistu u Poznanju.
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Bozje djelo ili utjelovljenje Boga u poredak i ljepotu svijeta", $to je Simi¢ crpio u svome
hercegovackom prostoru.’

Najfrapantniji su Simiéevi stihovi u pjesmi Smrt. Sluteéi svoju smrt, zamisljao je ili
predvidao kako ¢e u njegovoj obitelji odjeknuti ta smrt. Tako je i bilo nakon dolaska brzojava
u kojem je pisalo da je umro. Njegova je majka uistinu jauknula, kako su pricali svjedoci, a
otac je zaSutio i "buljio" nijemo u pod obiteljskoga dnevnog boravka.”*® Prvi put je javno
prosuzio iako se to smatralo sramotom. Dok su majke imale "pravo" na "krik" (jauk), odrasli
muskarac, odnosno ocevi nisu smjeli plakati ni u jednoj Zivotnoj situaciji. Najstariji i najdrazi
sin Martina Simi¢a (Antun Branko Simi¢) nije predvidio tu "slabost" svoga oca premda je
dobro poznavao narodne obicaje i svoga oca o €ijoj je strogo¢i napisao nekoliko zestokih
kritickih recenica. Moglo bi se slobodno govoriti kako je pjesnikova imaginacija postala
stvarnost:

"Mati ¢e zivinski kriknuti
otac zacutati

i buljiti nijemo cijelog dana."™’

(Smrt)
Spaciotemporalnim pristupom pjesmi Bog moga djetinjstva,’*® u kojoj A. B. Simi¢
pjeva o Bozjoj "posvudnosti”, jasno se otkriva i duboka "zavicajna ukorijenjenost" u vjeri u
"jednoga Boga" koji "bjese svuda i u svakom casu", svuda "u prostoru” i u svakom
"vremenu". Zivio je kao dijete "u njem" te nije "nikad" i "nikud" mogao "iziéi iz njega" i
"izvan njega" u stvarnom prostoru, a u imaginaciji nikada mu nije mogao "na kraj stic¢i":
"Ni samom misli ne mogah mu na kraj stici:

dokle god je miso dopirala, on je bio uvijek dalje, dublje

bez kraja na svakoj strani."”*

(Bog moga djetinjstva)

745 Usp. K. Pienigzek, n. dj., str. 118.

746 O tome je njegova sestra Mila govorila u razli¢itim radijskim emisijama tijekom 1970-ih i 1980-ih. Usp.
Stjepan Seselj, "Antun Branko Simié — I smrt ée biti sasma nesto ljudsko (dokumentarno-igrana radiodrama)”, u:
Zbornik radova i pjesama, 4. kijevski knjizevni susreti (Posveéeno Antunu Branku Simicu), Kijevo, 2005., str.
207-232.

47 A. B. Simié, n. dj., str. 190.

748 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 19-28.

79 A, B. Simié, n. dj., str. 194.
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U Pjesmi jednom brijegu podjednako se ocituje pretvaranje stvarnog prostora u
imaginarni prostor, ali i obratno. Pojedinci su u nedavnoj proslosti olako pokuSavali
"objektivno" pristupiti toj pjesmi pa su nastojali otkriti ime toga brijega te su zakljucivali da je
rije¢ o Sirokom Brijegu na kojemu je A. B. Simi¢ kao franjevacki kandidat proveo tri godine i
dva i pol mjeseca. Ne mogu se bez dvojbi niti "objektivno" prihvatiti takva odredenja i
pretvaranja imaginarnih u stvarne prostore. Ostat ¢e, ipak, tajna o imenu "jednog brijega",
"nepromjenjivog prostora" ili "plave skamenjene vjecnosti" i nakon pjesnikove smrti.
Geokriti¢ari rado isti¢u da "prostor ostaje",”* a "vrijeme prolazi":

"M:i rastat ¢emo se tudi jedan drugom.
Ja umrijet ¢u. Brijeg se ne ¢e maci,
ta plava skamenjena vje¢nost."””!

(Pjesma jednom brijegu)

Svrsishodno je pridodati upravo iza Pjesme jednom brijegu, u kojoj je prostor u prvom
planu, pjesmu pod naslovom Vrijeme:
"U mom je tijelu vrijeme i polako me slabi"”>

(Vrijeme)

Pjesma u prozi Mi smo se sreli na zvijezdi izravno ne podsjeéa na Simicev zaviajni
prostor, ali iznimno je prikladna za razmiSljanje o spaciotemporalnosti i njezinoj primjeni. Tu
je rije¢ o neograni¢enom prostoru (ili prostornosti) u koji se uklapaju svi prostori i
svevremenosti (ili svevremenitosti) kojom "juri" svako vrijeme:

"Mi smo se sreli na zvijezdi $to se zove Zemlja. Nas put
kroz vrijeme u ovaj Cas (Cas svijetli kao cilj) stoji za nama
dalek, gotovo beskrajan, da smo ve¢ zaboravili na§ pocetak
odakle smo posli."”*?

(Mi smo se sreli na zvijezdi)

730 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 44-45.
51 A, B. Simié, n. dj., str. 199.

732 Isto, str. 201.

733 Isto, str. 212.
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Najvjerojatnije posljednja Simi¢eva pjesma Vracanje suncu, zabiljezena dan-dva prije
smrti, simboli¢an je povratak "tamo" gdje mu je "pocetak". Vracaju¢i "suncu sve Sto od

njega" je dobio, najvjerojatnije je pomislio i na svoju Hercegovinu.

3.4.2. Zavicajne jezi¢ne osobitosti u Pjesmama (1920. — 1925.) — Pjesmama o tijelu

Nije A. B. Simi¢ u pjesmama o tijelu i siromasima zaboravio ni na svoj zavi¢ajni
prostor ni na svoj zavic¢ajni govor, medu ostalim, kao $to nije zaboravljao ni na svoj zavicajni
prostor u okruzenju novih ili drugih prostora. Izostavljao je fonem / na kraju rije¢i: go umjesto
gol (Siromahu), samoglasnik a u rijeCima: miso umjesto misao (Bog moga djetinjstva, Nadeni

Bog), smiso umjesto smisao (Pjesma jednom brijegu), poso umjesto posao (Smrt, Raspece) te

samoglasnik i: na konjma umjesto na konjima (Raspece), razlaze umjesto razilaze (Veliki
ubijac). Nije takoder zaboravio ni svoje uobiCajene ikavizme: ne razlivaj se umjesto ne
razlijevaj se (Siromahu) 1 pozelila umjesto pozeljela (Marija). Ponovno je vrlo zamjetno
izostavljao fonem /: rve umjesto hrve (Smrt). Nije standardizirao ni tice: tica (Teza, Prazno
nebo) i tice (Zemlja).*

Ponovno se koristi glagolskim pridjevom radnim bez samoglasnika a u muskom rodu
jednine: mogo umjesto mogao (Zakonodavci, Cutljivi sastanak s prijateljem), osto umjesto
ostao (Marija), vierovo umijesto vierovao (Cutljivi sastanak s prijateljem) itd. Neke su rijeci
toliko rijetke da bi se moglo pomisliti kako stvara potpuno nove rijeCi: rastenje umjesto
rastajanje (Materinstvo), postanje u znacenju postajanje (Postanje jednog pisca), utancanje u
znaCenju mrSavijenje (od bolesti) (Konac) 1 stegnuce (Sunce siromaha). Nije zaboravio
fonoloski dijalektizam koji postaje leksic¢ki dijalektizam nakon ispadanja samoglasnika i:
pianim umjesto pijanim (Tijelo i mi, Ukop druga) i pjanstvo umjesto pijanstvo (U uskim
ulicama...).”’
zastupljeno u Pjesmama o tijelu, ponovno kratka mnozZina: glasi umjesto glasovi (Nad
trupom, Mjeseca januara), pute umjesto putove (Prazno nebo). Vokativ vlastitih imenica
zenskoga roda glasi: Marijo (Marija). Glagolski pridjev radni je ve¢ uobicajen: ubijo umjesto
ubijao (Veliki ubijac), mogo umjesto mogao (Cutljivi sastanak s prijateljem), vierovo umjesto

73 Usp. J. Lisac, n. dj., str. 51-55.
733 Isto, str. 51-60.
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vierovao (Cutljivi sastanak s prijateljem), nesto umjesto nestao (Siromahu), proklijo umjesto
proklijao (Umorstvo djeteta), osto umjesto ostao (Ovaj Zivot) itd. Glagolski pridjev trpni
zavrSava na sufiks -t: ubit umjesto ubijen (Veliki ubijac). Prilozi su takoder uobicajeni:
posvema umjesto posve (Siromahu), kud umjesto kuda (Siromahu) 1 kuda umjesto kamo
(Umorstvo djeteta). Rabio je zamjenice u kojima ispada suglasnik # ko umjesto tko
(Napitnica, Veliki ubijac, Tijelo i mi), iko umjesto itko (Zene pred uredima) i niko umjesto
nitko (Zakonodavci). Nazo¢ni su neobi¢ni mjesni 1 vremenski prilozi: odstraga umjesto
otraga (Veliki ubijac), kadikad umjesto katkad (Umorstvo djeteta), negda umjesto nekad
(Ukop druga, Ovaj Zivot).”¢

Osobito je dojmljiva uporaba zavicajnog leksika, posebice zastarjelica: ubica umjesto
ubojica (Rucak siromaha) 1 ubijac umjesto ubojica (Veliki ubijac). Drinov€ani su uglavnom
S¢akavci, tj. govore Sta umjesto sto (Post scriptum, Tuzaljka). Katkada je imao potrebu za
dijalektalnom uporabom zamjenice moju umjesto svoju: Past ¢u bez krika na moju sjenu
(Smrtno sunce), tj. moju umjesto svoju. Prezentom glagola vele zamjenjuje kaZe: vele
(Zakonodavci).™’

Pjesnika A. B. Simiéa uzorno su krasile upornost i spretnost uporabe neobinoga
leksika. Nije se stalno oslanjao na turcizme nego i na rije¢i koje se rijetko cuju (zastarjelice).

Svoj zavi€ajni govor, moglo bi se rec¢i, osvjezio je nakon boravka u Drinovcima (od
prosinca 1923. do veljace 1924.), tj. u zavi¢ajnom prostoru, samo godinu dana prije svoje
prerane smrti (2. svibnja 1925.). Ostala je u obitelji uspomena da je gotovo svakodnevno

molio majku da mu izgovora neke rije¢i na nacin kako su se prema njezinu sjecanju

izgovarale nekad u Drinovcima.”®

Na kraju je ovoga poglavlja potrebno izrijekom istaknuti da je zavicajni prostor
(Hercegovina) zastupljen u cjelokupnome pjesni¢kom opusu A. B. Simiéa. Stvarni prostori
najrazvidniji su u Ranim pjesmama, a imaginarni prostori su naj¢es¢i ili zapravo neizbrojivi u

Preobrazenjima.”™’

736 Isto, str. 56-57.

57 Isto, str. 58—60.

758 Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 122.

73 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 208-2009.
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Vrlo je vazno jo§ istaknuti da geografija Hercegovine nije jednaka ni za svaku
Hercegovku ni za svakog Hercegovca, ali ni za svaku Hrvaticu ni za svakog Hrvata, a
sukladno tome svatko ée ve¢ na svoj nadin susresti Simiéeve pjesme s hercegovackim
stvarnim ili imaginarnim prostorima. To se moze takoder primijeniti na sve strance koji
recipiraju njegove pjesme ili mozebitno ih prevode na svoje jezike. Ponajprije, imajuci na
umu geokriticku logiku prema kojoj se multifokalizacija, kao $to je ve¢ objasnjeno u prvom
poglavlju, ostvaruje s triju glediSta (endogenoga, egzogenoga 1 alogenoga), stranim
prevoditeljima se itekako namecu teSkoce:

1. Neprepoznavanje razine Simiéeve intimnosti ili familijarnosti sa zavi¢ajnim
hercegovackim prostorom (endogeno glediste);

2. Neprepoznavanje transgresije zbog izostanka suradnje s onima koji drugacije vide 1
osjec¢aju Simicev zavigajni prostor (egzogeno glediste);

3. Zapreke situiranju izmedu dvaju prethodnih gledista, tj. neprihva¢anju familijarnosti
prema prvomu te odbacivanju egzotike iz drugoga (alogeno glediste).”*°

Na probleme prevodenja svojih pjesama ukazivao je A. B. Simi¢ u polemici s
prevoditeljicom Annie Cella. Zanimljivo je njegovo apostrofiranje nepoznavanja hrvatskoga
jezika, prostora te mogucnosti produkcije fikcionalnih prostora, $to je smatrao da je
prevoditeljica uskratila njegovim pjesmama na francuskom jeziku.

Osebujna  Pranjiéeva  "rasprav(ic)a o  stru¢ku  ABS-ovih  pjesanaca
prevedenih/prepjevanih u francuski, njemacki, talijanski i engleski, u jezike na kojima se
Simi¢ sim napajao, dakako: samoucki",”®' koju je naslovio Jedan troslovéan u cetirma
prepjevima, izniman je doprinos raspravljanju o prevodenju njegovih pjesama.

Godine 2014. Martina Kramer prevela je Simi¢eve pjesme na francuski i objavila u
knjizi Au bord du monde.” Uzorno je pokazala kako se njegovi zaviajni stvarni i imaginarni
prostori u suradnji s poznavateljima tih prostora i jezikd mogu dobro predociti na francuskom
jeziku. U pariSkom listu Le Monde tu je knjigu ukratko pohvalio Didier Cahen, jedan od
najistaknutijih francuskih suvremenih knjizevnih kriti¢ara i pjesnika, nazvavsi A. B. Simiéa

"pjesnikom ratnikom u rusevnoj Europi".’®

760 Isto.

761 Krunoslav Pranji¢, "Jedan troslovéan u d&etirma prepjevima", u: Zbornik radova s Medunarodnoga
znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simi¢u, Drinovci, 2008., str. 18.

762 Antun Branko Simi¢, Au bord du monde, Rustrel, 2014.

763 Usp. Didier Cahen, "L'enfance de 'art", Le Monde, Pariz, 17. travnja 2015., str. 7.
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4, HERCEGOVINA U SIMICEVIM KRITIKAMA,
PROGRAMSKIM TEKSTOVIMA | ESEJIMA

U skladu s hipotezom, koja je temeljena na misljenju mnogih knjiZzevnih kriti¢ara i
znanstvenika koji su pisali o knjizevnom djelu A. B. Simi¢a, najmanje je nazo&nosti
zavicajnog prostora u njegovim kritikama, programskim tekstovima i esejima iako poklanja
pozornost prostoru te prostornosti i u tim tekstovima. Medutim, ni u tom dijelu svoga
knjizevnog opusa, koji se po misljenju kritike i povjesni¢ara knjizevnosti rangira na drugo
mjesto nakon poezije, nije bio "vrlo daleko™ od svoga zavicaja u devetogodiSnjemu kritickom
djelovanju u kojem jest, unato¢ kratkom vremenu, kao ni jedan hrvatski kriticar, suvislo i
dinami¢no izloZio svoja pocetnicka te vrlo sloZzena modernisticka, avangardna kriti¢ka i
programska motriSta 0 umjetnosti, tj. o knjizevnosti, kazalistu, likovnoj umjetnosti pa i
glazbi.”® Objavljivao je tekstove u razli¢itim listovima i ¢asopisima, a osobito u svojima:
Vijavica (1917. — 1918.), Juri$ (1919.) i Knjizevnik (1924.)7% kojima je bio izdavag i
urednik.”®®

U ovome poglavlju istrazivacko nastojanje je usmjereno na razotkrivanje barem vecine
stvarnih i imaginarnih zavicajnih prostora u njegovim kritikama, programskim tekstovima i

esejima u skladu s gledistima suvremenih knjizevnih teorija, osobito geokritike.®’
4.1. Rane kritike
Prvi je kriticki tekst A. B. Simi¢ objavio kao sedamnaestogodisnjak, u¢enik estoga

razreda Donjogradske gimnazije u Zagrebu pod naslovom Luc¢ 1915/16. u Novinama (Zagreb,

28. 111. 1916., 69, str. 3-4.). U istom je listu u nepunih mjesec dana objavio jo$ tri ¢lanka:

784 Usp. S. Musa, n. dj., str. 185-202.

765 Casopis Savremenik bio je mjeseénik Drustva hrvatskih knjizevnika, a A. B. Simié bio je suurednik (uz
Milana Begoviéa) Sest brojeva toga &asopisa (1923.). Casopisima Vijavica, Juri$ i KnjiZzevnik nije bio samo
glavni urednik nego i izdavac ili vlasnik. Jedini je placao tiskarske troSkove za prva dva Casopisa, a za treci to je
dva puta uéinio njegov mladi brat Stanislav Simi¢é. IstraZivanja su definitivno pokazala da je sva tri njegova
Zasopisa u konaénici platio njegov bogati otac Martin Simié, trgovac i veleposjednik. O tome postoje neosporna
svjedoCenja i sigurni povijesni dokazi. Usp. Vlado PandZi¢, Profesori i ucenici, hrvatski pisci, Zagreb, 2001., str.
102-104.

766 Svi su tekstovi (i)jekavizirani u skladu sa Zeljama i planovima A. B. Simiéa. Usp. Vlado Pandzi¢,
"Priredivadeva napomena”, u: Antun Branko Simié¢, Pjesme, Sarajevo, 2009., str. 255-256.

67 Usp. Bertrand Westphal, "Pour une approche géocritique des textes”, u: La géocritique mode d'emploi,
Limoges, 2000., str. 9-39.; La géocritique. Reéel, fiction, espace, Pariz, 2007.; Le monde plausible. Espace, lieu,
carte, Pariz, 2011. i dr.

173



Maksimirske Setnje (Nekoliko rijeci o pjesniku Bozi Lovri¢u) (Novine, Zagreb, 15. 1V. 1916.,
85, str. 3-4.), Pjesma gladi (Novine, Zagreb, 20. IV. 1916., 89, str. 5-6.) i U naviljcima Petra
Petrovi¢a (Novine, Zagreb, 26. 1V. 1916., 93, str. 3-4.).

Petru Rogulji, glavnom uredniku Novina,’® o¢ito se mladi daroviti pjesnik iz
Hercegovine svidio i kao potencijalni knjizevni kriticar te mu je do kraja 1916. objavio
knjizevne kriticke tekstove u kojima ima izrazito prepoznatljivih obiljezja stvarnoga i
imaginarnoga zavicajnog prostora: Senzacije (Novine, Zagreb, 3. V. 1916., 93, str. 3-4.), Nove
knjige (prikaz triju knjiga: M. ArcibaSev: Revolucionarci, Francois Bourgogne: 1912. i Selma
Lagerlof: Legende) (Novine, Zagreb, 11. V. 1916., 105, str. 2-4.), Beletristika Hrvatske
prosvjete (Novine, Zagreb, 23. V. 1916., 116, str. 2-3.) i Ispovijed jednog konvertita (Adolphe
Retté, K Svjetlosti Vjecnoj) (Novine, Zagreb, 31. V. 1916., 123, str. 3-4.). U meduvremenu je
pozvan, tijekom ljetnog boravka u Drinovcima, i za kriti¢ara u ¢asopis Hrvatska prosvjeta
koji mu je do kraja 1916. objavio dva zanimljiva teksta koje je napisao sa stajalista
angaziranoga mladoga katolika s jasnim odgojnim temeljnicama koje su promicali njegovi
franjevacki ugitelji ili profesori iz Hercegovine: Jedna strasna knjiga (Zeromski: Povijest
grijeha) (Hrvatska prosvjeta, Zagreb, 1916., 7-9, str. 286-287.) i D. S. Merezkovski:
Florentinske novele (Hrvatska prosvjeta, Zagreb, VI1.-1X 1916., 7-9, str. 288.).

Izmedu kritickih tekstova koje je A. B. Simi¢ objavio tijekom 1916. najvise
istrazivacke pozornosti privla¢i vrlo zanimljiva, duboko dojmljiva ocjena knjige Selme
Lagerlof Legende o Kristu koju je o€ito u svojevrsnom zanosu prezentirao u zagrebackim
Novinama. Nakon toga je bilo vrlo jasno da je rije¢ o iznimno darovitome mladom piscu,
kriticaru koji je odgojen u skladu s kr§¢anskim moralnim nacelima, ponajprije na ljubavi
prema bliznjem.”®® Premda je ve¢ bio objavio nekoliko kritickih tekstova koji su razotkrivali
njegovu darovitost, taj je tekst najvjerojatnije bio, ipak, svojevrsno iznenadenje i za Citatelje i
za knjiZzevne kriti¢are jer napisao ga je mladi ¢ovjek, sedamnaestogodisnjak, ucenik drugoga
razreda gimnazije.

Nakon stotinjak godina moze se sukladno geokriti¢kim stajaliStima ustvrditi da je A.
B. Simié tom izvrsnom kritikom, koja je zasigurno motivirala mnoge na ¢itanje Legendi o

Kristu, mijenjao i granice zaviCajnih prostora jer pokazao je kako se izvan geografskih

768 Sarajliji i Bosancu po rodenju, Hercegovcu i Mostarcu po gimnazijskom $kolovanju. Usp. J. Kristo, n. dj., str.
207-223.

769 Usp. Mila Pandzi¢, "Antun Branko Simi¢ o dje¢joj knjizevnosti", u: Zlatni danci 14 — suvremena djecja
knjizevnost I1: zbornik radova s medunarodnoga znanstvenoga skupa, Osijek, 2013., str. 11.
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zavicajnih granica nalaze nepregledni prostori za Sirenje produhovljenih imaginarnih prostora
koje svaki ¢itatelj moZe smatrati svojim zavi¢ajnim prostorom.’’® Svrsishodno je istaknuti da
je ta izvrsna kritika napisana nakon dviju godina (u sredini) Prvoga svjetskog rata koji je iz
dana u dan uzasavao i Citatelje tada popularnih Novina koje su morale pod cenzorskim
nadzorom uljepsavati dogadanja te pruzati nadu i vjeru onima koji su je svakodnevno gubili
dok su dobivali vijesti o smrtima i teSkim ranjavanjima dragih osoba na bojiSnicama.

Upravo tada mladi pjesnik i kriticar, aktivni promicatelj Katolickog pokreta,’ s
bolnim mislima i na svoju Hercegovinu iz koje su stizale i najstrasnije vijesti, poziva
poglavito unesreceno i uplaSeno Citateljstvo na blagoslovljen susret u legendama Svedske
spisateljice s Kristom. Nepokolebljivo je A. B. Simi¢ sukladno vlastitom moralnom
integritetu 1 odgoju koji je ukorijenjen u njegovu zavicaju pozelio izrec¢i najljepSe pohvale za
pozrtvovnost i ljubav te vje¢nu zahvalnost za suze i utjehu onima koje najvise trpe od uzasa
ratnih dogadanja: svim ponizenim Zenama koje neizmjerno pate zbog ludila onih koji se zZele
dokazati mo¢nijima od drugih ljudi, ali i Zenama umjetnicama, osobito knjizevnicama koje su
poniZavane i vrijedane, izlagane nemilosrdnim rije¢ima nadobudnih kriti¢ara.”2

Prve su dvije redenice Simiéeve kriticke ocjene veé nedvojbena osuda, ironi¢no i
¢vrsto suprotstavljanje istaknutim francuskim liberalnim piscima koji su stekli mnostvo
Citatelja diljem svijeta, osobito Maupassantu i Baudelaireu, a u javnosti su pokazivali
diskriminatorski odnos prema Zenama, ali i jo§ gore pisanom rije¢ju podrugljivo napadali zene
koje su se usudile pisati knjizevna djela:

"Zena ima na zemlji dva jasno odredena lijepa zadatka: ljubav i materinstvo', veli negdje
Maupassant u studiji o romanu Manon Lescaut opata Prevosta, bunec¢i se kao i Baudelaire proti
Zenama u knjiZzevnosti i umjetnosti. No Zene dokaza3e, i prije i poslije Maupassanta, da se i one
razumiju i u taj posao i da se znaju dokopati i Nobelove nagrade, kao Bertha Suttner i Selma

Lagerlof."""

Nije bilo hrvatskoga knjizevnog kriti¢ara prije A. B. Simi¢a, osim osebujnoga i
uzornog Matosa, koji se tako hrabro i odlu¢no razracunavao s onima koji su upucivali

neprikladne rije¢i zenama knjiZevnicama ili umjetnicama, zato je njegova zasluZena,

70 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 200-201.

11 Usp. Ilija Jakovljevi¢, "Antun Branko Simi¢ (Nekoliko rije¢i o drugu iz mladosti)", Hrvatska prosvjeta,
1925., 6, str. 149-152.

72 Usp. M. Pandzi¢, n. dj., str. 11.

73 Antun Branko Simi¢, Sabrana djela. Svezak 2. Djela 2. Proza II, Zagreb, 1988., str. 24.
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prekrasna i objektivna pohvala legendama Selme Lagerlof zasigurno ugodno odjeknula medu
ljudima koji nisu odobravali neprimjerene postupke Maupassanta i Baudelairea, ali ni
domacih, hrvatskih pisaca sklonih podcjenjivanju spisateljica. Mozda je taj tekst ponegdje
zbog patetike i ismijavan u drustvima koja su cijenila samo muskarce kao dobre pisce, ali
gotovo je sigurno da su ga lijepo prihvatile Citateljice njegova teksta, knjizevnice i umjetnice
koje su imale hrabrosti ostvarivati svoje umjetni¢ke zamisli u Hrvatskoj.

Nakon §to je najvjerojatnije zadobio naklonost mnogih Citateljica i Citatelja Novina,
poglavito zbog krS¢anskoga odnosa prema jednakoj vrijednosti zena 1 muskaraca,
najvjerojatnije se mladi A. B. Simi¢ prvi put ozbiljno sukobio s Petrom Roguljom, urednikom
Novina, kojemu su vlasnici (suvlasnici) lista mozda prigovorili zbog nekih tvrdnja u tome
tekstu. Medutim, nikada nece izgubiti na aktualnosti, zato Sto je jedan od prvih hrvatskih
kritickih tekstova koji je iskreno i izravno promicao ravnopravnost Zena s muskarcima,’’
spisateljica s muskim piscima:

"Ne znam zasto Zene ne bi mogle biti spisateljice, dobre spisateljice? Drzim da Zenu nikada ne

moze muskarac tako tocno i vjerno opisati bas kao jedna zena. Pa onda neke stvari, specijalno zenske,

ne moze muskarac ni znati uza svu volju."""

Upravo je tada u 1916. dobrodoslo spretno i motivirajuée Simi¢evo odluéno
postavljanje ¢vrstih pitanja o diskriminiranju Zena te posebice spisateljica dok se prema
vrhuncu kretalo katastrofalno ratno nevrijeme. Jasno se tada od djevojaka, Zena i majki trazilo
odricanje od najdrazih osoba (mladi¢a, muZeva i sinova) za svjetske bojiSnice sukladno
interesima bogatih te moénih. "

Budu¢i da je jos 1914. i 1915. objavljivao kratke proze ili crtice u kojima su dobro
razvidni hercegovacki stvarni prostori te neizbrojivi imaginarni prostori iz legendi, bajki i
predaja koje je ambiciozno sluSao 1 biljezio kao znatizeljni puckoSkolac u svojim
Drinovcima,”’” u legendama Selme Lagerlof oéito je A. B. Simi¢ nasao dodatna nadahnuéa za
duboko razumijevanje hercegovackih zena patnica koje bez sna Zive u strahovima dok se

njihovi sinovi, muzevi ili zarucnici bore i ginu za habsburSkoga cara, a one kao i cijeli

hrvatski narod ne zasluzuju ni jednu njegovu iskrenu utjesnu rijec.

74 Usp. M. Pandzi¢, n. dj., str. 12.

5 A, B. Simié, n. dj., str. 24-25.

776 |sto.

71 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 291-292.
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Postavio je A. B. Simi¢ u tome tekstu vazna pitanja o poniZavanju Zena u svijetu kojim
vladaju sebi¢ni i agresivni muskarci,’’® a zatim lako pronalazi dokaze o velikim uspjesima
knjizevnica. Osobito je dojmljiva sugestija da "Zenu nikada ne moze musSkarac tako tocno i
vjerno opisati ba$ kao jedna Zena",’’® zasto $to "neke stvari, specijalno Zenske, ne moze
muskarac ni znati uza svu volju".”®°

Pohvalivsi opcenito stvaralacke sposobnosti poznatih knjizevnica, na osebujan je nacin
nahvalio Selmu Lagerlof, Svedsku nobelovku (1909.), zato S§to nije sli¢na drugim
spisateljicama.’® "Dok George Sandova nema samo muskog imena nego i vlada se kao
muskarac”,’® navodi za primjer, "dok Gypova iznosi pikanterije Zivota takoder kao
muskarac"’® te "dok Suttnerova agitira za mir (radi ¢ega i dobi Nobelovu nagradu) u svom
romanu Dolje s oruzjem!",”® gotovo je uskliknuo A. B. Simié: "Selma, Selma Lagerlof prica
nam price, bajke i legende poput majke svojoj djeci".’®

Nema dvojbe da je precvrsto i neprikladno njegovo kritiziranje knjizevnica koje se
ponaSaju i piSu kao muskarci, ali o€ito je pozelio dobru usporedbu Selme Lagerlof s dragim
majkama koje pri¢aju djeci vrlo uzbudljive pri¢e sa sretnim zavrSetcima koje je takoder
pozorno slusao od svoje majke koja u dalekoj Hercegovini strepi nad sudbinom svoga sina.
Slikovita poveznica Selme Lagerlof i drage majke koja svojoj djeci nudi pricu i nadu da ¢e ih
pratiti na koncu srec¢a u svijetu koji ih okruzuje pokazuje Simi¢evu upornost u isticanju majke
i drugih Zena na pijedestal vje¢noga slavljenja i najdubljeg poStovanja.”® Citatelji legendi
Selme Lagerlof, jasno sugerira A. B. Simi¢ pozivajuéi se na Vladimira Nazora, jednoga od
svojih tadasnjih uzora, pocet ¢e vjerovati "kao nekada 'u sve, u aveti, u sne' (Nazor)",’®" jer
"kod nje dolaze vjestice, utvare, pa i sam Necastivi",”® §to kritiara u imaginaciji vodi u
njegov zavicaj, Hercegovinu, djetinjstvo, u beskrajne imaginarne prostore:

"A Selma znade vrlo lijepo, zanimljivo i milo pric¢ati o maloj i drazesnoj Pticici, pekarevoj
kéerki, koju strogi bogati stric Todor preotimlje svomu brati¢u (Pticica); o Necastivom, koji htjede

zavesti starog monaha, ali mu ne uspije, jer ga dosjetljivi monah prepoznade (Sedam smrtnih grijeha);

78 Usp. M. Pandzié, n. dj., str. 12.
9 Usp. A. B. Simi¢, n. dj., str. 25.
780 [sto.
81 Isto.
782 |sto.
783 [sto.
784 [sto.
78 [sto.
78 Usp. M. Pandzi¢, n. dj., str. 13.
787 Usp. A. B. Simi¢, n. dj., str. 25.
788 |sto.
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0 ukletom starom dvoru Halstanalsu i pukovniku Beerenkrentzu (Pripovijest iz Halstanalsa); o no¢i,
najcrnjoj Sto je ljudi pamte, i rimskom cezaru Augustu, kojemu te noc¢i prorokuje stara Sibilla: 'Na
Kapitolu ¢e se klanjati obnovitelju svijeta, Hristu ili Antihristu, ali niposto smrtnomu covjeku.'
(Caesarova prikaza); o sviracu §to je pobjegao od svoje kuce ostaviv samu staru majku i jedanput

morade cijelu noé i dan svirati, dok ne dode k njemu majka i ne skinu uroke s njega (Svirac).""®

Nema A. B. Simi¢ dvojbe oko meduovisnosti realnoga i imaginarnoga u stvaranju
price (imaginacijske knjizevnosti), a dozivljavao ju je i osmisljavao prije stotinjak godina kao
1 suvremena geokriticarka Sylviane Coyault koja jednostavno obrazlaze kako prica nastaje od
fikcije, a zatim "stvara imaginarni svijet koji se ureduje prema istim zakonima kao i realni
svijet".”®

Pokazuju¢i vrhunsko umijece u oblikovanju kritickoga teksta, trebalo mu je nekoliko
reCenica kojima je vrhunski predstavio umjetnicku obradu biblijskih i nordijskih legendi
Selme Lagerlof. Nastojao je potencirati duboko eticku karakterizaciju glavnih likova, a onda
je u nepresuéenom zadovoljstvu istaknuo kako "nigdje u svjetskoj literaturi" ! ne pide nitko
"jednostavno, priprosto, ali originalno, so¢no" kao Selma Lagerlof:

"Opis crne, najcrnje no¢i (Caesarova prikaza) upravo zapanjuje. ‘Sve zvijezde ostadoSe doma,
u svojim kucama, a dragi mjesec odvrnuo je svoje lice. I kao Sto je tmina bila crna, tako je i sutnja i
tisina bila duboka. Rijeke prestadose teci, ni vjetri¢ se ne maknu, nit topolovo lisc¢e zatrepeta. Da se
koracalo uz more, naslo bi se, da ni valovi ne zapljuskavaju obalu, a da je tko stupao po pustinji, ne bi
ocutio Skripanje pijeska pod nogama. Sve je bilo ustoboceno, da se ne poremeti Sveta noc¢. Trava se
nije usudila rasti, rosa nije mogla pasti, a cvijeée se nije usudilo Siriti SVvoj miomiris." Kako je sve
puno tajanstvenosti i slutnje da ¢e Netko doc¢i — Onaj, koji ¢e pobijediti Augusta i1 srusiti stare

bogove." "%

Nedvojbeno zapanjuje opis najcrnje noci dok sve staje da ne bi bilo remecenja Svete
no¢i u ocekivanju dolaska Onoga koji ¢e pobijediti rimskoga cara Augusta i "sruSiti stare
bogove".”® Poslije ¢itanja toga slikovitog i poticajnog opisa kakvoga nema, tvrdio je A. B.

Simié, "nigdje u svjetskoj literaturi",”®* razvidna je njegova sugestija da bi se svaki Govjek

789 Isto.

790 Usp. S. Coyault, n. dj., str. 45.
1 A B. Simié, n. dj., str. 25.

92 |sto.

93 |sto.

94 |sto.
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mogao osjecati drugacije.”® Osobito je istaknuo knjiZzevni¢ino izvrsno oponasanje stila i
kompozicije Sv. Pisma u legendi Sedam smrtnih grijeha zbog ¢ega "nije ni ¢udo da se njene
Legende o Kristu prevedose gotovo na sve strane jezike".’®

A. B. Simicu su "uopée Selmine price i legende drage, jer su tople i mladenacke",”®” a
ponajvise zbog izostavljanja "one Cudne tajanstvenosti kao u Ibsena, duhovitosti kao u
Kiellanda, sarkazma kao u Strindberga™.”® Jasno je zakljudio da ona nema sli¢nosti s ostalim
Nordijcima, ali "ima njeznosti, mekoce i posebne ljepote, da nas uvijek raznjezi bas kao nasa
majka",’® zato joj je poslao zamolbu:

"O Selma, pri¢aj nam! Pricaj nam o svojim sjevernim krajevima, o prekrasnim fjordovima, o
ljudima, svojim ¢udnim ljudima, o djevojkama dugih zlatnih uvojaka, $to imaju dusu nevinu i bijelu

kao sjeverni snijeg. Pri¢aj nam onako, kako nam neko¢ pri¢ase ostarjela majka u starom domu."8%

Sedamnaestogodi$nji A. B. Simié suosjeéa s mladim ljudima koji pate za obiteljskim

domom, zavi¢ajnim prostorom®

1 maj¢inim pricanjem bajki dok nesnosna ratna grmljavina
prijeti razli¢itim novim mukama. Mladost je Zeljna prosloga vremena koje je nudilo nadu, a
Selma Lagerlof kao prava majka moze bajkovito s "vje¢nom ljepotom"®? i "minulim
djetinjstvom"8% obecati Garobni susret:

"Mi — mi, koji smo jo$§ mladi i istom prestali biti djeca, mi ho¢emo da jo$ jedanput prosnivamo
san o bijelim djevicama, lakim andelima i plavokosim kraljevi¢ima. Priaj nam, o Selma! Mi zedamo
za ljepotom, vjecnom ljepotom, za naSim minulim djetinjstvom, za dragim prolje¢ima i snatrivim
vecerima. O Selma, majéice naSa, pri¢aj nam! Mi vidjesmo u masti tvoj dragi, sjeverni kraj i

zazeljesmo se njega. &%

Na kraju svoga kriti¢koga teksta o legendama Selme Lagerlof osebujni A. B. Simi¢ ne
vidi u domacoj zbilji nikakvu moguénost klijanja nade i vjerovanja u ljepSe vrijeme, zato se

okre¢e imaginaciji koja moze ponuditi ljepse geografske prostore.’®® Vapaj je to mladoga

%5 Usp. S. Coyault, n. dj., str.51-54.
7% A B. Simié, n. dj., str. 26.

97 Isto.

798 |sto.

99 |sto.

800 Isto.

801 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 254.
802 A B. Simié, n. dj., str. 26.

803 |sto.

804 |sto.

805 Usp. M. Pandzi¢, n. dj., str. 15.
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covjeka u susretu s ratnim strahotama dok traga za stazom koja bi ga spasila od uzasavajuce
svakidaSnjice te primirila i u tudem bajkovitom, imaginarnom zaviaju, stoga u izobilju
razumljive patetike, odusevljen njezinim legendama, moli spisateljicu da nastavi pri¢u: "Zato
nam pri¢aj, pri¢aj, o Selmo, maj¢ice mila naga!"8%

Do povijesnoga tiskanja Vijavice, u drugoj godini bavljenja kritikom (1917.), objavio
je A. B. Simi¢ kriti¢ke tekstove u kojima poklanja poveliku pozornost prostoru, mozda ¢ak i
viSe nego vremenu: Knjiga novela (Joza Ivaki¢: Knjiga od Zena i ljubavi) (Obzor, Zagreb, 28.
1. 1917., 26, str. 1-2.), Ivan Krnic: Jedrina (Hrvatska prosvjeta, Zagreb, 1917., 1-2, str.
67-68.), Price iz davnine (Obzor, Zagreb, 25. 1. 1917., 54, str. 1.), NaS najproduktivniji
pjesnik (Utva Zlatokrila V. Nazora) (Obzor, Zagreb, 28. IlI. 1917., 85, str. 2-3.), Pjesme
Veljka Tomic¢a (Hrvatska prosvjeta, Zagreb, 1917., 3-4, str. 156-157.), Gri¢ (Hrvatska
prosvjeta, Zagreb, 1917., 5-6, str. 235-236.), Novo Sunce (Hrvatska prosvjeta, Zagreb, 1917.,
7-8, str. 307-310.), Djeca Majke Zemlje ili knjiga jednog suca (Novine, Zagreb, 23. 7. 1917.,
166, str. 3-5.), Prazna retorika Miroslava Krleze (Novine, Zagreb, 6. VIII. 1917., 178, str.
3-5.), Selo u literaturi (Obzor, Zagreb, 7. VIII. 1917., 213, str. 2-3.), Berlinski Sturm ili nova
umjetnost germanska (Novine, Zagreb, 7. VIII. 1917., str. 3.) i Nazorova nova knjiga (Novine,
Zagreb, 21. VIIL. 1917., 213, str. 3-4.).

Medu tim tekstovima dva su nezaobilazna za doktorski rad Hercegovina u knjizevnom
djelu Antuna Branka Simi¢a: Price iz davnine i Berlinski Sturm ili nova umjetnost germanska.
Imajuéi na umu specifi¢an Simi¢ev odnos prema bajkama, pozornost ponajprije zasluZuje
njegova sjajna kritika vrhunskoga knjizevnog djela Ivane Brli¢-Mazurani¢ koju je objavio
pocetkom 1917. u Obzoru (na koji je njegov otac bio pretplacen sve do ljeta 1923.),8%7 desetak
mjeseci nakon pohvale Legendama o Kristu Selme Lagerlof.

Mnogi upravo taj tekst pod naslovom Price iz davnine ocjenjuju kao njegov najbolji,
najzanimljiviji 1 najpoticajniji kriti¢ki tekst u prvome stvaralaCkom razdoblju u kojem je na
dotle nepoznat nacin slavio bajkovitost pricanja hrvatske djecje knjizevnice Ivane Brli¢-

Mazurani¢.®®® Nakon §to je iskreno napomenuo da Zene u Hrvatskoj nisu imale znacajnih

806 Usp. A. B. Simié, n. dj., str. 26.

807 Usp. Antun Branko Simi¢, "Pismo Tatjani Josipi Marini¢ od 8. sije¢nja 1924." u: A. B. Simi¢, n. dj., str.
534-536.

808 Usp. M. Pandzi¢, n. dj., str. 15.
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uspjeha u pisanju, zato $to je u drustvu privilegiran muski rod, istaknuo je ¢injenicu kako se i
u svjetskoj knjizevnosti teSko namjeriti na odli¢nu knjizevnicu:

"Rijetke su kao Selma Lagerlof ili Mathilde Serao, a mnoga me George Sand odbila nakon
nekoliko proéitanih stranica. Najveca je mana Zena pisaca $to ne piSu ni kao Zene, ni kao muskarci.
One najbolje pisu, kad zenski piSu: ove su najrjede. Zapravo bi Zene morale biti mnogo blize
umjetnosti nego li muskarci, jer one posjeduju superiornu osjecajnost, fino¢u i istanjenost nerva. Stil

nijanse, stil igle i svilena kon¢i¢a, stil tanano sitna rezuckanja, stil cizeliranosti — odgovara Zeni

ljubiteljici cvije¢a i parfema, muzike i sanjarija, krhkih finoéa i delikatnih kratkotrajnosti."®%

Bez dvojbe je ponovno pohvalio Selmu Lagerléf te prvi put Mathildu Serao, ali i
ponovno iskazao svoje razocaranje djelima George Sand ponavljajuci svoje stare tvrdnje o
najveéim slabostima Zena pisaca "$to ne pisu ni kao Zene, ni kao muskarci".8° Smatra da su
zene blize umjetnosti nego muskarci, ali pogreSno se sluze novinarskim stilom te "piSu
novinarski, rijetko kada knjizevnicki".8!* Ne spominjuéi odmah Ivanu Brlié-Mazurani¢, naveo
je da jedna od hrvatskih knjiZzevnica kvari tu tezu, zato $to je "daleko, vrlo daleko od
novinarskoga; jedna zena koja bez ikakve sumnje nema kod nas nijedne sebi dostojne
literarne drige".8!? Podsjetio je na njezine izvrsne pripovijesti o ¢udnovatim zgodama Segrta
Hlapica koje je 1 A. G. Matos proglasio "klasicnom knjigom obarajuci se pri tom na hrvatsku
kritiku i na hrvatsku publiku, koja nije ovo remek-djelo ama ni zapazila".8*®

Nastavio je A. B. Simi¢ tvrditi kako Ivana Brli¢-Mazuranié¢ pise besprijekornim stilom
koji se ne "prelijeva u bezbroj boja, ne Sumi orkestrom tonova, ne Susti svilom pokojnih
krinolina",84 ali koji je "savrseno jednostavan i neobi¢no na3"®'® jer ta "hrvatska
aristokratkinja ima toliko topline, toliko naega rasnoga elementa”,8® zato 3to je "tako
specifiéno hrvatska kao hrvatski kraj, hrvatska no$nja i hrvatska vina".8! Znakovito je

spomenuo hrvatska vina $to ga je u imaginaciji odvelo u djetinjstvo te zasigurno podsjetilo na

809 A B. S. (A. B. Simi¢), "Pri¢e iz davnine", Obzor, 1917., 54, str. 1.
810 |sto.
811 |sto.
812 |sto.
813 |sto.
814 |sto.
815 |sto.
816 |stp.
817 |sto.
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uzgoj vinove loze, proizvodnju vina te stari hrvatski obicaj nazdravljanja velikim dogadajima
u Hercegovini.®!8

Bez sumnje A. B. Simi¢ smatra odli¢nom tu knjigu i to jednom od najboljih koje su se
pojavile u hrvatskoj knjizevnosti "u nekoliko posljednjih godina; knjiga hrvatska narodna;
knjiga koja ostaje".!® Ivana Brli¢-Mazuranié¢ tako uspje$no pise, napominje kriticar, jer
odlicno poznaje hrvatski jezik, ali 1 ima 1 pripovjedacku sposobnost pricanja djeci, Sto je
"savrSeno rijetka sposobnost, i mnogi je slavljeni pripovjedaci svijeta nemadahu zanose¢i nas
drugim odlikama, koje nijesu niposto pripovjedacke naravi".8%

Neosporna je Simiéeva tvrdnja da je bilo malo hrvatskih knjizevnika s odli¢nim
poznavanjem hrvatskoga jezika pocetkom 20. stoljeca, zato §to ga nije bilo lako nauciti u
okolnostima germanizacije, madarizacije i talijanizacije, ali nije potpuno prihvatljiva njegova
tvrdnja o malom broju hrvatskih knjiga ¢iji autori zasluzuju pohvale jer su ih napisali
"jezikom bez mane" .82

Zeleéi slijediti kriticke obiGaje i nacela, poku$ao je u svoju izvrsnu ocjenu Prica iz
davnine uklju¢iti poneku primjedbu:

"Vele, da je zlo po onu knjigu, kojoj se nema nista prigovoriti. Mi smo dugo traZili kakav —
barem sitan — prigovor: ne nadosmo ga; bijasmo nemo¢ni naci i$ta loSe u ovih Sest pri¢a. Jedino bi se
moglo prigovoriti, da su neke pri¢e malko preduge za djecu (napriliku: Bratac Jaglenac i Sestrica

Rutvica). Kad bi mjesto Sest bilo dvanaest ili dvadeset ovih prica, knjiga bi bila jo§ savr3enija, ali i

ovako je ona sigurno najbolja svoje vrsti u na3oj domovini."8

Cude¢i se kao mladi kriti¢ar, iskreno je iznio svoje misljenje da je hrvatska proza
uglavnom napisana pod utjecajem zastarjelih pripovjednih koncepcija, zato se moze smatrati
tako starom "kao neki — sada veé davni — ruski i francuski pisci".8? Medutim, Ivana Brli¢-
Mazurani¢ pocastila je hrvatsko Citateljstvo izvrsnom knjigom, nakon $to se dugo ¢ekalo na
dobru knjigu pripovijedaka. Osobito je zanimljivo, ponavlja A. B. Simi¢, da je dugo
oc¢ekivanu odli¢nu knjigu napisala upravo Zena koja ju ponajprije namjenjuje djeci, ali i

odrasli bi mogli biti oduSevljeni, posebno je naglasio, zato Sto ¢e se pokazati kako i na

818 Fra Petar Bakula, Schematismus topographico-historicus custodiae provincialis et vicariatus apostolici in
Hercegovina, Split, 1867., str. 82-94. i Antun Branko Simi¢, "Pismo Tatjani Josipi Marini¢ od 9. prosinca
1923." u: A. B. Simi¢, Sabrana djela. Svezak 2. Djela 2. Proza Il..., n. dj., str. 531-532.

819 A B.S., n.dj., str. 1.

820 Isto.

821 Isto.

822 Isto.

823 Isto.
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hrvatskom jeziku mozZe biti napisana dobra knjiga te "da napokon moZze i kod nas jedna Zena
dobro pisati".8?*

Izvrsno je mladi kriticar ras¢lanjivao, prosudivao i ocijenio knjigu Price iz davnine.
Postao je vrhunski majstor u jezgrovitom i dinami¢nom izvodenju zakljuc¢aka, pronicavom
vodenju Citateljstva kroz svoj kriticki tekst ohrabrujué¢i ga nudenjem ¢vrstoga povjerenja u
hrvatsku knjiZzevnost:

"Najzad mozemo re¢i i ovo: Brli¢-Mazuranic¢eva stupa — pored nekih mladih lirika i pored
nekih mladih slikara — cestom hrvatske umjetnosti; cestom — zasada mozda malko maglovitom — koja
vodi ravno do Hrvatske Kulture. I mlada lirika i mlado slikarstvo i osamljena ova knjiga prica daju
veliku utjehu nama u naSoj teSkoj zaostalosti i naSem teSkom stradanju. Ne smijte se pokliku: Sursum
Cordal

Vjerujemo u Buduénost Nagu."8%

Iznimno su dojmljivi, a vjerojatno su i bili dobro recipirani Simiéevi izrazito pohvalni
kriti¢ki tekstovi o Legendama o Kristu Selme Lagerlof i Pricama iz davnine Ivane Brli¢-
Mazurani¢. Tim je kritikama posebice istaknuo potrebu interesa za djeCju knjizevnost $to,
medu ostalim, podrazumijeva bajke, price, legende i predaje koje su bile vrlo vazne i u razvoju
njegove imaginacije. BiljeZio je usmene narodne pri¢e svojih $kolskih kolega,®?® a onda je
nakon sedam-osam godina procitao Legende o Kristu i Price iz davnine Ivane Brli¢-Mazuranic¢
te shvatio kako sve bajke 1 price imaju sli¢ne korijene, potjecu od iskonskih narodnih
nadahnuca te poticu imaginaciju novih prostora koje nije zapravo moguce ograniciti bilo kojim
legende Selme Lagerldf, ali ne dvoji ni oko prepoznatljivosti hrvatskih geografskih prostora u
kojima su mogle nastati zadivljujuée price Ivane Brli¢c-Mazurani¢. Itekako je vazno zakljuditi
da je A. B. Simi¢ &itajuéi knjige dviju knjiZevnica, najvjerojatnije u svojoj imaginaciji, koju je
¢esto spominjao, vidio svoj zaviCajni prostor u kojem su prica "o vilama i vilenjacima, o
bogatom Gavanu, i o tomu kako se propuntalo polje pa se stvorilo jezero; price, pucke price,
jezovite i Zalobne, u kojima se crni pomréina ili se bjelasa mjesecina i raspri¢avahu se pricanja

o turskome zemanu, o pokojnom zlotvornom begu, i o dobrotvornom Bogu".8?’

824 |sto.
825 |sto.
826 S Simi¢, n. dj., str. 291.
827 |sto.
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O A. B. Simiéu pisali su mnogi kao o knjizevnome, kazalisnom i likovnom kriti¢aru,
ali malo ga je kriti¢ara spominjalo kao kriti¢ara dje¢je knjizevnosti.®?® Vjerojatno je skromna
recepcija njegove kritike izvrsne knjige Selme Lagerlof, a samo je nekoliko hrvatskih kriticara
i povjesnicara knjizevnosti jezgrovito spominjalo njegovu vrhunsku pohvalu epohalnoj knjizi
Ivane Brli¢-Mazurani¢.

Antun Branko Simi¢ napisao je izvrsne ocjene knjiga dviju dje¢jih knjizevnica, §vedske
i hrvatske, a osobito je bio ponosan $to su bile sposobne ravnopravno se nositi s onima koji su
tvrdili da Zene nemaju tu sposobnost. Podatci iz njegova Zivotopisa razotkrivaju njegovo veliko
postovanje prema svojoj majci te mogu navesti na zakljucak da je svaka pohvalna rije¢ Zenama
koje piSu knjizevna djela imala i1 odjek zahvalnosti vlastitoj majci za sve §to je Cinila za njega
kao majka, posebice 1 za sve dragocjene price koje mu je pric¢ala te potaknula njegovu
raskos$nu, ni¢im ograni¢enu imaginaciju. Nema danas nikakvih razloga za sumnju u ¢injenice
da je na njegova stajaliSta utjecao i njegov stvarni i imaginarni hercegovacki prostor u
razli¢itim pojavnostima ili oblicima.®?®

Cinio je suprotno od mnogih svjetskih pisaca, osobito istaknutih francuskih knjizevnika
koji su omalovazavali Zene i ismijavali knjizevnice.®3® Naime, afirmacija Zena spisateljica i
umjetnica bila je dio njegova originalnoga kritickog programa. Nakon gotovo stotinu godina
(stota obljetnica 2016.) njegove prekrasne impresionisticke kritike dje¢je knjizevnosti ostaju
aktualne, cijenjene i svake hvale vrijedne. Bio je zaéetnik prikladnoga odnosa knjiZzevne kritike
prema djecjoj knjiZzevnosti 1 istodobno uporni promicatelj Zenskog pisanja. Hrabro se pojavio
na hrvatskoj knjizevnoj pozornici kao "prorok" buducnosti knjizevnosti koja ¢e vise pripadati

Zenama. 83!

Avangardne krititke tekstove A. B. Simi¢ je poteo pisati u srpnju 1917.8%2 Ima
simbolike u Cinjenici da je tekst Berlinski Sturm ili nova umjetnost germanska napisao u
rodnim Drinovcima,® odakle ga je poslao urednistvu Novina u Zagreb koje ga je pod

pseudonimom "Peripatetik" uvrstilo u broj od 6. kolovoza 1917.834 Vrlo je vazan taj tekst za

828 Usp. M. Pandzi¢, n. dj., str. 20.

829 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 254.

830 Usp. M. Pandzi¢, n. dj., str. 20.

81 |sto.

82 Usp. Vlado Pandzi¢, "Produktivni avangardni kritik — Usputni, neuspjeli pripovjeda¢", u: Antun Branko
Simi¢, Proza Il, Sarajevo, 2009., str. 6.

833 Isto.

834 U istome broju je objavio i kriti¢ki tekst Prazna retorika Miroslava Krleze.
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afirmaciju mladog pisca, ali i jako bucna najava njegovih avangardnih smjernica u hrvatskoj
knjizevnosti.®%

Predstavljajuci sebe kao "lutalicu i neumornog Setaca po ulicama, radoznalicu za svim
I zavirivalom u sve", izvornim, jednostavnim i za¢udnim stilom najavljuje i ukratko
predstavlja (“iza tanko poprasenoga stakla u jednoj knjizari™) knjigu Expressionismus
Hermanna Bahra, Becanina, kojega dodatno imenuje za "oca zagrebacke sahranjene
Moderne".8% Sugerira ¢injenicu kako u Zagrebu nije mogao dotle u druZenjima s
ambicioznim piscima niSta konkretno nauciti o ekspresionizmu, ali naucio je nesto "poslije"
kad je tu knjigu "dobio u ruke i upoznao tu novu toboze umjetnost germansku", pa i "narucio i
ponajglasniji list tih ekspresionista: Sturm™.8%

Pisuci prikaz toga lista, prvi put je predocio knjizevnoj javnosti da zapravo misli na
poseban nacin, slobodno izrazava svoje misli, spreman na prigovore i raspravu u kojoj zeli
braniti svoje postavke ¢vrstim i razgovijetnim argumentima, ali i priznati iskreno svoje
neznanje ako se nade u takvoj neprilici. Jasno se iz njegovih rije¢i moze prepoznati 1 njegova
mladost, ali i moguénost na izravno usmjerivanje na glavne knjiZzevne izazove: "Svi su
naravno umjetnici, dobri, ekspresionisti; jer daju ekspresiju svojih impresija. Umjetnost se i
sastoji u tomu, da se impresiji dade toéna, jedina, ekspresija."8®

Ekspresioniste je imenovao ve¢ poznatom "vrstom", jednom vrstom “poznatih
Marinettijevih futurista”, proglasio "njihove teorije pored sve toboZnje jasnosti nejasnima jer
"hoce 1 oni ekspresiju za sebe", hoce dati "ekspresiju svojih unutarnjih dozivljaja”, a njima
"priroda" ne zna¢i "nista".8%° Ni "njihove slike" ni "njihovi kipovi ne mogu se gledati o¢ima
impresionista”, tvrdi Simi¢, zato $to "ekspresionisti" ne stvaraju nista sli¢no prirodi, "rusitelji"
su "prirode i zbiljnosti u umjetnosti”, a "Bahr ih nastoji obraniti" tvrdnjom da ne "gledaju, kao
impresionisti, tjelesnim nego dusevnim o¢ima".8%° U skladu s time mladi kriti¢ar ne bira rije¢i
nego kaze kako za bilo kakvu njihovu "packariju ili glupost™ moze se reci da je "iz njihove
unutrasnjosti™ ili "njihova vizija", stoga i nema nigdje "toliko varalica i Svindlera” kao u

"takvoj umjetnosti".84

85 Usp. V. Pandzi¢, n. dj., str. 6.

86 Usp. M. Pandzi¢, n. dj., str. 8.

87 Usp. Antun Branko Simi¢, Proza I, Sarajevo, 2009., str. 27.
838 |sto.

839 |sto, str. 27-28.

840 |sto, str. 28.

841 |sto.
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A. B. Simi¢ je prikazom &asopisa Der Sturm podvrgao kritici nejasne tvrdnje o
ekspresionizmu i ekspresionistima, hrabro se upustio u staru raspravu o funkciji umjetnosti,
pa jasno izrazio sumnju u umjetnike koji nude "ekspresiju svojih unutarnjih doZivljaja" kao
"rusitelji prirode i zbiljnosti umjetnosti*.84? Prejako je posumnjao u takve umjetnike koji "ne
gledaju, kao impresionisti, tjelesnim nego dusevnim o¢ima", pa i izrekao svojevrsnu optuzbu
o mnoStvu “varalica i Svindlera” u takvoj umjetnosti. lzrazio je sumnje u uspjeh
ekspresionizma kakav se nudi u ¢asopisu Sturm, zato Sto je "umjetnost nikakva; nejasna je
posve, i nema kriterija po kojem bi se mogla suditi". Upravo kada su se ocekivale recenice
kojima odbacuje ekspresionizam u potpunosti, uslijedio je jasan zaokret da je poprili¢an broj
ekspresionistickih postavki njemu i prihvatljiv premda nije rije¢ o novoj umjetnosti na koju
pocetkom 20. stolje¢a treba gledati u kontekstu mnogih umjetnickih pokreta, pravaca, struja i
Skola.®* Pohvalio je ekspresioniste da u stra3nome ratu nisu zaboravili na svoj rad pa "izdaju
list, prave slikarske i kiparske ekspozicije, drze predavanja, publiciraju svoje knjige".84
Zasluzuju posebnu pozornost, potporu i pohvale jer “rade neumorno, marljivo, silno™.

Vrlo jezgrovito i patetitno na kraju prikaza A. B. Simi¢ kaze i zasto mu se
ekspresionisti posebno svidaju. Oni "juriSaju na sve": "Juri§. Sturm." U svome ve¢
prepoznatljivom stilu zavr$ava prikaz: "Mi ¢ekamo da vidimo hoée li srusiti svijet."84°

Nema dvojbe da je prikaz Casopisa Sturm bio najava promjene pocetnickih kritickih
(uglavnom mato$evskih) motriita Antuna Branka Simi¢a. Upustio se hrabro u kritiku
umjetnickoga pokreta od kojega je i ucio, zadrzavsi umjetnicko pravo na kritiku svega Sto nije

u skladu s njegovim osobnim umjetni¢kim na¢elima. 4

4.2. Casopis Vijavica

Antun Branko Simi¢ sustavno je promisljao i na neki nadin najavljivao Vijavicu
tijekom ljeta 1917. u svojim Drinovcima. Vratio se iz Zagreba pocetkom srpnja, nakon §to je
u lipnju zavrsio sedmi razred u Donjogradskoj gimnaziji, pa je samo nakon jedne prospavane
noci u obiteljskoj kuci najavio iznenadenom i uznemirenom ocu da ¢e mu trebati vise novaca

za neke uglavnom zagonetne poslove. Njegov je otac Martin Simi¢ odluéno u poéetku odbio

842 Usp. M. Pandzi¢, n. dj., str. 9.

83 |sto.

844 Usp. A. B. Simi¢, n. dj., str. 29.
845 |sto.

846 Usp. S. Simi¢, n. dj., str. 364-365.
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razgovor o toj temi pravdajuci se da je teSko ratno doba, glad i suSna godina. Medutim,
najstarijem sinu je redovito popustao, pa su nastavili vrlo burne razgovore oko novca tijekom
cijeloga ljeta o ¢emu su svjedocili ¢lanovi obitelji, prijatelji pa i drinovacki Zupnik.3’ Na
kraju ljeta, prije samog odlaska A. B. Simi¢a u Zagreb, otac mu je kona¢no darovao povelik
novac, navodno — dovoljan za kué¢u u Zagrebu za vrijeme Prvoga svjetskog rata, iako je slutio
da ¢e njegov najstariji sin ponovno napraviti nesto Sto ¢e mu donijeti financijske gubitke i

druge nevolje.?*

Prvi broj Vijavice, "lista za umjetnost i kulturu", pojavio se u zagrebackim knjizarskim
izlozima 1. prosinca 1917. na opée iznenadenje knjizevnih krugova,®® gimnazijskih i
sveuciliSnih profesora, studenata, gimnazijalaca, novinara i drugih. Imao je osam stranica, a
sadrZavao je samo tekstove A. B. Simi¢a: Namjesto svih programa (str. 1.), Proljetni salon:
Grafika. Plastika. Predavanja: Miroslav Kraljevi¢. Anka Krizmaniceva. Ljuba Babié. Jerolim
MiSe (str. 1-3.), Epilog doktoru Krsnjavomu. Predavanja. Vaskrsenje mrtvih (str. 4-6.),
Lirika Domjanica (Str. 3-4.), Ivekoviceve ratne ilustracije. Ekspozicija u Ulrichovom Salonu
(str. 4-5.) | Seoska literatura: Najbolji novelista. Derdan. Visokotalentovani kritik Andrija
Milcinovié (str. 5-8.).

NajviSe je pozornosti privukao tekst Namjesto svih programa kojim je zasigurno
Sokirao knjizevnu i umjetni¢ku javnost. Pripomenuo je vrlo ozbiljno stru¢njacima i
esteti¢arima, koji su smatrali da znaju S§to je umjetnost, da zapravo nitko nedvojbeno ne moze
reéi §to je umjetnost: "od Platona i Plotina pa do Kanta i danasnjih estetika".3%® O umjetnosti
je pisao da je "vjecna" i da ne moze "ostarjeti ni zastarjeti" te zakljucio da po tome "ne moze
biti ni stara ni nova".%! Tvrde¢i da ne postoje razlike medu starom i "dana$njom" umjetno$éu,
otvorio je prvi u hrvatskoj knjizevnosti pitanje o razlikama "shvaéanja" ili recepcije
umjetnosti. Knjizevni kriticari su s podsmijehom Ccitali te tvrdnje, a nisu zapravo razumjeli da
je A. B. Simi¢ iznenada odbacio umjetni¢ka nacela koja je zastupao Antun Gustav Mato§ koji

je nekoliko godina bio njegov glavni knjizevni uditelj. Zestoko se Simié suprotstavio

87 Usp. V. Pandzi¢, Kijevske rasprave..., n. dj., str. 91-95.
848 |sto.

849 Isto.

850 Usp. A. B. Simié, n. dj., str. 30.

81 Isto.
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tradicionalnim kriterijima ocjenjivanja umjetni¢kih djela jer je "umjetnost (...) ljudska",®? pa
"ne moze biti ni demokratska, ni aristokratska, ni gradanska, ni bohemska, ni
socijalisti¢ka",®° zato $to se stvara "za sve ljude"* i "ne tezi ni za ¢ime"8® nego samo
"jedino da bude umjetnost".8% Zatrazio je od esteti¢ara da mu razgovijetno odgovore §to je to
ljepota u umjetnosti te im istodobno odlu¢no i jasno napomenuo da je umjetnost "ekspresija
umjetnikovih osjeéanja",®’ izraz "umjetnikove unutrasnjosti u zvucima, bojama, linijama ili
rijecima", %8 tj. "u ekspresiji",®° zato se "otkriva u ekspresivnosti”,®° a "ne u ljepoti" 8!
Uvodnik Namjesto svih programa bio je jasni poziv na promjenu odnosa prema umjetnickim
nacelima do kojih se strogo drzalo u hrvatskoj knjizevnosti. Taj neobi¢ni buntovnic¢ki uvodnik
uistinu predstavlja njegov originalni pokret za mijenu starih umjetnickih nacela do kojih se
nepokolebljivo drzalo u hrvatskoj knjiZzevnosti. Svoje je misli neobi¢no jasno oblikovao, a
cijeli je tekst dojmljivo sugestivan i poticajan. Napisao ga je, mnogi su to dosad zakljucili,
ocito pisac koji je roden kao pokreta¢ mijena u umjetnickom stvaranju, bez straha da svoje
mocéne misli predo¢i pred mnogima bez obzira koliko ¢e ga razumjeti ili odobriti njegove
nakane.

Istaknuti hrvatski knjizevni znanstvenik Viktor Zmegaé¢, vrlo zasluzan za promidzbu
Simiéeva knjizevnog djela, istaknuo je Vijavicu kao "prvi u nizu periodika kratkog vijeka,
kojih je knjiZzevnopovijesno znacenje danas neosporno", a "na koji na¢in mladi autor zamislja
zadatak buduce poezije moze se ocitati iz kritickog osvrta na liriku Dragutina Domjanica,
pjesnika u kojem je hrvatski fin de siécle nasao svoga kasnog zastupnika".®6? Buntovni Simi¢
"porice 'staroj' ljepoti svaku zivotnu snagu, buduci da se naslijeden izbor estetskih objekata
ve¢ odavno pretvorio u ispraznu konvenciju", zato Sto "treba i¢i ukorak sa zivotom te za
pjesnicki izraz izboriti ona podrucja zivota koja se jos uvijek smatraju ruznim ili

'nepoetskim™ .83

852 |sto.

853 |sto.

854 |sto.

855 |sto, str. 31.
856 |sto.

857 |sto.

858 |sto.

89 |sto.

860 |sto.

861 |sto.

862 Usp. V. Zmegag, n. dj., str. 81.
863 |sto.
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Ironi¢ne su Simiéeve prve relenice u kritici Lirika Domjani¢a. Objadnjava
nemogucnost zapocinjanja toga teksta bez prisjecanja na vrijeme kada je kao
Cetrnaestogodisnjak dozivljavao Domjanicevu liriku, a zatim je izrazito ironi¢no upozorio
kako ga je pomalo i stid navlastito zbog toga Sto je "procedio iz jednoga hercegovackoga
zivca kamena" te se mora ispovjediti Sto je nekad "u djetinjstvu™ jako "volio liriku g.
Domijani¢a".8* Priznaje da ta lirika ne moZe biti za njega ono $to je bila za "jedno
Cetrnaestoljetno ili petnaestoljetno dijete" koje je "do ¢asa kad se upoznalo s versima g.
Domjani¢a" samo poznavalo "nasu staru poeziju" dok je popriliéno "tlapilo u samotnoj
sobidici, u jednom ¢orsokaku $ehera Mostara".8® Simiéu se u Mostaru oéito jako svidjela
Domjaniceva lirika, ali nakon Cetiriju godina u Zagrebu dosSao je do zakljucaka zbog kojega
njegove pjesme mozZe nazvati "imenom jedne njegove pjesme: Otmjena dosada”.8®
Dozivljava ga kao pjesnika koji se vise "sjec¢a" nego $to "osjeca", stoga je to pjesnik koji "ne
dozivljuje jedan veliki svijet unutradnji, nego se on sjeca jednog vanjskog svijeta koji je
prosao". &7

Za geokriti¢ki je pristup toj Simicevoj kritici Domjani¢eve poezije vrlo zanimljiva
usporedba dozivljaja i ocjene te poezije nakon izvjesnoga razdoblja, odnosno u djetinjstvu i

ranoj mladi¢koj dobi.®®

U sijeénju 1918. pojavio se drugi broj Vijavice u kojem se takoder nalaze samo
Simicevi tekstovi: Anarhija u umjetnosti (str. 1.), Pjesme: Pjesma, Vjetrovi, Pjesma (str.
1-2.), Nas impresionizam: Kovacevié, Crncié, Uzorinac, Kruslin (str. 2-3.), Opéa muza (str.
3-4.), Ekspozicija jedne barunice (str. 6-7.), Savremena literatura: Mladi pjesnici,
Bonhomme iz Provincije, Mladi kritik (str. 7-8.), Vijavica (str. 8.). Pojedini knjiZzevni
stru¢njaci odmah su uocili kvalitativni napredak u izlaganju neobi¢nih misli jakim izrazima,
ali rijetki su bili raspolozeni za Zestoke polemike s njim jer su brzo uocili njegove iznimno
velike moguénosti promisljanja stare umjetnicke problematike, ali i verbalnu ubojitost.

U tekstu Anarhija u umjetnosti A. B. Simi¢ nije nastojao ublaziti valove koje je burom
pokrenuo u tekstu Namjesto svih programa (u prvom broju Vijavice), ve¢ je samo htio

poboljsati razumijevanje nekih svojih tvrdnji, zato $to su mu u meduvremenu pojedinci

864 Usp. Antun Branko Simi¢, Sabrana djela. Svezak I. Djela 1. Pjesme, proza |, Zagreb, 1988., str. 419.
85 |sto.

86 [sto, str. 420.

87 |sto.

88 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 200-201.
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zamjerili da je bezidejni rusSitelj, obi¢ni anarhist koji nespretno nagrduje 1 ruSi stare
umjetni¢ke vrijednosti. Zele¢i uiniti razgovjetnijim moguée zapreke izmedu sebe i svojih
Citatelja, pokuSao je odrediti znacenje izraza "moderna anarhija u umjetnosti". Iznimno je to
bio provokativan uvodnik koji su mnogi prihvatili kao revolucionarnu, anarhisti¢ku prijetnju
koja dolije¢e na krilima Oktobarske revolucije, izravno iz ratom izmucene Rusije kao zaraza
kojoj se ne moze odoljeti. U ljude je ve¢ podugo uSao strah, nestalo je "ljubavi za bliznje",
utopljenici povlace na dno i svoje spasitelje, rijeci poput "anarhije” zvone uzbunu jer mnogi
su i u strahu "od samoga zvuka rijeci: anarhija" bojeci se za "danasnju umjetnost" zbog "te
dana3nje anarhije u umjetnosti".8°

Pobunjenik A. B. Simié, provincijalac, Hercegovac, mladi &ovjek uglavnom s
iskustvom poznavanja zavicajnog prostora, usudio se poslati poruku umjetnicima neka budu
hrabri i ne strahuju od rijeci "anarhija", zato Sto treba "mrziti" sve Sto je nekakva "mjera" u
umjetnosti, a to su, prema misljenju mnogih, oduvijek znafenja u okviru pojmova:
"solidnost", "uravnotezenost”, "ljepota i stil vremena". Suprotstavlja se "konvencionalnosti"
koja simbolizira "odsutan Zzivot" ili "mrtve stvari" koje nece dati ni Zivotnost ni Zivot
umjetnosti tamo gdje bi ga Govjek Zelio u svojoj svakodnevnici.8”® lzvrsno je organiziran
tekst, ali istodobno popunjen skladnim recenicama i zestokim pozivima na opéu pobunu
protiv svega S§to je ve¢ na istoku uniStavalo svaku pojavu sjaja umjetnicke slobode i
buduénosti koja bi trebala donijeti promjene, ali 1 sigurne zaklone neprolaznim umjetnickim
vrijednostima, koja oznacuju svjetsku povijest, pred naletima onih koji znaju samo rusiti ne

ostavljajuéi temelje koji mogu poduprijeti nastanak nove umjetnosti.®”*

U drugom broju Vijavice nalazi se i tekst Vijavica koji je ponajprije odgovor
uznemirenim kriticarima koji nisu razumjeli njegovu hrabrost samostalnog tiskanja svoga lista
koji mu je omogucio kao mladu ¢ovjeku da uziva u svojoj slobodi. Prigovorio im je da ne
znaju Sto je "otmjenost jedne usamljenosti®, a pobunom protiv njegove mladosti, Zestoko im
je dobacio, samo pokazuju da su "ili premladi ili prestari". Na svoj je buntovnicki nacin, bez

velika biranja primjerenih ili najpristojnijih rijeci, "ponistio" olako i zauvijek "zamjerke ili

869 Usp. A. B. Simi¢, Proza Il..., n. dj., str. 33.
870 |sto.
871 Isto.
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prostote kakvih Prohaska i sli¢nih 'duhova" pridodaju¢i da nema potrebe za objaSnjavanjem
nedostatka suradnika.®”

lako je u Vijavici A. B. Simié¢ postao uglavnom ekavac, nije svoj list nazvao
"Vejavica" §to je jedan Cvrst pokazatelj da mu se njegova zavicajna ikavica zauvijek usadila u
pamcenje te primjenu u odredenim okolnostima.

Duhovito i odlu¢no je porucio svim svojim kriti¢arima, suvremenim i buduc¢im, da ¢e
zauvijek zadrzati skromnost, bez Zelje za umisljanje sebe kao "veli¢ine", ali nitko nece
zaustaviti njegovo samopouzdanje, uvjerenost u posebne moguénosti.®’3

Knjizevni kriti¢ar Stanislav Simi¢, medu ostalim, vrhunski je komentirao, pronicljivo i
dojmljivo prosudio te usustavljeno ocijenio tiskanje Vijavice nakon ¢etrdeset godina:

"Zamece Vijavicu: sijeva i Siba polemiCan i poetiCan izvoran stil protiv tradicionalnoga
knjizevstva, 1 knjiskosti, 1 niskosti kriterija i svega nepjesni¢koga slaganja slova i slavljenja slava,
StaviSe 1 protiv onih slavljenja u kojima je, barem malocak, sudjelovao i Matos. Netradicionalan i
nenacionalan u smislu tadanje naSe knjizevnosti, duhom se uskladio s tadanjim modernim duhom u

zapadnoj Evropi, gimnazijalac, izdaje list, sam samcat ga ispunjuje novim idejama o imaginativnoj

knjizevnosti i likovnoj umjetnosti."8™

Nekoliko je hrvatskih knjizevnih kritiGara neargumentirano tvrdilo da je A. B. Simi¢
zapravo izravno opona$ao glavne teoretiCare njemackoga ekspresionizma, a 0 Njegovoj
kritickoj originalnosti izrazito je argumentirao prvi pisao, kako smo ve¢ naveli u drugome
poglavlju, Viktor Zmega&.8” Sli¢no je i Stanislav Simi¢ &vrsto isticao elemente njegova
izvornoga pristupa umjetnickoj problematici, ali uvijek se naslo onih koji su sumnjali u
njegovu objektivnost jer je brat A. B. Simica.

Zasigurno se A. B. Simi¢ sjetio svoje Hercegovine dok je u duhovitome tekstu
Bonhomme iz provincije u drugom broju Vijavice, Kkritizirao nespretne gazele i rubaije Mirze
Sapfeta. Naziva ga "dobri¢inom", karakteristi¢cnim hercegovackim izrazom za dobra i naivna
Covjeka, a zatim mu zahvaljuje usklikom odobravanja, u znac¢enju "sjajno", ali i "zbogom":

"Evala."87®

872 |sto, str. 35.

873 |sto.

874 S, Simi¢, n. dj., str. 396.

875 Usp. V. Zmegag, n. dj., str. 80-84.

876 Usp. Antun Branko Simi¢, Proza |, Sarajevo, 2009., str. 104.
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Treci broj Vijavice pojavio se u srpnju 1918. Imao je takoder osam stranica na kojima
se pojavljuju uglavnom Simiéevi tekstovi: O muzici forma (str. 1-2.), Pjesme: Tijela, Zivot,
Bakterije, Grad, Zuta sjenka, Zanesena pjesma, Oci i Ples (str. 3-4.), Komedija rijeci: Petar
Preradovi¢ kao uvod (str. 6-8.), Karikature: -/¢-1d-B-nv-iv (str. 8-9.) i Napomene (str. 9.).
Njegov suradnik Alfons Zarkovié objavio je tekst Umjetnost Ulderika Donadinija (str. 4-6.),
a Ulderiko Donadini Novi Zivot (str. 9.).

Danas se smatra da je medu Simié¢evim vrlo zna¢ajnim knjizevnim tekstovima, ipak,
najprivlacniji i ponajvazniji O muzici forma. Rije¢ je o programskom tekstu koji je izvrsio
povelik utjecaj na cjelokupnu hrvatsku knjizevnost.

Dvojbe nema da je rije¢ o jednoj od njegovih ponajboljih studija. Posebno je zamjetno
pisanje velikim slovom rije¢i "Duh", §to su pojedinci tumacili takoder kao jednu njegovu
neprimjerenu mladalacku provokaciju, a pojedinci kao i njegovo odbijanje od katolicke vjere.
Prosla su desetljeca, pa su gotovo svi shvatili da je to tekst istinskoga genija koji se rijetko
rada, a sposoban je Siriti ili nadogradivati misli 1 onih koji misle vrlo duboko:

"Kad je stvaralacki Duh htio da postane tijelo, on se zaodjenu u neizbrojive forme stvari.

Stablo, kuca, toranj, komad toalete, cvijet, piramida, ura, oblak, vaza, smijeh, pogled, zvuk
harmonike u ruci prostaka, pudar na obrazu i usnama bludnice, kose vjetrom uzvitlane, sjenka koja
pada na cestu ili na vodu ili na lice, pokret ruke, Sum rijeke, moj Stap, no¢, svjetlo nad vodom, vino u
¢asi, zvijezda.

Sve ove stvari su forme bozanskoga, forme Duha. Nevidljivi Duh u vidljivim formama stvari.
Ovaplotio se u metale, u Zivotinje, rascvjetao se u cvjetove, Zute, bijele, crvene, crne, zelene, razlio se
u bijele ili plave ili zelene beskonacne vode, podivljao u strasne boje isto¢nih biljaka, razvjezdao se u
zvijezde.

Covijek je takoder stvar. Covjek je samo u prirodi najvisa forma Duha.

Ako ste u ekstazi pali na koljena pred bijelo tijelo Zene, nije vaSa molitva Zenskomu tijelu
nego onomu 5to je boZansko sakriveno u formu.

Cutljivi krik duse dok prolazite okrajkom livade ponad koje sja ve&e, nije krik za sjajem ve&eri

nego za beskrajnoséu $to je u tom sjaju."®"’

Vrlo su bili rijetki u Hrvatskoj esteticari ili umjetnicki kritiari koji su bili dokraja
sposobni za razumijevanje teksta O muzici forma, a jos ih je bilo manje koji su htjeli odati

priznanje ili Gestitati A. B. Simiéu. Trebala su pro¢i desetlje¢a pa da hrvatski kriti¢ari i

877 A, B. Simi¢, Proza Il..., n. dj., str. 36.
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povjesnicari knjizevnosti pocnu uzvikivati (i natjecati se u tom uzvikivanju) da je on u
dvadesetoj godini Zivota mislio i izrazavao svoje misli kao iznimno sposoban i iskusan
umjetnik kakav se dotle nije pojavio u hrvatskoj knjizevnosti.

Viktor Zmega¢ napominje da "rije¢ muziku treba shvatiti metaforicki: kao izraz za
osjecajne vrijednosti koje su sadrzane u svim stvarima Zivota i koje umjetnik u svom djelu
ozvucava", pa je "zadaca i misija umjetnosti, kako je vidi Simi¢, (...) u tome da oslobada
stvari sapete racionalizacijom, prikazuje ih onako kako ih vide o¢i duha", tj. "umjetnicka je
spoznaja za Simiéa najvisi oblik spoznaje".8"8

Godine 1918. nije nitko u Hrvatskoj htio prihvatiti A. B. Simiéa za "knjiZzevnog
proroka" ili neovisnog mislioca na pragu punoljetnosti koji moze mudro govoriti estetiCarima,
profesorima knjizevnosti i drugim stru¢njacima za umjetnost. U drugoj polovici 20. stoljeca
pa do nasih dana ras¢lanjuju mnogi nevjerojatnu zrelost njegovih promisljanja, razotkrivaju
obiljezja njegove genijalnosti, iS¢uduju se kako nitko nije u Hrvatskoj krenuo za tim istinskim
pokretacem i1 vodom koji je u mladalackom zanosu iSao dalje bez velika razocaranja i boli §to
ga ne razumiju.

Nekadasnje su se izjave svodile nerijetko na tvrdnje da je rije¢ o neuravnotezenom
mladi¢u. Smijali su se njegovu isticanju dviju vrsta formi: "forme prirode i forme umjetnosti".
"Nonsensima™ i "plagijatima™ nazivali su njegove tvrdnje da su "forme stvari u prirodi (...)
nijeme, bez zvuka, mrtve za veéi dio ljudi", a da istinski umjetnik "odstvaruje stvari".8”° Nisu
imali vremena za komentiranje lijepo i izvorno oblikovanih i starih promiSljanja da "u
umjetnosti je najintenzivniji dozivljaj svijeta”, a "muzika, kao umjetnost najapstraktnija, i od
same umjetnosti rije¢i apstraktnija, govori najjace dusi".8®

Antun Branko Simi¢ i u ovako slozenome mudroslovnom epohalnom tekstu nije
zaboravio svoj zavicaj. Geokriticare moze privuéi njegovo sjecanje na zavicajni prostor.
Geokritici moze biti njegov tekst O muzici forma vrlo izazovan. Povezao je vrijeme,
djetinjstvo te prostor, zavi¢aj. Naime, istaknuo je kako je kao dijete dozivljavao najjace "jesen
Sume" §to se mozZe odrediti kao izrazito zanimljiv primjer spaciotemporalnosti: Suma kao
prostor, a jesen kao vrijeme. Suma je onda u njemu, kao "prostoru”, imala veliki unutarnji

"ny

zivot". Njegova je "dusa" tada dodirnula "beskrajnu bezutjesnost", a to su "plac, bjegstvo,

878 Usp. V. vaegaé, n. dj., str. 82-83.
879 Usp. A. B. Simi¢, n. dj., str. 38-39.
80 |sto, str. 38.
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o¢aj bez dna".®! Prema njegovu sjecanju, vjerojatno mu je prvi put u Zivotu upravo tada u
dusu uSao "zvuk jedne smrti”. Nakon $to su ga "ljudi i iskustvo naucili da se od Sume nacinja
kuca ili sto" te da ¢e nakon nekoliko mjeseci od "venenja Suma ponovno prozelenjeti", postala
mu je popriliéno "ravnodusna jedna jesen 3ume".8% A. B. Simi¢ ponudio je time dokaz da

prostor i vrijeme idu zajedno.%8?

Pod zajednickim naslovom Komedija rijeci u "Vijavici" osobito je izazovan tekst
Petar Preradovié kao uvod®®* u kojem A. B. Simié iznosi i neka svoja filolodka razmatranja,
piSe 0 "zvucanju" i "zvecanju" stihova i posebno napominje kako je i Petar Preradovi¢ napisao
neke sonete da bi zadovoljio filologe te nehotice otkrio svoje slabo poznavanje hrvatskoga
jezika, $to je barem djelomice to¢no ako se ima na umu njegov Zivotopis, posebice Skolovanje
na njemackom jeziku. PiSuci upravo o Preradovi¢evoj poeziji, neprekidno razlikuje Sto je
pjesniku jezik, a Sto je jezik onima koji nisu pjesnici ni umjetnici.

Vecina njegovih zaklju¢aka o jezikoslovnoj problematici nije utemeljena na
usustavljenim filoloskim znanjima, ali neosporno ocituje osobna duboka promisljanja o jeziku
i op¢injenost jezikom jos od pocetka gimnazijskog $kolovanja.®®® Imaju¢i na umu da je to
pisao uglavnom kao devetnaestogodisnjak, i to zapravo kao pjesnik o jeziku (pjesnic¢ki o
jeziku), pokazivao je jasno, negdje viSe — negdje manje, koliko mu je stalo i do zavi¢ajnoga,
hercegovackog leksika. Manje u tome tekstu o poeziji Petra Preradovi¢a, a viSe u nekim
drugim tekstovima nije skrivao ponos Sto kao Hercegovac dobro poznaje hrvatski jezik, ali
isto tako nije skrivao ni svoje slabosti te “zahtijeva" od sebe kao Hercegovca — neprekidno,

sustavno ucenje hrvatskoga jezika.

81 Isto, str. 37.

82 [sto.

83 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 19-21.

884 Antun Branko Simi¢, Sabrana djela. Knjiga druga. Proza I, Zagreb, 1960., str. 107.

885 O Simiéevu zanimanju za jezik pisali su posebice njegov brat Stanislav Simi¢é te Krunoslav Pranjié, dojmljivo
i sustavno sa stilistickih motrista: "Clanak Inventar jezicnih mikrostruktura u pjesnistvu Antuna Branka Simica
popisuje i opisuje pojedinacna sredstva intenziviranja izrazajnih moguénosti u hrvatskome jeziku, uporabljenih u
Simiéevu opusu. Ta su sredstva: 1. sintaktitka (osobito u stvaralatkom eksperimentiranju glagolskim
reakcijama); 2. prozodijska (ritmicka, akcenatska); 3. rjeCotvorna; 4. fonoloska (paronimijska/paronomazijska);
5. ortografijska (interpunkcija ili njezina eliminacija); i 6. leksicka: tako, jedna od kljuénih rijeci
ekspresionisticke i Simiéeve autorske poetike, rije¢ k r i k (i njezini "sinonimi", kao izraz protesta i
samopotvrdenja) biva oksimoronski preoblikovana i prevladana t i § i n o m! Sva su pobrojana sredstva
podvrgnuta pokuSaju interpretacije s obzirom na zahtjeve poetike ekspresionisticke stilske formacije i zahtjeve
poetike §to ju je sam pjesnik formulirao u svojim kritickim i esejistickim tekstovima." (K. Pranji¢, Jezikom i
stilom ..., n. dj., str. 173.)
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Cetvrti broj Vijavice pojavio se u velja¢i 1919. Urednik A. B. Simié¢ objavio je samo
svoje tekstove: 20 godina: Pjesma posvecena nepoznatoj dragoj, mojim prijateljima, gradu u
kojem Zivim, i meni (str. 1-2.), Lirski feljtonizam, Posvecéeno Ivi Andricu (str. 2-4.), Pjesme:
Ljubav, Mrtva ljubav, Izgubljen, Trazenje Zene, Zima, Raskinuce (str. 4-5.), Stari pjesnici (str.
5-6.), Pjesme: Moja draga, prijatelj i ja, Ulicna ljubav, Vampir, Ocaj, Poslednja pjesma (Str.
6-7.), Literarni nametnici, NaSao sam... (str. 7-8.), (Pojedini broj Vijavice...) (str. 8.).

Ocito je u ovome broju urednik dao prvenstvo svojim slobodnim stihovima. Objavio je
ukupno dvanaest pjesama. Kriticki tekst Lirski feljtonizam posvetio je Ivi Andricu te je
iskoristio prigodu za obruSavanje na knjizevnike koji su oko Knjizevnog juga iskoristili
stvaranje nove drzave da bi uspjeli kao "knjiZevnici" iako objavljuju takve knjige kao Sto je
Andriéeva Ex Ponto, "knjiga diletantska koju je nemoguée dozivjeti".88 U tekstu Literarni
nametnici "buni" se "protiv jedne vrste ljudi 3to se zovu kritici"®’ te ih izravno optuZuje
("Prohasku, Drechslera, Ivaki¢a, Benesica i ostale") da su "nametnici" koji su "Skodljivi i
opasniji no Sto se misli” i to "ne toliko za pisce, za umjetnike, nego za ljude koji doZivljuju
umijetnost”.88 U skladu s time "oni nisu oni Kritici, oni tako rijetki u cijeloj Europi, koji su
motori u pokretanju vremena u buduénost, nego zaustavljaci toka vremena",%® dakle "ne
pomazu umjetniku da ¢im prije dode njegovo vrijeme i ne omogucuju ljudima dozivljaj
umjetnikova svijeta, oni su ruka koja nastoji da Sto dulje zadrZi vrijeme i oni su duh koji, sam

tup i zatvoren, zatupljuje i zatvara duh tako mnogih ljudi.8%

4.3. Casopis Juris

Prvi broj ¢asopisa Juri$ pojavio se u srpnju 1919. Slikar Savo Sumanovié napravio je
Naslovni list (str. 1.). A. B. Simi¢ objavljuje svoje tekstove: Usamljenost duha (str. 3-4.),
Juris (str. 4-6.) i Evropski skandal u Zagrebu (str. 27-28.). Takoder su u ovom broju
objavljeni tekstovi Alfonsa Zarkoviéa Zagrebacko mesijanstvo: Kulturni i socijalni Mesije,
KnjiZzevni Mesije (str. 7-14.), Miroslava Krleze Mercadet (str. 15-21.), Vladimira Nazora
Jezik i kritika dra. Prohaske (str. 21-26.), Gustava Krkleca Dosta je (str. 26-27.), Nike
Miliéeviéa Sablast knjidke savjesti i Mom prijatelju A. B. Simicu (str. 29-31.).

886 Usp. A. B. Simi¢, n. dj., str. 127.
87 |sto, str. 136.

888 |sto, str. 137.

89 Isto, str. 138—139.

890 |sto, str. 139.
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Antologijski je Simi¢ev tekst Usamljenost duha:

"Stvaralacki Duh kulture je usamljen, izgubljen u vrtlogu Zivota materijalnih teznja.

On postoji u unutradnjosti najrjedih. U unutra$njosti onih koji ga ¢uvaju, prenose iz jednog
odsjecka vremena u drugi odsjecak, i ne dopustaju da umre pod udarcima materijalnog svijeta.

Oni idu kroz no¢ zemlje 1 nose visoke baklje koje osvjetljuju crne puteve kroz vrijeme.

Nosaci Duha, stvaraci.

Danas je stvaralacki Duh kulture tako usamljen, zatvoren pritiskom izvana, i ubijan, da je
njegov jedini glas vrisak.

Vrisak je danas jedini glas stvaralackog Duha kulture, vrisak boli i vrisak bijesa. Vrisak

kojemu je tijelo rije¢ i zvuk i kamen i pokret i boja.

Vrisak, jedini mogué da otvori usi ljudi koji ne znaju da postoji Duh."8%"

Itekako je A. B. Simi¢ oitovao te jezgrovito podvukao svrhu i cilj svoje epohalne
knjizevne pobune i kritickih nastojanja te navijestio nova suprotstavljanja kulturnoj u¢malosti
1 opomene umisljenosti onih koji su daleko od "Stvaralackog Duha kulture". Ve¢ina njegovih
tvrdnji ima neprolaznu vrijednost premda su neke na prvi pogled izgledale kao plod mladicke
naivnosti ili nedozrelosti. Postao je promicatelj vje¢ne pobune u okolnostima kada su "Nosaci
Duha" ugroZeni od potencijalnih ubojica ili duhovnih bijednika kojima je materijalno dobro
jedina Zivotna sreca, cilj do kojeg se dolazi putovima koje umjetnik ne moze pozdraviti ni
preporuciti. Postavio je u prvi plan pojedinca, usamljenoga cCovjeka jer je stvaralaStvo
oduvijek 1 bit ¢e zauvijek "usamljenicki ¢in" koji je "zatvoren pritiskom izvana" te "ubijan”,
pa je "njegov jedini glas" bolni "vrisak” u svijet koji nema vremena za druge. 8%

U programskom ¢lanku Juri§ vrhunski je podvukao razlike "izmedu proslosti i
buduénosti, nedoucenih nesposobnjakovica i slobodnih mislilaca, tuposti i razuma, siromasnih
"Duhom' i produhovljenih, diletanata i stvaraca".8%® Prvi su "jedne stare dobi, koja umire,
svrSetak”, a drugi su "pocetak dobi koja se rada" jer "diletanti izbiraju, 'sluze Ljepoti™, "za
stvaraa nema toga izbora i sve mu je lijepo™ stoga $to su pred njim "sve stvari jednake kao
pred Bogom" 8%

Ocito se usmjerio A. B. Simi¢ protiv tzv. beskrvnih ¢uvara "starih forma" i "kritika"

koje "treba poubijati" nudeci zamjenu "novim formama", Sto ¢e omoguciti da "u viziji vijori

81 Usp. A. B. Simi¢, Proza Il..., n. dj., str. 42.

892 Isto.

893 Usp. V. Pandzi¢, "Produktivni avangardni kritik... ", n. dj., str. 5-23.
894 Isto.
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ponad njihovih rusevina visoka zastava nasega Duha". Te 1 sli¢ne rijeci, pozivi 1 "prijetnje",
zastave 1 rusevine — neosporno se mogu prona¢i kod njemackih ekspresionista, Sto je bilo
dovoljno Radovanu Vuckovicu, autoru monografije PreobraZaji i preobraZzenja (o Antunu
Branku Simicu), da taj tekst proglasi neoriginalnim. Poprili¢no se zaletio jer nije ogito
pomnjivo &itao tekst Viktora Zmegaca koji je jo§ 1958. nazvao A. B. Simic¢a "autohtonim
likom" hrvatske knjizevnosti.®® Izravno je Zmega¢ demantirao Vuckoviéa u ¢asopisu Kritika
(1969.) te drugi put u vrlo vaznoj knjizi Hrvatska knjizevnost prema evropskim
knjizevnostima (1970.).8% Smatrao je Simiceve tekstove Usamljenost duha te Juri§ za
ponajbolje njegove programske tekstove C¢ijoj vrijednosti nimalo ne smeta bliskost s
vokabularom njemackih ekspresionista.?%

Ne birajuéi "najljepse" rije¢i, nadahnuto je A. B. Simi¢ ukazao na svoju stvaralacku
ulogu i smisao svojih stvaralackih nastojanja. Ne zeli rusenje radi uniStenja ili stvaranja
prostora za novu umjetnost nego zeli stvarati. Odlu¢no odbacuje postojanje razloga koji bi
mogli istinske umjetnike navesti na ruSenje onoga Sto je prije njih nastalo, a sve $to moze u

mislima podsjeéati na rusenje, trebalo bi se preusmjeriti u "stvaranje".8%

Drugi broj ¢asopisa Juri$ pojavio se u rujnu 1919. Slikar Savo Sumanovié¢ je napravio
Naslovni list (str. 33-34.). Antun Branko Simi¢ objavio je pjesmu Pjesma pjesnika (str. 35.),
ulomak romana Dvostruko lice (str. 38-52.) i ¢lanak Strindberg (str. 52-56.). PriloZeni su i
crtezi Anke Krizmani¢ (drvorezi i crtezi) (str. 36., 37., 44., 48., 59.). Gustav Krklec je objavio
tekstove Przybyszewski (str. 36.) i Ruke (str. 37.). Nika Mili¢evi¢ je tiskao Kob snovidenja
(str. 57-62.).

Svrsishodno je izdvojiti ¢lanak Strindberg koji je ve¢ na prvi pogled svojevrstan
prikaz neuspjesne kazaliSne predstave, ali moZe biti i zanimljiv za istrazivaca prostora u
dramskim tekstovima te njihovim predstavama. Naime, A. B. Simi¢ je o¢ekivao "na pozornici
Zivot Strindbergove umjetnosti, ali svi su zakazali. Redatelj i glumci koji su "iskoc¢ili iz
svojih uloga" na pozornici kao prostoru koji kazaliSnim umjetnicima moze omoguditi

cjelovito umjetnicko izrazavanje.8%

895 Usp. V. Zmegag, "O lirici A. B. Simi¢a"..., n. dj., str. 109.

8% Usp. Viktor Zmegaé, "O poetici ekspresionistike faze u hrvatskoj knjizevnosti", u: Aleksandar Flaker —
Krunoslav Pranji¢, Hrvatska knjizevnost prema evropskim knjizevnostima, Zagreb, 1970., str. 415-430.

897 Usp. V. Zmega¢, Tezista modernizma..., n. dj., str. 84.

8% Usp. A. B. Simié, n. dj., str. 44-45.

89 Isto, str. 135-139.
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Treéi broj Gasopisa Juris pojavio se u studenome 1919. Antun Branko Simi¢ je objavio
pjesme: Zivot na oblaku, Dva tijela ispred olujna vecera, Radosna noé¢ u gradu, Ljubav,
Pjesma bolesnika, Zima, Pjesma covjeka s tajnom i Bog i gradsko popodne (str. 67-75.),
kriti¢ki tekst O jednoj drami, o pljacki, o svadi, i o drugom cemu... Ukratko: o nicemu (Str.
78-82.) te likovnu kritiku Joca Savi¢ na Proljetnom salonu (str. 92.-94.). PriloZeni su crtezi
Milana Steinera: Autoportrait (str. 69.), Crtez (str. 71.) te llustracija (str. 81.). Alfons
Zarkovi¢ je objavio tekst Rodenje nove umjetnosti (str. 75-78.), a Nika Mili¢evi¢ U svijet!
Ulomak iz romana "Kako se bogovi kotrljaju’ (str. 82-91.).

Treba posebno istaknuti da se u tome posljednjem broju JuriSa nalazi pregrst
Simiéevih slobodnih stihova koji su ponovno privukli veliku pozornost, ali i nekoliko
zanimljivih kritickih tekstova. Primjerice, Zestokim kritickim tekstom O jednoj drami, o
plijacki, o svadi, i o drugom cemu... Ukratko: o nicemu na svoj specifi¢an nacin obrusio se na
Niku Bartulovica i1 profesora Prohasku koji su u knjizevnost unosili politiku, a zatim su se

svadali ciljajuéi na $to bolji politi¢ki polozaj.®®°
4.4. Kritike i eseji: 1919. — 1922.

U polemickom tekstu Pravdanje o Vidricu®®* A. B. Simié se uobi¢ajeno, Zestoko
obrusio na Gustava Krkleca koji je nepotrebno krenuo u obranu Vidri¢a. Medu ostalim, usao
je kao i obi¢no s rado$¢u u polemiku jer mu je Krklec prigovorio: "nerazumijevanje
njemackog", "opojenost niskom straséu”, "zlobu koja ide koji put do licemjerstva i
farizejstva” te da je "hercegovacki deminutiv Don Kihota koji se podosta nakostrijesio”,
"Balkanac, lakaj" koji se "naduo kao Zabac".?®> Zasigurno je A. B. Simi¢u najvise zasmetalo
spominjanje "hercegovackog deminutiva Don Kihota" u ¢emu je prepoznao tadasnji negativni
odnos prema uspjeSnim Hercegovcima. Prigovaranje Hercegovcima da su Balkanci i da se
"nadimaju kao zapci" zapravo je stari stereotip ponasanja u nekim hrvatskim prostorima,
ponajvise u Zagrebu u okolnostima financijske nadmoc¢i stranih doseljenika, pa neki tvrde da
toga ima i na pocetku 21. stolje¢a u Zagrebu, ali to ne treba komentirati ni u okviru primjene
geokritickog pristupa u ovom radu. MoZe se pridodati kako A. B. Simiéu zasigurno nije

smetalo prigovaranje o "razumijevanju njemackog jezika" jer ga je dobro razumio i naucio u

900 Isto, str. 140-142.
%1 Antun Branko Simié, "Pravdanje o Vidri¢u", Obzor, Zagreb, 18. V. 1922., br. 133, str. 1-2.
902 |sto.
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svome djetinjstvu od austrijskih mjernika i njihovih obitelji koji su u ljetnim mjesecima

desetak godina stanovali u njegovoj kuci.

4.5. Casopis Savremenik

S Milanom Begoviéem je A. B. Simi¢ uredio devet brojeva asopisa Savremenik
tijekom 1923. Zapravo je bio suurednik, stoga nije moguce precizno odrediti $to je on radio, a
Sto Milan Begovi¢, zato su ovdje predstavljeni samo njegovi tekstovi: pjesma Nadeni Bog
(str. 104.) te kriticki tekstovi: Marcel Proust (str. 117-118.), Tehnika pjesme (str. 161-165.),
Likovne umjetnosti: Situacija njemackog slikarstva, Anketa o novom naturalizmu, Situacija
francuskog slikarstva (str. 235-237.), Sastavijacima Antologija (Str. 242-243.) i Donadini
(str. 257-258.).

Moze se i danas govoriti o aktualnosti svih kriti¢kih tekstova koje je A. B. Simié
objavio u brojevima Savremenika koje je uredio s Milanom Begovi¢em. Tekst Tehnika
pjesme dosad je privlacio najviSe pozornosti jer je razgovijetno progovorio o temi "tehnike
pjesme™ bez nakane obrane slobodnih stihova "kakvi se u nas danas pisu". Otvoreno se
podruguje izvjesnom "starijem piscu” koji se kao "ugledni pisac zahvaljivao" $to su "mladi
uveli u obicaj slobodni stih" jer mu je "odlanulo Sto ne mora vise da broji stope 1 trazi
rime".% Vrlo je jasno obrazlozio razlikovanje "dvaju ritmova u lirici": "mehani¢koga" i
"ekspresivnoga".%%

Tekst zavrSava napomenama da "oni koji se muce traze¢i rime ne znaju da pravi
umjetnik, toliko puta nastoji uopcée izbjeci rimu ako mu dode pod pero" te da pjesnici koji
"bez potrebe rimuju" izazivaju "kod duljeg cCitanja" medusobno zagluSivanje zvukova

"umjesto da jekne svaki za se nepomijesano i &isto".%°

4.6. Casopis Knjizevnik
Prvi broj Simi¢eva Gasopisa Knjizevnik pojavio se u svibnju 1924. oko tri mjeseca

nakon njegova povratka iz Drinovaca. U uredivanju mu je pomagao mladi brat Stanislav

Simié. Njihov otac Martin Simié, nezadovoljan zdravljem najstarijeg sina, ne$tedimice je

%3 Usp. A. B. Simi¢, Proza I..., n. dj., str. 212.
904 |sto, str. 214.
905 |sto, str. 217.
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financirao taj Casopis iako je znao da ¢e mu donijeti nove gubitke i razli¢ite druge nevolje, a
glavninu novca mu je predao uo¢i nesretnoga povratka u Zagreb. Kao urednik je A. B. Simi¢
napisao iznimno zanimljiv i poticajan uvodni tekst Ovaj List (str. 1-3.), a zatim je pridodao
svoje tekstove Umjetnik i filolog (str. 24-31.) i Karl Kraus (str. 31-36.). Objavio je u
hrvatskome prijevodu tekst francuskoga pisca Andréa Gidea pod naslovom Povratak rasipnog
sina: Rasipni sin, Otac ga kori, Stariji ga brat kori, Mati, Razgovor s mladim bratom
(Morceaux Choisis, Paris 1921.) (str. 3-5.), a zatim je objavio dojmljiv napis Novi teatar
Josipa Kulundzi¢a (str. 15-21.) te neobicno i znakovito promisljanje slikarstva Save
Sumanoviéa pod naslovom Slikar o slikarstvu (str. 20-24.).

Cijelu je koncepciju Knjizevnika vrlo sugestivno izloZio u uvodniku Ovaj list.
Ponajprije je ispod naslova istaknuo da je list "pokrenula nuzda" koja je "u nas danas velika
ne samo zbog toga $to su prestali izlaziti neki literarni listovi, medu njima i onaj koji je dugo
vremena bio najglavniji list na hrvatskoj strani".®® Ogito mu je nedostajala sloboda koju je
imao u svojim listovima Vijavica i JuriS ¢ime je zauvijek posvjedo¢io da njega kao pisca
mozda i "ne bi bilo" da nije bilo orijentacije na tiskanje u vlastitoj nakladi listova i jedine
knjige Preobrazenja. Nisu hrvatski sebeljubivi urednici podnosili ni neobi¢noga pjesnika ni
osebujnoga knjizevnog kritiara koji je neizmjerno drzao do eti¢kih nacela. Pozivali su ga,
kako je zabiljezio, u mnoge revije, ali "Sto ¢eS kad te nekuda pozivaju, pa ti dopustaju da
unide§ samo kroz klju¢anicu".%’

U novom ¢asopisu otvorio je i niz vaznih pitanja koja smjeraju na odnos prema Kritici
u hrvatskoj knjizevnosti. Pisao je da bi rado raspravljao o precjenjivanjima i podcjenjivanjima
knjizevne kritike, ali samo ako je uistinu rije¢ o istinskoj kritici. Istice nedostatak pravih
kritickih tekstova, pa to 1 smatra razlogom nerazumijevanja urednika i nakladnika za
objavljivanje kritike, ali i razgovijetno podvlaci ¢injenice da uglavnom ne razumiju §to je to
dobra knjizevna kritika. Zajamcio je potencijalnim Citateljima da ¢e u njegovu novom listu
zasigurno biti "miSljenja s kojima se ¢ita¢ nece sloziti, dosta misli koje ¢e mu se Ciniti
paradoksima".®® Svrsishodnim je smatrao nesuglasja pisca i Citatelja, stoga je preporucivao

da citatelj Cita ono s ¢ime se ne slaze.

%6 Usp. A. B. Simi¢, Proza Il..., n. dj., str. 71.
%7 |sto, str. 72.
98 |sto, str. 74.
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Novi ¢asopis KnjiZzevnik privukao je znacajnu pozornost, pa je ve¢ za mjesec dana
tiskao i drugi broj (u lipnju 1924.), u kojem je objavio polemicki tekst Poslije prvog sveska,
§to je bio djelomice i samokriti¢ki osvrt na vlastiti asopis te odgovor onima koji su podugo
prizeljkivali moguénost za polemicki obracun s njime. Nije Stedio druge, ni sebe, a iskreno je
jamcio da ¢e ono Sto radi, biti i poboljSano.

A. B. Simié¢ je objavio tekstove Mato§ (str. 37-43.), Marcel Proust (str. 51-53.),
ulomak teksta Marcela Prousta Gledajuci je kako spava, Fragment (str. 53-57.) te Napomene
i odgovore: Marcel Proust, Jedno pismo Roze Luksemburgove, Slikarstvo i geometrija,
Poslije prvog sveska, O Rijecima (Str. 62—68.). Objavljene su dvije pjesme A. G. Matosa:
Basna i Tuga Vidika (str. 44.), Nova drama Josipa Kulundzi¢a (str. 45-50.) te pjesma Frane
Alfirevica Slijepac (str. 50-51.). Sava Sumanovié¢ je objavio tekst Zasto volim Poussinovo
slikarstvo (str. 57-59.), a Dragan Tezak prikaz Knjige (Hamzo Humo: "Grad rima i ritmova’)
(str. 59-62.).

Iz toga je broja Knjizevnika svrsishodno izdvojio Simun Musa kratki tekst Slikarstvo i
geometrija koji je A. B. Simi¢ napisao u prigodi 19. Proljetnog salona "na kojem je omiljena
tema bio Sumanovicev geometrizam".%*® Jezgrovito i sugestivno je ustvrdio da "Simi¢ sam
sebe (...) opravdava za svoje mijene i promjene u umjetnickom postupku, svodeéi i sazimajuci
stvari do jezgrovitosti, svode¢i sve na materijalnu, zemaljsku osnovu, ogoljelu do kostura" jer
"ujednacuje na ovaj nacin svoju postekspresionistiCku poeziju s teorijskim postupcima i

kritickim opservacijama".91

Zajednicki treci i Cetvrti broj (dvobroj) KnjiZzevnika pojavio se u studenome 1924,
Antun Branko Simi¢ je objavio Predavanje o Nazoru (str. 69-79.) te Zurnalizam:
Svjedocanstvo jednog novinara, Zagrebacke novine i literatura, E pa to su novine! (str.
93-115.). Objavljeni su i tekstovi Marka Risti¢a Preobrazenja Dade, Historija Literature koja
nije Historija literature (str. 79-88.) i tekst Alberta Ehrensteina Tubuc (str. 115-136.).

U dvobroju Knjizevnika, koji je i uopée posljednji Simié¢ev uredeni svezak, nalazi se
iznimno vazan tekst Zurnalizam: Svjedocanstvo jednog novinara. Zagrebacke novine i
literatura. E pa to su novine! koji i danas moze potaknuti svrsishodne rasprave o novinarstvu,

njegovoj funkciji 1 zloporabi. Kao poticajan moto posluzila mu je Fascolova gruba recenica:

%9 Usp. S. Musa, n. dj., str. 199.
910 |sto.
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"Ova Zivotinja se zove Zurnalista."*! U originalnim uvodnim reenicama, ne $tede¢i ni na
pogrdnim rije¢ima ili rije¢ima koje nije onodobno bilo prikladno spominjati u bilo kojem
knjizevnom tekstu, novinare A. B. Simi¢ ironi¢no naziva "kraljevima" jer "novinar moze biti
svak tko god ima za tu sluzbu, za to sluzbene potrebne defekte, knjizevniku je dakle sve teze
biti novinar $to god ima vise dara i karaktera".®*? Naveo je svrsishodno $to govore "o
zurnalizmu neki najveéi i drugi pisci iz doba koje pozna novine": Georg Chr. Lichteberg,
Goethe, Karl Julius Weber, Shopenhauer, Théophile Gautier, Alfred de Vigny, Balzac,
Dostojevski, Ferdinand Lassale, Bismarck, Baudelaire, Fridrich Hebbel i drugi. Vrlo je
dojmljivo Svjedocanstvo jednog novinara, a zatim je jetko predstavio odnos zagrebackih

novina i literature.%3

Antun Branko Simi¢ je u svome KnjiZevniku objavio vrlo zanimljiv kriti¢ki tekst pod
naslovom Umijetnik i filolog koji se odnosi na Ivekovicev Rjecnik i Mareticevu Gramatiku.
Ponajprije postavlja ironicnu "dvojbu" o motivaciji pjesnika za cCitanje "ikojega naSeg
romana" ili tih dviju knjiga, a zatim podsjeca kako je u svome Casopisu Juri$ pisao "da za
umjetnika nema nikakvih zapovijedi gramatike i sintakse (koje mu mogu biti samo sredstva)"
te "da onaj stil u kojemu su potpuno izvrSene te zapovijedi ne mora da vrijedi ista", a zatim
pridodaje:

"Mi ¢emo se ako treba izrazavati tako da nitko ne ¢e moci da nade ni spomena o kakvoj
gramatici ili kakvoj sintaksi ili kakvom tzv. onom stilu. Mi ¢emo ako treba zavristati u neartikuliranim

glasovima kao Zivotinje. To se zna, ja se danas ne bih bojao rec¢i neSto sasvim suprotno tome §to sam

rekao u dobi od dvadeset godina."9*

Medutim, priznaje da o jeziku nakon svega misli "malo druk¢ije”, ali nije u "tolikoj
kontradikciji s ondasnjima kako se ¢ini". Naime, i dalje smatra kako "umjetnik smije"
izbjegavati uobicajena jezi¢na pravila te prema potrebi stvarati "novo pravilo", samo Sto to ne
bi izrekao istim rije¢ima kao $to je govorio u svom Jurigu.t®
Zapravo taj Simic¢ev tekst govori ponajvise o osobnom odnosu prema jezikoslovlju, ali

i nerazumijevanju onih koji se bave hrvatskim jezikom iako ga ne poznaju dovoljno:

911 Usp. A. B. Simi¢, Proza Il..., n. dj., str. 77.

%12 Isto, str. 82.

913 Isto, str. 83—103.

914 A, B. Simi¢, Sabrana djela. Svezak 2. Djela 2. Proza Il..., n. dj., str. 171.
915 |sto.
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"Prvo, Sto se oni koji su se na hrvatskoj strani bavili jezikom, nisu rodili, a nisu moze biti
nikada ni zivjeli u krajevima gdje se govori ¢istim Stokavskim dijalektom; a drugo, Sto leksikografi i

gramatici uop¢e treba da budu konzervativni."**®

Veliko je Simiéevo povijerenje upravo u one koji su se rodili "u krajevima ¢&istoga
Stokavskog dijalekta”, ali i samokriticki naznacuje:

"Rodenim se Stokavcima bit ¢e ¢ini da znaju jezik vrlo dobro, zato se valjda njime i ne bave
koliko naprimjer kajkavci. I ja sam, kao rodeni Hercegovac, mislio da mi ne trebaju nikakve gramatike
ni rjecnici, dok se nisam uvjerio da se i Hercegovac (osobito ako, kao ja, zivi desetak godina gotovo

bez prekida u Zagrebu i ¢ita knjige gotovo samo na tudim jezicima) moze da zanima $to pisu filozofi o

nasem jeziku."%

Posebno je Zalostan nakon boravka u Hercegovini (prosinac 1923. te sijeCan;j i veljaca

1924.) sto nitko ne skuplja rije¢i kojih nema u knjiZevnosti. Posebno je istaknuo:

~~~~~~

onog novog tipa na selu: za rata je bio narednik, sada torbar, lihvar, spekulant i neka vrag zna Sto,

sigurno je samo to da je tréilaza kakve stranke i (ako veé nije, bit ¢e sutra) narodni poslanik." %

Simi¢ je kao hercegovacki Hrvat lako prepoznao, odredio zavicajni prostor i odlu¢no
ustvrdio "ono™ Sto mnogi drugi nisu razumjeli u posljednjih sto pedeset i vise godina da je
"Vukov jezik" neosporno jezik hercegovackih Hrvata. Kritizirajuéi Mareti¢ev jezi¢ni
savjetnik, suprotstavlja se njegovu odbacivanju provincijalizama. Medutim, gotovo u svakoj
recenici opravdava pjesni¢ku slobodu tvrde¢i da "umjetnik voli sve rije¢i”, a to znaci "i sve
tude koje su se imalo udomacile u jeziku kojim on pige".%°

U tome tekstu A. B. Simi¢ hvali sve one koji su se zalagali za bogaéenje hrvatskoga
jezika i za slobodu izbora rijeci, ali izrekao je nepromisljeno i neke proturjeéne, suvisne

re¢enice.

916 |sto, str. 172.
917 |sto.

918 |sto, str. 173.
919 |sto, str. 178.
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4.7. Posthuma

Za zaokruzivanje Simiceva odnosa prema zaviGajnom prostoru nezaobilazan je
posthumno objavljeni tekst pod naslovom Perspektiva.

Istaknuo je da ima slikara koji neée prihvatiti "tre¢u dimenziju uopce", zato $to je
"platno (papir, zid, i t. d.) ploha", "dvodimenzionalni prostor”, pa tvrde da je "treca dimenzija
iluzija, laZe, prevara".®?® Takvi prema njegovu misljenju navikli su gledati na slikama stvari u
onom razmjeru kakve ih vidimo u prirodi. Smatra da je iluzija "neizbjeziva", medu ostalim
zato Sto je iluzija "istina, premda relativna (kao i sve istine, na koncu konca)". "Dubljina na
slici (plohi)", nagladuje Simié¢, neosporno je "istina oku", "premda nije opipu i zakljuku
mozga" jer mozak bi morao prema iskustvu zakljuciti kako "samo platno nema dubljine nego
samo Sirinu i visinu (duljinu)."%%

Zanimljivo je A. B. Simi¢ prije devedeset i vise godina otvorio neke teme o prostoru
kojima se danas bavi geokritika. Izrazito je upadljiva njegova tvrdnja da se “iluzije (relativne
istine)" nalaze i u samom realnom svijetu®?? te navodi primjer:

"Ovo nebo koje gledam s prozora ne gubi svoju ljepotu premda znam iz Skole da je to prah
koji ima takvu boju... Ono kristalno brdo pred mojim okom u daljini ne prestaje mi biti ljepota,

premda, kad bih doSao tamo, naSao bih naslage tvrdog i tamnog kamena; i, zapamtivsi to, znam da mi

se ono samo odavle takim pri¢inja."9

Antun Branko Simié je u ovome svom posljednjem i vjerojatno nedovrienom tekstu
zasigurno prvi medu hrvatskim piscima koji je porusio prostorne granice izmedu realnoga i

imaginarnoga.

Neosporno bi se mogli na kraju pridodati jo3 i ostali dokazi 0 Simiéevu nezaboravu
Hercegovine u kritikama, programskim tekstovima i esejima koje je obrazlozila Mira Menac-
Mihalié¢ u spominjanom radu Frazeologija A. B. Simica. Potkrijepila je tu uporabu frazema
koji potjeu iz njegova zaviajnog prostora te zaklju¢ila da A. B. Simi¢ upravo u tim

tekstovima Ce$¢e nego u poeziji rabi zavi¢ajne frazeme premda se neki rabe i u drugim

920 Usp. A. B. Simi¢, Proza Il..., n. dj., str. 217.
921 |sto.

922 |sto.

923 |sto, str. 218.

204



hrvatskim krajevima.®?* Posebno su zanimljivi izdvojeni frazemi iz tih tekstova: "dobra

strana {Cega} u znaenju 'pozitivno (dobro)"™, "drmati temeljima ¢ega u znacenju 'ugroziti,

uniStavati, rusiti™, "drzati do sebe u znacenju 'poStovati, cijeniti sam sebe, imati

samopostovanja™, "na pameti je komu tko / §to u znaCenju 'misli tko 0 komu / cemu, ne

zaboravlja koga / Sto, brine se tko 0 komu / ¢emu™, "polazi za rukom komu $to u znacenju
‘uspijeva tko u cemu™, "prevariti se u racunu u znacenju 'krivo procijeniti", "stajati na putu
komu u znacenju 'dokazati da nije odgovoran™, "tko mu drago u znacenju 'bilo tko™, "kadli-

tadli u znacenju 'jednom, jednoga dana, u jednom trenutku™, "zivac kamen u znacenju 'vrlo

tvrd, nepokolebljiv™ itd.%%

924 Usp. M. Menac-Mihali¢, n. dj., str. 256-258.
925 [sto.
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5. HERCEGOVINA U SIMICEVOJ
PRIPOVJEDNOJ PROZI | FELJITONIMA

Zaviéajni prostor u Simiéevoj pripovjednoj prozi i feljtonima zasluzuje vecu pozornost
nego $to su mu dosad poklanjali rijetki kriti¢ari i povjesnicari knjizevnosti jer su ga smatrali
manje vrijednim u njegovu knjizevnom opusu.®?® Bertrand Westphal koji multifokalizaciju
odreduje kao glavno metodolosko polazisSte svoje geokritike, kao Sto je ve¢ pozorno
predstavljeno i obrazlagano u ovome doktorskom radu, poticajno istice da i manje vrijedna
knjizevna djela nekoga pisca koja su napisana s jasnih endogenih stajaliSta mogu doprinijeti
razotkrivanju mjesta i uloge zavi¢ajnog prostora u cjelovitome knjizevnom opusu, stoga ih ne
treba zaobilaziti nego sustavno istrazivati.%?’

Budué¢i da je Hercegovina u Simiéevim najranijim prozama gotovo svenazoéna,
osobito njezin prostor kakvim ga je A. B. Simi¢ vidio prije stotinjak godina, pluralizam
istrazivackih gledista (multifokalizacija) moZze pridonijeti svrsishodnoj rasclambi njegove
vizije zavicajnog prostora u kontekstu Prvoga svjetskog rata te posljednjih godina
korumpirane austrougarske vlasti koja se nije brinula za buduénost hercegovackog pucanstva.
Medutim, ne treba zaboraviti tijekom istrazivanja da u Simiéevoj fokalizaciji ili stjecistu
njegovih pogleda na zavicajni prostor posebnu je ulogu imalo i njegovo djecacko biljezenje
usmenih narodnih pri¢a, bajki, legendi i anegdota pred drinovackom puckom $kolom kako je
svjedo¢io njegov brat Stanislav Simi¢.°® To podrazumijeva i nadine percipiranja prostora,
napominje Stipe Grgas,*?° tj. "kako ga doZivljava tekstualni subjekt"®*® tijekom uobicajenog
nadilaZenja objektivnog opisa "prirodno danog ili ljudskom rukom stvorenog okolisa". %!

926 Usp. Mila Pandzi¢, "Zavi¢aj u Ranim pjesmama Antuna Branka Simic¢a (pogovor)", u knjizi: Antun Branko
Simi¢, Rane pjesme (prir. Mila Pandzi¢), Split, 2011., str. 91-105.

927 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 200-213.

928 Usp. S. Simié, n. dj., str. 292.

929 Usp. Stipe Grgas, "Prostori Kijevskih knjizevnih susreta”, u: XI. Kijevski knjizevni susreti, Kijevo — Zagreb,
2012., str. 12.

930 [sto.

%1 [sto.
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5.1. Hercegovacki zavi¢aj u kratkim pri¢ama ili crticama

Moglo bi se jednostavno zakljuéiti kako je A. B. Simi¢ dozivljavao zavi¢ajni prostor
raSclanjujuci njegove najranije kratke price. Ako se u tekstu Ekspresionizam i svecovjecanstvo
pozorno proéitaju njegove tvrdnje o interesu za knjizevno djelo Antuna Gustava Mato$a®?
koje sugeriraju kako su mu 1915. lektiru vjerojatno €inile 1 MatoSeve novele, price, putopisi 1
feljtoni (vjerojatno: Vidici i putovi, 1907.; NaSi ljudi i krajevi, 1910. i Pecalba, 1913.), nece
biti tesko zakljuiti pod &ijim je utjecajem pisao najraniju prozu. Premda Simiéev odnos
prema svojoj najranijoj prozi pokazuje da je nije jako cijenio, u skladu s geokritickim
pristupom dolazi se do znacajnih otkri¢a nazocnosti (slike), funkcije 1 znacenja zavicajnog
prostora u njegovu knjizevnom djelu.

Dok je &ekao na odlazak u Vinkovce u prvoj godini Prvoga svjetskog rata,%
sudjelovao je u berbi grozda te dozivio dolazak prvih vijesti o pogibijama mladi¢a iz
Drinovaca na dalekim bojisSnicama. Upravo je njegov prvi pripovjedni tekst naslovljen
Vinogradi,®** objavljen s jo$ dvije kratke proze Majka i MUk kao cjelina Slike sa sela u
zagrebackim Novinama, a u potpisu je pseudonim Antun B. S-i¢.%%

Nema dvojbe da je matoSevski zapoceo prvu svoju crticu kao endogeni promatrac
slikovitom personifikacijom kojom kasnom ljetu pripisuje mili, razdragani smijeh pod
nebeskim plavetnilom koje usporeduje s nepreglednim modrim oceanom, a plovece bijele
oblake s mekom svilom ili djevojackom kosom. Ne Stede¢i na nerijetkim epitetima, odreduje
ocev vinograd kao mjesto te berbu kao vrijeme dogadanja, a zatim vrlo jednostavno kao
likove svoje kratke prie apostrofira djevojke 1 djecake kao vinogradare. Jasno je sugerirao da
medu njima nema mladi¢a, a malo kasnije ¢e se saznati da su otpremljeni u rat za spas cara i
carevine, negdje daleko izlozeni svakodnevnoj pogibelji, smrti i ranjavanju.

Ako se sudi veé po uvodnom opisu, Antun Branko Simié¢ s nepunih $esnaest godina (u
rujnu 1914.) ocituje darovitost za pricanje, osobito ostvarivanjem predodzbe o istinitom
dogadaju. Ako je i razvidno njegovo oponasanje Matosevih personifikacija,®® uspio je

nametnuti predodzbu o izvornosti svoga slikovitog izrazavanja. Uspio je ostvariti posebnu

%2 Usp. A. B. Simié, Proza Il..., str. 63—65.

933 Usp. V. Pandzi¢, Kijevske rasprave..., n. dj., str. 84.

93 Usp. M. Pandzi¢, n. dj., str. 91-105.

95 Antun B. $-i¢, "Slike sa sela”, Novine, Zagreb, 27. X. 1914., 43, str. 3—4.
936 Usp. Antun Gustav Matos$, Nasi ljudi i krajevi, Zagreb, 1910.
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atmosferu za vrijeme berbe grozda, specifiGan rujanski ugodaj, iako medu beracima nema
mladica koji su ocito davali veseliji ugodaj berbama u prethodnim godinama.

PoZeljevsi ostvariti povjerenje u svoju pricu, mladi pripovjeda¢ odlucio se za
pripovijedanje u prvom licu jednine, $to mu se Cinilo najprikladnije 1 zbog pokusaja
ostvarivanja bliskosti s potencijalnim ¢&itateljima.®®” On je izravni promatra¢ koji stoji kraj
vinograda te Sutke promatra djevojke koje nemaju uobicajeno djevojacko rumenilo na licima
bez "dosadanjega veselja",%® ali nema na njihovim licima ni uobicajenog veselja.**

Pripovijedanje se stupnjevito dinamizira jednostavnim uvodenjem toga kontrasta
izmedu prirodnoga rujanskog rumenila i prirodnoga "rumenila mladosti" u punome cvatu.%*
Ukljucujuéi lokalizme i regionalizme, pripovjeda¢ vidi u njihovim "sanenim o¢ima" neku
potajnu Zalost:

"Katkad se koja uspravi i gledne u daljinu, pa opet bere.

Dosadan im je onaj razuzdani smijeh djecaka, Sto dopire sa vrh vinograda.

— Ande, zbori ona najveca, ho¢emo li mo¢i danas sve svrsiti?

— Sta ne ¢emo? Gazda bi se Martin ljutio, da sve ne poberemo.

Beru dalje..."%*

Nastojeci predstaviti sebe kao pripovjedaca koji zeli uspostaviti relaciju izmedu price
0 uobicajenoj rujanskoj berbi grozda u rodnim Drinovcima i iznimnoga povijesnog dogadaja,
pocetka Prvoga svjetskog rata,®*? A. B. Simi¢ zamjeéuje kako se te djevojke povremeno
usprave i pogledaju u daljinu. Njima smeta razuzdani djecacki smijeh jer jo§ ne razumiju
njihove brige, a zatim je ukljuen kratak dijalog izmedu dviju djevojaka nakon kojega se
moze zakljugiti da je vlasnik vinograda pi¢ev otac Martin Simi¢, imuéni veleposjednik, koji
nece biti zadovoljan ako se grozde ne obere na vrijeme.

"Berba dalje" ide,®* a pisac slikovitim uvodenjem motiva pticjeg pjevanja
melankoli¢ne pjesme na smokvinoj grani najavljuje Citatelju obavijest o0 nekome nesretnom

dogadanju. Tijekom nastavka dinamicnoga dijaloga, u kojem se apostrofiraju tipi¢na (Cesta)

97 Usp. Milivoj Solar, Teorija proze, Zagreb, 1989., str. 92.

98 A B. Simi¢, Proza Il..., n. dj., str. 223.

939 [sto.

%40 [sto.

%1 Isto.

942 Usp. Gérard Genette, "Discours du récit", u: Figures 111, Pariz, 1972., str. 72-74.
93 A, B. Simié, n. dj., str. 223.
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stara hercegovacka osobna imena, naglo su otkrivene potresne vijesti o ranjavanju Ivke
Matanova, a zatim i Mate Simunova 3to je najvise pogodilo djevojku Macu:

"_ Mate Simunov? jedva izusti Maca... (...) trese granicama i liséem, a oni ute."%*

Izaziva pozornost Simiéeva pripovjedacka tehnika otkrivanja ljubavne tajne nakon §to
je djevojku zaprepastila strasna vijest.

"— Hajde!... A $to ti je bilo?... Anda zasuti, jer je uvidjela $ta je Maci...

Blijeda, satrvena odlazi Maca...

— Zar je Mate Simunov njezin dragan?

— Vidi§, da jest! Jadna ona! Ma, — gdje ti kaza? Odlazim... u duSu mi slazi neki osjecaj boli...

Koliko ¢e ih ovako zaplakati? — pitam se."%*

Cim je razgovor zavrio, djevojka Maca naglo je poblijedila te je 3apnula da je nesto
boli te je otisSla kuéi. Pripovjeda¢ zavrSava svoju kratku pri¢u simbolicnom napomenom o
vjetricu koji nastavlja puhati, odnosno o vremenu koje ¢e prolaziti bez obzira na neciju
nesrecu.

Razvidna je realisti¢nost crtice Vinogradi u koju pocetnik pripovjeda¢ svrsishodno
unosi modernisticke elemente. Budu¢i da je upravo Zelio uciniti svoju kratku pricu takvom,
ukljucio je osobito u dijalog nekoliko lokalizama 1 regionalizama, ali 1 tudica koje su se bile
udomacile u zapadnohercegovackom govoru.?* Vjerojatno je A. B. Simiéu tada nedostajalo
ili hrabrosti ili znanja o znacajnijem uklju¢ivanju toga govora u svoju vrlo uspjelu kratku
pricu koja je predstavljena dobro prepoznatljivim zavicajnim sintaktickim osobitostima u
kojima je osobito zamjetan nestandardni redoslijed rijeci, genitivne sintagme, ispustene

prednaglasnice i1 zanaglasnice, tipicne inverzije itd.

Medu Simiéevim najranijim kratkim pri¢ama ili crticama mozda je i najdojmljivija
Majka. Ta iznimna dojmljivost koju ostvaruje specifi¢na liriCnost svjedo¢i da je autor
ponajprije pjesnik koji se neStedimice sluzi stilskim figurama koje donose slikovitost. U

skladu s tradicionalnim pisanjem na pocetku je ponudio opis prostora dogadanja:

%44 Isto, str. 224,
%5 Isto.
%6 Usp. M. Samardzija, n. dj., str. 37.
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"Bilo je nedjeljno popodne. Pred ku¢om Mate S. sjedilo je nas nekoliko daka, ugitelj i Zupnik.
Cestom je prolazilo nekoliko Zena, medu njima jedna starica. Bilo joj je preko Sezdeset godina. Siroki
nabori na licu i ¢elu pokazivali su dugotrajno trpljenje i muku. Spazi ‘gospodsko’ drustvo, ona skrenu...
Drhtala je, premda je sunce prili¢no Zeglo, mozda je drhtala od starosti... U rukama je drzala veliku
Krunicu...

- Valjen Isus! izrekla je promuklim glasom i stala..."’

Sjela je ta siromana starica "na klupu tik do stare murve"%# te "pocela je zboriti, kao
da odavno s nama razgovara:

"- Kazu, da nije sudeno!... Kako nije? Dva sina kao dva bora zelena, §to se rekne, pa oba u
'sodaciju', a majka S$to ih mlijekom ranila po godinu dana, neka sama, mrije kuc¢i... Tako Bog hoce!...
Ima dvadeset i Cet'ri godine, otkako sam ostala udovicom, ali mi nikad ne bjese ko sad... Nikog svog

kod kuée do sebe jedine..."9*

Moli stara majka bilo kakvu pomo¢ jer nikada joj nije bilo gore u Zivotu, dakle ni kada
je postala udovicom jer tada je za utjehu imala dva sina:

"Mijo taman cara isluZzio i izaSao ku¢i, kad evo ti opet Jozu mi digose na njegovo mjesto, a evo
sad obojicu... A kako ¢u za kukuruz na polju, za duhan, za... Kud ¢u sama? (...) Duhan mi gnjije u

ku¢i, a nema ga tko ni nizati, ni susiti, ni nista..."%°

Medutim, nitko ne vidi izlaz iz njezinih nevolja jer car je daleko, a osobe kojima se

obraca potpuno su nemo¢ne. Zupnik moZe samo obeéati da ¢e "dobri ljudi" pomodéi:®!

"— Pomod¢i ¢e dobri ljudi, bako!, prekinuo je Zupnik. Starica, kojoj, se i prije suze osipale,
briznula je u gorki plac:

— Pomo¢ dobri ljudi?!... A gdje su ti dobri ljudi? u nas ih je malo... Sto ih ima ne mogu oni na
sve strane... Da je na svijetu dobrih tako ljudi, druk¢ije bi danas bilo... Dobar je Bog samo? i ona je

dalje plakala — samo plakala..."

%7 A, B. Simié, n. dj., str. 224.
948 |sto.

99 Isto.

90 |sto.

91 |sto.

92 Isto, str. 224-225.
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Pripovjeda¢ slikovito napominje kako im se "svima svila oko srca tuga",®®® te3ko je
bilo slusati stari¢in pla¢, ali morali su Sutjeti jer nisu joj mogli pomo¢i. Osudujuéi rat i
presuéivanje nevolja siromasnog svijeta, A. B. Simi¢ pokazuje da je pozorno &itao Matoseve
price u kojima je ¢ovjek zbunjen i nemocan pred drugima koji nisu u takvoj patnji, Sto je
poodavno zamijetio Ivo Frange$,®* ali i brzo pokazuje kako znade izvorno pri¢ati, odbacujucéi
bilo kakvo domoljublje koje bi ciljalo na spaSavanje carevine koja niSta dobro nije ucinila za
Zivot sirotinje Sto Zrtvuje djecu za njezin spas:

"Ona najedanput podize glavu, nasmijesi se kroz pla¢ Zupniku i poput naivnog djeteta izusti:

— A kako bi bilo, da mi car jedno posalje jedno dva mjeseca, dok se ovo uradi u polju... Ta —

neka ga brani i sluzi onaj drugi, Matisa lkanov, Ilija Mi¢in i drugi... Zar ih nema u cara kao trave na

livadi?"®°

Kao sveznajuéi pripovjedac¢ navodi da je zupnik s malim ¢udenjem slusao njezine
rije¢i, iznenaden njezinom naivnoscu, ali kao najmudriji medu njima nije znao Sto ¢e joj
odgovoriti u bojazni da je jo$ viSe ne rastuzi istinom kako je to nemoguce, a znao je da ona ne
bi barem jednoga sina "samo zbog rada, nego da je uza nju — ko majka i majéino srce".%%

Shvativsi kako je izgubila svaku nadu, starica je ustala, zajecala te prozborila:

"Dobro je on pjevao, lale, kad je posao:

'"Tko ¢e tebe, majko, hranit

Kad ja moram cara branit?..."

Lagano je zamakla kao Zena, kojoj se ¢ini da je od nje tuga nerazdruZzena."%’

Kao ni njegov uditelj Mato§, u toj crtici A. B. Simi¢ nije pokazivao nikakvo
razumijevanje za mocnike u ratnoj nevolji koji nisu nikada brinuli o siromasima niti je
Zrtvovanje za njihov spas smatrao domoljubljem.®® Jezgrovit je njegov izraz, ali i slikovit bez
obzira $to nije ukljucio velik broj ukrasnih pridjeva, metafora, personifikacija ili usporedbi.

Ambiciozni A. B. Simié¢ unosi pomalo u svoju crticu i elemente putopisa koji se

za¢inju na egzogenom gledistu®® dok predocuje zaviajni prostor u tekstu i kontekstu.%

%3 |sto, str. 225.

94 Usp. Ivo Franges, Matos, Vidri¢, Krleza, Zagreb, 1974., str. 73.

%5 A. B. Simié, n. dj., str. 225.

96 [sto.

97 |sto.

98 Usp. Milutin Cihlar Nehajev, "Epitafi Mato$u", u: Hrvatska knjizevna kritika, V, Zagreb, 1964., str. 83-86.
99 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 209.
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Ipak, poglavito je prepoznatljiv domacéi stvarni prostor, utemeljen na endogenom gledistu,®®*

koji zeli predoditi Citateljima u zagrebackim Novinama, ali o€ito je i svjestan da bez
imaginacije koju bi trebala potaknuti njegova kratka prica tesko bi mogao pred citatelje koji
nemaju prikladan vidik o¢ekivanja jer ne poznaju njegov zavicaj.

Medu ostalim, sve se u toj crtici ¢ini poznato: "Matina kuéa", koji je bio piscev stric, te
dvoriste s okruglim kamenim stolom za kojim su mogli sjediti samo ugledni ljudi ili Skolovani
mladi¢i koji su sudjelovali u raspravama, ali i posebice osobe koje traze pravdu ili utjehu u
svojoj nemo¢i. U rujnu 1914. nerijetko su do toga stola, vapijuci bilo kakvu pomo¢, dolazile

mnoge majke trazeci oslobodenje svojih sinova od odlaska na bojisnicu.

Treca, najkraca crtica MUK slika je Zivota u piséevim rodnim Drinovcima u rujnu
1915. kad se ve¢ dodatno rasplamsavao Prvi svjetski rat, a brzojavne tragi¢ne vijesti postale
sve Cesce. Premda je itekako prepoznatljiv pis€ev zavicajni prostor, potrebno je istaknuti
izobilje novih personifikacija i simbola koji dodatno mogu posvijedo¢iti Simi¢evu darovitost
za pisanje kratke proze.

Ostaje mala dvojba oko izvornosti personifikacija u kojoj Suton i njegova k¢i Tisina
imaju za polaziSte daleko brdo, a kada dodu, sve se nade zavijeno ispod njihova plasta.
Pokus$aji razotkrivanja mogucih izvora tih stilskih figura ne omogucuju rezultat koji ne
ostavlja dvojbe, samo je jasno kako pisac dobro poznaje prostor koji apostrofira u svome
tekstu. Zasigurno mu je dobro poznata zvonjava, odnosno brujanje crkvenog zvona®®? koje u
pripovijedanju odvodi u razmisljanje o bijedi i Sutnji:

"Cudno bruji, kao da dolazi ozgo s visina — s plavetnih nebesa, §to slide Sirokom,
nepreglednom oceanu.

Cujem, gdje susjedova Zena Kata moli ve¢ernju molitvu... Cujem, gdje moli — za nj... Prate je
silni glasi¢i djece.

Boze, budi mu u pomo¢i!"%?

Susjedin je suprug takoder daleko od svoje obitelji. Iako se to izravno ne spominje, iz

konteksta se moze zakljuciti da je na nekoj nepoznatoj bojisnici. Kad je umuklo crkveno

%0 Usp. Zvjezdana Rados, "Ivan Mil&etié¢ kao putopisac", u: Zbornik o Ivanu Milceti¢u, Zagreb, 2002., sv. 7, str.
121-134.

%1 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 208-209.

%2 A B. Simié, n. dj., str. 225.

%3 |sto, str. 225-226.

212



zvono te zavladala tiSina i sumrak, nakon izlaska iz kuc¢e mala djevojcica Luca moli i
poimence, u skladu s drinovackim obi¢ajima, poziva oca u daljini da zajedno jedu kruh. Dok
ona tiho govori i1 gleda daleke zvijezde, zamuknuo je pti¢ji pjev koji je ponovno donio
simboliku sukladnu hercegovackim etnografskim motivima. Kratke su te Simiéeve prozne
sli¢ice, ali nude bogat sadrzaj. Nakon viSegodisnjih istrazivanja moze se reci da je ostavio
imena nekih stvarnih likova.

Kao i u svim velikim ratovima na Balkanu, Hercegovina je jako stradala i u Prvome
svjetskom ratu. Simicu je bilo dovoljno u trima crticama ukljuéiti pojedine zavi¢ajne lekseme
koji se ne mogu svrstati medu standardnojezi¢ne te neke zavicajne sintakticke specifi¢nosti pa

da dobije odgovarajuci hercegovacki jezi¢ni kolorit iako nije ukljucio svoju rodenu ikavicu.

Protuaustrijska kratka pria Suckor koja je objavljena u kolovozu 1915., gotovo
godinu dana poslije Slika sa sela, po¢inje opisom hercegovacke ljetne vruéine u koju slikovito
smjesta i sebe, a zatim A. B. Simié sugestivno temelji &vrstu poveznicu izmedu Zarkoga sunca
I Hercegovine, svoga tamnoga lica i moguéih zadirkivanja dackih drugova iz ravne Slavonije
te hercegovackoga zarkoga kamenja, srca i ljubavi. Trebalo mu je samo nekoliko recenica za
vrhunsko predstavljanje zarkoga ljetnog dana, a ta se prekrasna slika moze smatrati jednom
od najljepSih reprezentacija Hercegovine u njegovu knjizevnom djelu. Ponosi se
hercegovackim suncem jer ga Hercegovci vole zbog ¢ega je u Hercegovini sve Zarko. Jasno je
da takvo slikovito divljenje svome zavicaju moZe napisati samo pisac koji ga voli, ali i koji
nosi iznimnu prirodnu darovitost za pisanje.

Rijec€ je o stvarnom prostoru, ali ukljuceni su poticaji za imaginaciju. Primjerice, cesta
je "crna", a i pripovjedac se boji da ¢e ga zbog opaljene koZe nazvati "crnim" Sto izaziva
asocijaciju na aktualni druStveni prostor u kojem "plavi" ili "plavokosi" imaju razlicite
povlastice.?®* Samo uzgredice pri¢a o crnoj boji svoga lica koje bi mu u Slavoniji moglo
donijeti nadimak u skladu s tom bojom jer nije cijenjena kao ona suprotna, plava, koja je u
Hrvatsku dolazila sa sjevera: iz Madarske, Austrije, Njemacke, Ceske, Poljske ili Slovacke.

Izvrsnim opisom A. B. Simi¢ uvodi u sugestivno pripovijedanje ne gubeéi na dinamici
koja se o¢ekuje od darovitih pripovjedaca. Ljepotu stvarnoga hercegovackog prostora nudi za

imaginaciju, ali iznenada skre¢e u seosku krému ¢ime najavljuje srediSnji dogadaj. Nakon

%4 Usp. J. Vion-Dury, n. dj., str. 94-95.
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uobicajenog pozdrava "Hvaljen Isus!" 1 odzdrava mlade krémarice "Vazda Isus!" koja mu je
ponudila stolac, vidio je kraj stola kako "sjede ljudi, nasi ljudi, brkati i opaljeni suncem"”,%® a
"na zamazanim im rukavima ‘crno-Zuta', pokraj njih prislonjene duge kao jablan puske, one
iste, iz kojih prekosavski Hrvati i Dalmatinci pucahu na talijanske kukavice za vremena
junackog Radeckoga".%® Nakon medusobnog pogledavanja, najbrkatiji medu njima viknuo je
pripovjedacu:

"Ja sam 'Suckor'! U ime zakona, tko si ti? Ili si poginuo!

Ja samrem, krv u meni stane, drS¢em kao tanahni prut, kad ga vjetar drma i propentam
mucavo:

'Sta ti je, bolan? Ta, ja sam...' Ne mogu da govorim. Nemam snage, a on ve¢ naperuje pusku.

"Ta, ja sam tvoj komsija! Zar si me zaboravio, otkada ti dadoSe tu pusku!'

Sada skoce i oni drugi. Svi me motre. Krémarica posreduje:

'Sta vam je ljudi BoZji! Ta, to je A."

A oni ne vjeruju da sam ja onaj isti, koji sam im mrvio duhan za lulu, donosio im u bukari

vode, onaj isti, koji sam slusao njihove vedernje razgovore pod murvom ili pred ku¢om."%’

Zadrzavaju¢i se samo nakratko na opisu vanjstine Suckora, mladi pisac eticki i
psiholoski karakterizira zapovjednika Suckora, po losim djelima poznate seoske pomocéne
austrougarske policije koja je na razli€ite naCine zlostavljala nemo¢no seljacko pucanstvo u
Hercegovini. Istaknuo je pozitivnu ulogu seoskoga glavara koji spasava mladi¢a
(pripovjedaca) od neumoljivih Suckora, a zatim nastavlja doCaravati ratnu atmosferu u kojoj
se ¢ovjek (glavni lik, pripovjedac) osjeca nezasti¢enim pred naoruzanim ljudima koji ne drze
do moralnih nacela ¢im dobiju malo vlasti Sto je od iskona neosporna ¢injenica. Nije vazno
pripovjedacu bilo samo skladno izlaganje pojedinosti o dogadaju nego i dinamika
pripovijedanja, zato su mu svrsishodno posluzile upitne 1 uskli¢ne recenice.

Suvremeni geokriti¢ari, stotinjak godina nakon §to je A. B. Simi¢ oblikovao svoju
kratku pric¢u, lako bi mogli pronaéi razloge za posebne pohvale modernom pristupu davno
umrlog pisca koji sugestivno predstavlja svoju viziju zavicajnog prostora u ogledalu zavic¢ajne

povijesti.?®® Premda prica ide kraju, vrlo je zanimljivo i sugestivno aktualiziranje

%5 Usp. A. B. Simié, n. dj., str. 227.

%6 |sto.

%7 Isto, str. 227-228.

%8 Usp. B. Westphal, Le Monde plausible..., n. dj., str. 14.
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spominjanjem dvojice Sirokobrijeskih fratara koji mu nisu ostali u najugodnijoj uspomeni
iako ih je jako Stovao, a to su fra Didak Bunti¢ i fra Sebastijan Lesko:
"Ali kuda sam ja zabasao? Odrpano dae sniva o 'Suckoru', glavaru fra Didaku i o slavnom

glazbeniku, §to nosi skromno ime fra Sebastijan, inace je aliter Sirokobrijezanski Beethoven ili Verdi,

Sto ga prozvase i 'meStrom’ (postao je naime prefektom pitomaca na S. B.)."%°

Fra Didak i fra Sebastijan bili su nezaobilazni autoriteti u Franjevackom sjemenistu i
gimnaziji na Sirokom Brijegu. Prvi je bio ravnatelj gimnazije, a drugi najutjecajniji profesor i
odgojitelj mladih franjevaca.®”® Uvodenjem njihovih imena otvoreni su novi imaginarni
prostori §to i jest glavni Simiev cilj, a sukladno istoj nakani spomenuo je Bozu Lovriéa,
neuspjeSnoga pjesnika. Na kraju toga odjeljka spominje i fra Brnu Smoljana, svoga izvrsnog
profesora francuskog jezika i glavnoga poticatelja na Citanje francuske poezije te pisanje
pjesama,®’! koji je kao istaknuti propovjednik i govornik redovito "drZao pjesnicki govor".%"

Nastoje¢i u zavrsnici price dodatno argumentirati svoju etiCku 1 psiholosku
karakterizaciju Suckora u skladu s povijesnim izvorima, a koji su narodu zadavali veliki strah
jer nitko nije kontrolirao njihovo protuzakonito ponasanje, A. B. Simi¢ u okolnostima ratne
atmosfere uvodi motiv "jedne uplakane bake" kojoj su Suckori odveli petnaestogodiSnjeg sina
na prisilni rad. Time su umnoZzeni razlozi za racionalni strah od Suckora, a na samome
zagonetnom kraju price o€ito dolazi do za¢udnoga mijesanja snova i zbilje.

Premda se A. B. Simi¢ jezgrovito uglavnom bavio lokalnom ili regionalnom
tematikom u svojim kratkim pri¢ama ili crticama te nastojao proznim tekstom Suckor skrenuti
pozornost na neke drustvene ili politicke probleme, ta njegova kratka pri¢a pokazuje bliskost s
modernom koja usmjeruje na psihu ¢ovjeka. Dovoljno ima i u toj kratkoj pri¢i dokaza o
njegovu ucenju opisivanja te na koncu pripovijedanja od Antuna Gustava Matosa i1 Vladimira

Nazora,®” ali i dobrih razloga za tvrdnju da ih nije oponasao.

Modernisticki je pristup jos i vise zastupljen u kratkoj pri¢i ili crtici Nasa brda koju je
objavio u listopadu 1915. (Narodne novine, Zagreb, br. 227, str. 3.). Opisao je idili¢nu

%9 A B. Simié, n. dj., str. 228.

90 Usp. V. Pandzi¢, n. dj., str. 65-67.

971 |Isto, str. 94.

972 Isto.

%73 Usp. Zvjezdana Rados, "Istra u Nazorovoj prozi*, Rijec, Rijeka, 2000., sv. 1/6, str. 179-189.

215



atmosferu ljetnog odmaranja pod Zupnikovom hladnicom te dragi hercegovacki prostor
zaokruzio brdima koja su ga odvela u imaginarne prostore:
"Svuda tiSina, dosadna seoska tiSina, $to umara skitni¢ku, bohemsku dusu, zeljnu senzacija i

dozivljaja. Dolje se po njivama modri visoki duhan i ko¢e elegantni i tanani jablanovi kraj seoskoga

bunara. Jedna starica zahvaca vodu. u ruci joj velika, teska krunica..."%"

O drinovackom Zzupniku, najblizem susjedu, s kojim je ljeti svakodnevno bio u
drustvu, A. B. Simi¢ piSe prijateljski, nazivajuéi ga "dobrim i starim Zupnikom".®”® Time
opcenito izrazava Stovanje svecenika u Hercegovini, posebice franjevaca koji imaju
neizmjerne zasluge za opstanak hrvatskoga katolickog naroda. Poprili¢no je razumijevanja i
za nervoznoga drinovackog ucitelja kao drzavnog sluzbenika kojega zanimaju vijesti s ratnih
bojisnica o kojima je ovisila i njegova buducnost.

U slikovitom je Simi¢evu opisu hercegovatkog zavitaja izobilje ljubavi za te prostore
koji su cuvali stari moral i narod od propasti. Usklikom istice ljubav prema hercegovackim
brdima, a zatim se shatre¢i smjeSta u stvarne i imaginarne krajolike, ¢ineéi sebe dijelom
zaviGajnog prostora.’’® Nakon toga je iznenada otvorio iznimno vazne knjiZzevne izazove
razmisljajuéi o onima koji nisu nikada vidjeli brda, ali odmah zatim se ¢udi kako narodni
pjesnici i Grgo Marti¢ nisu u Hercegovini dobili svoga nasljednika. Sugestivno se pita kad ¢e
se roditi takav pisac koji ¢e svu tu hercegovacku ljepotu prenijeti u knjizevno djelo jer smatra
da nigdje nema takvog mirisa niti arobnih osmijeha kao $to ga imaju hercegovacke djevojke,
ali i da neobi¢nu dusu imaju hercegovacki ljudi opaljeni od jakoga sunca te kao "razli¢niji
tipovi"®’" mogu biti izazovniji za prozaike nego tipovi ljudi koje su hrvatski realisti Kovaci¢ i
Gjalski ukljucili u svoja knjizevna djela.

A. B. Simi¢ potiho je u kratkoj pri¢i Nasa brda najavio svoje knjizevne ambicije, ali i
svoje koncepcije stvaranja proznih djela. U ostvarivanju tih ambicija potrebni su mu razli¢iti
tipovi ljudi, a nalazi ih u Hercegovini. Osobito kao inspiraciju vidi svoje Hercegovke ¢ijoj se
ljepoti neprekidno divi, stoga se moze govoriti i o Simi¢evu egzogenom gledistu, zato §to na
svoju Hercegovinu katkada gleda o¢ima putopisca koji je zacuden onim Sto vidi. Nakon toga

hercegovacke likove usporeduje s imaginarnim likovima, prekrasnim nagorkinjama vilama.

974 A B. Simié, n. dj., str. 230.

975 Isto.

976 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 138.
977 A, B. Simié, n. dj., str. 230.
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Pripovjedacevo je snatrenje ili meditiranje prekinuto iznenadnom vikom nakon §to je
zupnik ugledao kako Zandari postupaju sa siromasnim ribarima. Zupnik je po¢eo sazalijevati
ribare jer dobro je znao kakve fizicke kazne Cekaju, zato S$to nisu placanjem uzakonjenih
pristojbi stekli pravo na ribarenje na drinovatkom jezeru Krenica.®’® Taj je Zupnik uvijek bio
uz svoj narod, a prema neprijepornim povijesnim izvorima javno je govorio i radio protiv
austrougarske vlasti®”® koja je nemilosrdno iskoristavala hrvatsko hercegovacko pucanstvo,
oduzimala hranu, konfiscirala sto¢no blago, zabranjivala sijela, skupove i javni govor itd. %

A. B. Simi¢ se istinski divio prirodnoj ljepoti svoje Hercegovine, ali i bio je vrlo
ironi¢an kad je slikovito prigovarao vlasti zbog nesreca koje su se dogodile dragom narodu:

"Smijem se iz dna due. Ne znam, da li tom djetetu ili ljudima bez narodnosti, djevojkama bez
momaka, majkama bez sinova, sinovima bez otaca... Smijem se, a moj je smijeh bolan kao zapad

tmurnog zimskog dana, kao zadnji posmijeh jesenjih rezeda, kao mr3avo, blijedo lice moje majke...

A sunce grije i pali, sunce, nase divno hercegovacko sunce, nasa jedina i zadnja svojina." %!

Hercegovacko sunce koje grije i pali ostaje "jedina i zadnja svojina",%? u kontekstu
strasSnih nevolja koje je donio Prvi svjetski rat. To je dragocjenost koju nitko niti hoce niti
moze otuditi nakon Sto su djevojkama oteti mladic¢i, majkama sinovi, a sinovima ocevi. Ima ta
Simi¢eva kratka pri¢a snaznu poruku koja nije dosad izazivala pozornost kakvu zasluzuje.
Hercegovce poucava i ohrabruje da unato¢ svim izrabljivanjima i mucenjima nitko ne moze

oteti "divno hercegovacko sunce"%® koje njihovu ljubav i njihova srca ¢ini "zarkima".%

Jedan je od najosjecajnijih i najljepsih Simicevih proznih tekstova Pjesma gladi koju
je posvetio umrlom prijatelju Iliji Glavoti. Za takav se naslov proznog djela odlucio jer na

kraju je pridodao i cijelu pjesmu (sonet).

978 Usp. Fikret Karc¢i¢, "Opsti gradanski zakonik u Bosni i Hercegovini: kodifikacija kao sredstvo transformacije
pravnog sistema", u: Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu, Zagreb, 2013., 5-6, str. 1027—-1036.

979 Usp. Radoslav Dodig, "Ljubusaci protiv kuluka", Slobodna Dalmacija, Split, 29. 5. 2006., str. 1.

90 Usp. Vlado Puljiz, "Prilike u Hercegovini i spasavanje gladne djece u Prvom svjetskom ratu (Osvrt na
socijalne i gospodarske prilike, uzroke gladi i ulogu hrvatskih humanitarnih organizacija u spaSavanju
hercegovacke djece)", u: Fra Didak Bunti¢ — covjek i djelo (ur. S. Tadi¢ i M. Sakota), Zagreb, 2009., str.
183-205.

%1 A B. Simié, n. dj., str. 231.

%82 |sto.

%83 [sto.

94 Isto, str. 227.
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Napisao je taj tekst nakon $to je iz svojih Drinovaca primio vijest o smrti ponajboljeg
prijatelja koji se vratio sa studija iz Beca zbog teSke bolesti. Slikovito ga je predstavio kao
"zemljaka i prijatelja",%® s kojim je bio u takvome prijateljstvu koje se ne moze "zamisliti",
prijatelja sa srodnom bratskom duSom, istim mislima, ¢eznjama i osjeajima s kojim je
provodio ljetne praznike "lutajuéi" i "lunjajuéi" po Drinovadkom polju®®® te vozeéi se Gamcem
po okruglome, modrom jezeru, uz koje se vezu usmene narodne predaje, legende i bajke:

"Umro je! — Vise ne bih nista trebao reci, jer ta rije¢ sadrzava u sebi toliko boli, toliko Zalosti,

¢emera i tuge, da je gotovo suvisno dalje pisati.

Umro je."%’

Najvjerojatnije je Simiéeva Pjesma gladi bila zapaZena kao izvrstan i emotivan tekst u
kojem je ponudio ¢itateljima Novina i podatke o svome zavi¢ajnom prostoru koji se razlikuje
od uobicajene slike o Hercegovini. Apostrofirani su: polje, jezero, kukuruzi te etnografski
podatci koji privlace pozornost osobito s geokritickih gledista (legende, predaje, bajke,
narodni obicaji itd.).%® Ipak, u prvom je planu bila vijest o stradnoj gladi u Hercegovini koju
je izravno prouzrocCila austrijska vlast: odvlacenjem cjelokupne muske radne snage na
bojisnice (1914. 1 1915.), nemilosrdnim vojnim konfiskacijama stocnoga blaga tijekom vrlo
kiSne i nerodne godine 1915. (primjerice, voda nije iziSla iz poplavljenoga Drinovackog polja
do kraja lipnja), a zatim se glad intenzivirala i poprimila tragi¢ne razmjere u vrlo susnim
godinama 1916. i 1917.%°

Postavljajuéi sebi pitanje kako modrina juznoga neba®? nije spasila njegova najboljeg
prijatelja Iliju Glavotu, opisao ga je kao krhkoga mladi¢a aristokratskih ruku koji je imao
samo ljubav za Hercegovinu, a nista drugo hercegovacko:

"Ne isticase se nikada i ne govoraSe mnogo osim sa svojim najintimnijim prijateljima. I smijao
se vrlo malo, ali se zato smijesio fino i bolesno, ¢esto vrlo ironi¢no. ponosan bijase toliko, da nije od
mnogih i mnogih htio primiti potpore.

Umro je!"*"

% |sto, str. 232.

%6 |sto.

%7 |sto.

98 Usp. B. Westphal, "Pour une approche...", n. dj., str. 12-14. i C. G. de Uriarte, n. dj., str. 181-202.

99 Usp. Andrija Nikié, Godine gladi — Povijesni prikaz spasavanja Hercegovacke sirotinje (1916.-1919.),
Duvno, 1974.

90 A B. Simié, n. dj., str. 232.

%1 [sto, str. 233.
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Pjesmu gladi zavrsio je objavom istine o tragi¢noj hercegovackoj gladi koju nisu htjeli
prepoznati isti oni koji nisu zaboravili Hercegovce kad je trebalo ratovati za Austro-Ugarsku
Monarhiju:

"Unistila ga je glad, okrutna, crna glad, ja¢a od poezije, ja¢a od zZivota, jaka kao smrt. Njezina
je pjesma gromorna i jaka, i mnogi je mora cuti, osjetiti, tko se ho¢e da dovine sunca kulture i znanja.

Mnoge je ve¢ ona zagluSila, umorila svojim stra$nim zvizdukom. I Ilija je Glavota jedan zvuk te

pjesme, pjesme gladi, okrutne gladi..." %%

U dvjema godinama pisanja kratkih pri¢a i feljtona, A. B. Simi¢ je napravio, kako to
geokriticari kazu, "knjizevnu geografiju" Hercegovine premda je imao samo Sesnaest
godina.®®® Razumljivo je njegovo uglavnom endogeno glediste.®®* Ogituje visoku razinu
intimnosti i familijarnosti sa zavi¢ajnim prostorom.®® Znakovita je njegova stalna,
nedvojbena lokalizacija rodnih Drinovaca u Hercegovinu. Premda je Dalmacija daleko samo
nekoliko kilometara, a Dalmatinci su svakodnevno dolazili u drinovacke duc¢ane, gotovo ih ne
spominje iako su mnogi Drinov¢ani rodom ili podrijetlom iz susjedne Dalmacije.

Njegov zaviCajni prostor oscilira izmedu realnosti i fikcije, ali fikcija i u njegovim
kratkim pri¢ama pocesto nadilazi realnost.®®® Ne vidi u tadasnjem vremenu nikakvu potrebu
za pluralno$¢u drugacijih svjetova od svoje Hercegovine koju je izabrao kao svoju opciju
svijeta.®®” Svoga referenta ukorijenio je u istinskom svijetu.®®® Nastupao je nerijetko i kao

geograf i kao kartograf u predstavljanju zavi¢ajnog prostora.**°

5.2. Zavicajni prostor u feljtonima

Simiéeve Proljetne kozerije, koje se mogu svrstati u feljtone, objavljene su svibnju

1916. takoder u Novinama. Sugestivan je opis zagrebackoga nedjeljnog poslijepodneva. Pisac

%92 |sto, str. 234.

993 Usp. Michel Collot, "Pour une géographie littéraire”, Littérature, Histoire, Théorie, 16. svibnja 2011., br. 8.
URL.: http://www.fabula.org/lht/8/collot.html (3. svibnja 2014.)

%4 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 208.

95 [sto.

996 Isto, str. 17. 1 str. 150—151.

97 Isto, str. 192—193.

98 [sto.

99 |sto, str. 196.
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je u specificnom zanosu biranja ukrasnih pridjeva i metafora koje iznimno uspjesno nijansira 1
otvara prostor za ostale stilske figure:

"Nedjelja. Dan svecan i vedar, dan topao i blagdanski, poljepSan blagdanskim nebom, $to se
modri kao najfiniji modri barSun, dok se po njem skitaju i lunjaju oblaci i oblac¢ci, maleni, fini,
dostojanstveni. Oblaci crvenkasti, modrikasti, plavkasti, oblaci kao kite najljepSeg egzoti¢nog cvijeca.
Oblaci mirisljivi, ljepusni, utjeha samotnicima i siromasima, utjeha tuznim i osjetljivim duSama.

Oblaci sanci neba."1%®

Tijekom Setnje u raspoloZenju na koje je utjecalo proljece, pogled mu se zaustavio na

jednom mladi¢u koji je sjedio na klupi:

"Sam je, sam je kao i ja, ali je veseo i nasmijan ko proljetni dan."'%*

lako je donedavno bio na galicijskoj bojisnici i ruskim prostorima, mladi i radosni
vojnik zanosno je pjevao sevdalinku. Feljtonist se zanio zatvorenih o¢iju u sanjarenje te "iza
spustenih trepavica%? gledao njemu najmiliji grad Mostar:

"Vidim njegove dZamije i munare, vitke, stare, starinske munare, Sto poput ispruzenih ruku
skrueno mole Alaha. Cujem glas staroga, poboznog mujezina, glas ak3ama, sjenovitog i
tajanstvenoga. Vidim kafanice, pune 'turskih' lola, Sto uz ibrik kave i cigaretu hercegovackog duhana
provode dan pjevajuci sevdalinke, orijentalne i ¢eznutljive, da se sve tresu duvarovi i mali pendZeri.
Vidim stari most, rimski i turski, ¢ujem kako se ispod njega kotrlja Neretva srdita, bijesna i
nezadovoljna sa samom sobom. Vidim prostrana, Siroka turska groblja s viSe stanovnika od samoga

Zivog Mostara, travom zarasla, a po njoj se igraju djeca. Oh, vidim Mostar, Mostar, Mostar." %%

Poprili¢no pateti¢no izrazava A. B. Simié svoje sje¢anje na dragi Mostar, a na kraju
feljtona je pjesmom, “iskrenim, vrlo iskrenim sonetom",'%* uspostavio intimnu vezu sa
zavi¢ajnim prostorom u kojem se "postaje dobar Sovjek"°® makar i siromasan, samo s

moguénoséu darivanja "bouquetom snova". 0%

1000 A B, Simié, n. dj., str. 235.

1001 sto,

1002 Isto,

1003 |sto, str. 236.

1004 |sto, str. 237.

1005 Usp. J. Vion-Dury, n. dj., str. 93-114.
1006 A B, Simié, n. dj., str. 238.
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Koliko je A. B. Simi¢u stalo do njegova zavicaja, moze se dobro zakljugiti takoder iz
feljtona Senzacije, objavljenog u Novinama pocetkom svibnja 1916. Bio je to polemicki
odgovor na objede Jose Sironi¢a koji mu je predbacio da samo hvali one koji dolaze iz
njegove Hercegovine, a da sve ostalo kudi.'®’ Zestoko je uzvratio, ironi¢no, sarkasti¢no,
ponavljajuéi svoje rije¢i o Hercegovcima kao ljudima koji govore bez straha kada treba
obraniti istinu. Cvrsto je demantirao tu objedu sebe i svoga zavicaja §to se nerijetko dogadalo
geografskim prostorima koji nisu imali pravo na slobodu, kako je to nedavno obrazloZio
geokriti¢ar Bertrand Westphal.1%% A. B. Simi¢ je poticajno i odlu¢no istaknuo ljubav prema
svojoj Hercegovini odbacivsi neargumentirane optuzbe za neobjektivnost.

Jetkom je ironijom osudio nekrs¢anske napade koje objavljuje krs¢anska revija isticuci
da bi se trebala obasjavati Kristovim svjetlom,1® podgrijavati srca zarom kriéanske
ljubavil®? te ukljucivati svu nasu volju i snagu za nadu milu domovinu Hrvatsku. !

Ni jednu neprikladnu rije¢ nije uzvratio A. B. Simi¢ onima koji su pisali o ljudima
prema njihovoj pripadnosti nekom hrvatskom kraju. Smatrao je nedopustivim pripisivanje
individualnih, osobito eti¢kih karakteristika svim ljudima koji pripadaju nekoj zajednici,
kraju, zemlji, drzavi, rasi 1 sl. Bio je medu prvim hrvatskim knjizevnicima koji se jasno

usprotivio rasistiCkim teorijama u svim njihovim varijantama, tumacenjima i interpretacijama.

Napisavsi tekst Luc 1915/16, jasno je A. B. Simi¢, veé strogi kritik, istaknuo pohvale
Noncu (pseudonim), odnosno Zvonimiru Sprajceru, Bosancu, koji se tada nalazio negdje na
bojisnici. Istaknuo je u tom tekstu da njegove pohvale treba zasluziti, a doti¢ni ih je zasluzio
Sto ¢e 1 dokazati kad se vrati te pjesmom proslavi nasu Herceg-Bosnu. Uzgredno je
apostrofirao Tugomira Alaupovica koji je bio istaknuta osoba toga doba: knjizevnik, ravnatelj
tuzlanske gimnazije i nadzornik, ali i slavljen kao veliki pjesnik &ije se pjesme A. B. Simicu
nisu uopce svidale.

Ipak, A. B. Simica je kao ponosnoga Hercegovca najteze u Luci 1915/16 uvrijedila

Korna Antuna Matasovica, kratka prica ili "feljtonisti¢ki pisan putopis",'%*? u kojem uciteljica

1007 Usp. Joso Sironi¢, "Nasi kritici", Novine, Zagreb, 26. IV. 1916., 92, str. 3-4.
1008 Usp. B. Westphal, "Pour une approche...", n. dj., str. 37.

1009 Jsp. Antun Branko Simi¢, "Sto hoéemo?", Lu¢, 1915., 1, str. 1.

1010 |sto.

1011 |sto.

1012 A B. Simi¢, Sabrana djela. Svezak 2. Djela 2. Proza Il..., n. dj., str. 13.
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Korna zamislja sebe kako uc¢i neuku hercegovacku djecu i zapusSteno selo te pokuSava
"poludivljake" uéiniti ljudima. %t

Nelijepa su Matasoviceva kvaziantropoloska fantaziranja u kojem se ponosni
stanovnici jednoga hrvatskoga kraja nazivaju "poludivljacima™.1%** Itekako je to rasrdilo A. B.
Simiéa, ali mirno i mudro je odgovorio tom trgovcu koji se nakon 1918. uglavnom uspjesno
bavio trgovinom u Bosni i Hercegovini. Najvjerojatnije su se Matasovié i Simi¢ poznavali jo§
iz Vinkovaca: prvi je uspjeh vidio u materijalnim probitcima, a drugi u stjecanju znanja i
kulturi kao duhovnim dobrima. U skladu s time je usmjerio pogled slavonskom trgovcu na
hercegovacku sklonost prema Skolovanju, navode¢i kao primjer velik broj mladi¢a iz
Ljubuskog kotara koji su odlucili zavrsiti srednje i visoke Skole.

A. B. Simi¢ vjerojatno se kao prvi Hercegovac prikladno suprotstavio ruznim
obicajima klevetanja ljudi prema njihovoj zavicajnoj pripadnosti. Branio je Hercegovinu kao
zemlju s perspektivom jer se njezina mladez bori za znanje.

Ne prelaze¢i uljudbenu granicu, nije se suprotstavljao samo onima koji su svoju
nesuvislost nespretno predstavljali u pojedinim knjizevnim listovima i asopisima, gdje im
zapravo nije bilo mjesto kad je rije¢ o umjetnosti (a ne komercijalnim poslovima!), §to se
osobito odnosi na Antuna Matasovi¢a i Josipa Sironi¢a te njihovih suradnika u pokuSajima
nudenja imaginarnih antropoloskih prostora koji teSko prolaze u jednome malom,
osvijeStenome narodu.

U drugoj polovici 20. stolje¢a, nekoliko desetljeéa nakon A. B. Simiéa, moderni su
antropolozi takve rasisticke imaginacije pojedinih prostora pozorno analizirali i navodili kao
vazne uzroke nevolja 1 nesreca koje prate cijelo CovjeCanstvo ili ljudski rod, ali 1 manje
geografske prostore (zemlje, pokrajine, regije, gradove, sela...).*?> A. B. Simi¢ elokventnom
je zastitom svoje Hercegovine (odnosno Hercegovaca) od rasistickih napadaja itekako, i na taj
nacin, doprinosio hrvatskoj kulturi prije stotinjak godina, §to je gotovo nezamijeceno u

tekstovima hrvatskih knjizevnih kriticara i povjesnicara knjizevnosti.

1013 |sto, str. 14.
1014 1sto.
1015 Usp. Gilbert Durand, Les Structures anthropologiques de I'imaginaire, Pariz, 1984.
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5.3. Prostor u nedovrSenim romanima i necjelovitoj noveli

Nakon ljeta 1916. protekle su gotovo tri godine dok A. B. Simi¢ nije objavio novi
prozni (pripovjedni) tekst Dvostruko lice (ulomak romana) u drugome broju svoga drugog
Casopisa Juri§ (Zagreb, 1919., 2, str. 38-52.). Pisao je tri godine uglavnom pjesme i kritike,
stoga se moglo zakljuciti da nije bio zadovoljan svojim ranim pripovjednim djelima. Njegovi
kriticki kriteriji bili su neprilagodljivi, strogi i prema sebi, a nije Zelio pisati kao $to su to
¢inili drugi, primjerice hrvatski realisti iako je vrlo cijenio njihove novele i romane. Medutim,
kako je nekoliko puta i sam izjavljivao, jednostavno mu je nedostajalo vremena za pisanje
romana, ali unato€¢ tome tragao je za nadinima pisanja originalnih tekstova u skladu s
modernim koncepcijama u njemackoj i francuskoj knjizevnosti, a to je znacilo pripovijedanje
koje ¢e imati originalna obiljezja, strukturiranje pripovjednih djela kakva nisu uobicajena u
hrvatskoj knjizevnosti do kraja Prvoga svjetskog rata. Bio je kao mladi knjizevni kriti¢ar
duboko svjestan velikoga Citateljskog interesa za romane, §to ga je zasigurno izazivalo na
pokuSaje strukturiranja modernoga romanesknog teksta, ali trebalo je prekinuti postojece
literarne konvencije kao Sto ih je prekidao u poeziji, tj. pretvoriti tradicionalni realizam u novi
knjizevni jezik koji ¢e omogugiti izrazavanje univerzalne realnosti. 1

Dobro je shvacao A. B. Simi¢ suodnose potencijalnih Gitatelja i pisaca (romanopisaca),
tj. ovisnost knjizevnog stvaralastva o Citateljskim interesima,'®!’ stoga je poku$ao napisati
roman kojim bi barem kao izdava¢ ¢asopisa smanjio svoje financijske brige. Ipak, nije mogao
u skladu sa svojim knjizevnim stajaliStima i stvaralackim nacelima napisati roman bez
transgresije, tj. nije mogao bez ponude "novoga" nacina pisanja, rusenja obicaja i nacela, kao
ni u svojim Slobodnim stihovima.!?*® Razumljivo da mu to nije moglo odmah donijeti uspjeh
koji je pretpostavljao "suradnju s Citateljima" jer u Hrvatskoj tada nije bilo mnogo
zainteresiranih Citatelja za moderni roman. Za prekid sa starim konvencijama bilo je potrebno
inovirati prozni tekst izvan uobicajenih granica pa je tek pokuSao napisati roman sa

specifiénim socijalnim relacijama u posebnome druStvenom prostoru.

1016 Usp. Justine Wary, "De la notion de transgression pour I'étude d'une ceuvre moderniste: Le cas de I'ceuvre
d'Elizabeth Bowen", u: Université de Reims - Champagne-Ardenne, Centre Interdisciplinaire de Recherches sur
les Langues Et la Pensée, 1ére Journée D'Etude des doctorants du CIRLEP, Reims, 2012., str. 5-16.

1017 To je nakon Sezdesetak godina sustavno obrazloZio Hans Robert Jauss u svojoj teoriji (estetici) recepcije: H.
R. Jauss, Asthetische Erfahrung..., n. dj., str. 81.; H. R. Jauss, Pour une esthétique..., n. dj., str. 52.

1018 Usp. Wolfgang Iser, "Citateljeva uloga u Fieldingovu Josephu Andrewsu”, u: Miroslav Beker, Suvremene
knjizevne teorije, Zagreb, 1986., str. 273-274.
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Objavljeni pocetak romana Dvostruko lice ima tri posebno naslovljena poglavija,
kompozicijski neujednacena: Smrtni ples, Satanista i Bog i broj 5. U svakom slucaju rijec je o
neobi¢nim naslovima koji mogu biti i izrazito znakoviti svakom dobrom poznavatelju
Simic¢eva pjesnistva. Jasna je fragmentacija i neuravnotezenost kompozicije dok u prozi koja
smjera na napustanje realizma i prihvacanje tipi¢nih modernistickih reprezentacija nemirnoga
svijeta od kojeg Zeli preuzeti glas.*°

Ocita je ekspresionisticka poveznica, ali ima u njima i realizma premda ga pisac zeli
zaobi¢i pod svaku cijenu jer ne zeli biti tradicionalni prozaik koji slijedi samo svoga dobrog
ucitelja. On uci od mnogih, ali ne trpi samo neciji subjektivni smjer nego trazi nacin kako
ostvariti "svoju" subjektivnost, svoj dozivljaj covjeka i kolektiva u okolnostima koje ne jamce
Citateljsku zainteresiranost. Buduc¢i da je najavljivao i nastavke svoga pocetnickog romana,
zasigurno je imao velike ambicije o kojima nije posebno govorio, zato nije lako bez dvojbi
odgonetnuti razloge zbog kojih nije bilo tih nastavaka u tih pet-Sest godina prije njegove
prerane smrti.

Samo se prema prvoj recenici ulomka Smrtni ples moglo pretpostaviti da je rije¢ o
tradicionalnom uvodu. Druga recenica ve¢ najavljuje jutro u gradu koje s teSko¢ama unosi u
dnevnu svjetlost svoja najvidljivija gradska obiljezja. Prevladavaju i boje koje ne jamce da ¢e
bljedilo ustupiti mjesto rumeni:

"Zima se bila duboko uvukla u nekoliko posljednjih toplih dana. Ali se pokazala iznenada
jutros u gradu koji je sporije no obi¢no unio u dan svoje visoke krovove i asfalt, plavkaste od snijega
smrznuta u minuloj no¢i. Preko dana je ulicama hod bio brzi, uobicajeno bljedilo zamijenila rumen, a

svake vrste sportsmani uéinili su pravu malu sve€anost rado$¢u svojih lica i svjeZim bojama svojih
11020

odjeca.

U slijedu uvodnih reCenica moze se prepoznati zbiljska ekspresionisticka slika
gradskih ulica u vec¢ernjim zimskim satima koje dobivaju "malko sablasnu boju od zelenkastih
lampa", ali i Simi¢eva odluénost za stvaranje moderne proze koja ¢e biti sukladna i njegovu
pjesnickom stvaranju koje nije bilo zaustavljeno unato¢ minoriziranju ili izravnom negiranju

tzv. "knjizevnih stru¢njaka" koji se boje revolucionarnih mijena:

1018 Usp. J. Wary, n. dj., str. 5-16.
1020 A B, Simié, n. dj., str. 343.

224



"No veceras, oko 7 sati, zima je s ulica, preko dana izgazenih i ve¢ pocrnjelih, ispraznila sve te
ljude u njihove stanove i kavane, ukocila i zaostrila predmete, i spolja iSarala sve prozore bijelim
fantasticnim crtarijama. Ulice su obilazile gradom izgubljene i zvonko prazne, kao da je iz njih bio
ispijen zrak. One su dobivale malko sablasnu boju od zelenkastih lampa koje su ih pratile sve do

konca."1%%

Pisac uokviruje vremenski i prostorno svoje pripovijedanje, ali teSko je odgonetnuti
predvidenu tematiku jer na svoj nacin $tedi na rije¢ima koje bi moguceg Citatelja usmjerile da
¢e to biti pristup socijalnoj problematici.

Mozda ¢e netko i priupitati za razloge raspravljanja o romanu Dvostruko lice u okviru
rada Hercegovina u knjizevnom djelu Antuna Branka Simica jer nema izravnoga spominjanja
njegova zaviCajnog prostora. Medutim, ovdje se uz pomo¢ psihoanaliticarke Juliette Vion-
Dury,%2? koja se prikljucila geokriti¢arima, otkriva pripovjeda¢ kao sastavnica zavicajnog
prostora, Sto je prepoznatljivo prema viSeznacnosti nekih njegovih recenica koje su jasno
ukorijenjene u zavi¢ajnoj sintaksi njegova zavi¢ajnog prostora.

Glavni lik studenta se pojavljuje iznenada kad je Citatelj ve¢ prihvatio opis kao nacin
uvodenja u roman. Kratko, ali i svrsishodno, predstavljen je kao mladi ¢ovjek koji uglavnom
zivi "na ulici i u kavani":

"Student Ivan Gol, koji je gotovo cijeli Zivot Zivio na ulici i u kavani, sklonio se ispred zime u
topli fotelj kavane Central. Kavana Central bila je prva u gradu i svojom svijetlom prostrano$cu i

svojim velikim ogledalima i svojom galerijom koje druge kavane nisu imale. Kao svaka kavana i ona

je imala svoje stalne goste."%?

Stedio je pisac na svakovrsnim dijalozima koji i nisu tradicionalno predstavljeni.
Uvodenje drugoga vaznog lika donosi uspjesniju sociolosku karakterizaciju:

"Opet je pijan, pomislio je Gol zastavsi naglo i kao da je zaboravio Rika, pogledao u prostor
koji je bio pukao iznad kuca, ogroman i hladan.

Gol se skanjivao $to da ucini.

Napisao sam roman... Smrtni ples... Hajdmo piti, propentao umorno Rik.

Smrtni ples, pale u Golov mozak samo te dvije rijeci i iz njih se izvila vizija bezbrojnih nagih

tjelesa koja su u divljoj muci plesala ispremijeSana i strovaljivala se u crn bezdan.

1021 Jsto.
1022 Usp. J. Vion-Dury, n. dj., str. 93-114.
1023 A B, §imi¢, n. dj., str. 343.
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No, hajdmo! priao je Gol brzo Riku, uhvatio ga ispod ruke i pokrenuo naprijed." %%

Ako je jedno od glavnih obiljezja moderne proze razli¢ita dezorijentiranost likova,'%

lako se moze prepoznati u zavr$nim reCenicama poglavlja Ples smrti. lako Gol hvata za ruku
"romanopisca" Rika i pokreée ga "naprijed", nije ni njemu jasno kamo se to trebaju bez
dvojbe usmyjeriti. Jasna je psihicka karakterizacija. RijeC je o likovima koji se slabo i snalaze
jer ocito su optere¢eni umjetnickim ambicijama.

Neobicno je strukturiranje toga poglavlja koje razotkriva specifi¢nu inventivnost, ali i
ostavlja dojam o rastrganosti fabule.°? Nema dvojbe da je A. B. Simi¢ smatrao da ima velike
moguénosti za pisanje pripovjednih djela, ali da bi trebao joS razmisljati o uspjeSnu
strukturiranju romanesknog teksta.

Drugo poglavlje pod naslovom Satanista zapocinje predstavljanjem sveze dvaju
glavnih likova: Dragutina Rika i Ivana Gola. Nema viSe hercegovacke romantike kao u
kratkim pri¢ama, crticama iz 1915. i 1916. Grad, zasigurno Zagreb, nudi zivot koji Cini
mladog Covjeka ovisnikom o drugim ljudima koje i ne poznaje dobro, ali Zivot ga obvezuje i
na prijateljstva koja su obi¢no vodila u nesrecu:

"Budu¢i da je Dragutin Rik bio svezan za zivot Ivana Gola mnogim zajedni¢kim dozivljajima,
ne mozemo brzo pro¢i mimo njega. Dragutin Rik je bio svakako najmnogostranija li¢nost koju je Ivan

Gol ikada sreo. On je zapravo bio tako mnogostran da pisac ne zna kojom bi njegovom osobinom

poceo. I kad je ve¢ upotrijebljena ta rije¢ 'mnogostran’, pisac ¢e pokusati da ga nekako pomocu slika

barem donekle oznadi."'%%’

Sukob medu dvojicom likova gotovo je nastao bez ikakve motivacije. Kad je Rik
prolazio Setalistem, Gol se pravio da ga ne vidi. Nakon $to je Rik "skinuo $eSir joS dublje,
osmjehnuo se jo$ ljubaznije, zovnuo Gola imenom i pristupio k njemu", ponovno "Gol je
poznati popustljivi slabi¢".

Sve je zagonetno, polako se najavljuje mrak, a nedinami¢na fabula najvjerojatnije je
navela na zaklju¢ak A. B. Simi¢a da je teZe napisati moderni roman nego avangardne stihove.

Svjestan je bio da pjesnik ne moZe zaraditi nikakav honorar, ali shvatio je da moderni roman

1024 Isto, str. 345.

1025 Ysp. M. Solar, n. dj., str. 168.

1026 Usp. M. Beker, Suvremene knjizevne teorije..., n. dj., str. 151-168.
1027 A B, Simié, n. dj., str. 346.
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takoder nece imati Citatelje, pa je odgodio pisanje romana za neka bolja vremena koja nije
docekao.

U tre¢em poglavlju Bog i broj 5 glavni likovi dolaze do zagonetnog broja 5, ali sve
razotkriva njihovo stanje i dezorijentaciju u trazenju "mjesta" koja imaju samo "kuéni broj", a
u koje ne navracaju ljudi koji drze do ¢udorednih nacela:

"Broj 5, zakricala su obojica u isti ¢as kocijaSu kojemu su prodrmali san i uvalili se u topli
zatvoreni fijaker. Rik, koji je stenjao od alkohola i umora, naslonio je odmah glavu na meku postavu
fijakera i stao da drijema. Gol je gledao napolje kroz okno da ga slike predmeta iz no¢i oslobode misli

od kojih ga je vec boljela glava. Naviknut da zivi mnogo u no¢i, on je duboko osjecao zivot kuca i

ulica.||1028

Dvojbe nema da je rije¢ o modernoj prozi koja je jasan i ¢vrst odmak od
tradicionalnoga realistiCkog oblikovanja proznoga teksta. Mogli bi se nesigurno i nasluéivati
romanopisci koji su izravno i neizravno utjecali na A. B. Simi¢a, ali on je po obicaju toliko
samosvojan da bi tesko bilo izreéi ¢vrst zakljucak. Primjerice, on ne piSe roman na temelju
sjecanja koje primjerice izazivaju osjeti poput Marcelovih u Proustovu romanu Put k Swannu
nego temelji svoje prozno izrazavanje na zagonetnom planiranju ponasanja likova koja ne
pridonose napetosti ni fabule ni ¢itljivosti teksta:

"Gol je probudio Rika i obojica su izisla.

Napolju no¢ je bila crna, nista se nije vidjelo. Nebesa nekud i§¢ezla u visinu, otisla do davola.
Pred o¢ima je stajala neprozirna crna masa.

Oni su napipali fijaker i probudili ko¢ijasa koji ih je ¢ekao.

Gol, spustivsi praznu glavu na Rikovo rame slusao je samo kako jedna tamna ulica, koja je
11029

Zivotinjski zijevala, guta sve u svoju crnu Supljinu.

Premda je A. B. Simié tijekom Prvoga svjetskoga rata ostao bez moguénosti redovitog
pracenja rada francuskih romanopisaca, ocito su do njega dolazile nove koncepcije
pripovijedanja i strukturiranja romana. Svenazocan je tragi¢an i ironi¢an pogled na ljudski
Zivot koji prolazi brzo u zbunjenosti pojedinca da uzme sebi poneSto u nesretnim

poslijeratnim okolnostima zbrajanja ljudskih i materijalnih gubitaka.

1028 Isto, str. 350-351.
1029 |sto, str. 354.
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Ako se postavi pitanje o razlozima nedovrSenosti toga romana, nec¢e se moci zaobici
ginjenica da je taj roman mogao izazvati veliku buku u okolnostima kad su A. B. Simicéu
mnogi prigovarali zbog "ne¢udorednog" pisanja pjesama.

Ne ostavljaju tri posebne price bilo kakav dojam o cjelovitosti Sto je 1 bila
najvjerojatnije autorova koncepcija. Dok je u Simi¢evim ranim prozama itekako vazan prostor
(zavicaj, Hercegovina) i uobicajena struktura price, izrazito nekonvencionalna forma posebno
je obiljezje pocetka romana Dvostruko lice koji je koncepcijski podaleko od romaneskne
tradicije. Ocito je mladi pisac htio stvoriti svoj "Simicevski svijet” koji je oslonjen na zbilju,
ali ostvaruje se u fantaziji koja ima, ipak, odredene granice. Njegovi likovi ne mogu se
prihvatiti kao junaci, a pisac ih je moderno zamislio kao osobe koje ne mogu vladati svojim
namjerama, tj. jednostavno "nisu gospodari svojih namjera jer ono $to ih usmjeruje u njihovu
djelovanju, obi¢no je bez samokontrole". 1930

Nema nigdje svijetle perspektive, a ne mogu je nadomijestiti povremeni tragovi
sicusnoga optimizma koji zraCi iz osoba koje malo znacCe na tradicionalnoj druStvenoj
ljestvici. Nisu ponudena privla¢na obiljezja ljudskog zivljenja koja se itekako mogu razluciti
uz rijeci: ljubav, ¢udorede, hrabrost, ¢ast, sucutnost, ponos itd. U skladu s time su jasna
obiljezja modernoga romanesknog teksta koji je nastojao oblikovati A. B. Simi¢. Ipak,
najvjerojatnije je zakljuc¢io da mu taj i slicni moguéi romani nece donijeti Zeljeni uspjeh kod
Citatelja pa nije Zurio u oblikovanje novih poglavlja svoga romana Dvostruko lice. Moglo bi
se pridodati da je bio dobro svjestan ¢injenice da mu moderna proza ne¢e donijeti uspjeh kao
avangardno pjesnistvo.

Dok se s potencijalnim kriti¢arima mogao kako tako nositi oko pisanja pjesama koje
mu 1 nisu mogle donijeti materijalni probitak, bio je svjestan da mu njegov modernisticki

roman mora osigurati i Gitateljstvol%!

jer njegova reakcija, Sto mu je bilo ocito poznato,
utjece, na stvaranje novih romana. Ostalo je nepoznato kako su Citatelji 1 kritiari recipirali
dijelove romana Dvostruko lice, ali u svakom slu¢aju A. B. Simi¢ nije bio zadovoljan te je u
okolnostima pripreme svojih PreobraZenja odgodio dovrSetak toga romana za neko bolje
vrijeme. Neosporno je uspio u Slobodnim stihovima i zbirkom Preobrazenja, ali ne moze se

re¢i da je dozivio neuspjeh u oblikovanju moderne proze u kojoj je gradski prostor u prvom

1030 Ysp. V. Biti, n. dj., str. 293.
1031 Ysp. H. R. Jauss, Asthetische Erfahrung..., n. dj., str. 81.; H. R. Jauss, Pour une esthétique..., n. dj., str. 52.
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planu nego je razotkrio velike svoje moguénosti $to su trebale do¢i do izrazaja u buduc¢nosti

koje, nazalost, nije bilo zbog pis¢eve smrti.

Uvodni dio romana Cuvari duha, koji je A. B. Simi¢ nastojao napisati u jesen 1919.,
ostao je u rukopisu. Mogao ga je objaviti kao i pocetni dio romana Dvostruko lice, ali
vjerojatno je smatrao da taj tekst nije uopcée za objavljivanje.

Usporede li se ta dva teksta, nije tesko zakljuéiti da je pocetak romana Cuvari duha
Mladi pisac koji nastupa kao pripovjeda¢ u prvom licu jednine pretvara pocetak romana u
svojevrsne upute potencijalnom ¢itatelju te napominje da bi izmedu njega i tradicionalnoga
¢itatelja moglo do¢i do velikoga nerazumijevanja. Poziva na sporazumijevanje jer je rije¢ o
romanu "iz zivota umjetnika" koji je pun zagonetaka, ali razotkrivanje bi zbiljskih umjetnika
bio uzaludan posao:

"Prije nego svoje postovane Citace ne uvedem u sam roman, potrebno je da se sporazumimo o
jednoj stvari: naime, mnogi ¢e pomisliti dok bude ¢itao ovaj roman iz zivota umjetnika da sam ja,
pisac, opisivao ovdje svoje drugove u umjetnosti — $tavise naci ¢e se po koji tko ¢e htjeti da iza ove ili
one maske u romanu odgonetne pravo lice ovog ili onog umjetnika koji postoji u zbiljnosti, to jest zZivi
u Zagrebu kao tijelo i o€ituje svoj duh u hrvatskom dana$njem tzv. duhovnom Zivotu. Ali — taj bi se

samo prevario, i pisac unaprijed poru¢uje da je svaki takav posao odgonetavanja uzaludan i moZe da

odvede u zabludu."%%?

Nastavljajuéi slicnim poticajnim uvodnicama najaviti moderni roman, pisac napominje
I "priznaje” da je htio napisati samo "roman”, bez drugih namjera, stoga 5to "njegova lica Zive
samo u romanu, tj. nijedno od njih ne Zivi projicirano jo$ i u zbiljskom Zivotu". Napisao je
gotovo kratki traktat o moguénostima romanopisceva "posluzivanja" u romanu "ljudima iz
zivota oko sebe" te pridodaje vrlo zanimljivo pitanje:

"Koliko bi ti ljudi zadrzali od sebe preneseni u roman?"%%3

lako je ponovio staro umjetnicko pitanje, ponudio je na svoj nain razmisljanje o
mogucnostima necijega "sudenja" o zbiljskim ljudima koji su posluzili nekom "piscu za

stvaranje njegovih lica, po onom kakvi su oni u umjetni¢kom djelu". Budu¢i da bi to moglo

1032 A B, Simi¢, Proza Il..., n. dj., str. 247.
1033 |sto.
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navesti i na "krivi sud", osjec¢ao je dodatnu potrebu za ilustracijom navedene tvrdnje pa je
zakljuc€io da su se mnogi posluzili Cezarom, ali u svim je djelima Cezar drugaciji, tj. "ni jedan
onaj pravi Cezar u Zivotu, u najboljem slu¢aju tek Cezar ovog ili onog pisca".1%* U skladu s
time je najavio:

"] dopustimo i ovaj slucaj (ali samo za primjer): pisac se ovog romana posluzio doista svojim
drugovima u umjetnosti — no, neka postovani ¢itaci dobro ¢uju da bi isti pisac mogao u drugom
romanu naciniti od svakog onog tko je u ovom romanu vrag andela a tko andeo vraga — i ne bi lagao.

To je kao s mramorom iz kojeg kipar moze da iskle$e Apolona ili Lucifera."'%*

Razlazu¢i svoju neobi¢nu koncepciju, A. B. Simi¢ zavr§ava napomenom Gitateljima da
su ve¢ napisane rije¢i dovoljne za "sporazum" koji ¢e omoguciti medusobno razumijevanje,
ali 1 osobito prihvacanje vlastitoga "vladanja" ili ponaSanja u odredenim Zivotnim
okolnostima:

"Vec i s jednog drugog razloga §to ¢u i u ovom obliku romana mo¢i da kazem §to sam Zelio,

ne trebajuéi — kako sam ti ispocetka kanio — da sve prenesem u jedan fantasti¢ni svijet."'%%

O¢ito je A. B. Simi¢ nastojao barem djelomice napisati "roman-esej" u koji bi uklju¢io
knjizevnu znanstvenu problematiku, uskladivao pripovijedanje s "nafelima logic¢kog
razvijanja pojedinih misli"1% te strukturirao romaneskni tekst koji bi omoguéivao "uvid u
mogucu klasifikaciju umjetni¢ke proze":10%

"U tom svijetu — fantasticnom — osjecao bih se svakako muéno jer tu kraljuje nenatkriljivi H.
H. Ewers na prijestolju s kojega ga dosada nije mogao da makne ni mladi gospodin Meyerink u
svojem triumfu. Ovaj drugi mogao je da sjedne tek nekoliko stepenica nize — a na koju bih tek

stepenicu smio ja da sjednem u tom svijetu!"1%%

Spominjanjem imena njemackoga knjizevnika Hans Heinza Ewersa te zatim
austrijskog knjizevnika Gustava Meyrinka A. B. Simi¢ je razotkrio i svoju lektiru do koje je

mogao za vrijeme Prvoga svjetskog rata, a u nedostatku najnovijih francuskih knjiga koje nije

bilo moguce ili lako unijeti na prostore Austro-Ugarske Monarhije. Dvojbe nema da je H. H.

1034 |sto.

1035 [sto, str. 247-248.

1036 |stp, str. 248.

1087 Usp. M. Solar, n. dj., str. 173.
1038 |stQ,

1039 A B, §imi¢, n. dj., str. 248.
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Ewers bio poCetkom 20. stoljeca jedan od najCitanijih pisaca fantasti¢nih knjizevnih djela na
njemackom jeziku, punih mra¢nih scena i erotike, a bio je vrlo poznat i kao izazivac
knjizevnih skandala. Gustav Meyrink bio je takoder jedan od vaznih predstavnika fantasti¢ne
knjizevnosti, a nudio je okultne, "¢arobnjacke" tvrdnje u svojim popularnim djelima koja su
imala znacajan utjecaj na pojedine srednjoeuropske knjizevnosti. A. B. Simi¢ iskreno priznaje
svoju nemo¢ ostvarivanja takvih djela koja bi i na hrvatskom jeziku imala veliko ¢itateljstvo,
ali ironi¢no pridodaje kao neocekivani "romanopisac" da mu to i nije glavni cilj. Bez obzira
na nisku "stepenicu™ svoga polozaja u zivotnoj svakodnevnici pokuSao je barem napisati
uvodni dio romana:

"Sigurno na jednu tako nisku da bi mi trebalo tek nekoliko puta koraknuti pa da se nadem u

jednom drugom svijetu, tj. na tlu najsvagdanjije realnosti. To sam i u¢inio — jer bi me ipak bilo stid

sjediti tako nisko — i nasao se evo ovdje gdje stojim sada."***°

Zanimljivo je da A. B. Simi¢ na pocetku nedovrienog romana Cuvari duha razmatra
tradicionalni problem "vremena" kao glavnoga obiljezja pri¢anja o dogadajima, Sto moze biti
poseban izazov 1 za na$ geokriticki pristup jer sam pisac otvara temu odnosa vrijeme-
prostor.1%! Jasno odreduje vrijeme, ali ne moze bez jake ironije ni bez osebujne duhovitosti
predstaviti hrvatski mentalitet, osobito prevrtljive, sluganske hrvatske politicare:

"Vrijeme u koje se dogada ovaj roman je odmah nakon svrSetka svjetskog rata kad se hrvatska

zemlja oslobodila svojega kralja u jednom gradu i postavila nad sobom vlast drugog kralja u drugom

gradu. Dogadaj svakako vaZan §to se najbolje moZe da opazi po politicima koji su sad okrenuli lice

prema onom prijestolnom gradu kojemu su prije drzali okrenutu straznju stranu svojeg tijela."1%%

Nakon c¢itanja prethodnih re¢enica namece se pitanje mogucnosti objavljivanja toga
teksta jer o¢ito Simi¢ ironizira "zamjenu prostora” (grada) iz kojih se nad Hrvatskom vlada, a
u koju ukljucuje i1 svoj zavi€ajni prostor (Hercegovinu) i gradski prostor u kojem trenuta¢no
stvara (Zagreb).

Socijalni pjesnik A. B. Simi¢ nastojao je kao prozaik ukljuéiti u svoje nacrte romana
problem siromasnih ili "mrSavih™ i bogatih ili "debelih”. Uvijek je za one koji su u

podredenom polozaju premda je tako zaobiSao nelogicnosti koje su karakteristi¢ne za ruSenje

1040 |sto.,
1041 Usp. B. Westphal, "Pour une approche...", n. dj., str. 9-13.
1042 A B, Simié, n. dj., str. 248.
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starih konvencija uvodenja u svijet romana. Nema dvojbe da je rije¢ o vrlo zanimljivu i
zacudno duhovitom pokusaju pisanja moderne proze:

"Ovaj roman govori o mr8avima jer pisca uglavnom zanima du$a i duh, tj. njemu bi bilo teSko
pronaci u debelim naslagama tijela onih debelih dusu, dok mu je to u mr8avih bilo lako, koji se u po

kojem primjerku pretvarali gotovo u samu dusu i ¢ija su zelenkasta i sivkasta lica bila Cesto sli¢nija

licima duhova nego ljudi."*%*

Potrebno je pripomenuti da A. B. Simi¢ povremeno mije$a dva oblika teksta:
pripovijedanje i opisivanje. Medutim, Stedi na dramskim elementima. On je pjesnik koji u
opseznijem pripovjednom tekstu teSko kroti svoje asocijacije pa se ne zadrZzava samo na
jednoj tematici, ali to ne treba shvacati kao udaljavanje od teme zamisljenoga romana. Uporno
zeli posvjedociti da moderna proza nema ¢vrstu strukturu kao realisti¢ki roman ili novela.

Ako je uopée prikladno razgovarati o Simicevu strukturiranju romana na temelju
kratkog ulomka, moze se barem "lukavo" zakljuéiti da mu nije mudro izricati ni pohvale ni
pokude. Ipak, pohvale zasluzuje za pokuSaje traganja za novim nadinom izrazavanja.
Skromno je njegovo fabuliranje, ali svrsishodno povezuje razli¢ite dogadaje koji mogu
zadrzati Citateljsku pozornost. U njegovu pripovijedanju nema tradicionalnih retardacija nego
nastoji posti¢i unutarnju napetost oslanjajuci se na mnostvo asocijacija. Gotovo je zanemarena
govorna karakterizacija likova, razbija svaku ukalupljenost te promice nelogi¢nosti koje mogu

privuéi znatizeljnog Citatelja.

Treéa moderna proza Cacuga, zapravo nacrt Simiéeve novele iz 1920., objavljena je
prvi put u Sabranim djelima. Rije¢ je o necjelovitoj kratkoj pri¢i koju su, ipak, uglavnom
oblikovali priredivaci njegovih djela. Ostavio ju je nedovrSenu, vjerojatno s nadom da ce je
jednoga dana prikladno zavrsiti. Vlasnici rukopisa pretpostavljaju da je bilo jo$S nekoliko
dijelova toga teksta koji bi mogao nositi isti naslov, ali u meduvremenu su zagubljeni ili
otudeni, Sto se nelijepo dogadalo njegovoj ostavstini u hrvatskom prostoru punom razli¢itih
zavidnika i otudivaca i medu poznatim knjiZzevnicima.

Ocituje se 1 u nacrtu ove novele moderno odstupanje od poprilicno ¢vrstih nacela 1
koncepcija pisanja tradicionalnih proznih tekstova. Prostor je gradski. SrediSte dogadanja je

kavana u koju ulazi neo¢ekivani gost koji je "u kavani 'nevidljiv' kao i svaki drugi dosljak", tj.

1043 |sto, str. 249.
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"jedan od onih za koje mozak stalnih gostiju pomisli kad im oko padne na njih: da su slu¢ajno
svratili ovamo u kavanu i da bi mogli oti¢i bez povratka", ali taj "lik je tako poceo polako da
izronjuje iz svoje nevidljivosti®, a i "vrijeme ga je otkrivalo".1%** Napetost pri¢anja se odrzava
u oc¢ekivanju razotkrivanja nepoznate osobe, a kad je jedan stari gost, koji se vratio iz Pariza,
uzviknuo njegovo ime "Ca¢uga", puno nesvagda$nje simbolike, postalo im je ime poznato,
samo Sto su zatim htjeli znati tko se "nalazi" ispod toga imena:

"Doduse, informacija Cadugina poznanika nije bila odve¢ povoljna: Caduga je za svojih

gimnazijalnih dana bio okrivljen zbog jedne dacke politiCke zavjere, ali neosuden, kasnije je bio

student u Beogradu, a za vrijeme rata u Parizu." %%

Pisac je uporan u eti¢koj i socioloskoj karakterizaciji lika Caduge pa se i ta pri¢a moze
promatrati samo kao nacrt za uvodni dio romana. U usporedbi s tekstovima Dvostruko lice i
Cuvari duha u tom su tekstu redenice izrazito krace. Jezgrovito izrazavanje pojacava
zamjetnost nelogicnoga mijesanja egoizma s altruizmom, $to moze navesti na zakljucak da
pisac nije jo$ ni priblizno razradio samo nabacene natuknice koje su trebale posluziti za dobro
strukturiranu modernu novelu. Dojmljivo je predstavljen subjektivni doZivljaj vremena i
prostora u gradskoj kavani gdje svi gosti Zele znati sve o drugima.%4®

Cacuga pokazuje da A. B. Simi¢ nije konvencionalni prozaik nego pisac koji duboko
promislja Sto ¢e zabiljeziti za potencijalne Citatelje. U spletu prepoznatljivih emocija i
nedoreCenih poruka nazire se barem nacrt uspjeSnoga modernoga koncipiranja proznoga
teksta, ali ime Cacuga nije slu¢ajan izbor pisca koji ne zaboravlja svoj zavi¢ajni prostor i u
kreiranju moderne proze. Naime, taj se nadimak i u Hercegovini i obliznjoj Dalmaciji
pocetkom 20. stoljeca davao "uSudnim™ (slabasnim, jadnim) muskarcima ¢ije ponasanje nije
bilo u skladu s dobrim obi¢ajima i zakonima §to je mogao biti odjek i iz drugih krajeva. Ipak,
najjasniju poveznicu nedovrdenih modernih proza s Hercegovinom ostvaruju regionalizmi i

frazemi. 1047

1044 |sto, str. 262.

1045 1sto, str. 263.

1046 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 237.
1047 Usp. M. Menac-Mihali¢, n. dj., str. 255-268.
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U Simiéevim proznim pripovjednim tekstovima (crticama ili kratkim pri¢ama) i
feljtonima koje je pisao od 1915. do 1917. razotkrivena je nazo¢nost zavicajnog prostora
(Hercegovine) te utvrdena njegova funkcionalnost u zanimljivom pripovijedanju. Tri
nedovrsena prozna teksta koje je pisao ili pokusao napisati nakon 1917. svjedo¢e o njegovu
interesu za moderne nacine pripovijedanja, odnosno strukturiranja romana i novela.

Prozni pripovjedni tekstovi koje je pisao do 1917. pokazuju njegov pripovjedacki dar,
ljubav prema zaviCaju i veliku sposobnost imaginacije te stvaranja imaginarnih prostora.
Njegovi nedovrseni prozni tekstovi (novele, romani) ne omogucéuju jasne prosudbe i Ocjene,
ali mogu potaknuti barem hrvatske Gitatelje na Zaljenje §to Antun Branko Simié¢ nije duZe

Zivio, tj. imao viSe vremena i za prozno pripovjedno stvaralastvo.
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6. HERCEGOVINA U SIMICEVIM PISMIMA,
BILJESKAMA I JEZICNIM POLEMIKAMA

Zaokupljenost hercegovackim zavi¢ajem A. B. Simi¢ pokazivao je takoder u razli¢itim
biljeSkama i jezi¢nim polemikama, ali i u pismima koje je slao roditeljima, % bra¢i, sestrama,
prijateljima, piscima, zaruénici i drugima. Dio njegovih biljezaka je sacuvan, mozda i veéina
jezi¢nih polemika, ali mnoga su njegova pisma uniStena, neka zagubljena i neotkrivena,
pojedina su i namjerno prikrivena ili arhivirana na nepoznatim mjestima.'®*® Nema dvojbe o
potrebi usmjerivanja pozornosti tim tekstovima u okviru istrazivanja funkcije ili problematike
zavi¢ajnih prostora u Simi¢evu knjizevnom djelu $to uzgredice moze pridonijeti odredenju

"osebujnosti" identiteta koji je ovdje u sredidtu pozornosti.1%>°
6.1. Zavi¢ajni prostor u pismima i biljeSkama (1915. — 1921.)

Buduéi da gimnazijalac i mladi pjesnik Antun Simi¢ nije bio zadovoljan odnosom
ravnateljstva mostarske gimnazije prema uéenicima Franjevacke gimnazije na Sirokom
Brijegu, osobito uvjetima koje su nametnuli za prijelaz u tu drzavnu Skolu, krenuo je iz
Mostara u Sarajevo, a onda se nakon neuspjelih pokusaja upisa u sarajevsku, visofku i
tuzlansku gimnaziju uputio kona¢no u Vinkovce (U sijeénju 1914.). Prema sjecanjima i
tvrdnjama svojih roditelja i brace u pismima iz toga slavonskoga grada nije skrivao Zaljenje
zbog odlaska iz dragoga zavicaja.

U prvome sauvanom pismu Iliji Jakovljevicu od 8. sijeénja 1915.1%! osobito je

apostrofirao probleme svoga sumjesStanina i prijatelja fra KreSimira Pandzi¢a kojega nisu

1048 Martin Simi¢, otac Antuna Branka Simica, uni$tavao je sva njegova pisma nakon $to ih je procitao njegovoj
majci, braéi i sestrama. Usp. J. Simi¢, Sjec¢anja na moju bracu..., str. 225.

1049 Primjerice, pisma koja je slao svojoj sestri Andi u rodne Drinovce i Sarajevo u kojem se $kolovala.
Ponajprije ih je zaplijenila (i njezine pjesme u rukopisu) talijanska vojna policija 1941. u Sovi¢ima nakon Sto je
pokusala prebaciti pismo Tina Ujevi¢a Zani Vucemilovicu u Imotski. Od Talijana su ih preuzele hrvatske vlasti
1943. u Splitu. Krajem Drugoga svjetskoga rata partizani su zaplijenili cijelu talijansku dokumentaciju u Splitu,
a zasigurno i ono 3to je ostalo iza NDH-a. Budu¢i da je u tim pismima Antun Branko Simié savjetovao sestri
Andi kako ¢ée pisati pjesme, bila bi vrlo zanimljiva istraZivacima njegova zivota i djela. Pjesnikinja i uiteljica
Anda Andela Simi¢ radila je dvanaest godina u §koli u Donjim Sovi¢ima. Gurnuta je sa skupinom ugiteljica i
Zasnih sestara u jednu provaliju iznad Dubrovnika. Usp. Zrinka Pandzi¢ — Mila Pandzi¢, "Anda Andela Simi¢,
samozatajna pjesnikinja i prva uciteljica u Donjim Sovi¢ima", Susreti 8, Grude, 2014., str. 119-133.

1050 YUsp. S. Grgas, Ispisivanje prostora..., n. dj., str. 16.

1051 Usp. A. B. Simi¢, Sabrana djela. Svezak 2. Djela 2. Proza Il..., n. dj., str. 527-529.

235



Zeljeli primiti na Sveuciliste u Zagrebu pa zbog toga "polazi u Be¢ na univerzu". Naziva
"groznim" taj postupak prema njemu sugerirajuci da je rije¢ o diskriminaciji Hercegovaca i
Bosanaca u najve¢em hrvatskom gradu i na jedinome hrvatskom sveuciliStu, ¢ega je uistinu i
bilo sve do pocetka 1920-ih, ali i poslije, osobito nakon Drugoga svjetskog rata kad se o
Hercegovcima govorilo uglavnom kao drzavnim neprijateljima. U nastavku toga pisma zalio
se na katehetu koji mu je dao ocjenu dovoljan iako je znao "bolje od drugih, koji imaju
veoma-dobar” jer doti¢ni "misli" da su "svi Bosnj. i Herc. bezvjerci”. Ocito je nastojao
prijatelju Jakovljevicu, s kojim je suradivao u organizaciji Udruge hrvatske katolicke dacke
mladezi, predociti "kakav sud imaju" domaci "pa i — inteligentni ljudi o BoSnjacima i
Hercegovcima" u kontekstu omalovaZzavanja katolika Hrvata koje su pastorizirali bosanski te

1052

osobito hercegovacki franjevci,” >~ a ponajvise zbog njihova odupiranja ili odgadanja predaje

7upa svjetovnim sveéenicima. %%
Svidjela se osobito A. B. Simic¢u prijateljeva pohvala njegovoj pjesmi Septembar.
Rije¢ je 0 zanimljivome matoSevskom sonetu u kojem se istiCu zavi¢ajni motivi, a cijelom

pjesmom prevladava neobi¢na "sjeta” zbog tuznoga odlaska iz zavi¢aja. 1%

U pismu od 8. kolovoza 1920.1%° knjizevniku i politicaru Vasi Stajicu, tada vrlo
utjecajnom u Vojvodini, u kojem za svoju djevojku Josipu Marini¢, diplomiranu uciteljicu,
moli zaposlenje u Backoj, kod bunjevackih Hrvata, uporabio je zaviéajni izraz "zarucen" u
znacenju sintagme "zauzeto mjesto”. Napominju¢i kako je njegova djevojka po njegovu
"naputku molila na prvom mjestu Sombor, a na drugom Monostor, tj. ako bi Sombor ve¢ bio
‘zarucen' (kako to Hercegovci vele)" od njezine prijateljice i kolegice Anke Sterk koja je veé
molila zaposlenje u istim mjestima, njegova bi djevojka onda otiSla u MonoStor, "naravno s

n 1056

pretpostavkom da ta mjesta ne ¢e dobiti ostale moliteljice, ako bi ih eventualno bilo".

Glagolski pridjev trpni "zarucen™ rabi kao najprikladniju rije¢ kada treba izraziti ¢injenicu da

1052 Prema mmnogim izvorima nije odnos pojedinih svjetovnih sveéenika Dakovacke biskupije krajem 19. i

pocetkom 20. stoljeca prema hrvatskim katolicima iz hercegovackih i bosanskih franjevackih zupa bio za
pohvalu. Ovdje se samo spominje Cinjenica koja ¢e u narednih stotinjak godina imati teske posljedice za
integraciju hrvatskoga naroda. U tom kontekstu su Hercegovina ili Hercegovci jako smetali onima koji nisu
Zeljeli vidjeti Hrvatsku kao neovisnu drzavu.

1053 Usp. Viktor Nuié, Istina o "hercegovackom slucaju”: povijest tragicnih sukoba izmedu biskupa i franjevaca
u Bosni i Hercegovini, Zagreb, 1998.

1054 O tome nesto vise napisano je u drugom poglavlju ovoga doktorskog rada.

1055 Usp. A. B. Simié, n. dj., str. 561.

10%6 posljednji put je tada neka beogradska vlada trazila hrvatske ugitelje za rad s djecom bunjevackih Hrvata.
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je netko ve¢ dobio odredeni posao. Time je posvjedoCio kako i u nevoljnim okolnostima
trazenja posla za svoju djevojku pronade utociSte ili okrepu u sje¢anjima na zavicaj kao

"prostornost" koja je imala "oblikotvornu ulogu"'%" u "stvaranju" Simiéeva "svijeta".

U necjelovitome tekstu Intima, koji je uglavhom nastao 1920., a olako ga spojio
Stanislav Simi¢ prema kratkim biljeskama na papiri¢ima,'® poticajna je uvodna napomena
da je to odjeljak o njemu "najintimnijem" te ukratko objaSnjava da to mnogi mogu shvatiti
kao "tastinu" ako uopce procitaju tu biljesku ili ako ih interesira nesto slicno. Nije na tim
papiri¢ima, kako istie, zelio "mnogo teoretizirati opravdavajuéi" zasto to pise o sebi i da to
nije samo o0 njemu "nesto” nego zapravo dokazivanje "kako Covjek, ipak, najbolje poznaje
sam sebe", "najbolje poznaje svoj Zivot, svoje misli, dusu™ te "Stavise on nema ni za druge
apsolutno nikakvog drugog mijerila izvan sebe samog".%%°

Ubrzo su njegove isprekidane biljeSke usmjerene na proSla vremena u kojima
promatra sebe u vremenu i prostoru, a nakon Sto je ustvrdio kako "mi ne samo da ne znamo
gotovo nista o ljudima koje sretamo svaki dan i koje moZda poznajemo, nego — ako se dublje
zamislimo — mi znamo beskrajno malo o nasoj rodbini, o naSim prijateljima, braci,
sestrama™.1%® Rije¢ je o neobi¢nim, skromno oblikovanim originalnim mislima o svagdasnjim
temama koje su tijekom povijesti, od antickoga doba do danas, mnogi filozofi promisljali 1
oblikovali u svojim tekstovima. Medutim, u tome tekstu govori ponajprije pjesnik, "vjecni
romantik", sklon povremenom filozofiranju, udaljavanju od iskonske pjesni¢ke uloge:

"Moja sudbina vje¢nog romantika. Da sam ja u djetinjstvu bio romantik, to ne bi trebalo ni
spominjati — jer tko, molim lijepo, nije kao dijete bio romantik? — kad ja ne bih bio u toj dobi takav
romantik, kakav, uvjeren sam, nije bio nitko ili, to smijem pouzdano reci, kakvog romantika ja nikad
nisam sreo, ma da sam se, naroCito zainteresiran, svuda prisuljao gdje bi tko Sta tako sli¢no o sebi
pric¢ao, i ma da procitah, dakako, i tolike knjige davno pokojnih i onih jo§ Zivih romantika. Dokazima
ne mogu sluZiti — jer me je naprosto stid i jer mi to ionako nitko ne bi vjerovao da bijah toliki

romantik."1%!

1057 Usp. S. Grgas, n. dj., str. 17.

198 Tesko je utvrditi kada je na tim listi¢ima ostavljao biljeske.

1059 Usp. Antun Branko Simi¢, Sabrana djela. Knjiga treéa. Proza II, Zagreb, 1960., str. 145.
1060 |sto.

1061 Isto, str. 146.
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Upravo mnoge ¢injenice o njegovu djetinjstvu svjedoCe da je bio romantik, pocesto
"zami$ljeno dijete" koje se udaljavalo od zbilje, a sam je to smatrao prirodenim i
nepromjenljivim ili "neizlje¢ivim". O tome je Cesto razmi$ljao, zaokupljen zaviajem i
djetinjstvom, a zatim je zaklju¢ivao da ga je romantikom odredio prostor koji zaokruzuje
mjesto njegova rodenja i djetinjstva, kako to i sugerira Westphal dok pise o prostoru u kojem
zrije pisac.%? U skladu s time je "oduvijek mislio da je za one koji ne Zele da budu romantici
sreca biti roden u veliku gradu — naprimjer u Becu ili Parizu; jer samo se po sebi razumije da
se takvom sretniku ne moze ni izdaleka dogoditi ono $to meni, rodenu u jednom tako malom,
malom mjestu: da mi naprimjer obliznji grad — koji je za mene danas takoder ne jedanput
nego stotinu puta: mali — bijase takva fantasti¢na predodzba koju me je doista stid [opisati i ne
mogu to od straha da mi se ne ¢e povjerovati]."1%63

Jasno je da je taj mali grad Cetrnaest kilometara udaljeni gradi¢ Imotski koji pripada
Dalmaciji kojoj je Austrija i pocetkom 20. stolje¢a nametala samo svoju posebnu vlast i za
neiskrenu utjehu poseban Dalmatinski sabor, nastoje¢i je drzati Sto viSe odijeljenom od
Hercegovine i Bosne kao prostora koji se di¢i hrvatskim domoljubljem. O tome gradu
stvarana je "takva fantasticna predodzba" koju mu je bilo tesko opisivati jer mu ljudi nece
povjerovati.

Nema dvojbe da je A. B. Simi¢ kao dijete ili kao dje¢adi¢ i dje¢ak promatrao Imotski
iz zra¢ne udaljenosti od nekih pet-Sest kilometara "kao na dlanu” iz dijela Imotsko-bekijskog
polja koje se naziva Boljava, gdje je njegov otac, veleposjednik, imao ponajviSe obradive
zemlje. Imotski je bio nocu skromno osvijetljen, a sve ostalo bilo je u mraku Sto je bio dodatni

poticaj za djecaka s iznimno razvijenom mastom.

Na jednomu je papiriéu Antun Branko Simi¢ zabiljezio da mu je "jedan mladi¢ iz
Mostara” donio bratovo pismo, zasigurno Stankovo (Stanislavovo), "koji je njegov
prijatelj."1%* Ve¢ formirani pjesnik i kritik A. B. Simi¢, sa specifitnom "zemljackom"
solidarno$¢u, biljezi da je mladi¢ doSao u slikarsku $kolu s preporukom njegova brata. Sve ga
to podsjeca na "samog" sebe "u onim godinama" u kojima je "doSao u Zagreb", stoga ga hvata

"strah" za toga "mladi¢a da ¢e se, dakako, jo$ viSe razocarati". Posebno ga je zacudilo kako taj

1062 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 242-244.
1063 A, B. Simi¢, n. dj., str. 146.
1084 Isto, str. 147.
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mladi¢ — Mostarac, Hercegovac — govori "o ekspresionizmu" te se pita Sto ¢e "sve morati" on
1 drugi mladi¢i "preturiti" (takoder jedan Cesti zavicajni izraz!) i to "uvijek svaki sve iz
pocetka 1 kroz iste klance", tj. "svaki sve mora pro¢i i vrlo mu malo koristi §to su drugi prosli
kroz iste zablude i rijesili ih se".2%° Njegova zabrinutost za sudbine svojih "zemljaka"
neosporno je svjedocanstvo njegove ljubavi i zaokupljenosti Hercegovinom u gradu Zagrebu

koji je izabrao za svoje zivljenje i umjetnicko bavljenje.

Mozebitno je jedan od najvaznijih listi¢a na kojem je pribiljezio sje¢anja na obiteljski
dom, na strogoga oca, strogi Katoli¢ki odgoj i drugo:
"Strah. Dijete je bilo mala Zivotinja Sto se boji. BoZje su zapovijedi glasile: ljubi! postuj! — Ja

sam se samo bojao."10%

Priznaje da se u ranom djetinjstvu najmanje bojao Boga:

"Svaki dan, prije jela i osobito uveéer, mi smo se svi dugo molili. Ali moj je jezik samo
izgovarao nerazumljive rijeci i ja sam mislio uvijek na nesto drugo, a ne na onoga kojemu su bile
upravljene. Kadikad se zaboravio i sklopljenih ruku zurio nijem u kakav predmet, nagli zamumljaj oca

bi me prenuo, ja bih protrnuo i nastavio moliti dr§¢u¢im glasom i tijelom. I u te Case ja se nisam bojao

Boga nego oca pokraj sebe."%’

Prema tomu svjedoCenju ostala je uspomena da je njegov otac bio vrlo strog, $to je
bilo uobicajeno u tadaSnjemu obiteljskom odgoju. Istaknuo je da su se oca svi bojali, on i
"mati najvise,"1%% zato su morali svi Sutjeti dok je otac Sapcudi ¢itao novine, a kad bi se neko
dijete oglasilo, "mati bi zaprepaStena pogledala nijemo prema nama, dugo mahala glavom
sablaznjuju¢i se nad nama".!°® Nakon toga bi obi¢no djeca na prstima "poodilazila”
(zavicajni izraz!) u krevete, ali "ako bi se najmlade nec¢kalo da pode spavati i pocelo plakati,
otac bi planuo, udario nogom o pod i izasao",'%° a svi su zatim "sa zebnjom slusali njegove

teske korake u no¢i ispred kuée".1%! Ocito se A. B. Simiéu nije svidao strogi o¢ev odgoj,

1065 |sto.
1086 |sto, str. 148.
1067 |stQ.
1088 |stQ.
1069 |stp,
1070 |st0,
1071 |stp.
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autoritarnost koja mu je donosila strah te bi se moglo zakljuciti, kao $to je i napisao, da se u

djetinjstvu viSe bojao oca nego Boga.

U stalnoj obuzetosti svojom Hercegovinom posebno su mjesto imala hercegovacka
brda i brjegovi kako navodi na jednom od papiri¢a u okviru teksta Intima:

"Hercegovacka brda. Jo§ kao dijete imao sam tamnu tjeskobu kad bih gledao hercegovacka

brda, ono golo kamenje koje se sraslo u brda, tek na povrsini odijeljeni kamenovi."°"?

Prema biografskim podatcima proljeée i lieto A. B. Simi¢a ¢inilo je vedrim, a u
njegovu knjizevnom djelu jesen i zima bila su godiSnja doba koja su donosila tamnu tjeskobu,
izobilje poticaja za tmurna raspoloZenja.'°”® Premda kamen u njegovim ranim pjesmama ne
donosi redovito veliko nezadovoljstvo, uglavnom je poticaj za nostalgiju poput kamenoga
praga u pjesmi Na kuénom pragu ili za izrazito tuzna raspolozenja (primjerice: Nedjelja i
Lutanje).

Ako se promatra geokriticki, u skladu s Westphalovom teorijom prostora u podrucju
knjizevnosti,'’* te3ko se moZze dokuditi stvarnost, barem prema njegovim danasnjim
Drinovcima, u koja je brda gledao jer brezuljci u blizini njegove rodne kuée uglavnom su
obrasli Sumom od pamtivijeka, ali bilo mu je dovoljno napraviti kilometar-dva prema jugu pa
da uistinu ugleda golo kamenje. ProSiri li se vidik na udaljenost desetak i viSe kilometara
zraéne linije, ukazat ¢e se prostori koje ne moze promijeniti "ljubica ili travka koja je u
slu¢ajnoj $aci zemlje, sakrita izmedu kamenja, nasla moguénosti za svoj korijen".10"

A. B. Simica je ta hercegovacka "pusto§ tvrdog kamenja otudivala"**’® od samoga
sebe, ali mijenjalo se njegovo raspolozenje "kad su se brda udaljivala, kad su se pojedinosti
slijevale u cjelinu”,*°’" tj. kad su "postajala plavi skamenjeni plamen, dok na proZetosti na
koncu ne bi bila ve¢ bestjelesna i tek boja koja se viSe nije razlikovala od boje neba i

oblaka".1°® Njegova personificirana brda donose razli¢ite poticaje za produkciju prostora, a

1072 Isto.

1073 |sto.

1074 Usp. B. Westphal, Le Monde plausible..., n. dj., str. 68-69.
1075 Usp. A. B. Simi¢, n. dj., str. 148.

1076 |sto.

1077 Isto, str. 148—149.

1078 |sto.
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umjesto primarno ponudene stvarnosti (zbilje) nadolazila je imaginacija, kako se to dogada i u
svim sli¢nim okolnostima, neovisno isti¢u Soja i Westphal.1?7®

Zanimljiva je osobito s geokriti¢kih gledista Simiceva reenica:

"Kasnije, kada se u meni razvila refleksija, brda mi nisu bila samo tuda; njihova ogromnost,
neizmjernost tezine (koja je tolika da i sama rije¢ tezina Cini se ovdje neumjesna jer izaziva pojam
mjerenja), stabilnost, trajnost — Cinile su mene Covjeka s njegovom sitno§c¢u, ne¢im krhkim $to se

jedva, gotovo nikako ne da s njima usporediti."%°

Kao prilog ishodi$noj tezi da je Simiéevo knjizevno djelo prikladno za geokriticku
ra§¢lambu svjedoce i njegove recenice:

"To usporedenje covjeka porazava, gotovo ponistava: covjek je blizu svom i§¢eznucu.

Ako je to od Covjeka u poredbi s brijegom, Sta onda bude od njega u poredbi s jednom
zvijezdom, s planetima, sa suncem, kojega on ogromnost ne moZze obuhvatiti ni svojom
'sveobuhvatnom' fantazijom, kad bi se mo¢ njezina obuhvacéanja pomnozila tisuée i milijune puta.

Misao na te ogromnosti ne samo da dovede ¢ovjeka na rub svakoga 'biti', ona ga priblizava
vrtoglavici, i on iz tih vrtoglavih sfera voli se spustiti u svoj uski, sitni ljudski Zivot, u te svagdanje

dimenzije, gdje jedino osjeca da zbiljski postoji i u kojem prostoru je jedino miran, i kod svoje kuce,
11081

pored svih si¢usnih nemira i svega onoga Sto ga stize.

Usporedba covjeka 1 brda donosi ¢ovjeku poraz, ponistenje i blizinu i§¢eznuca. Jos je
teza 1 za ¢ovjeka neugodnija usporedba sa zvijezdom, planetima ili suncem ¢iju veli¢inu nije
moguce obuhvatiti ni fantazijom pa ako joj se mo¢ pomnozi "tisu¢ama i milijunima puta".
"Katkada geografija korisno osvjetljuje knjizevne studije”, a "percepcija razlicitih osjetilnih

pejzaza" moze takoder dati "precizne indikacije", sugerira Westphal .1

U Dnevniku 1920-1921. sje¢ao se A. B. Simi¢ svoga zavi¢aja s nekom posebnom
rados¢u dok je biljezio kako mu je na um "dosla namisao” da opjeva "sav svoj dosadasnji
Zivot u jednom lirskom spjevu”. Vracajuci se Cesto u mislima svomu zavi¢aju, pa i svojoj

majci, sebi je u tom spjevu predvidio ime "lvan Tomas (po prezimenu svoje majke)”, s nadom

1079 Usp. E. W. Soja, Postmodern Geographies..., n. dj., str. 7.; B. Westphal, "Pour une approche...", n. dj., str.
10.

1080 A B, Simié, n. dj., str. 149.

1081 |sto.

1082 Ysp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 221.
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da ¢e to mozda "ipak jedanput uginiti".*%®% U trenutku biljeZenja tih reenica napunile su se
gotovo Cetiri godine od kada nije vidio majku. Premda je neobi¢no da taj avangardni pjesnik
govori o0 "opjevavanju™" svoga dosadasSnjeg Zivota "u jednom lirskom spjevu", potrebno je

istaknuti da bi i to vjerojatno "ucinio" originalno i avangardno.

6.2. Zavicajni prostor u pismima i jezicnim polemikama (1923. — 1925.)

Antun Branko Simi¢ stigao je u svoje rodne Drinovce poéetkom prosinca 1923. nakon
Sest godina i triju mjeseci izbivanja. Javlja se (9. prosinca 1923.) svojoj zaru¢nici Josipi
Tatjani Marini¢. Napomenuo je da je taj dan nedjelja kada se moze prvi put malo pribrati te
napisati pismo. Prema tome lako se moZe razumjeti da ga je po dolasku u rodno mjesto dosla
u skladu s hercegovackim obicajima posjetiti mnogobrojna rodbina. Istaknuo je kako je sretno
doputovao kuéi, a da ga je oCev fijaker "na vrijeme do¢ekao". Buduci da je doputovao u
Drinovce nakon Sest godina zbog majéine bolesti, barem tako mu je otac javljao, isti¢e da
njegovoj "mami nije bas rdavo, ali bilo je vrlo rdavo".1%* SluZio se uobic¢ajenim izrazima koje
se u Hercegovini rabe za loSe zdravlje. U nastavku pisma napominje kako je "danas™ njegova
majka "$tavise hodala i gotovila jelo".1%° Glagolski pridjev radni "gotovila" (ovdje u funkciji
krnjega perfekta) ima znacenje "pripremala" ili kuhala jelo.

Osobito mu se ¢inilo vaznim javiti svojoj zaruc¢nici da su ga kod kuce docekali
"neobi¢no ljubazno", dok je on ocekivao o¢evu kritiku jer ga podugo nije bilo u rodnoj kuéi:

"Moj otac je i previSe ljubazan, dosadno ljubazan, nikad se tako u Zivotu nije vladao prema
meni; ne samo da mi niSta ne prigovara nego se pokazuje najzadovoljniji mnome §to moze biti, kao da
nista bilo nije. Koji su uzroci toj promjeni, ne znam. Moguce §to sam pokazao kako mogu biti bez
njegove pomo¢i, Sto mogu zivjeti samostalno, i §to tako dugo nisam dolazio ku¢i. A moguce da ima i
drugih uzroka. Kako je bilo smijesSno smisliti — premda ja to uostalom nikad nisam ni mislio — da ¢e
me razbastiniti. Naprotiv, moji se naprezu da me pri¢vrste uza se, da me ni u kojem smislu ne izgube,

itd. Jednom rije¢i, sretni su §to sam do$ao. Tako je barem za sada."'%®

1083 Usp. A. B. Simi¢, n. dj., str. 120.

1084 Usp. A. B. Simi¢, Sabrana djela. Svezak 2. Djela 2. Proza Il..., n. dj., str. 531,
1085 |sto.,

1086 |sto.,
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U tome pismu vino 1 duhan su konstitutivni elementi zavicajnog prostora ili
Hercegovine. Naime, istaknuo je kako su mu njegovi ukucani objaSnjavali da je "vrlo slab,
mrSav" i kako ¢e se oporaviti, stoga su ga potaknuli da pije "neko neobi¢no fino vino,
bro¢ansko — tako se zove po Bro¢nju" te je ustvrdio kako su "najskuplja i najbolja vina u
Zagrebu nista” jer takvoga "vina nema ni u nasem kraju nego samo u Broénju".1%’
"Broc¢ansko" hercegovacko vino nema negativne konotacije kao Sto vino ima u Miltonovu
Comusu, o &emu pise esteti¢ar recepcije Stanley F. Fish.1%8 Ta su "najbolja vina" namijenjena
popravljanju zdravlja, a ne pijanim gozbama.

Rijetko je A. B. Simi¢ pusio, ' ali zbog neznanja o $tetnosti pusenja duhana te oéito
u dobru raspolozenju zbog radosnoga prihvacanja u obiteljskom domu, takoder je napisao
Tatjani kako pusi "najbolji duhan Sto ga je otac izabrao" za njega i brata Stanka, koji je
"iskrizan onako tanko kao flor, a mozda joS i tanje, samo Sto nije onako poslagan” te
pridodaje kao neki zakljucak:

"Bas kao u Zagrebu $to se sasvim oducim od kuce i svega ovoga, tako mi se sada ¢ini kao da

sam uvijek bio sin uz svojeg oca ovdje u Drinovcima. Cudnovato."%

Zanimljivo je Simi¢evo ponovno prihvaéanje zavi¢ajnih rije¢i, primjerice "odué¢im",
koje podugo nije porabio. Prema obiteljskim je svjedoCenjima tijekom boravka 1923. i
pocetkom 1924. uvijek govorio kao $to se i govorilo u njegovim Drinovcima, uostalom kao i
njegova braca Stanislav 1 Jerko, te je ostala uspomena na "Martinove sinove" koji nisu
"pogospodili” svoj govor.!%®! Medutim, samo je malo neobi¢no, ali sukladno njegovoj
iznimnoj verbalnoj inteligenciji da nakon SestogodiSnjega izbivanja ponovno svrsishodno
ukljucuje rijeci i fraze koje nije dugo rabio niti ¢uo u Zagrebu zeleci ostvariti komunikaciju

bez Sumova.

1087 [sto, str. 531-532.

1088 sp. Stanley F. Fish, "Obavjestavajué¢i Variorum", u: Miroslav Beker, Suvremene knjizevne teorije, Zagreb,
1986., str. 289-290.

1089 Prema rije¢ima svoga brata Jerka pusio je "samo toliko koliko je bilo potrebno pokazati se muskarcem".
Onodobno su svi morali pusiti. Usp. J. Simié, n. dj., str. 14.

1090 A B, Simié, n. dj., str. 531-532.

Ne dovodeéi u vezu s A. B. Simiéem, zanimljivo je kako Gaston Bachelard pise o rodnoj kuéi nakon $ezdesetak
godina od toga pisma: "Kao §to vidimo, snovi ponekad silaze u neodredenu proslost, u proslost bez svih datuma,
tako duboko da se ¢ini kako se naSe jasne uspomene na rodnu kuéu izdvajaju iz nas. Ti snovi iznenaduju nasu
mastu. To ponekad ide i dotle da ¢ak i posumnjamo da smo zivjeli tamo gdje smo Zzivjeli." Usp. G. Bachelard,
Poetika prostora..., n. dj., str. 73.

1091 Ysp. J. Simié, n. dj., str. 104—105.
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MoZe se iz toga pisma zarucnici Tatjani Josipi Marini¢ zakljuciti da mu se svidjelo u
obiteljskom domu, medu ostalim, i zato Sto se otac lijepo odnosio prema njemu. Ipak,
poznavateljima njegova Zivotopisa razvidna je i njegova namjera koju je uskladio sa svojom
zaru¢nicom u Zagrebu da od oca dobije i novce: "Ne znam jo$ koliko ¢u se moci koristiti
promjenom u drzanju oca prema meni. Svakako ¢u moéi nesto." 109

Upravo je to "nesto"” intrigiralo neke njegove biografe koji nisu znali da "siromasni*”
A. B. Simi¢ za svoje izdavacke planove zapravo izvlaéi novac od bogatoga oca koji je tada
poceo nizati poslovne nevolje koje su najavljivale njegove poduzetnicke neuspjehe, podizanje

hipoteka i sl.

Nakon §to je u pismu iz Drinovaca od 22. prosinca 1923. prigovorio svojoj zarucnici
Sto je od nje dobio samo jedno pismo, napominje da je dobro, kako se "mnogo oporavio” i da
dobro izgleda $to mu kazu svi koji su mu prije govorili da je "slab™: "I doista jedem upravo s
uzitkom, a otac me nuka da pijem vina, on vjeruje da bi me to osnazilo. Ako mi se §to ne
dogodi kao ono u Sumecu, doéi éu u Zagreb mnogo zdraviji i ja¢i."*%%® Za geokriti¢are uistinu
ima u tome pismu zanimljivih podataka, "realema™ vaznih za interpretaciju njegova zivota, pa
i vino se u francuskoj geokritickoj teoriji spominje kao jedno od obiljezja prostora.1%

U nastavku toga pisma napominje da su ti dani “"gotovo svi bili lijepi kao u proljece,
samo danas se ¢ini da ¢e snijeg", §to su takoder zanimljivi podatci za pisanje o prostoru,
osobito o klimatskim uvjetima.19%

Izrijekom piSe da je "raspolozenje” prema njemu ¢lanova njegove obitelji, ponajprije
oca, "I dalje jednako ljubazno". Osobito istice da mu otac nije prigovorio "ni za Sto jo$ ni
jednom rije¢i” te da vidi kako mu "ni u buduée" nece prigovarati. Prikrivaju¢i djelomice svoje
planove je napisao:

"To je ugodno. Zbog svega toga ne kajem se Sto sam ovamo otiSao. Ako sad ne imadnem

velike materijalne Koristi, imat ¢éu sigurno poslije. Usmeno éu Ti o tome mnogo vise pripovijedati."10%

1092 Isto, str. 532.

1098 sto.

1094 Usp. Clément Levy, "Le plongeon de Sappho ou le saut de Leucade", u: Bertrand Westphal, Le Rivage des
mythes: une géocritique méditerranéenne: le lieu et son mythe, Limoges, 2001., str. 47.

109 Usp. A. B. Simi¢, n. dj., str. 532.

109 |sto.

244



Pridodaje u tome pismu da se njegovi "pripravljaju za Bozi¢", ali ¢e mozda biti i
dosadno kao $to mu je "uvijek dosadno” kad nije "sam". lzrazio je ljutnju na svoga brata
Stanislava (Stanka) $to mu nije "izvadio iz biblioteke Dostojevskoga™ ("kad on ne moZe da
ucini taku sitnicu, kako bi §to drugo?"), ali bit ¢e mu drago da s njegovim bratom zajedno
proslavi Bozi¢, a zavrSava pismo porukom da joj necée pisati ako ne bude dobivao uredno od
nje pisma: "... makar da sam ja u Drinovcima, a Ti u Zagrebu" te ga potpisuje samo imenom
"Ante", 1097

Dva dana kasnije dopisuje tom pismu vijest da ga je posjetio prijatelj Aleksandar Odi¢,
ucitelj, kojem je posvetio i pjesmu Grad:

"Odi¢ je neki dan bio kod mene, dovezao se u fijakeru. Do njega, jer je u polju voda, ima
dosta, oko 21 km, a mozda i viSe cestom. Da nije vode, ne bi bilo ni polovinu. Pitao je za Tebe. I ¢udio

se silno da sam do3ao ku¢i. Nije vjerovao da sam ja sve dok me nije vidio."%

Naime, ucitelj Aleksandar Odi¢, roden u Ora$ju na bosanskoj strani Save, vidao Se S
prijateliem A. B. Simiéem u Zagrebu dok je zavriavao studij na Visoj pedagoskoj $koli.
Njemu je prvom povjerio da ¢e (i)jekavizirati svoje tekstove. %%

Na kraju pisma napominje da je oca nagovorio da Stanku poS$alje novaca, te da 22.
prosinca "pusSe bura, ali i sunce grije"”, a da je njegovoj "sobi vrlo ugodno i toplo" te da

pozdravi Stanka premda se ljuti na njega.t%

Na sam Badnji dan 1923. (uobicajen izraz medu hrvatskim katolicima u Hercegovini)
napisao je svojoj zarucnici jedno pismo U kojem joj javlja da je dan prije u Drinovcima padao
snijeg, $to nije Cest slucaj, ali samo dan kasnije "grije sunce":

"Vrlo lijepo vrijeme i juce i danas. U ovako brdskom kraju snijeg je divan."*"

Nastavio je u istom tonu kao i u prethodnim pismima:
"Dispozicija mojih jednaka i joS bolja nego prije. Ja na nju gledam svaki dan kao Ti na
barometar. Ovdje ima nekakav ucitelj koji me licem i osobito govorom opominje na Rastka Petroviéa.

On &edée dolazi k meni, ali niti ja imam $to razgovarati s njime niti on sa mnom."1%?

1097 |sto, str. 533.

1098 |sto,

1099 Jsp. J. Simi¢, n. dj., str. 205-206.
1100 Jsp. A. B. Simié, n. dj., str. 533.
1101 [sto,

245



Pozalio se u tom pismu 1 na moguce protuzakonito ¢itanje pisama u posti, zbog cega
su njegova pisma "samo poslovna”, a njezina pisma nije im moguce Citati jer on je uvijek "na
posti kad stigne torba™. Posebno je napomenuo da je i poslao jedan paket na adresu njihove
prijateljice Pepe iz Imotskoga. Postoje dokazi da je taj paket, u kojem se medu ostalim,
nalazio fino krizani duhan $to je bilo strogo zabranjeno, poslao Imocanin, prijatelj njegova
oca jer nije smio navesti svoju adresu. Naime, prodaja i slanje duhana nije bilo dopusteno,

osobito iz Hercegovine.

U pismu zaruénici iz Drinovaca od 8. sije¢nja 1924. obavjesc¢uje ju kako je "prekjuce
stigao iz Mostara™ te kod kuce naSao jedno njezino pismo:

"Poslije onoga Sto sam Ti pisao iz Mostara nemam Ti bogzna Sto javiti. 1z Mostara sam se
vratio po jakoj zimi, u fijakeru jo$ hladnije nego da sam iSao pjeSice, zato sam juce bio malo slab, ali
danas mi je opet dobro. Druk¢ije sam se neobi¢no oporavio, pa su se neki Mostarci koji me poznaju iz
Zagreba, upravo cudili kako dobro izgledam. Put u Mostar mi inace nije bio ugodan radi zime, ali mi
je drago radi Tebe 3to sam i$ao.

Kad ¢u do¢i u Zagreb, jo§ ne znam pravo. Moguce oko sredine februara. No ni to nije sasvim
sigurno. Moze se Sto promijeniti, pa bih otiao ranije ili kasnije. Da nije materijalna situacija u
Zagrebu za nas kakva jest, ja bih mozda doSao i prije. Ovako bi je moje zivljenje u Zagrebu samo
pogorsalo. Ja mislim da Ti tako lakSe Zivi$, osobito kad bih Ti ja mogao jo$ nesto slati. Uostalom, ja

mnogo Zelim da dodem tamo, ali ne radi Zagreba, koji mi je vrlo mrzak, nego radi Tebe."!'%

Antunu Branku Simiéu nije godilo putovanje u Mostar zbog zime, za koju Bachelard
kaZe da je najstarije godi$nje doba koje vraéa u proslost,*1% ali o¢ito mu je bilo ugodno u
rodnoj kuéi u Drinovcima zbog ¢ega i nije Zurio u Zagreb. Imao je i mogucnosti pomaganja
zarucnici slanjem paketa i najvjerojatnije novaca. U takvim je okolnostima dobio ponovno i

dar za zabavljanje sugovornika:

1102 1sto, str. 534.
1103 |sto, str. 535.
1104 Usp. G. Bachelard, n. dj., str. 59.

246



"Ima mnogo sitnica o kojima kad ih vidim, odlu¢im Ti pisati ali zaboravim. Tako je na primjer
u Mostaru dezma (3 findZana) izvrsne turske kave 6 kruna, u Capljini 5 K, u Ljubuskom (gdje je

mozda najbolja) 4 K. Divna jeftinoéa, zar ne?! U Imotskom je vijenac suhih smokava 8 K."*%

Obavijestio je zarucnicu i kako njegova majka priprema kavu:

"Moja mati ovako peCe crnu kavu: uzavri u jednom loncu vodu da vrije, onda tu vrelu vodu
nalije u jednu dezmu u kojoj je ve¢ unutra samljevena kava, pa sad metne tu dezmu na vatru da opet
uzavre i stane kipjeti, promijesa je i na koncu je izlije u drugu dezmu iz koje se to¢i u findzan. Tako je

kava i dobra i ima mnogo cvijeta. Na tozu (talogu od kave) ona nikad ne pece."*1%®

Ponovno se uznemireno vratio i na paket koji je poslan iz Imotskoga:

"O onome paketu mi je ve¢ dosadilo pisati, jer sam Ti o njemu pisao ve¢ nekoliko puta. Cudis
se da Ti u svom drugom pismu nisam o njemu ni rijeci progovorio. Ali, zaboga, Tatjana, to je pismo
otislo prije no §to sam ja odlu¢io poslati taj paket. S druge strane, zaSto sam ja taj paket poslao na
Pepu, zasto sam ga poslao iz Imotskoga, zaSto sam stavio ono posiljacevo ime, zasto nisam poblize
pisao o njemu onda — sve to ima svoj razlog. Ali, i poslije svih objasnjenja, koja su uostalom gotovo
sva suvisna i nije ih najpametnije pisati, ja se bojim da Ti, imajué¢i tako malo fantazije, ne nacini$

kakvu zbrku, te se taj prokleti paket moradne vratiti ili propasti.”**%’

U Drinovcima je katkada pratio politicka i kulturna dogadanja, ali nije bio nesretan
zbog skromne obavijestenosti o svagdas$njim dogadanjima:
"Ja ovdje proc¢itam po gdjekoji broj Obzora, koji prima ucéitelj; moj otac ne prima vise Obzora,

jer mu je tesko Citati ona sitna slova."*%®

U tome je pismu Zestoko iskritizirao svoga brata Stanka jer mu nije posudio naru¢ene
knjige, ali i ne odgovara mu na njegova pisma:
"Cudim se da mi Stanko ni$ta, ama niita ne odgovara na moje pismo. On je pravo magare."*'%

Rije¢ "magare" upotrebljava se u Drinovcima uglavnom u pogrdnom znacenju, tj. kad

se nekomu hoce uputiti prigovor za njegovo tvrdoglavo ponasSanje, Sto geokriti¢ar Pageaux

1105 A B, Simié, n. dj., str. 535.
1106 |sto,

1107 |sto.

1108 |sto, str. 536.

1109 |sto.
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naziva "najja¢im prenositeljima arhetipova" ili nekoga drustvenog iskustva koje je vazno za
razumijevanje prijelaza preokreta te njihovih razli¢itih znadenja u vremenu i u prostoru. 1
U pismima iz rodnih Drinovaca zanimljivo i znakovito je umnozenje hercegovackih

regionalizama 1 frazema te drinovackih lokalizama.

Nakon povratka iz Drinovaca u Zagreb, iako se teSko razbolio na putu, u svome
novom ¢asopisu "KnjiZzevnik™ objavljuje tekst Umjetnik i filolog pa je tako otvorio jednu temu
koja je izazvala zestoke polemike o jeziku. Buduéi da je i sam imao veliko samopouzdanje,
vjerovao u svoje poznavanje hrvatskoga jezika koje se temeljilo na njegovu dje¢jem iskustvu
komunikacije na Stokavskom narjecju, samokriticki je prigovorio Stokavcima da ne uce
dovoljno svoj jezik jer umisljaju da “znaju jezik vrlo dobro" zbog Cega se njime ne bave kao
"kajkavci".11! O sebi kaZe da je "rodeni Hercegovac" koji je nekad mislio da mu ne trebaju
"nikakve gramatike ni rje¢nici” sve do "uvjerenja” da i "Hercegovac (osobito ako, kao ja, Zivi
desetak godina gotovo bez prekida u Zagrebu" te ¢ita knjige "samo na tudim jezicima') moze

se zainteresirati "Sto pisu filolozi o nasem jeziku" .12

U vrlo zanimljivome, dinami¢nom tekstu O rijecima, objavljenom u "Knjizevniku"
(1924, 1., 2, str. 67-68.), osvrée se na kritiku u zagrebackom listu "Rije¢i". Taj je tekst
neobi¢no zanimljiv, stoga je prikladno navesti jedan cijeli odjeljak:

"U Ivekovica rje¢niku nema rdave rijeci neizbjezno - pa ni rije¢i izbjeéi u ovom znacenju -
zato mi je 7ao da u njemu ne mogu naci primjera. Ali krivo misli recenzent kad tvrdi da neizbjezno
ima pozitivan smisao. Ako to u Zargonu moze znaciti nesto sli¢no §to i sigurno, time nije dokazano da

to nije negativan pojam. Na primjer nelijep je nesto sli¢no §to i ruZan, neopran Sto i zamazan, pa su
nl1113

ipak oni prvi pojmovi negativni, a ovi drugi pozitivni.

Napominjuéi da ne bi ulazio u "filozofiju po kojoj svaki pojam moze biti i negativan i
pozitivan u relaciji prema drugome"”, poziva na ostanak kod gramatike, o kojoj i jest
"prepirka" te tumaci kako u gramatici "rije¢ sastavljena s negacijom ima onda negativno

znacenje" 1 to "ako je negacija Ziva i pori¢e predasnje znacenje rije¢i s kojom je

119Usp. D.-H. Pageaux, n. dj., str. 133.
111 Usp. A. B. Simié¢, n. dj., str. 171-173.
1112 |sto.

13 Isto, str. 242-243.
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sastavljena".!** Sugestivno obrazlaZe kako je "svakom ocevidno da ne u rije¢i neizbjezno
porice ostali dio rije¢i" te da ta "rije¢ po tom ima negativno znacenje”, a zatim postavlja
pitanje o znaéenju rije¢i "izbjeZzno™ premda se ta rije¢ ne rabi iako nitko ne zna nista o
njezinoj mogucoj uporabi u buduénosti:

"Rat je neizbjezan, znaci da rat ne ¢emo izbjeci.

Rat nije neizbjezan, znaci da bismo ga nekako mogli izbjeci.

Neizbjezno je da ne ce biti rata, znaci da ga ne ¢emo izbjeéi, bit ¢e ga svakako.

Neizbjezno je da ne ¢e nikad izumrijeti jezicne pogreske, znaci da ¢e one svakako jedamput
11115

izumrijeti.
Nakon toga navoda je napomenuo da “jezi¢ne pogreske ne ¢e izumrijeti” — dok se ljudi

moraju i takvim "sitnicama pravdati'. 116

Osobito je zanimljivo u tekstu O rijecima jednostavno tumacenje znacenja rijeci Sipak.
Uvodno je usmjerio pozornost na govor u Hercegovini i Hrvatskom primorju gdje "Sipak
znaci ono $to u francuskom la grenade, u njemackom der Granatapfel”,!''” stoga je u tome
znacenju "upotrijebljena i u prijevodu Gideove price Povratak Rasipnoga Sina, a ne u onom
znadenju u kojem se ona govori naprimjer u Zagrebu".!''® Kad je god A. B. Simi¢u
nedostajala prikladna ili svrsishodna rije¢, prisjecao se svoje Hercegovine pokazujuci
suvremenicima, ali i poruc¢uju¢i buduc¢ima, kako je materinski (majcinski) govor nezaboravan
I presudan u mnogim Zivotnim situacijama. Time je naznadio svoju vjernost zavicaju

(zavi¢ajnom prostoru) bez obzira na proteklo vrijeme od njegova napustanja u okolnostima

koje mu nisu bile drage.

U pismu Tatjani iz Dubrovnika od 28. listopada 1924. uznemireno piSe:

"Od oca jo$ nema nista, ali ja se spremam opet na ofenzivu."*'*°

1114 |sto, str. 243.
1115 |sto.
1116 |sto.
117 |sto.
1118 |st0.
1119 |sto, str. 538.

249



O kakvoj "ofenzivi" je rije¢ moze se i pretpostaviti. Nedostaje mu novaca, a nema ih ni
njegova opetovano nezaposlena zarucnica Tatjana Josipa Marinic.

Nakon dvadesetak teSkih bolesnickih dana u pismu iz Dubrovnika (19. studenoga
1924.) napisao je Tatjani:

"l od oca sam primio pismo, u kojem su objasnjene neke stvari. Onih 2500 D, koje smo dobili
u Zagreb, nije poslao on nego banka ljubuska, koja mu je bila obecala da ¢e poslati 5000 D., ali ga je
prevarila — on je to tek vidio mnogo kasnije kad mu je javila koliko je poslala. (Zamisli, ono moje prvo
pismo koje sam mu odavle poslao, nije primio.) U pismu mi pise da ¢e mi slati novaca ¢im imadne i da
se ja ne trebam niSta brigati, on ¢e — kaze — sve isplatiti. Da, ali kako da se ja ne brigam kad od mene
pitaju novce a ne od njega! Inace se malo tuzi kako mnogo mora na mjesec slati nama novaca — preko
1000 K svaki dan. Itd... Itd...""?°

Pridodao je i zamolbu da oprosti Stanku zbog prigovora o novcu koji je slao njegov
otac:

"One Stankove rije¢i o novcu su svakako neugodne, ali on je jo§ djetinjast i nije rdav toliko

koliko bi ga mogle pokazati take rije¢i. U ovakom je sluéaju najbolje ostati potpuno miran."*#

Naime, njegov brat Stanko (Stanislav) poceo je vrlo neugodno optuZivati njegovu
zaruénicu da troSi novac njihova oca sa svojim komunistickim prijateljicama i prijateljima.
Medu njima dvoje izbili su sukobi koji neée prestati ni nakon povratka A. B. Simiéa u Zagreb
(u veljaci 1925.) gdje ¢e 1 umrijeti 2. svibnja 1925. Imala je uistinu tada vrlo agresivno
komunisticko drustvo koje se bavilo ucjenama pa ¢ak i pljackama, o ¢emu se nije moglo pisati
do 1990., stoga su Stanislav (Stanko) Simi¢ i Tatjana Marini¢ (kr§teno ime je prestala
upotrebljavati) bili u Zestokom sukobu ne samo do smrti A. B. Simié¢a nego i do Stanislavove
smrti (1960.).112

Antun Branko Simi¢ pisao je 17. prosinca 1924. zarué¢nici pismo iz Cavtata (Sanatorij
Tiha) u kojem je obavjeS¢uje da ¢e od oca "mozda dobiti kakvih novaca kad bude 'vaga'

(prodavanje duhana)" te da se njegova starija sestra Anda vratila iz Sarajeva u Drinovce jer su

1120 |sto, str. 539.
1121 |sto, str. 540.
1122 Jsp. J. Simié, n. dj., str. 150.
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u Sarajevu "Skole zatvorene radi $arlaha".''?® Prikladno je zamijetiti da u drinovackom govoru
umjesto uzro¢noga priloga “zbog" upotrebljava se namjerni prilog "radi".
Bilo je to predbozi¢no doba pa je pitao zarucnicu:

"Hocée li Stanko u Hercegovinu?"?

Vrlo je izazovna za istrazivanje zaviCajne tematike njegova poruka zarucnici da
planira nakon zime oti¢i "na prolje¢e” ponovno u svoje Drinovce. Tako je prvi put na neki
nacin posvjedocio svoje razmiSljanje o knjizevnom stvaranju u miru obiteljskoga doma te
samo povremenim odlascima u Zagreb, Sto je bio isplanirao njegov otac tijekom njegova
boravka u Drinovcima krajem 1923. i pocetkom 1924.11%5 Naime, tada ga je i potiho potaknuo
— u poku$aju izvlacenja iz egzistencijalnih nevolja — na Zenidbu "te svoje cure” iako je njome
kao potencijalni svekar, na temelju svega $to je o njoj saznao, bio vrlo nezadovoljan, a zatim i
ponudio da nakon vjencanja zive u Drinovcima gdje ona moze raditi kao uciteljica u

tridesetak metara udaljenoj $koli, $to je i jaméio kao utjecajan Govjek.1?®

Nije poznato gdje je zavrSio autograf kratkoga teksta Vrsalovi¢ zavrzuje jezik koji je
napisan kao odgovor na ¢lanak dr. B. Vrsalovic¢a Prilikom Mareti¢eva "Savjetnika", otisnuta u
"Jugoslavenskoj njivi":1?

"Ovaj Vrsalovi¢ po tome $to se ljuti da se 'nekoji Zagrepc¢ani hoc¢e da nataknu za jezikoslovce
a da u Hercegovinu i u dalmatinsku Bukovicu nikada ni zagledali nisu', bit ¢e zavirio u koji od tih
krajeva i misli da odmah moze re¢i: 'Zato mi niti zagrebacke knjige razumemo, niti Zagrepcani
razumeju nas.'

Ovaj Vrsalovi¢ pretjeruje. Evo ja sam zagrebaCki pisac pa ga ipak razumijem, kad mu
popravim jeziCke i stilisticke pogreske. I tu samu reCenicu mu treba popraviti ovako: zato niti mi
razumijemo zagrebacke knjige, niti Zagrepcani razumiju nas. I onaj, koji tako zna jezik, mjesto da ga

udi pise ¢lanke o tome kako se Mareti¢ prilagodio danagnjemu Zagrebu (...)."!!?

1123 Usp. A. B. Simi¢, n. dj.,, str. 542.

1124 |sto.

125 |sto, str. 544.

1126 Jsp. J. Simi¢, n. dj., str. 225-230.

1127 Usp. B. Vrsalovi¢, "Prilikom Mareticeva 'Savjetnika", Jugoslavenska njiva, Zagreb, 16. 9. 1924., god. VIII,
knj. I1, br. 6., str. 220-228.

1128 A B. Simié, n. dj., str. 378.
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Nestedimice je A. B. Simié nastupao prema svojim protivnicima, osobito nakon
uocavanja njihovih slabosti ili neznanja. Bilo je u tome i Zestoke podrugljivosti koja je
prelazila uobicajene granice u polemikama medu knjizevnicima. Koliko u njegovoj
zajedljivosti ima obicaja iz njegova zavicaja, mozda Ce razotkriti antropolozi i etnografi
nadahnuti ili potaknuti Westphalovim tekstom Antropoloski stroj (La machine

anthropologique) iz knjige Vjerojatni svijet (Le Monde plausible).*?°

Neobjavljen je bio i njegov tekst Filozofija o rijeci sve do 1960. kada ga je predstavio
Stanislav Simi¢ u splitskim Mogucnostima. Neobiéno je zanimljiv prvi odjeljak u kojemu
zapravo iznosi svoje glavne teze o jeziku. Rijec je o tipicnome raspravljackom tekstu u kojem
nakon zanimljivih tvrdnja pridodaje protutvrdnje, potkrjepljuje i iznosi konaéne zakljucke.
Evo toga prvog odjeljka:

"Treba razlikovati: jezik kao sredstvo za sporazumijevanje i jezik kao sredstvo za pjesnistvo,
za umjetnost. (Jezik kao sredstvo za pjesniStvo nikako se ne smije zamijeniti onim takozvanim
pjesnic¢kim jezikom koji nije niSta drugo nego skup rijeci i fraza najéesce upotrebljavanih: rezervoar iz
kojega crpe nemocnici.) Svaka rije¢ svagdanjega govora, svaka rije¢ uopce moZze biti sredstvo za

pjesnistvo." 1130

Pozorno govori o promjenama znacenja pojedinih rije¢i Sto smatra sudbinom koja se
ne moZze mijenjati. Posebno mu je zanimljiva rije¢ narod koju drugacije izgovaraju novinari,

"

ministri. Obrazlaze i etimologiju te rije¢i "...i pogledamo je bolje i dublje, to jest ako se
sjetimo da su prve majke radale djecu, da su narodile pokoljenja i da je genij nazvao ta
narodena pokoljenja harodom", pa kaze da je slika pred o¢ima jasnija i vidimo je drugacijom
nego kad su novinar ili politicar pokusali "definirati svoj 'narod™.'!3! Posebno hvali ulogu
pjesnika koji moze toj rijeci vratiti izvornost, izazivajuéi razliCite senzacije pa kaze da
umjetnicki jezik moze zacuditi 1 kad je rije€ uzeta iz svagdaSnjega zargona. Svoje razmisljanje
o rije¢ima sazima u ¢vrstu rec¢enicu:

"Losi pjesnici i uopée losi pisci jesu bas oni koji izmrcvarenu rije¢ dotuku do kraja." %

1129 Usp. B. Westphal, Le Monde plausible..., n. dj., str. 167-186.
1130 A B. Simi¢, n. dj., str. 301.

131 |sto, str. 302.

1132 |sto.

252



Nastavlja svoje iznimno promis$ljanje jezicne problematike tvrdec¢i da "u djelima, koja
stvara duh, uvijek ima tijelo svoj udio pri njihovu uobli¢enju; ne samo kao sredstvo nego:
ritam rijeci je uvjetovan i disanjem, uho po svojoj strukturi moze osjecati ugodno samo sklad
ili neugodno barem veliki nesklad, itd."*133

Vrlo je dojmljivo, a i moZe se razumieti, zasto se Antun Branko Simi¢ uvijek vraca
svome zavi¢ajnom govoru ili hercegovackomu govoru. U njemu trazi sigurnost, potporu za
svoja razmisljanja o jeziku i u jeziku. Jezik je posebno potreban umjetniku da bi iznijansirano
predocio svoje osjecaje, ali nigdje ne kaze da umjetnik izraZzava i misao. Primjerice:

"Genij: usuditi se. U Hercegovini se veli izvrsno u dijalektu: osloboditi se, a to znaci: usuditi

se. (Osloboditi se sveza, predrasuda, itd.)"****

Svaki put A. B. Simi¢ isti¢e da jezik ne nastaje samo iznenada, nego je to dug proces
za koji treba zahvaljivati mnogim pokoljenjima:

"Stoga, koliko god u jeziku gledali veliko izumijece, najdavnije sredstvo koje je Covjeka
udaljilo od Zivotinje, ipak treba da prema svakoj pojedinoj rije¢i budemo vrlo oprezni i kad

filozofiramo i kad pisemo pjesme."***

Nakon Sto je uvodno u tekstu Filozofija o rijeci pisao 0 potrebi razlikovanja jezika
"kao sredstva za sporazumijevanje"'® j jezika "kao sredstva za pjesnistvo, za umjetnost”, 3’
te nakon Sto je ustvrdio da "svaka rije¢ svagdasnjeg govora" moze biti "sredstvo za
pjesnistvo™, 118 zabiljeZio je jednu neobiéno vaznu &injenicu pokazujuéi svoju zaokupljenost

rodnom Hercegovinom.

O jeziku je Antun Branko Simi¢ pisao, izmedu ostalih, i u tekstovima: Slobodni
prijevod Slobodnih stihova, Prijevodi filozofije, O rijecima, Journaille, Interpunkcija i
pjesma, Vrsalovié zavrzuje jezik i dr. Cvrsto se drzi nekih svojih stajalista koja ne najavljuju

bilo kakvu moguénost mijene njegovih odlu¢nih tvrdnji.

1133 |sto.

1134 |sto.

1135 Isto, str. 302-303.
1136 |sto, str. 301.

1137 |st0.

1138 |st0,
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Hercegovina A. B. Simi¢u nije samo prostor koji ga inspirira za knjiZzevno stvaranje
nego i prostor koji promice najbolja druStvena mjerila za suprotstavljanje mladog
intelektualca nevoljama u Zivotnim okolnostima koja nisu sukladna kr$¢anskim nacelima,
stoga zaviCajni prostor mozebitno i nehotice idealizira. Stigao je mladicki ponosno u Zagreb,
u kojem je njemacki medu imuénim i utjecajnim staleZima bio prvi jezik, s uvjerenjem da kao
Hercegovac bolje poznaje i osje¢a hrvatski jezik Sto mu je davalo samopouzdanje te
usmjerivalo ga da Hercegovinu pozicionira kao prostor u kojem je jedino mogucée nauciti
dobar hrvatski jezik.!*°

Upravo Simi¢evo razmisljanje o jeziku u svakoj redenici svjedoci koliko je pjesniku
vazan njegov materinski jezik jer pjesnik ne moze izraziti sebe, svoju pjesmu bez iskonske
materinske rijeci, $to podrazumijeva domaci idiom: regionalni, mjesni i obiteljski. Kad se to
ima na umu, namece se nevjerojatno ¢udenje i dvojbe nad poslom priredivaca njegovih
knjizevnih djela kao Sto su Nedjeljko Mihanovi¢ i Dubravko Jel¢i¢ koji su se pretvorili u
"prevoditelje” zamjenjujuci hercegovacke regionalizme rije¢ima koje pripadaju hrvatskome
standardnom jeziku. Primjerice, Mihanovi¢ korigira u svim njegovim pjesmama rije¢ dubljina
u dubina, zamjenicu ko u tko iako je rije¢ o tipicnim dijalektizmima ili regionalizmima koji su
zasigurno A. B. Simicu bili ne samo prihvatljivi nego i vrlo dragi, nezaobilazni te dragocjeni
u umjetni¢kom stvaranju.

Bez obzira koliko je A. B. Simi¢ kao pjesnik otvoren Svijetu, obja3njavao je studiozno
i Krunoslav Pranji¢,'* on je upravo kao pjesnik ukorijenjen u svoj zavicajni govor, a kad mu
je bila potrebna prava rije¢, vracao se svome zavi¢ajnom govoru. Takoder je sugestivno
istaknuo kako se o tome istaknutom hrvatskom knjizevniku pisalo s razlicitih stajalista, ali
unato¢ tomu nisu dostatna postojeca istraZivanja njegova jeziénoga izraza.***! Zeleé¢i dodatno
obrazloziti svoju tvrdnju, naveo je Simi¢eve pozive mladim piscima:

"Najbolji stil ne mora da znaci potpuno nista. Mi ¢emo se ako treba izrazavati tako da niko

neé¢e moci da nade ikakvu uspomenu na kakvu gramatiku ili kakvu sintaksu ili kakav tzv. onaj stil. Mi

¢emo ako treba zavristati u neartikulovanim glasovima kao Zivotinje."*#?

1139 Isto, str. 302—-303.

1140 Usp. K. Pranji¢, Jezikom i stilom..., n. dj., str. 173-183.
141 Isto, str. 174-175.

1142 |sto, str. 175.
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Pranji¢ je osjetio bliskim Simicev jeziéni izraz te pruZio évrste dokaze i blage sugestije
da nitko ne smije posegnuti u Simicev izraz.'*3

Stanislav Simié¢ je posebice pridavao posebnu pozornost ponavljanju stare tvrdnje A.
B. Simi¢a da se pjesnici radaju, a ne postaju. On je i najbolje poznavao njegov jeziéni izraz, a
posebice zavicajni govor do kojega je toliko drzao da bi se moglo reci da ga je boljelo ¢im bi
netko promijenio bilo koji dijalektizam u Simiéevim tekstovima, posebice pjesmama:4*

"Jezik je postao od Covjeka u njegovu Zivotu u stanovitom kraju prapovijesnoga svijeta:
prvotni izraz njegove vece, ili manje, pjesnickosti, koji postaje tradicija i ujedno grada prvoj poeziji

koju on ¢ini. (...) Tradicija u nekoj knjizevnosti je skupa sa Zivotom i jezikom, u stanovitom vremenu i

dijelu svijeta, majka knjizevnosti, a pjesnik joj je otac."**

Stanislav Simié je §tite¢i bratov pjesnicki izraz posebno istaknuo:
"Pjesma se eto tvori onako kako je stvaran jezik prema zvuku stvari i zbivanja u prirodi i

zivotu. Sva se Cutila sjedinjuju u Cutilo sluha: te se i zvukom rijeci izrazava osjecaj. Osjecaj majke o

rodenju je osjec¢aj o razdvojenju djeteta od nje."**

Neosporno se A. B. Simi¢ neprekidno vra¢ao svome zavi¢ajnom govoru jer prekid sa
zavi¢ajem smatrao je opasnos¢u za svoje umjetnicko stvaranje, stoga Stanislav Simi¢ kaZe 0
razgranicenju "filoloSkoga posla o jeziku i umjetni¢koga shvacéanja o rije¢i" kako treba stalno
imati na umu vaznost narodnoga govora za jezik knjizevnosti.14

Koliko je A. B. Simié¢ poznavao zaviajni govor, postoji izobilje i drugih dokaza koje
se ne moZe nazvati objektivnim dokazima kao one koje je zabiljeZio u svojim tekstovima.'*8
Nedvojbeno su mu se viSe svidali zapadnohercegovacki govori (ili u jednini:
zapadnohercegovacki govor), nego dalmatinski ili duvanjski, jednostavno zato Sto se rodio u
okruzenju tih govora koji su mu blizi i koje je smatrao svojima, tj. svojim materinskim
govorom. Ipak i medu zapadnohercegovackim govorima najvise je volio svoj drinovacki ili

drinovacke govore jer su mu bili blize srcu.

1143 Isto, str. 173—183. Usp. takoder: Krunoslav Pranji¢, "Jedan troslov&an u Cetirma prepjevima"..., n. dj., str.
17-35.

1144 yodio je mnoge polemike kao istinski ¢uvar jeziénoga izraza svoga brata Antuna Branka Simica. Usp.
Stanislav Simi¢, Jezik i pjesnik, Zagreb, 1955.

145 5 Simi¢, "Pogovor...", n. dj., str. 325.

1148 Isto, str. 344.

1147 Isto, str. 382.

1148 |Isto, str. 390.

255



U cijelome je svome Zivotu ostao vjeran osobnome, specificnome nacinu
komunikacije sto nikada nije potiskivao u zaborav nego dapace slavio, promicao i istodobno
se divio zaviajnom govoru. Ljubav prema tom govoru unio je u cijeli svoj knjizevni opus, ali
I u tekstove koji se ne mogu ukljuciti u knjizevnost. Bilo kakva interpretacija i stilska analiza
njegovih djela ne moze proci bez prepoznavanja elemenata koji svjedoce da je tijekom
uporabe hrvatskoga standardnog jezika neprekidno rasijavao tipicne hercegovacke

regionalizme u svojim djelima.
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7. PREGLED SKOLSKE RECEPCIJE
KNJIZEVNOGA DJELA A. B. SIMICA
(s osobitim obzirom na zapostavljenost pjesama s motivima

iz zavi¢ajnog prostora)

Pocetkom 21. stoljeca Cesto se piSe 0 raznovrsnoj i bogatoj recepciji knjizevnoga djela
A. B. Simica, ali katkada i posebice raspravlja o zanimljivoj 3kolskoj recepciji,***° nerijetko s
osobitim obzirom na zapostavljenost pjesama s motivima iz zavi¢ajnog prostora Sto je za
geokritiCare poseban istrazivacki izazov. Prije pedesetak godina joS je bilo knjizevnih
KritiCara i povjesnicara knjiZzevnosti koji su negirali postojanje interesa za njegovo knjizevno
djelo, ali bilo je i kasnijih, katkada za¢udnih i potpuno neto¢nih izjava 0 nepoznatosti njegova
knjizevnog djela iako je objavljeno nekoliko knjiga, zbornika i nekoliko desetaka opseznih
rasprava te mnostvo kratkih tekstova o njegovu djelu u razli¢itim listovima i ¢asopisima u
Hrvatskoj i izvan Hrvatske. 10

Skolska je recepcija pjesama A. B. Simiéa zadeta jo§ dok je bio ugenik Franjevacke
gimnazije na Sirokom Brijegu,''%* nastavili su je vinkovacki''®? i zagrebacki 3kolski kolege u
okviru svoje slobodne lektire, zatim znatizeljni zagrebacki gimnazijalci tijekom slusanja
radijskih emisija krajem 1920-ih, a ostali hrvatski gimnazijalci u 1930-ima, te na sve¢anim
priredbama i skupovima.'®® Sluzbena je $kolska recepcija pokrenuta tek 1941.,*% a prije i
nakon toga bilo je Skolskih godina kada je presucivano ili bilo zabranjeno spominjanje
njegova knjizevnog djela u $kolama, osobito pjesama s motivima iz zavi¢ajnog prostora.%®
Prvi dio ovoga poglavlja sastoji se od pregleda recepcije njegova djela u nekadasnjim

nizim razredima gimnazije i danasnjim viSim razredima osnovne $kole, tj. od petoga do

1149 Ysp, Jadranka Nemeth-Jaji¢, "Recepcija pjesnistva A. B. Simi¢a u nastavi hrvatskoga jezika", u: 4. kijevski
knjizevni susreti (Posveceni Antunu Branku Simicu): Zbornik radova i pjesama, Kijevo, 2005., str. 123—139.

1150 U posljednjih dvadesetak godina zasigurno se svake godine pojavi diljem svijeta stotinjak razli¢itih tekstova
0 njegovu Zivotu i djelu.

1151 Usp. M. Barbari¢, n. dj., str. 20-22.

1152 Jsp. Marko Kadi¢, "Malo sjeéanja na Antu B. Simic¢a", Krsni zavicaj, Drinovci, 1973., 6, str. 70-73.

1153 Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 128.

1154 Usp. Mate Ujevi¢, Hrvatska Citanka za vise razrede srednjih Skola (III. dio), Zagreb, 1941., str. 566-568.
Biljesku o A. B. Simi¢u napisao je Ivan Goran Kovagic.

1155 Usp. Vlado Pandzi¢, Recepcija djela brace Simic¢a: Antuna Branka i Stanislava Stanka, Split, 2011., str.
22-23.
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osmoga razreda, a zatim u drugom dijelu poglavlja prireden je pregled Skolske recepcije u

gimnazijama i ostalim srednjim Skolama.

7.1. Recepcija Simicevih pjesama u niZzim razredima gimnazije i visim razredima

osnovne Skole

Buduci da su prvi Citatelji ili recipijenti, kao Sto je naprijed istaknuto, knjiZzevnoga
djela A. B. Simica bili kolege i stariji gimnazijalci na Sirokom Brijegu, rije¢ je o najranijim
pjesmama u kojima su svenazo&ni motivi iz njegova zavi¢ajnog prostora.'*>® Naime, dugo je
nevaznom oznalivana &injenica da su Antuna Simiéa veé na pocetku treéega razreda
gimnazije smatrali darovitim pjesnikom mnogi sjemenistarci i pojedini profesori na Sirokom
Brijegu.1® Trebalo je biti zatajeno ili presuéeno njegovo pisanje pjesama, ali neogekivano je
postalo vrlo zanimljivo za uéenicke i profesorske razgovore kako to sugerira njegov tadasnji
ponajbolji skolski prijatelj fra Mladen Barbari¢.'%®

Postoje izvori prema kojima se moZe zakljuciti da je mladi pjesnik dobivao pohvale ne
samo svojih kolega nego i pojedinih profesora pa je sukladno tome poslao svoju Zimsku
pjesmu urednidtvu Luci.**>® Premda nisu pronadeni dokazi o sjemenistarcima i gimnazijalcima
koji su kritizirali ili ismijavali njegove pjesme, moZe se pretpostaviti da ih je takoder bilo.

Sigurno je bilo i profesora koji su bili zadovoljni njegovim pisanjem pjesama te su mu
davali potporu, a neosporne su cinjenice kako u okolnostima Zzivota u Franjevackom
sjemeniStu nije bilo slobodno slati pisma bez odobrenja barem nekog profesora ili
odgojitelja. 160

Tiskanje je njegove prve pjesme Zimske pjesme u Vilingaju, prilogu Luci (VIIL., br. 9),
koja je redovito stizala u Franjevacku gimnaziju na Sirokom Brijegu, imalo znaéajan odjek

medu kolegama, zato $to je bilo najvaznije dokazivanje njegove pjesnicke darovitosti. U tim

116 Usp. M. Barbari¢, n. dj., str. 20-22.

1157 Isto, str. 21.

1158 |sto.

115 Mladen Barbari¢, u: Stjepan SeSelj, "Antun Branko Simi¢ — I smrt ée biti sasma nesto ljudsko
(dokumentarno-igrana radiodrama)”, u: Zbornik radova i pjesama, 4. kijevski knjiZevni susreti (Posveceno
Antunu Branku Simicu), Kijevo, 2005., str. 227.

1160 Jsp. Mila Pandzi¢, "Osnovnoskolska recepcija pjesama Antuna Branka Simiéa", u: Zlatni danci 15 — djecje
pjesnistvo: zbornik radova s medunarodnoga znanstvenog skupa, Osijek, 2014., str. 93.
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je danima vjerojatno bio vrlo popularan sjemenistarac $to su potvrdili u razli¢itim prigodama
Ilija Glavota, Nikola Kordi¢, fra Mladen Barbari¢ i drugi.'*6*

Antun Simi¢ (Antun Branko Simi¢) stekao je veliko samopouzdanje, postao jo$
ambiciozniji te je nastavio uporno pisati na radost ve¢ine svojih Citatelja, ne odmicuéi se od
zavi¢ajnog prostora.’®? Kao §to se to obi¢no dogada, pjesnicka popularnost utjecala je i na
promjenu njegova ponaSanja, gubitak uzorne discipline, zanemarivanje pojedinih nastavnih
predmeta itd. 1163

Sirokobrijeski gimnazijalci i profesori kojima su se svidjele njegove najranije pjesme
vjerojatno su smatrali da je Hercegovina dobila modernoga lirskog pjesnika.}’®* Imao je
neveliko Citateljstvo, ali bilo je tada dragocjeno zbog poticanja njegova daljnjega pjesni¢kog
stvaranja.''®® Njegov odlazak iz Franjevackog sjemenista potaknuo je na dodatni interes za
njegove pjesme jer pronosili su se glasovi da je zbog svojih pjesama morao otici iz poznatoga
sjemeniSta i gimnazije na Sirokom Brijegu.*% Najvjerojatnije su ulenici &itali prijepise
njegovih neobjavljenih pjesama te objavljene Zimske pjesme koja je postala popularna, zato
Sto su je ucenici mogli Citati i dozivljavati na svoj nacin bez obzira iz kojega su dijela
Hercegovine dosli, odnosno omoguéivala je multifokalizaciju prostora.''®’ Novi je dokaz
njegove pjesni¢ke darovitosti bila i pjesma Zeteoci koja je objavljena u Luci samo mjesec
dana nakon njegova odlaska koja je neosporno jos viSe potaknula interes za njegove neobi¢ne
pjesme. 1168

Medu ¢itateljima su njegovih najranijih pjesama na Sirokom Brijegu takoder bili i neki
profesori i odgojitelji, ali neki su zasigurno bili vrlo nezadovoljni njegovim upornim
pjesni¢kim stvaralastvom. Dobro je takoder poznato da su neki profesori bili i nezadovoljni
zbog odlaska mladog pjesnika iz sjemeniSta jer su smatrali na temelju dotadasnjih
franjevackih iskustava kako je moguée uskladiti pisanje pjesama i franjevacke obveze.116°
Medu onima koji su zalili §to je mladi pjesnik Antun Simi¢ pobjegao sa Sirokog

Brijega bio je fra Brno (Bernardin) Smoljan, profesor francuskoga jezika i knjizevnosti, vrlo

1161 Usp. M. Barbari¢, "Sjeéanja...", n. dj., str. 20-22.

1162 |sto.

1163 Usp. S. Seselj, n. dj., str. 215. i 223-224.

1164 Isto. M. Pandzi¢, n. dj., str. 93.

1165 Isto.

1166 Ysp, S. Sedelj, n. dj., str. 211., 215-216., 223-224.

167 Usp. B. Westphal, La Géocritique. Réel..., n. dj., str. 201-213.
1168 Ysp. S. Seselj, n. dj., str. 216.

1169 |sto, str. 224.
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emotivan i izvrstan predavaé, odlian govornik i propovijednik.''’® Vjerojatno je prepoznao
njegovu pjesnicku darovitost, brzo ga je zainteresirao za ucenje francuskoga jezika koji nije
bio obvezni nastavni predmet, ali i za ¢itanje francuske djecje i mladeSske knjiZzevnosti te
antologijskih francuskih knjizevnih djela koja nisu promicala neprihvatljive liberalne
ideje. 1t

"Zasigurno je najvise zasluzan", upravo fra Bernardin (Brne) Smoljan, "za odli¢no
znanje francuskoga jezika A. B. Simi¢a, nakon samo triju godina izbornoga (polutajnog)
ucenja jer taj jezik onodobno nije bio javno (sluzbeno, uzakonjeno) zastupljen kao predmet u
nastavnim osnovama Franjevacke klasiéne gimnazije na Sirokom Brijegu”,**" ali isto tako je
"pridonio njegovu za¢udnom dozivljavanju i razumijevanju knjizevnosti, najmodernijoj i
najsvrhovitijoj recepciji kakvu nije pokazivao ni jedan onodobni hrvatski pisac, a temeljila se
na tzv. francuskoj eksplikaciji knjizevnoga djela, tj. ras¢lambi od naslova pa do posljednje
redenice (rijeci!), $to se smatralo povijesnom preobrazbom nastave knjizevnosti". 1"

Pojedini su 3kolski prijatelji u nizim razredima gimnazije nauéili napamet Simicevu
pocetnicku Zimsku pjesmu, a s njima je komunicirao i nakon odlaska sa Sirokog Brijega,
stoga mu je bio dobro poznat interes za njegove rane pjesme Sto je sve trajalo oko cetiri
godine do pojave njegovih Slobodnih stihova.!’’* Od tada je medu sjemenistarcima na
Sirokom Brijegu moglo biti samo Sutljivih ili tajnih pristasa njegovih novih pjesama koje nisu
cijenili kao umjetnost ni ondadnji knjizevni kriti¢ari, ali nije bilo nepoznato njegovo
knjizevno stvaralastvo vanjskim gimnazijalcima na Sirokom Brijegu te mladim ljudima u
Mostaru zahvaljujuéi promidbi Stanislava Simica, Sest godina mladega brata, koje mu je

preporucivao kad su odlazili na kolovanje u Zagreb.*™

Postojao je takoder znaajan interes za pjesme A. B. Simi¢a dok je pohadao
vinkovacku gimnaziju (od veljace 1914. do lipnja 1915.), ali o tome je ostalo malo sigurnih
izvora. Svrsishodno je ovdje izdvojiti Vinkov¢anina Marka Kadic¢a koji je, kao §to je vec

spomenuto, objavio tekst Malo sje¢anja na Antu Simiéa u Krsnom zavicaju.**"® Premda su mu

170 Usp. V. Pandzi¢, Kijevske rasprave..., n. dj., str. 93-94.

171 sto.

1172 sto, str. 94.

1173 |sto.

1174 Usp. M. Barbari¢, n. dj., str. 21.

175 A, B. Simi¢, Sabrana djela. Knjiga tre¢a. Proza Il..., n. dj., str. 147.
1176 Usp. M. Kadi¢, n. dj., str. 70-73.
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se omakle i povelike netoénosti, dobronamjerno je i slikovito predstavio A. B. Simi¢a kao
ucenika vinkovacke gimnazije. Zapamtio ga je kao pjesnika, a "kad ga nije bilo doma”,
priznaje Kadi¢, "kao znatizeljni gimnazijal¢i¢ pregledavao sam po stolu teke i papire, gdje je
bilo napisano dosta pjesama i koliko se mogu sjecati, bile su kratke i osjec¢ajne, jer sam dospio
neke i procitati".!*’” U Zagrebu su se katkada sreli, na kraju izjavljuje Kadi¢, pa su se u
razgovoru prisjecali "Vinkovaca i zajedni¢koga stanovanja".'1’®

Nekoliko je Vinkovéana kasnije pisalo o recepciji njegova knjizevnog djela, s nekima
je polemizirao, ali svi su preSuéivali njegove rane stihove pa i one koje je napisao u
Vinkovcima. Prvi ga je priklju¢io uglednim vinkovackim knjizevnicima istaknuti knjizevni

kriti¢ar Josip Bogner u tekstu O ekspresionizmu i A. B. Simic¢u.**"®

DoSavsi u rujnu 1915. u Zagreb, A. B. Simi¢ se nije samozatajno kretao u mladome
knjizevnom drustvu veé se osje¢ao kao afirmirani pjesnik s povelikim samopouzdanjem, ali
nije prikrivao ni ponos svojim knjizevnim uspjesima.’'® Interes za njegovo knjizevno
stvaralastvo (pjesme i prozu) bilo je poprilicno medu uéenicima u nizim i viSim razredima
Donjogradske gimnazije Sto su posvjedocili njegovi Skolski prijatelji u razgovorima s
njegovom bracom Stanislavom Simié¢em i Jerkom Simiéem, ali i s drugim osobama.!*8!
Nakon izbacivanja iz osmoga razreda gimnazije, joS je viSe porastao interes u objema
zagrebaCkim gimnazijama za njegove nove (ekspresionisticke) pjesme, a bilo je profesora
knjizevnosti u nizim razredima gimnazije koji su u skladu s onodobnim obicajima pred
ucenicima krasnoslovili njegove rane pjesme te su tako motivirali ucenike za Citanje
knjizevnih djela.!182

U razli¢itim su prigodama pojedini knjizevnici isticali da je A. B. Simi¢ bio nepoznat
kao pjesnik dok je bio zagrebacki gimnazijalac, ali neosporne su navedene c¢injenice O
interesu mladih ljudi za njegove pjesme. Svoju je popularnost ocito mogao zahvaliti
pojedinim profesorima i izrazito motiviranim ucenicima jer su ga podjednako potiskivali

javno ili Sutke s knjizevne pozornice u zaborav stari utjecajni kriticari, ali i poneki vrsnjak,

117 sto, str. 70.

1178 |sto.

1179 Usp. Josip Bogner, "O ekspresionizmu i A. B. Simiéu", Godidnjak Pododbora Matice hrvatske Vinkovci,
1963., 2, str. 273-276.

1180 Ysp. U. Donadini, n. dj., str. 214.

1181 Ysp. M. Pandzi¢, n. dj., str. 97.

1182 |sto.
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kolega, zavidnik, bez obzira na pripadnost politi¢koj ljevici ili politickoj desnici. S protekom
vremena bilo je sve viSe onih koji su naslué¢ivali pa zatim zakljucivali kako je medu njima
kratko Zivio i bogato stvarao hrvatski pisac koji ¢e obiljeziti epohu. Obracali su na svoj na¢in
samo pozornost njegovu neuobicajenome Kknjizevnom tekstu te drustvenom kontekstu ili
geografskom prostoru, a nije ih zanimao intertekst koji je presudno vazan za cjelovitu

recepciju.t

Pocetkom 1930-ih, dok je razlozno ocekivana bolja recepcija njegovih pjesama,
dogodili su se teski napadaji na njegovo pjesnicko djelo, a njegove avangardne pjesme,
osobito Slobodne stihove i PreobraZenja, ocrnjivali su kao propale eksperimente bolesnoga
mladi¢a koji je bio izgubio relaciju s druStvenom zbiljom. Primjerice, Kerubin Segvi¢,
tadasnji istaknuti knjizevni kriticar nije promicao potrebu razlicitih pogleda na pjesnicki tekst
i razli¢itih Gitanja pjesnickoga teksta, §to geokritiGari danas nazivaju multifokalizacijom,'8
pa je nakon objavljivanja Simic¢evih Izabranih pjesama u izdanju Matice hrvatske (1933.)
izrijekom napisao, premda za to nije imao objektivnih razloga, da bi tu knjigu trebali
zaobilaziti mladiéi i djevojke koji imaju "krvi u obrazu".!'® Kad tako nesto napise vrlo
utjecajni kriticar, nije tesko zakljuciti kako te pjesme nisu mogle biti sluzbeno uklju¢ene u
drZzavne nize gimnazije u Kraljevini Jugoslaviji, takoder ni u nadbiskupijske ni redovnicke
niZze gimnazije s pravom javnosti.

Medutim, koliko god je Segviéeva kritika zaustavljala legalni ulazak Simicevih
pjesama u niZze gimnazije, toliko je i pripomogla njihovoj promidzbi medu mladim ljudima
koji od iskona Zele kusati upravo ono §to je zabranjeno. Mati¢ina nevelika knjiga Simiéevih
Izabranih pjesama bila je jedna od najtraZenijih pjesnickih knjiga, stoga bi se nakon
istrazivanja moglo zakljuciti da je zbog toga nije bilo u katalozima nekih vaznih knjiznica
nakon 1934., osim u Sveucili$noj knjiznici te Radni¢koj biblioteci u Zagrebu.

Od 1939. do 1941. izrazito je porastao interes za krasnoslov njegovih socijalnih
pjesama u nizim razredima gimnazije, osobito pod utjecajem Hrvatske seljacke stranke u
&ijim su listovima pisali Jerko Simi¢ i Stanislav Simié (braéa A. B. Simiéa).**®® Postao je

nakon petnaestak godina popularan socijalni pjesnik. Budu¢i da su tada zapocele pripreme

1183 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 234-240.
1184 |sto.

1185 Usp. K.Vgegvié, n. dj., str. 269.

1186 Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 160.
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hrvatskih Gitanaka pod voditeljstvom Mate Ujeviéa, prijatelja A. B. Simiéa, mnogi su
oc¢ekivali njegove pjesme U tim dugo priZzeljkivanim hrvatskim udZbenicima, ali do kraja

Banovine Hrvatske (1941.) nisu se pojavili.

Nakon Sto je pristiglo odobrenje vlasti NDH-a, otisnut je sluzbeni udzbenik Mate
Ujevi¢a Hrvatska citanka za vise razrede srednjih Skola u Kojoj su predstavljene dvije
Simic¢eve pjesme Pjesnici te Smrt i ja.'*®” Po naslovu se lako zakljucuje da ta &itanka nije bila
namijenjena nizim razredima gimnazije, ali bila je zapravo jedini prikladni udzbenik za treci i
Cetvrti razred.

Upravo je Mate Ujevi¢, intelektualac uzorno Siroke europske kulture, izvrstan
stru¢njak za stariju i noviju hrvatsku knjizevnost, ali i covjek koji je kao hrvatski domoljub
uzivao povjerenje nove vlasti, prvi put hrabro ponudio pjesni¢ko djelo A. B. Simié¢a hrvatskim
ucenicima. Pjesme Pjesnici te Smrt i ja sigurno su izazivale ucenicki interes ve¢ zbog svoje
neobi¢ne vanjske strukturiranosti. Istodobno su takoder postale popularne neke njegove rane
pjesme koje su kolale u prijepisima za lektiru, a u njima je bio razgovijetan njegov zavicajni
prostor ili Hercegovina: Zeteoci, Na povratku kuci, Kukuruzi, Blagoslov Zita, Pobozna
pjesma, Plavokosi suton, Camac, Hosana te Blagoslov i druge.'*® U nekim $kolama postale
su omiljene njegove pjesme: Hercegovina (Ja koracam...) i Hercegovina (Pod zvijezdama...)
te Pjesma jednom brijegu, zato §to su njegovi $kolski prijatelji ¢esto tvrdili da je nadahnuce
dobio promatrajuéi Siroki Brijeg koji je podugo slovio kao utvrda hrvatstva. Tri-getiri §kolske
godine recepcije njegovih pjesama u NDH-a potaknule su mnoge ondasnje ucenike i na

naknadni interes za njegovo knjizevno djelo.

U citankama za nize gimnazije te viSe razrede osnovnih Skola u komunistickoj
Jugoslaviji, gotovo do njezina kraja, nije bilo mjesta za pjesme A. B. Simica. Profesor Vice
Zaninovi¢, partizanski prvoborac i istaknuti komunist, nije ni pokusao u drugoj polovici 1940-
th ukljuciti njegove antologijske avangardne (modernisticke, ekspresionisticke) pjesme u

svoje Citanke koje su mogle posluziti u nizim razredima gimnazije jer su ga Sprecavale, moze

1187 Usp. M. Ujevi, n. dj., str. 566-568.
1188 Saguvani su primjerci prijepisa njegovih ranih pjesama koji su sluzili za slobodnu ucenicku lektiru.
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se nedvojbeno istaknuti, opasne kritike komunisti¢kih ideologa,*'® a bilo je dobro poznato da
je A. B. Simié¢ bez ikakvih racionalnih razloga bio na popisu pisaca ¢ija knjizevna djela ne
smiju u niZe gimnazije te u osnovne $kole, 1%

U osnovnoskolskim ¢itankama koje su pripremali Juraj Buksa i Antica AntoS, obvezne
od 1950-ih do 1980-ih godina, nije takoder bilo mjesta za Simi¢eve viseslojne i viseznaéne
pjesme sukladno opéepoznatim strogim komitetskim uputama komunisti¢kim autorima i
komunistickim recenzentima. lzrazito je paradoksalna ta cinjenica 0 hrvatskim
osnovnoskolskim citankama U Koje nisu mogle biti ukljuene njegove pjesme iako je
istodobno 0 njima napisano poprilicno pohvalnih kritika u Hrvatskoj i inozemstvu.!
Nasuprot tome svrsishodno je bilo tadasSnje uklju¢ivanje njegovih religioznih i misaonih
pjesama u katolicke vjeronauéne udzbenike, Sto je pridonosilo njegovu ugledu kod mladih
hrvatskih narastaja koji su odlazili na katoli¢ki vjeronauk u zupnim dvoranama. %

U drugoj polovici 1980-ih, kad se ve¢ naslu¢ivao kraj komunisti¢ke Jugoslavije, novi
autori osnovnoskolskih citanaka, koji su isto tako morali biti komunisti, pokuSali su
predstaviti poneku Simiéevu pjesmu 3to je veé bio mali demokratski iskorak. Cinili su to
sukladno tadasnjoj komunistickoj politici, drzavnome i geografskom prostoru, ali iz njihovih
se koncepcija barem moglo naslucivati novo doba osnovnoskolske interpretacije i recepcije

knjizevnih djela.

Zanimljivo je usmijeriti pozornost na prihvaéenost knjizevnog djela A. B. Simica u
nekim susjednim drzavama, bivSim jugoslavenskim republikama nakon koje se moze
neosporno zakljuciti kako je bila uspjeSnija i opseznija osnovnoSkolska recepcija njegovih
pjesama tijekom druge polovice 20. stoljeca barem u nekim republikama nego u SR
Hrvatskoj. Sveucilisni profesor Joze Lipnik iz Maribora potkrijepio je nedvojbenim dokazima
svoje tvrdnje na Medunarodnome znanstvenom skupu o hrvatskome knjizevniku Antunu
Branku Simiéu u Drinovcima (2008.) da je u Sloveniji nekoliko desetlje¢a postojao velik

interes za Simideve pjesme, a upoznavali su ih "ponajvie iz udzbenika za osnovne 3kole,

1189 {Jsp. Tatjana Sarié¢, "Djelovanje Agitpropa prema knjizevnom radu i izdavastvu u NRH, 1945-1952.",
Radovi — Zavod za hrvatsku povijest, Zagreb, 2010., 42, str. 403—404.

1190 Postoji o tome opsezna dokumentacija u hrvatskim arhivima. Usp. Mila PandZi¢, "Interpretacija i recepcija
Simiéevih pjesama Pjesnici i Opomena u gimnaziji (1920. — 1960.)", Hrvatski, 2012., 1, str. 30.

1191 Usp. T. Sabljak, "Pregled kritike...", n. dj., str. 90-106.

1192 Antun Hoblaj, "Katehetska pokoncilska kretanja”, Bogoslovska smotra, Zagreb, 2003., 4, str. 586-616.
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srednjoskolskih ¢itanaka, izvornih hrvatskih knjiga"'*®® i prijevoda na slovenski jezik.
Osnovno3kolska interpretacija i recepcija Simiéevih pjesama u Srbiji (do 1990.) nije imala
tako visoku razinu kao usustavljena srednjoSkolska interpretacija i recepcija, $to se moze
zakljuCiti prema srbijanskim osnovnoSkolskim udzbenicima koje je pripremao hrvatski
knjizevnik Petar Gudelj. Istrazivanje sveucilisSnog profesora Mazlloma Kumnove rezultiralo je
¢injenicama da su mladi Albanci u Kosovu svrsishodno interpretirali i uspjesno recipirali
Simi¢eve pjesme prema izvrsnim Mekulijevim prijevodima na albanski.''** Sveugilisna
profesorica Krystyna Pienigzek-Markovi¢ koja je objavila ponajbolju knjigu o A. B. Simiéu

sugerirala je zakljucke 0 specifi¢noj recepciji njegovih pjesama u Poljskoj. 1%

Tijekom Domovinskog rata (1991. — 1995.) u Hrvatskoj nastava knjiZzevnosti je
izvodena prema djelomice promijenjenim prijeratnim nastavnim programima i Citankama koje
su dozivjele samo neznatne promjene, ali poprilicno je bila uspjeS$nija osnovnoskolska
recepcija Simi¢evih pjesama jer nije bilo tradicionalnoga izbjegavanja motiva iz Hercegovine
koja je hrvatskom narodu tada bila vrlo vaZzna.

Slu¢ajno se dogodilo da je u istom danu pocela oslobodilacka "Oluja" i objavljen
nakon visemjesecne pripreme Okvirni nastavni plan i program za osnovne Skole u Republici
Hrvatskoj (1. kolovoza 1995).11% U 3estom je razredu osnovne gkole predvidena
interpretacija antologijske Simiéeve pjesme Raspece; u sedmom — antologijske pjesme
Molitva na putu, a u osmom razredu jedna od najljepSih hrvatskih pjesama — Opomena. Prvi
put je A. B. Simi¢, jedan od najboljih hrvatskih pjesnika u 20. stoljeéu,'*®” zastupljen u
nastavnim programima za osnovne Skole, a sve je predvidene pjesme trebalo obvezno
ukljuciti u sluzbene Citanke.

Autori toga okvirnoga programa nisu predvidjeli njegove dvije antologijske pjesme
Hercegovina (Ja koracam...) i Hercegovina (Pod zvijezdama...), zato Sto su ih smatrali
preteskima za tu uceniCku dob zbog njihove slojevitosti i viSezna¢nosti, ali i zbog

transgresivnosti ili pjesnikova ruSenja u tim pjesmama, kao i u ostalima nakon Ranih

1193 Usp. J. Lipnik, n. dj., str. 37-54.

1184 Usp. M. Kumnova, n. dj., str. 107—-120.

1195 Usp. K. Pienigzek-Markovi¢, "Krajolici, putovi, mjesta, vrijeme...", n. dj., str. 431-450.

119 Okvirni nastavni plan i program za osnovne $kole u Republici Hrvatskoj, Zagreb, 1. kolovoza 1995., str.
67-79.

1197 Usp. K. Bagi¢, "Antun Branko Simi¢ — i njegova...", n. dj., str. 23.
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pjesama, svih tradicionalnih pjesni¢kih obic¢aja, nadela, normi i pravila.''® Medutim,
ostavljena je mogucnost potencijalnim autorima udzbenika da i te pjesme ukljuce s
prikladnim metodickim instrumentarijima u svoje Citanke, Sto su neki 1 ucinili te pridodali jos
neke pjesme u kojima se mogu prepoznati stvarni i nasluéivati imaginarni prostori Simié¢eve

Hercegovine.

Ovdje su izdvojena tri glavna zakljucka koji su nastali na sintezi istrazivanja Skolske
recepcije Simicevih pjesama u nekadadnjim niZim razredima gimnazije ili kasnije u vigim
razredima osnovne Skole. Uglavnom su sukladni postavljenim hipotezama o Stednji u pristupu
njegovim avangardnim pjesmama i zapostavljanju pjesama s motivima iz zavicajnog prostora,
ali nakon istraZivanja suvremenih udzbenika uoceno je veliko zaostajanje njihovih autora za
najmodernijim pristupima knjizevnom tekstu te koncipiranju udzbenika knjizevnosti:

- Simiéevim avangardnim pjesmama uskra¢ivana je uleni¢ka pozornost zbog
politi¢koga i sli¢cnoga onemogucivanja slobodnog pristupa u Skolskim interpretacijama, zato
Sto njegove stihove nije bilo moguce ideoloski prilagodivati neknjizevnim namjerama.

- Zapostavljenost Simi¢evih pjesama s motivima iz zaviajnog prostora u pojedinim
razdobljima ima duboke neknjizevne korijene u specificnome politickom odnosu prema
njegovoj rodnoj Hercegovini ili nepogodnome druStvenom prostoru, Sto zasluZuje posebnu
pozornost povjesnicara, geografa i sociologa, ali i psihologa.'%

- Vecina autora osnovnoSkolskih hrvatskih citanaka pocetkom 21. stoljeca ocito se jos
nije daleko odmakla od zbunjenosti, nesigurnosti, nespretnosti i neznanja prvih kriti¢ara toga
znamenitog hrvatskog pjesnika koji nisu razumjeli njegove pjesme niti prepoznali povijesnu
prekretnicu koju su donijele u hrvatsku knjizevnost niti je znala kako svrsishodno ukljuciti

barem neke njegove pjesme u svoje udzbenike. 1%

1198 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 65-125.

119 U nastojanju barem skromnoga mijenjanja odnosa prema tim zapostavljenim pjesmama priredena je knjiga
Antuna Branka Simi¢a Rane pjesme (Split, 2011.; prir. Mila Pandzi¢) koja vrlo dobro privlagi pozornost
osnovnoSkolaca u okviru slobodne lektire.

1200 Ysp. Jadranka Nemeth-Jaji¢, Udzbenici hrvatskoga jezika u razrednoj nastavi, Split, 2007., str. 20-21. i
27-34.
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7.2. Interpretacija i recepcija knjizevnoga djela A. B. Simi¢a u gimnaziji i srednjim
Skolama

Antologijske pjesme Antuna Branka Simi¢a Pjesnici, Opomena i Hercegovina (Pod
zvijezdama...) pripadaju njegovim najboljim i najpopularnijim pjesmama, ali i najboljim i
najpopularnijim hrvatskim lirskim pjesmama u 20. stoljeéu.*?® Tako se moze zakljuditi ako
se sudi prema navodenju stihova tih dviju pjesama u javnoj komunikaciji krajem 20. i
pocetkom 21. stoljeca diljem Hrvatske i jo$ nekih drzava. Naime, mnogi govornici hrvatskoga
I joS nekih jezika, poglavito intelektualci, stari i mladi, u razli¢itim okolnostima izgovaraju
ozbiljno, $aljivo ili ironi¢no prvi stih pjesme Pjesnici, prve u njegovoj zbirci
PreobraZenja.!20?

U nastojanju slanja moralnih poruka i pouka mnogi (stari i mladi) navode tri pocetna
stiha Opomene, pretposljednje pjesme iz te njegove jedine zbirke.*?% Ako se Zeli apostrofirati
Simidev zavi¢aj, mnogi izgovaraju prva dva stiha njegove druge po redu pjesme s naslovom
Hercegovina (Pod zvijezdama...).1204

Budu¢i da su te pjesme samo povremeno i ponegdje bile nesluzbeno ukljucene u
hrvatsku gimnazijsku nastavu knjizevnosti od 1920. do 1960., popularnost su im zasigurno
donosile razli¢ite Skolske 1 izvanskolske govorne (zvuc¢ne) ili scenske interpretacije (Citanje,

krasnoslov, recitiranje, deklamiranje), stoga im je ovdje poklonjena posebna pozornost.12%°

lako je A. B. Simi¢ ve¢ pocetkom 1920-ih godina bio stekao zna¢ajnu afirmaciju, nije
to navodeno u njegovim zivotopisima krajem 1940-ih i po¢etkom 1950-ih, ali ponavljane su
Zesto tvrdnje 0 njegovoj nepoznatosti $to nije odgovaralo istini.*?% Jerko Simi¢, sarajevski
gimnazijalac i operetni pjevac, pricao je kako su pjesme: Na povratku kuci, Plavokosi suton,
Camac, Opomenu, Pjesnike, Povratak (Ti...), Povratak (Ja...), Hercegovinu (Ja koracam...) i

Hercegovinu (Pod zvijezdama...) recitirali sarajevski gimnazijalci na sveéanom doceku

1201 pryj put su objavljene u zbirci PreobraZenja (u svibnju 1920.).

1202 A B, Simi¢, Pjesme..., n. dj., str. 111.

1203 |sto, str. 158.

1204 |sto, str. 144.

1205 Danasnji hrvatski gimnazijalci kao i mnogi drugi u razli¢itim prigodama takoder izri¢u stihove Opomene kao
poruke ili Eestitke, uglavnom bez navodenja imena pjesnika Antuna Branka Simi¢a.

1206 Zjvotopisi su pisani pod strogim nadzorom pisaca koji su bili glavni komunisti¢ki ideolozi ili agitpropovci.
Usp. T. Sarié, n. dj., str. 387-424.
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njegova brata A. B. Simi¢a u Sarajevu tijekom proputovanja u Hercegovinu (1. prosinca
1923').1207

Simi¢eve su Rane pjesme (1912. — 1917.) i Slobodne stihove (1917. — 1919.) ubrzo
nakon nastanka pozorno ¢itali njegovi vrSnjaci gimnazijalci, koliko se moze suditi prema
dostupnim ¢injenicama, a zbirku Preobrazenja nisu na takvoj razini gimnazijalci recipirali od
1920. do 1925. ZabiljeZzena su, primjerice, sjecanja na prepisivanje i deklamiranje njegove
Opomene u zagrebackim gimnazijama, na javna Citanja (recitale) te pjesme, ali katkada i
Hercegovine (Ja koracam...) te Hercegovine (Pod zvijezdama...) u mostarskoj, sarajevskoj i
potajice u Sirokobrijeskoj gimnaziji.12%8

Kad je A. B. Simi¢ umro (2. svibnja 1925.), objavljen je povelik broj vrlo dojmljivih i
objektivnih nekrologa, ali pojedini njegovi protivnici i zavidnici zeljeli su njegovo knjizevno
djelo 3to prije skloniti u zaborav.'?® lako su njegove, medu ostalima, antologijske pjesme
Pjesnici, Samoca na vodi, Hercegovina (Ja koracam...), Hercegovina (Pod zvijezdama...) i
Opomena izazivale pozornost mladih pjesnika i knjizevnih kriti¢ara u razdoblju od 1925. do
1939., nije poznato da su u bilo kojoj gimnaziji izravno ili sluzbeno bile ukljucene u nastavu,
ali mnogi su ih gimnazijalci poznavali.'?® U ¢itankama, koje su zapravo bile srpske premda
su bile namijenjene i hrvatskim gimnazijama, njemu nije bilo mjesta jer ga nisu smatrali
relevantnim pjesnikom. 211

Obi¢no su te Simiéeve pjesme gimnazijalci upoznavali izvan $kolskih zgrada dok su ih
govorno ili scenski interpretirali njegovi prijatelji i poStovatelji u razliitim prigodama i
prostorima: u kazaliStu (primjerice u prigodi izvedbe njegova prijevoda Lenormandova
dramskog teksta Covjek koji se hrani snovima u Hrvatskome narodnom kazalistu u Zagrebu
10. listopada 1925.), ali i u kavanama, restauracijama, igralistima, na izletima itd.*?*? Cinili su
to istaknuti hrvatski glumci i glumice, ali i ostali intelektualci Sto je tada bilo uobicajeno.

Kriti¢ari su rijetko pisali o pjesniku A. B. Simi¢u u sedmogodisnjem razdoblju od

1926. do 1933. dok se nisu pojavile njegove Izabrane pjesme u izdanju Matice hrvatske. lako

1207 Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 126.

1208 [sto, str. 52—57.

1209 Usp. 1. Jakovljevié, n. dj., str. 152,

1210 Jsp. J. Simié, n. dj., str. 61-62.

1211 Dragutin Prohaska, Pregled hrvatske i srpske knjizevnosti i ogledi (za I1l. i 1V. razred trgovackih akademija),
Zagreb, 1929.; Milos Savkovi¢, Jugoslovenska knjizevnost, 111, Beograd, 1926.

1212 Jsp. J. Simi¢, n. dj., str. 60—63.
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Segvi¢ u svojoj ostroj kritici nije prepoznao odgojnost ni Opomene,*?*® najvjerojatnije je
njegova kritika odbila tek mali broj gimnazijalaca od Simi¢evih pjesama: Pjesnici,
Hercegovina (Ja koracam...), Hercegovina (Pod zvijezdama...), Opomena, Molitva na putu i
drugih, ali mnoge je itekako privukla, napravila im je iznimno veliku promidzbu.

Segvié¢ je imao znadajan utjecaj na mnoge profesore hrvatskoga jezika i knjiZevnosti,
osobito na profesore u katoli¢kim, isusovackim i franjevackim gimnazijama, ali upravo su u
tim $kolama pojedini profesori omoguéivali susret sa Simié¢evim religioznim i misaonim
pjesmama.*?4 Medu ostalim, profesori Klasi¢ne franjevatke gimnazije na Sirokom Brijegu,
prijatelji Antuna Branka Simiéa: fra Martin Sopta (njegov ispovjednik prije smrti), fra
Kre$imir Pandzi¢ i fra Placid Pandzi¢ (prijatelji iz rodnih Drinovaca), imali su dobro misljenje
o vedini njegovih pjesama (i o Pjesnicima, Hercegovini /Ja koracam.../, Hercegovini /Pod
zvijezdama.../ i Opomeni), ali o nekim pjesmama su govorili da ih nije trebao napisati.'?%®
1930-ih godina, odbacivali su i izrijekom osudivali te pjesme.*?1®

Nedostatno su jasni tragovi Simi¢eve pjesme Opomena (i jo§ nekih njegovih pjesama:
primjerice dviju Hercegovina) u Klasi¢noj franjevackoj gimnaziji u Visokoj i Klasi¢noj
franjevackoj gimnaziji u Sinju jo$ od 1920. godine.*?!” MoZda je to bio rezultat njegova rada
u Hrvatskome katolickom pokretu do 1917. godine, a moZebitno su i neki profesori
promisljeno njegovu Opomenu nudili na razmiSljanje franjevackim kandidatima sa
specificnim odgojnim ciljevima. U svakom bi slu¢aju bilo zanimljivo istraziti svrhu
eventualne nazo¢nosti te Simiéeve pjesme u franjevackim gimnazijama tijekom 1920-ih i
1930-ih godina.

U skladu s tvrdnjama akademika Ive Padovana, glasovitoga medicinara i predsjednika
HAZU-a, moze se zaklju¢iti, da je pjesnik A. B. Simi¢ bio strogo zabranjen u 1930-im
godinama u Nadbiskupskoj klasi¢noj gimnaziji u Travniku koju su vodili isusovci, §to je

njemu bilo dobro poznato kao "Napretkovu" stipendistu.*?® Unatoc¢ tome je s oduSevljenjem

1213 Usp. K. Segvié, n. dj., str. 269.

1214 1sto.

1215 Usp. M. Barbari¢, n. dj., str. 21.

1216 Usp. A. R. Glavas, n. dj., str. 298-304.

1217 1sto.

1218 prema biljesci V. PandZi¢a o razgovoru s Ivom Padovanom, Vlatkom Pavleti¢em, Miroslavom Sicelom i
Andelkom Vuleti¢em nakon predstavljanja njegove knjige Tajna vecera (1997.) u Zagrebu. Usp. Vlado Pandzié,
Razgovori s profesorima (nastavnicima) knjizevnosti, prosvjetnim savjetnicima i urednicima knjiga o A. B.
Simicu /rukopis: 1960. —2010./, Sovi¢i — Siroki Brijeg — Mostar — Sarajevo — Zagreb, 2010., str. 202.
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tajno ¢itao njegove pjesme, osobito Opomenu, dok je pohadao tu znamenitu Skolu izmedu
gimnazijskog Skolovanja u Dubrovniku i Zagrebu, zato $to su bile otklon od tradicionalnih
zakonitosti strukturiranja pjesama, $to se danas u knjizevnoj teoriji naziva "transgresijom".*?°
Prema njegovu je sjeéanju u prijepisima kruzilo desetak Simi¢evih pjesama medu travni¢kim
ucenicima.

U zagrebackim su gimnazijama pojedini profesori knjizevnosti u drugom dijelu 1930-
ih prema ondasnjim obi¢ajima u razredu slobodno krasnoslovili Simié¢eve pjesme: Pjesnici,
Hercegovina (Ja koracam...), Hercegovina (Pod zvijezdama...) i Opomena, iako se nisu
nalazile u sluzbenim nastavnim programima. Nasuprot tome, neki su profesori upravo te i jos
neke pjesme iz PreobraZenja navodili kao primjere nepoeti¢nosti njegove poezije, tj. kao

slabe pjesme ili primjere koje ne bi trebali slijediti mladi pjesnici.!??°

Izazovno je istrazivanje govorne ili scenske realizacije Simi¢evih pjesama, posebice
onih u kojima su prepoznatljivi zaviajni motivi, u razdoblju od 1925. do 1939. koja je
zasigurno znaéajno utjecala i na gimnazijsku recepciju. Naime, ¢esto su se u Zagrebu
dogadala razliCita zavicajna hercegovacka okupljanja na kojima su recitirane njegove pjesme,
a zagrebacki gimnazijalci i studenti dolazili su na takve skupove jer su nastupale popularne
glumice i glumci: BoZena Begovi¢, Dubravko Dujsin, Nina Vavra, BoZena Kraljeva, Jozo
Laurenci¢, Mato Grkovi¢, Vjekoslav Afri¢, Janko Rakusa i drugi.!??

Premda bi bilo jako korisno, dosad nije bilo moguce sustavno istraziti pismohranu
Radio-Zagreba (u doba NDH-a: Hrvatski krugoval) koji je umjesto strogo zabranjene politike
krajem 1920-ih i u 1930-im emitirao emisije iz knjizevnosti i kulture. Istrazivaéi zivotopisa
radijske spikerice i glumice Bozene Begovi¢ vjerojatno ¢e pronaéi jo§ mnoge zanimljive
&injenice o njezinoj govornoj interpretaciji pjesama A. B. Simi¢a.'??? Nakon §to je Simiéeve
pjesme recitirala na dubrovackoj kazali§noj pozornici, Bozena Begovi¢ Citala ih je kao prva
spikerica Radio-Zagreba (1926.) u specijalnim radijskim emisijama koje su u narednih

petnaestak godina ¢esto slusali i komentirali gimnazijalci u svojim razredima jer radio je tada

1218 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 72-73.

1220 Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 145-148.

1221 prema rije¢ima Jerka Simica, takve skupove na kojima je slavljen i pjesnik A. B. Simié, nerijetko u
organizaciji nogometnoga kluba "Gradanski" koji su uglavnom vodili Hercegovci (Jozo Jakopi¢, Ivo Kraljevi¢ i
Jerko Simi¢), ponajvise su financirali bogati zagrebacki industrijalci. Isto, str. 149-151.

12225 A. B. Simi¢em i njegovom djevojkom Josipom Tatjanom Marini¢ sprijateljila se dok je on s njezinim ocem
Milanom Begovi¢em uredivao Savremenik (1923.), a organizirala mu je dolazak u dubrovacku bolnicu u jesen
1924. Tada je bila redateljica i glumica u Dubrovackome kazaliSnom drustvu. Isto, str. 118—120.
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bio najprivlacniji 1 najutjecajniji medij u podruc¢ju kulture. Nekadasnji operetni pjevac Jerko
Simié¢ i sim je krasnoslovio stihove svoga brata u razli¢itim prigodama (na knjiZzevnim
manifestacijama u kazaliStu, kavanama, zagrebackim gimnazijama i fakultetima) i to nerijetko
u drustvu Dragutina Tadijanovi¢a do 1933. koji je te godine izazvao polustoljetni sukob s
obitelji A. B. Simiéa i muéne sudske sporove zbog svojatanja i prikrivanja njegovih
rukopisa.??3

Istrazeno je samo djelomice glumacko govorno interpretiranje Simiéevih socijalnih
pjesama sa zavicajnim motivima na radnickim, sindikalnim i mladeskim skupovima diljem
ondasnje drzave izmedu 1925. i 1939. (do osnutka Banovine Hrvatske).'?* U organizaciji
takvih skupova, posebice za mlade ljude (gimnazijalce i studente), osobito je bio uspjeSan
sindikalni voda Jakov Basi¢, prijatelj brace Simica, koji je u svome beogradskom listu objavio
nekrologki tekst o Antunu Branku Simié¢u.??

Moze se zakljuciti na temelju apostrofiranih Cinjenica da je govorna ili scenska
interpretacija Simicevih pjesama Na povratku kuéi, Plavokosi suton, Camac, Opomena,
Pjesnici, Povratak (Ti...), Povratak (Ja...), Hercegovina (Ja koracam...) i Hercegovina (Pod
zvijezdama...) i drugih od 1925. do 1939. vise utjecala na zagrebacke gimnazijalce nego

prezentiranje njegovih pjesama u tiskanom obliku.

Dogodile su se znaéajne promjene u pristupu Simi¢evim pjesmama u gimnazijama pod
utjecajem vladajuée Hrvatske seljacke stranke od 1939. do 1941. u Banovini Hrvatskoj.1?%®
Politicku mo¢ su dobili pojedini njegovi prijatelji, takoder njegov brat Jerko, ali i Stanislav,
koji je uz potporu Jakova BaSi¢a pozvao Tina Ujevica iz Splita u Zagreb gdje su zajedno
uredivali sindikalnu Pravicu, haesesovsko glasilo za radnike i seljake.'??” U tome je krugu
pokrenuta promidzba pjesama A. B. Simiéa, stoga je itekako poraslo zanimanje za njegove
socijalne pjesme medu profesorima knjizevnosti i gimnazijalcima.

Na recepciju pjesama A. B. Simiéa, $to podrazumijeva i $kolsku recepciju, tada je

odlu¢no utjecao Tin Ujevi¢ koji ga je postavio na tre¢e mjesto ljestvice najboljih hrvatskih

1223 [sto, str. 12—15.; str. 94-105.; str. 166—172.

1224 |sto, str. 220-228.

1225 Usp. J. Basié, n. dj., str. 20-21.

1226 Antuna Branka Simi¢a nije jako zanimala politika, ali ostale su uspomene na njegovo simpatiziranje
"Radiceve stranke". Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 186.

1227 Usp. V. Pandzi¢, n. dj., str. 181-183.
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pjesnika svih vremena.'?® To je imalo jak odjek u kulturnoj javnosti pa i u hrvatskim
gimnazijama jer su tadasnji profesori i gimnazijalci pratili te komentirali novinske napise o
knjizevnicima i knjizevnosti.??°

U 3kolskoj su godini 1939./1940. u Banovini Hrvatskoj Simiéeve pjesme ¢&itane i
tumacene u mnogim hrvatskim gimnazijama i srednjim strukovnim $kolama. Posebno su ih
promicali profesori haesesovci koji su posebice hvalili njegove socijalne pjesme. U tome su se
istaknuli oni koji su i sami bili knjizevnici. Primjerice, u gospickoj gimnaziji je knjizevnik i
profesor Vladimir Juréié &esto recitirao pjesme A. B. Simica, osobito Pjesnike, Opomenu,
Hercegovinu (Ja koracam...), Plavokosi suton, Povratak (Ti...) i Hercegovinu (Pod
zvijezdama...) te pjesme o siromasima, o ¢emu je obavjeStavao njegovu bra¢u u Zagrebu s

kojima je prijateljevao.?

Kao $to je ve¢ navedeno u prvome dijelu ovoga poglavlja, prvo sluzbeno ukljucivanje
u hrvatske gimnazije pjesama Antuna Branka Simi¢a, kojemu su pogetkom 1920-ih pripisivali
radi¢evstinu koja nije bila draga ustasama, dogodilo se to¢no pocetkom Skolske godine
1941./1942. Mate Ujevic¢ predstavio ga je monografski dvjema pjesmama u Hrvatskoj citanci
za vide razrede srednjih $kola (pod naslovom Plodovi srca i uma): Pjesnici i Smrt i ja.'?%
Posebno je to odjeknulo u mostarskoj drzavnoj gimnaziji i Franjevackoj klasi¢noj gimnaziji
na Sirokom Brijegu. Sesnaest godina nakon smrti ukljuen je jedan Hercegovac medu
najistaknutije hrvatske pjesnike 20. stoljeca. Njegove pjesme sa zavicajnim motivima: Na
povratku kuci, Plavokosi suton, Camac, Povratak (Ti...), Povratak (Ja...), Hercegovina (Ja
koracam...) i Hercegovina (Pod zvijezdama...) postale su vrlo popularne jer su se svidale
tada$njoj drzavnoj vlasti, osobito nekim ministrima koji su bili rodom iz Hercegovine.!?3
Onodobni su gimnazijalci gotovo redovito ponijeli u zivot prve stihove pjesama Hercegovina

(Pod zvijezdama...) i Pjesnici koja je postala jednom od najpopularnijih pjesama, a nekima je

1228 Usp. N. Skrgié, n. dj., str. 5.

1229 Tin Ujevi¢ je u Sarajevu (1930. — 1937.), Splitu (1937. — 1940.) i Zagrebu (1940. — 1955.) &esto karikirao i
istodobno hvalio Simiéevu Opomenu. Primjerice, kad su ga gimnazijalci pitali o "grijehu propustom", nerijetko
je uzvikivao: "Covjeée, pazi da ne prodes zedan pored bacve pune vina!" Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 194-195.

1230 Isto, str. 37.

1231 Usp. M. Ujevi¢, n. dj., str. 566-568.

1232 Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 102.
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sluzila za ismijavanje pjesnika,'?*® odnosno za Saljive razgovore i komentare o ponasanjima
pjesnika. 2%

Premda su Antun Branko Simi¢ i Ljubomir Marakovié bili prijatelji i jedno vrijeme
suradnici u Hrvatskome katolickom pokretu, nije izvrsni knjizevni kriticar Marakovi¢ slijedio
Matu Ujeviéa u promidzbi pjesnika Simic¢a u svojoj Hrvatskoj citanci za vise razrede srednjih
Skola (Zetva, Zagreb, 1941. i 1943.). Buduéi da je u sredi$tu njegove pozornosti bio stih,
cijela zbirka PreobraZenja mogla mu je posluZiti za prikladno objasnjenje hrvatskoga
slobodnog stiha, ali zaobiSao je njegova istinskog tvorca i prvoga hrvatskoga promicatelja
kako to tvrde mnogi hrvatski knjizevni kriti¢ari i povjesni¢ari knjizevnosti.?3
Moze se zakljuCiti prema sacuvanim Skolskim dnevnicima 1 ostaloj Skolskoj

dokumentaciji kako su tri-Cetiri Skolske godine u doba NDH-a bile godine sluzbene

gimnazijske interpretacije i recepcije pjesama A. B. Simi¢a.

Kao §to je ve¢ naprijed spomenuto i objasnjeno, cijelo doba komunisticke Jugoslavije
nije bilo povoljno za gimnazijsku ili srednjoSkolsku interpretaciju i recepciju pjesama A. B.
Simica,?%® zato $to su tako Zeljeli pisci koji su istodobno bili komunisti¢ki ideolozi i izvr§na
vlast, ali i oni koji su se hitro prilagodili socijalistickom realizmu sluze¢i se crno-bijelom
tehnikom u knjizevnom stvaranju koje je moralo promicati komunisti¢ku politiku.*?%

Vice Zaninovié¢ potpuno ga je zaobi$ao u Citanci za niZe razrede gimnazije (Kraj
1945.), a spominjao ga je u citanci Primjeri iz knjizevnosti za VII. razred gimnazije
(1947.),'%%8 koju su zbog predstavljanja Tina Ujeviéa?®® zastrasujuce napali agitpropovci
Radovan Zogovi¢ i Marin Franievi¢.'?*® Ponudio je Zaninovié uobicajene komunisticke
ocjene zivota i djela A. B. Simiéa koje su donijele samo zapreke za eventualni $kolski pristup

njegovim knjizevnim tekstovima.?** U komentaru o hrvatskom i slovenskom ekspresionizmu

apostrofirao je njegove listove Vijavica i Juri$ te odredio "podru¢ja na kojima je

1233 Usp. V. Krmpotié, n. dj., str. 155-162.

1234 Isto, 159-160.

1235 primjerice: N. Poli¢, n. dj., str. 65. i M. Sicel, n. dj., str. 188.

1236 Usp. T. Sarié, n. dj., str. 387-424.

1237 |sto.

1238 Usp. Vice Zaninovi¢, Primjeri iz knjizevnosti za VII. razred gimnazije, Zagreb, 1947., str. 17.

1239 Usp. T. Sarié, n. dj., str. 387-424.

1240 Usp. Radovan Zogovi¢, Primjer kako ne treba praviti "Primjere iz knjizevnosti", Beograd — Zagreb, 1947.,
str. 5-44.; Marin FraniCevi¢, Pisci i problemi, Zagreb, 1948., str. 270-272.

1241 Usp. V. Zaninovié, n. dj., str. 17.
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ekspresionizam bio plodan"*?*? kao §to su "lirika i drama (A. B. Simi¢, M. Krleza, A.
Cesarec)",'?*® a zatim je samo jednom sloZzenom redenicom izrekao kakvo bi trebalo biti
komunisti¢ko oblikovanje udZbenika u kojima nema mjesta za one koji nisu presli na njihovu
stranu:

"Pojedinci su i kod nas uspjeli da 'prijedu na drugu obalu' (M. Krleza, A. Cesarec, KnjiZevna
republika, 1923-1927), dok su mnogi drugi, zadovoljni 'formalnom revolucijom', obogaceni

rezultatima ekspresionistickog perioda, napose ekspresionistickim svladavanjem izraza, ostali udaljeni

od Zivota, a pogotovu od pozitivnih drustvenih snaga i njihovih stremljenja."**

Izostavljeno je samo ime A. B. Simiéa iz te jasne redenice, Zaninovi¢eve izravne
optuzbe, iz koje se saznaje da je bio udaljen "od zivota" i "pozitivnih druStvenih snaga i
njihovih stremljenja".1?*> Vrlo su opasne takve tvrdnje za Zivuce pisce, ¢este u Sovjetskom
Savezu o ljudima koji se nisu svidali komunistickim $efovima i vodama.'*® Buduéi da je A.
B. Simi¢ bio veé dvadeset i dvije godine mrtav, takve su nedopustive tvrdnje?*” donosile
velike nevolje ¢lanovima obitelji umrlih hrvatskih knjizevnika, a neke takve komunisti¢ke
izjave donijele su tragediju i njegovoj obitelji.1>#8

Nedopustivo je bez pristanka vlasnika autorskih prava (roditelja i brace) tiskana knjiga
Antuna Branka Simic¢a Pjesme (1950.) koja je trebala biti i $kolska lektira.'?*® Pogovor O
lirici Antuna Branka Simica, koji moze posluziti kao primjer demago3kih komunisti¢kih
tekstova, napisao je Marijan Matkovié.'?>® Na pocetku je zatudno ideolosko komentiranje,
komunisticka pokuda imperijalistickih ratova, a zatim su uslijedile velike pohvale Miroslavu
Krlezi, zato Sto se razlikovao od suvremenih pisaca "ne samo po kvaliteti, nego i po idejnoj
sadrZini".'>>* Nakon toga je Matkovi¢ konacno predstavio pjesnika A. B. Simiéa kao

"solipsista" koji je bio "intelektualno i emocionalno nemoc¢an da shvati ulogu pjesnika u

1242 |sto.

1243 |sto.

1244 |sto.

1245 |sto.

1248 Usp. T. Sarié, n. dj., str. 387-424.; R. Zogovié, n. dj., str. 5-44. i M. Frani¢evié, n. dj., str. 270-272.
1247 Usp. T. Sarié, n. dj., str. 387-424.

1248 Ysp. Z. Pandzié¢ — M. Pandzi¢, n. dj., str. 119-133.

1249 O Tadijanoviéevu losem uredenju te knjige i intervencijama u pojedinim pjesmama objavljeno je nekoliko
vrlo negativnih kritika, ali ovdje ih nije prikladno komentirati.

1250 Ysp. M. Matkovi¢, n. dj., str. 127-136.

1251 Isto, str. 128.
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jednom drustvu zaostrenih klasnih suprotnosti”,*?>? stoga se "u sustini nije snalazio i, utje¢uéi
se nerijeSenim za njega upitnicima, on je kroz svoj kratki zivot prolazio zacudenim,
grozni¢avim, pjesni¢kim o¢ima".!?® Nakon navodenja stihova i nekoliko re¢enica o pjesmi
Konac, naveo je cijelu pjesmu Pjesnici te napisao da "ima u tim stihovima nekog
osamljeniCkog tzv. aristokratizma, kojega se taj Hercegovac nikada ne ¢e moci potpuno
osloboditi".*?>* U godini 1950. nazvati nekoga Hercegovcem bilo je svojevrsno prokazivanie,
ali 1 odbijanje potencijalnih Citatelja od njegovih neuobicajenih pjesama.

Pri kraju opseznoga pogovora, nakon stihova pjesme Tijelo i mi, a prije navoda cijele
Opomene, Matkovi¢ izrijekom tvrdi da je A. B. Simi¢ kao pjesnik bio samo opsjednut svojom
sudbinom, osobnim problemima:

"Da, on lezi u leSu i svjestan je tog fakta rjeSavajuci svoj licni problem u smislu svoje rane
n1255

pjesme Opomena (1920.).

Poslije Opomene, koju pogre$no naziva "ranom pjesmom”,'?*® Matkovi¢ prebrzo
napominje da A. B. Simi¢ "piSe i socijalno-refleksivne pjesme",'?>" &ime je izbjegao
komentiranje i ocjenjivanje te antologijske pjesme.128

Matkovi¢ kao autor pogovora nije afirmirao A. B. Simié¢a sukladno umijetni¢koj
vrijednosti njegovih pjesama nego se upustio u komentiranja koja su preuzeta od sovjetskih
uzora. Citateljima je 0sobito bila znakovita njegova tvrdnja:

"Svakako je utjecaj njegovih poznatijih suvremenika, Gustava Krkleca i DobriSe Cesarica,

mnogo snazniji u naoj literaturi, u kojoj on jo3 uvijek zauzima samotarsko mjesto."*?*°

Zakljuéno se o knjizi A. B. Simiéa pod naslovom Pjesme moze ustvrditi da je unato¢
nedopustivim urednikovim intervencijama i neprikladnom pogovoru donijela u nemilim
politickim okolnostima prisjeCanje na prerano umrloga hrvatskoga pjesnika, ali djelomice
pripomogla priznanju umjetni¢ke vrijednosti njegovih pjesama. Otisnuta je u vrlo sloZzenim

politickim okolnostima, ali omogucila je izlazak na danje svjetlo pjesmama koje su potom

1252 |sto, str. 130.

1253 |sto, str. 127-130.
1254 |sto, str. 130.

1255 |sto, str. 135.

1256 |sto.

1257 |st0.

1258 |st0.

1259 |sto, str. 136.
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pocele privlac¢iti veliku pozornost knjizevnih kriticara. Budué¢i da je naklada od 5.000
primjeraka razdijeljena gradskim i gimnazijskim knjiznicama po cijeloj tadasnjoj drzavi, do
kraja 1950., ve¢ je pocCetkom 1951. postala trazena knjiga.

Tijekom Skolskih godina 1950./1951. i 1951./1952. ponovno su u Zagrebu postale vrlo
popularne i neke njegove socijalne pjesme sa zavicajnim motivima, §to se moze vidjeti u
Skolskim dnevnicima, a Citali su ih pojedini profesori upravo iz knjige Pjesme. To se odrazilo
u Zaninoviéevoj Citanci iz jugoslavenske knjizevnosti za VIII. razred gimnazije (1952.) koji je
u taj novi gimnazijski udzbenik ukljuéio Getiri Simiéeve pjesme (Pjesnici, Povratak, Zemlja i
Siromasi koji jedu od podne do podne).2¢

Ako se pozorno pogleda koji su pisci bolje ili opseznije predstavljeni u tom udzbeniku,
skromnom se moZe nazvati prezentacija pjesnika A. B. Simica, ali vrlo zna¢ajno je utjecala na
recepciju njegovih pjesama u gimnaziji iako slabo educirani profesori knjizevnosti, s
diplomama Filozofskog fakulteta u Zagrebu s kraja 1940-ih i pocetka 1950-ih, gotovo nista
nisu znali o tome hrvatskome knjiZevniku.

Knjizevno djelo A. B. Simiéa neogekivano je privlacilo specifinu i zatudujuéu
pozornost u 1950-im i poc¢etkom 1960-ih, ali nisu bili mnogobrojni profesori koji su procitane
kritike njegovih djela prenosili u svoju nastavu knjizevnosti. Premda su mnogi, uglavnom
mladi kriti¢ari isticali i obrazlagali kako ¢e taj pjesnik uskoro biti slavljen’?®! kao jedan od
najboljih hrvatskih knjizevnika u 20. stoljeéu,?®? njegove vrhunske antologijske pjesme nisu
se nalazile u gimnazijskim programima. U zavrSnim 1950-im godinama bilo je u pojedinim
gimnazijama profesorskih i uéenic¢kih interpretativnih ¢itanja i recitiranja Simi¢evih socijalnih
pjesama u razli¢itim prigodama: Siromasi, Okna na kuéama siromaha, Pogled siromaha,
Zene pred uredima, Siromahu i drugih, ali nisu pronadeni dokazi o takvoj govornoj ili
scenskoj interpretaciji ili recitiranju njegovih pjesama: Opomena, Pjesnici, Molitva na putu,
Hercegovina (Ja koracam...) i Hercegovina (Pod zvijezdama...) na uobi¢ajenim svecanim

Skolskim priredbama, koje su redovito uskladivane s komunisti¢kim komitetima. 2%

1260 Vice Zaninovié, Citanka iz jugoslavenske knjizevnosti za VIII. razred gimnazije, Zagreb, 1952,

1261 Ysp. Z. Posavac, n. dj., str. 1-8.

1262 sp. Vlatko Pavleti¢, "A. B. Simi¢ — preobrazitelj poezije”, u: Trenutak sada3njosti, Zagreb, 1960., str.
244-247.

1263 prema anketiranjima i razgovorima s umirovljenim nastavnicima, Skolske priredbe su obvezno nadzirali
¢lanovi Komunisticke partije i njihovi suradnici.
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Vice Zaninovié je svoju udZbeni¢ku koncepciju i svoj odnos prema A. B. Simicu
ponovno pokazao u Citanci s pregledom jugoslavenskih knjizevnosti za IV. razred gimnazije
(1958.). Otprije predstavljenim pjesmama Povratak, Zemlja i Siromasi koji jedu od podne do
podne u Citanci iz jugoslavenske knjizevnosti za VIII. razred gimnazije (1952.)*?%* pridodao je
samo pjesmu Smrt i ja. Napunio je samo tri udzbenicke stranice pjesmama i Zivotopisom A.
B. Simica,*?® a Miroslavu KrleZi posvetio je gotovo pedeset stranica, tj. 3esnaest puta vise
udzbenickih stranica. 126

Dobro je zamjetno kako je prirediva¢ Vice Zaninovi¢ izbjegavao izricanje svoga
kriti¢kog suda o pjesmama A. B. Simic¢a.*?%” Kao promicatelj socijalisti¢kog realizma nije ni
mogao govoriti o Simi¢evu ruenju objektivnih nadela, pravila ili normi, odnosno
transgresivnosti, kako to danas govore geokriti¢ari.}?%® U toj samo djelomice promijenjenoj
Citanci s pregledom jugoslavenskih knjizevnosti za 1V. razred gimnazije (1958.) — nakon
tvrdnje da je Simi¢a zanimao Zivot skromnih ljudi — ponajprije je naveo Cesariéevo zapaZanje
0 njegovoj autokritici zbog koje je teSko pisao, a zatim Krkle¢evo misljenje o njegovoj zbirci
punoj "nekog treptanja i tankih sjenka" koja je "sva kao proljetna mjesecina".12%°

Zaninovié je A. B. Simi¢u jo§ dopisao subjektivizam (prosudivanje po vlastitim
dojmovima, jednostranost, pristranost, nekolektivizam, protudrustvenost) kao negativnu
karakteristiku:

'... u tim stihovima on nam otkriva sav svoj subjektivisticki stav prema zivotu u Skrtim

usporedbama i pjesnickim slikama."**"°

Moze se zakljuiti na temelju predstavljanja A. B. Simi¢a u tom udzbeniku kako je
Zaninovi¢ u skladu s komunistickim diktatom jako reducirao komunikaciju profesora i
osamnaestogodisnjih ili devetnaestogodisnjih maturanata hrvatskih gimnazija sa Simi¢evim

pjesmama $tede¢i na vlastitim komentarima, ali i ne ukljucujuéi u svoju ¢itanku malo vise

1264 7aninoviéeva Citanka iz jugoslavenske knjizevnosti za VIII. razred gimnazije (1952.) bila je posljednji
udzbenik knjizevnosti za VIII. razred gimnazije, zato Sto je 1956. promijenjen gimnazijski plan i program.
Umjesto osam gimnazija je imala Cetiri razreda. Dotadasnja niza gimnazija povezana je s CetverogodiSnjom
oshovnhom Skolom u osmogodisnju.

1265 Vice Zaninovié, Citanka s pregledom jugoslavenskih knjizevnosti za IV. razred gimnazije, Zagreb, 1958., str.
377-379.

1266 [sto, str. 287—333.

1267 sto, str. 379.

1268 \Usp. B. Westphal, n. dj., str. 73-75.

1269 v/ Zaninovié, n. dj., str. 379.

1270 |sto,
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njegovih antologijskih pjesama, primjerice: Opomene, Pjesnika, Hercegovine (Ja koracam...),
Hercegovine (Pod zvijezdama...), Molitve na putu, Molitve za preobrazenje, Tijela, Nadenog
Boga, Marije, Sunca siromaha i drugih.

Uz Viktora Zmegaca koji je prvi proslavio avangardnost, originalnost i transgresivnost
te neizmjernu viseslojnost i viSeznaénost Simiéevih pjesama za opéu i gimnazijsku recepciju
njegova knjizevnog djela krajem 1950-ih godina bili su itekako zasluzni ugledni knjizevni
kritiGari i povjesni¢ari: Krsto Spoljar, Marko Risti¢, Puro Plemenéié, A. H. Zarkovi¢,

Tomislav Sabljak, Stanislav Simi¢, Zlatko Posavac, Marijan Jurkovi¢, Milica Buinac i drugi.

Velik su interes izazvala trodijelna Simi¢eva Sabrana djela u jesen 1960., osobito u
poznatim okolnostima da ih je uredio i u smrtnom strahu Zurno u tisak opremio njegov brat
Stanislav Simi¢, samo nekoliko dana prije svoje smrti od leukemije (7. srpnja 1960.). lako su
to izdanje, prema javnom svjedogenju Jerka Simiéa, pokuSala unistiti trojica hrvatskih
knjizevnika, koji su zbog toga izgubili na ugledu,*?’* motivirala su veliku kriti¢ku recepciju
njegova knjizevnog djela,*?2 ali sve je to ubrzano utjecalo na poboljsavanje gimnazijske
interpretacije i recepcije.

Osim neprikladnoga teksta Antuna Soljana koji je bio usmjeren na tek umrloga
knjizevnika Stanislava Simi¢a u zagrebatkom Telegramu,'?”® kriticari su itekako hvalili
Sabrana djela A. B. Simi¢a.'?"* Prema rije¢ima Miroslava Vaupotica, veé su tijekom $kolske
godine 1960./1961. odrzavana predavanja o A. B. Simiéu i recitali njegovih pjesama u
zagrebackim gimnazijama, ali to se sporo Sirilo izvan Zagreba gdje je vrlo stroga prosvjetna
vlast ekala na sluzbene komitetske direktive.?’> U promidZbi PreobraZenja u zagrebackim

gimnazijama tada je izvrsni profesor Vaupoti¢ imao nezaboravnu ulogu.?

Poboljsana $kolska recepcija Simi¢evih pjesama u hrvatskim gimnazijama podetkom

1960-ih godina plod je velikoga interesa za njegova Sabrana djela (1960.) koja su dugo

12711 Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 210-215.; J. Simié, "Tko je vlasnik...", n. dj., str. 326-330.

1272 Byduéi da se o tome vijest brzo Sirila, do kraja 1960. rasprodani su svi kompleti Simi¢evih Sabranih djela
koji su stigli u knjizare. Usp. J. Simié, Sjecanja na moju bracu..., n. dj., str. 214-215.

1213 A Soljan, n. dj., str. 4.

1274 pogetkom 1960-ih godina napisano je nekoliko desetaka pohvalnih knjizevnih kritika.

1275 Usp. Miroslav Vaupoti¢, "Za istinu o A. B. Simié¢u i literaturi o njemu", Knjizevnik, Zagreb, 1960., 9, str.
70-83.

1276 Blisko je suradivao sa Stanislavom Simi¢em sve do njegove smrti. Usp. Miroslav Vaupoti¢, "Predgovor", u:
Stanislav Simi¢ — Josip Bogner — Otokar Ker3ovani, Izabrana djela, Zagreb, 1975., str. 7-27.
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o¢ekivana. Dok se nisu pojavila te dobila kriticke pohvale, malo je bilo profesora koji su
sustavno pristupali njegovim pjesmama iako su cetiri bile predstavljene u Zaninoviéevoj
Citanci s pregledom jugoslavenskih knjizevnosti za 1V. razred gimnazije (1958.)*?"7 koja je
bila jedini smjerokaz za nastavu knjizevnosti, dakle profesori knjizevnosti nisu smjeli
slobodno ukljucivati u svoju nastavu ni knjizevna djela ni pisce koji nisu ponudeni u tom
udzbeniku.127®

Odnosilo se to i na izvrsne Simi¢eve pjesme u kojima je zamjetljiv njegov zavigajni
prostor (primjerice: Zeteoci, Na povratku kuci, Blagoslov Zita, PoboZna pjesma, Plavokosi
suton, Hercegovina (Ja koracam...), Hercegovina (Pod zvijezdama...), Pjesma jednom
brijegu i drugima), ali i na pjesme, primjerice, Pjesnici, Opomena, Zene s jednim srcem i
Moja preobrazenja koje su s ostalim njegovim pjesmama iz PreobraZenja,!?”® zbog
izostavljanja interpunkcije te slobodnih stihova, bile predmet ismijavanja pojedinih profesora
i knjizevnih kriticara, tj. onih koji nisu prepoznavali "istinsku, izvornu i ¢istu rije¢ jedne nove
poezije u stinovima".12%

Profesor Miroslav Vaupoti¢ hvalio je uredni¢ki posao Stanislava Simica, ali i
sugerirao da pojedini hrvatski knjiZzevnici nisu radosni zbog tiskanja Simiéevih Sabranih
djela.’?! Motivirao je mnoge, osobito gimnazijalce, na ¢itanje tih triju svezaka, posebice
prvoga s podnaslovom Poezija, jer sluzbena Zaninoviéeva Citanka s pregledom
jugoslavenskih knjiZzevnosti za V. razred gimnazije (1958.) imala je glavnu ulogu po¢etkom
1960-ih u sluzbenoj promidzbi odredenih knjizevnika koji su bili istodobno hvaljeni kao
komunisti (komunisticki uzori) i najbolji pisci u tadasnjoj saveznoj drzavi.

Iako je u toj &itanci A. B. Simié bio predstavljen etirima pjesmama koje se takoder,
kao i sve pjesme iz PreobraZenja, mogu nazvati antologijskima bez ikakvih prijepora,
Zaninovi¢ je ve¢ tim izborom (Povratak, Zemlja, Siromasi koji jedu od podne do podne te
Smrt i ja) predocio svoju udzbenicku koncepciju neugrozavanja pozicije privilegiranih
knjizevnika jer nije predstavio pjesme koje bi bolje razotkrile pjesnikovu avangardnost.'??
Takoder je posebno potrebno istaknuti ¢injenicu da u toj ¢itanci nema prikladnih metodickih

instrumentarija uz Simiéeve pjesme Koji bi trebali upucivati motivirane gimnazijalce na

1277 Usp. V. Zaninovié, n. dj., str. 377-379.

1278 Usp. R. Zogovié, n. dj., str. 5-44.; M. Frani¢evi¢, n. dj. 270-272.
1279 Usp. V. Zmegag, "O lirici A. B. Simi¢a...", n. dj., str. 97-109.
1280 Usp. V. Krmpotié, n. dj., str. 159.

1281 Usp. M. Vaupotié, n. dj., str. 7-27.

1282 Usp. V. Zaninovi¢, n. dj., str. 377-379.
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samostalan rad. Ne moZe se ustvrditi da rezultati poticajne usporedbe predstavljanja
Miroslava KrleZe i A. B. Simi¢a u toj ¢itanci daju odgovor o Zaninovi¢evoj osobnoj kriti¢koj
procjeni knjizevnih djela te dvojice velikih hrvatskih knjizevnika!?®® nego govore o njegovoj

1284

sklonosti ispunjavanja uvjeta za priredivanje udzbenika koje postavljaju komunisticki

mocénici. 1?8

Pocetkom 1960-ih neprekidno je poticano knjizevno stvaranje u skladu s tzv.
potrebama razvoja socijalistickog druStva jer je komunisticka vlast hvalila socijalisticki
realizam u umjetnosti.*?® U skladu s time lako je prepoznati razloge Zaninovi¢eva skromnoga
predstavljanja knjizevnog djela A. B. Simi¢a u ¢itanci jer tako je zapravo sugerirao
profesorima i maturantima hrvatskih gimnazija da se ne oduSevljavaju njegovim
pjesmama.'?8” Premda je antologijskim pjesmama s izrazitim hercegovackim motivima
zatvaran put do srednjoskolaca, postalo je to, ipak, manji problem nakon objave Sabranih
djela jer su ih zainteresirani mogli samostalno pronaci u prvoj knjizi.

Najvecu je prekretnicu u $kolskoj recepciji Simiéevih pjesama donio udZbenik Ive
FrangeSa, Miroslava Sicela i Dragutina Rosandi¢a Pristup knjizevnom djelu (Citanka za prvi
razred gimnazije) (1962.) koji se pojavio u Skolskoj godini 1962./1963. iako ga neke Skole
nisu tijekom te Skolske godine ponudile svojim ucenicima, uglavnom zbog profesorske
sklonosti tradicionalnim nastavnim pristupima. Ponajprije je potrebno apostrofirati
ukljuc¢ivanje metode interpretacije u pristup knjizevnom djelu, Sto je Ivo Frange$ sustavno
zagovarao sa Zdenkom Skrebom te Aleksandrom Flakerom u ¢asopisu Umjetnost rijeci
(1957.).12% U tome se udzbeniku nalaze dvije Simi¢eve pjesme Mrtva ljubav i Smrt, a prva je
ponudena kao ljubavna pjesma u poglavlju Individualni karakter umjetnickog djela dok je
drugoj svrha prezentacija i odredenje lirske pjesme s "motivom smrti* 1289

Uz Simi¢evu Mrtva ljubav, predstavljenu nakon Matoseve Utjehe kose, priredivaci

udzbenika suprotstavljaju predodzbe smrti dvojice istaknutih hrvatskih pjesnika, a zatim isti¢u

1283 Usp. Simun Jurigi¢, "Knjizevni povjesniar Vice Zaninovi¢", Prilozi povijesti otoka Hvara, 2002., 1, str.
303-312.

1284 Usp. T. Sarié, n. dj., str. 403—404.

1285 J Hrvatskoj nije izmedu 1945. i 1990. nitko mogao prirediti ni osnovnoskolski ni gimnazijski udzbenik za
hrvatski jezik i knjizevnost ako nije bio ¢lan Saveza komunista. To je opCepoznata Cinjenica iz suvremene
povijesti.

1286 Usp. M. Sicel, n. dj., str. 231-238.

1287 Usp. V. Zaninovié, n. dj., str. 377-379.

1288 Ysp. Zdenko Skreb — Ante Stama¢ (ur.), Uvod u knjiZevnost, Zagreb, 1986., str. 489-498.

1289 Usp. Ivo Frange$ — Miroslav Sicel — Dragutin Rosandi¢, Pristup knjizevnom djelu. Citanka za 1. razred
gimnazije, Zagreb, 1962., str. 12—-13.1 53.
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da "Matos pun tuge i teSke Zalosti za izgubljenom dragom pronalazi utjehu, izlaz iz svoje boli,
vjerujuc¢i da se u smrti sniva i tako na neki nacin produzuje Zivot u jednome novom, visem
obliku postojanja"*?®® dok mladi "A. B. Simi¢ zatvara cri veo oko sebe i ne nalazi nigdje
utjehe" 129

Simi¢eva pjesma Smrt popraéena je metodi¢kim instrumentarijem koji je pomnjivo
uskladen navodenjem poticajnih tvrdnja, oblikovanjem jednostavnih pitanja i neSto tezih
zadataka koji mogu gimnazijalca voditi u samostalnu interpretaciju te pjesme. Predstavljanje
tih dviju pjesama u tome udzbeniku koji je naglo prekinuo tradicionalni pristup knjizevnom
djelu itekako je pojacao interes za pjesme A. B. Simiéa te za njegovo ukupno knjizevno djelo,
dakle i za cijelu zbirku Preobrazenja, a u kompliciranome je politiCkom kontekstu, moze se
pretpostaviti dok se ne dode do sigurnih dokaza, barem je malo pridonijelo popuStanju

zestokih komunistickih stega oko njegova zavicaja tijekom 1963. i pocetkom 1964.

Toj je vrlo vaznoj prekretnici u kolskoj recepciji knjizevnoga djela A. B. Simica,
osobito pjesama u kojima je prepoznatljiva njegova Hercegovina, izvrsnim predgovorom
knjizi A. B. Simiéa Pjesme i proza doprinio ugledni pjesnik, kriti¢ar i sveugili$ni nastavnik
Jure Kastelan,*?%? partizanski borac kojega su pomno slusali komunisti¢ki politiari, pjesnik
koji je, medu ostalim, pateti¢no slavio tadasnju drzavu i socijalisti¢ko drustvo Sto mu je
donosilo znacajan drustveni poloZzaj i utjecaj. Motivirao je mnoge Citatelje, osobito profesore,
studente i gimnazijalce, stoga je u gradskim i Skolskim knjiznicama bila vrlo trazena knjiga
jer bila je na popisima obvezne $kolske lektire.1?%

Tijekom pregledavanja dostupnih Skolskih dnevnika ¢etvrtih razreda zagrebackih
gimnazija iz Skolske godine 1963./1964. nadene su zabiljeske koje pokazuju da su ucenici
pisali referate o Simicevim pjesmama, ali i uo¢eno je da neki profesori knjizevnosti nisu
nigdje zabiljezili njegovo ime, Sto pokazuje da vjerojatno nisu uopée interpretirali njegove

pjesme ili poklanjali su im takvu skromnu pozornost koja nije trebala biti zabiljezena.

1290 |sto, str. 13.

1291 Isto.

1292 Usp. Jure Kastelan, "Antun Branko Simi¢ (predgovor)", u: Antun Branko Simi¢, Pjesme i proza (ur. J.
Kastelan), Zagreb, 1963., str. 7-21.

1293 U starim je katalozima vidljivo da su mnoge imale petnaestak ili dvadesetak primjeraka te knjige.
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Simiéeve pjesme Pjesnici, Hercegovina (Ja koracam...), Hercegovina (Pod
zvijezdama...) i Opomena nisu ni spominjane u gimnazijskoj nastavi u Hercegovini od 1945.
do 1964. godine, tj. tijekom dvadeset godina koje su proSle u teroru nad hrvatskim katoli¢kim

1294 3 najvjerojatnije su iznimno rijetki bili gimnazijalci i profesori, kao $to je veé

pucanstvom,
istaknuto, koji su ¢itali njegove pjesme.'?® Tek nakon §to je hrvatski knjizevnik Gustav
Krklec, nekadasnji bliski prijatelj te protivnik A. B. Simi¢a u knjizevnim polemikama,
posjetio sa skupinom knjizevnika Hercegovinu (1963.), poceli su profesori knjizevnosti
govoriti 0o zivotu i djelu Hercegovca, koji u svojim knjizevnim djelima nije zaboravio
zaviajni prostor, te interpretirati njegove pjesme iz Zaninovic¢eve Citanke za Cetvrti razred
gimnazije.1?%

U Skolskoj godini 1964./1965. sluZzbena je prosvjetna politika neocekivano poticala
interpretaciju pjesama A. B. Simic¢a u hrvatskim gimnazijama i drugim srednjim $kolama.
Unato¢ oprezu mnogih profesora dok su tumacili njegove pjesme, brzo je rastao interes za
njegove pjesme jer nisu pripadale socijalistickom realizmu, ali njegovi kriti¢ki tekstovi nisu
mogli u $kole, $to je utvrdeno tijekom pregledavanja Skolskih dnevnika gimnazija i ostalih
srednjih $kola. Razloge nije tesko odgonetnuti jer tada je bilo nemogucée, primjerice, ukljuciti
u nastavu negativne kritike knjizevnih djela Ive Andri¢a i Miroslava Krleze. Nije takoder
nevazan bio razlog za presuéivanje krititkoga djela A. B. Simica u nastavi knjizevnosti ni
ginjenica da je 1933. njegov brat Stanislav Simi¢ objavio knjigu Krleza kao kritik u kojoj nije
lijepo pisao 0 Krlezinu kritickom radu, a kako se u Hrvatskoj i tadasnjoj saveznoj drzavi
pisalo ili moglo pisati o njegovu knjizevnom djelu od 1945. do 1981., postoji bogata literatura
I povijesni izvori.

Dok se ne istraze arhivi komunistickih komiteta, moze se samo s povelikom
sigurnos$cu pretpostavljati kako su na iznenadno politicko poticanje Skolske recepcije pjesama
A. B. Simi¢a utjecale odluke koje su donijete barem u centralnim komunisti¢kim komitetima
SR Hrvatske i SR Bosne i Hercegovine,'?®” a oéito je planiran drugadiji odnos prema

Hercegovini u novome politickom kontekstu. U skladu s time moZe se navesti kako su na

1294 Usp. Simun Sito Cori¢, Hercegovci Hrvati Hercegovine, Zagreb, 1995.; Andrija Niki¢, Hercegovacki
franjevacki mucenici: 1524-1945, Mostar, 1992.

12%5 Sye do drugoga dijela 1960-ih u zapadnoj su Hercegovini uditelji, profesori i ravnatelji uglavnom bili iz
Srbije i Crne Gore ili Srbi iz isto¢ne Hercegovine i Bosne. Prikupljena se dokumentacija nalazi u Zupanijskom
arhivu u Sirokom Brijegu.

12% U rujnu 1964. neocekivano je predvidena kao udzbenik u Sirokobrijeskoj (tada listickoj) i ljubuskoj
gimnaziji, §to je sigurno bilo uskladeno s odlukama komunisti¢kih komiteta.

1297 Usp. Hamdija Pozderac, "Predgovor", u: Zivotvorno sunce. Simicevi susreti. Zbornik, Grude, 1981., str. 6-7.
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povijesnu prekretnicu u gimnazijskoj interpretaciji i recepciji Simiéevih pjesama odluéno
utjecali "Simicevi susreti" koji su prvi put organizirani 1964. u Drinovcima, u ¢ast hrvatskim
knjizevnicima Antunu Branku Simiéu i Stanislavu Simiéu.'?*® Nakon uvodnih komunisti¢kih
govora, pred nekoliko tisu¢a gostiju iz cijele Hercegovine, juzne Bosne i susjedne Dalmacije
Drustvo knjizevnika Hrvatske (tadasnji naziv) otkrilo je spomen-plo¢u na njihovoj rodnoj
ku¢i, osnovna Skola u Drinovcima dobila je njihova imena, a zatim je otkriven spomenik s
njihovim poprsjima i stihovima iz Opomene.!?®® Izmedu govora istaknutih knjiZevnika
glumice i glumci vrlo glasno su recitirali pjesme A. B. Simi¢a (Opomena, Pjesnici, Na
povratku kuéi, Camac, Hercegovina /Ja koracam.../, Hercegovina /Pod zvijezdama.../,
Povratak /Ti.../, Povratak /Ja.../, Siromasi koji jedu od podne do podne i druge).**% Prikladno
je napomenuti da je tada prvi put veéina hercegovackih gimnazijalaca koji su dovezeni iz

Sirokog Brijega, Mostara, Ljubuskog i Capljine ¢ula antologijske pjesme A. B. Simiéa.*3%

Mnostvo je pisanih dokaza (uglavnom u skolskim dnevnicima i pismenim zada¢ama)
0 pojacanoj kolskoj recepciji Simi¢evih pjesama tijekom cijele Skolske godine 1964./1965. u
nekim hrvatskim gimnazijama, ali na temelju istrazivanja Skolske dokumentacije pojedinih
hrvatskih gimnazija i srednjih Skola dolazi se do zakljucka da nije nigdje zabiljezeno njegovo
ime, Sto sugerira potpuni izostanak interpretacije njegovih pjesama iako je Zaninovi¢eva
Citanka za IV. razred gimnazije bila sluzbeni udzbenik. Prema tim podatcima moze se
zakljuciti kako profesori nisu riskirali uklju¢ivanje u nastavu pjesnika o kojemu se najmocniji
knjizevnici (komunisti) nisu ocitovali, stoga su se u ¢etvrtom razredu nastavili tradicionalno
baviti dva-tri mjeseca knjizevnim djelom Miroslava KrleZe koji je izravno preko prosvjetne
vlasti utjecao na nastavu knjizevnosti, a kako gimnazijalci nisu bili motivirani za ¢itanje i
interpretaciju njegovih djela, organizirani su stru¢ni i1 znanstveni skupovi 0 toj

problematici. 3%

1298 sp. Zivotvorno sunce..., n. dj., str. 39—42.

1299 Jsto, str. 6-7. 1 39.

1300 Organizatori su prvih "Simi¢evih susreta" (jo§ bez toga naziva) bili: Drustvo knjizevnika Hrvatske i Savez
knjizevnika Jugoslavije. Isto, str. 10—42.

1301 Isto.

1302 Ysp. Krunoslav Pranji¢, "S Krlezom — konflikt (?!)", Republika, 1973., 6, str. 617-621.; Cedo Kisi¢ — Luka
Pavlovi¢ (ur.), Krleza u Skoli (okrugli sto "Odjeka"), Sarajevo, 1973.
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U drugoj polovici 1960-ih uspostavljen je kontinuitet stalnih poboljSanja Skolske
interpretacije Simiéevih pjesama, ali njegovu avangardnome kritickom opusu bio je
onemogucen pristup u hrvatskim gimnazijama.

Znacajan je doprinos recepciji Simicevih pjesama od 1964. pa do pocetka 1970-ih
godina donosila nevelika knjiga njegovih izabranih djela Pjesme i eseji (1964.)13% koja je bila
namijenjena za Skolsku lektiru. Priredila ju je i motiviraju¢i pogovor napisala Vesha
Krmpoti¢.13%4 Mnogim je ugenicima ta jeftina knjiga omoguéila prikladno &itanje i recepciju
njegovih pjesama.

Marin Franicevi¢, Agitpropov nadzornik hrvatske knjizevnosti i nastave knjizevnosti u
drugoj polovici 1940-ih i u 1950-im godinama,3® iznenada je 1964. postao promicatelj
knjizevnog djela A. B. Simiéa.’** Njegova studija Pjesnik krika i preobraZenja u knjizi
Knjizevne interpretacije, obveznoj literaturi studenata knjizevnosti krajem 1960-ih, te njegovi
&lanci u sarajevskom &asopisu lzraz (1966.) i knjizi izabranih djela A. B. Simiéa Stihovi i
proza pretvoreni su na seminarima profesora knjiZzevnosti (osobito u Bosni i Hercegovini) u
svojevrsnu naredbu za Skolski pristup hrvatskomu piscu kojemu nije u prethodnim dvama
desetlje¢ima omogucivao ukljudivanje u nastavu knjizevnosti.**’ Sugestivno je obrazlagao
Simiéev "preokret kojim poéinje jedan od tokova suvremene hrvatske poezije",*%® stoga se
moZe ustvrditi da je s povelikim zakaSnjenjem ohrabrivao profesore na promjenu misljenja i
odnosa prema djelu umrloga hrvatskoga pjesnika i kritiCara. Vjerojatno je i sam to uéinio
nakon Sto je procitao pohvalne kritike koje su napisali istaknuti knjizevni kriticari (Marko
Risti¢, Tomislav Sabljak, Zlatko Posavac, Viktor Zmegaé, Bruno Popovi¢, Vlatko Pavleti¢,

Milica Buinac, Tomislav Ladan, Jure KasStelan, Vesna Krmpoti¢ i drugi), ali i njegova

1303 Antun Branko Simi¢, Pjesme i eseji, Zagreb, 1964.

1304 yesna Krmpotié¢ je u primjerenome popratnom tekstu ("Antun Branko Simi¢", u: Antun Branko Simi¢,
Pjesme i eseji, Zagreb, 1964., str. 160.) nastojala izazvati u¢eni¢ku pozornost nakon poticajnog osvrta na pjesmu
Opomena: "Usprkos trijumfalnom pohodu slobodnog stiha, sluzbena je kritika jo$ uvijek s nepovjerenjem
gledala na poeziju $to je zazirala od sroka i uobicajene, mehanicke metrike. Tako su i pjesme 'Preobrazenja’ bile
proglasene prepotentnim istupom nedoucenoga daka koji je slobodni stih usvojio zbog puke nemoci da sacini
neku metri¢ku formu i da se podvrgne disciplini, recimo soneta. Tom stavu kritike i$lo je u prilog §to je slobodne
stihove stalo pisati sve i sva; pod slobodnim se stihom vrlo komotno podrazumijevala anarhija i oslobodenje od
svake stege."

1305 Usp. Marin Frani¢evi¢, "KnjiZzevnost pred novim zadacima", Slobodna Dalmacija, Split, 22. 4. 1945.; Marin
Franic¢evié, Pisci i problemi, Zagreb, 1948.

1306 Usp. Marin Franigevié¢, Knjizevne interpretacije, Zagreb, 1964.

1307 Usp. Marin Frani¢evié¢, "Antun Branko Simi¢", u: Antun Branko Simié, Stihovi i proza. lzabrana djela,
Sarajevo, 1967., str. 9.

1308 Jsp. Marin Frani¢evi¢, "Antun Branko Simi¢", lzraz, 1966., 2, str. 138—139.
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promjena misljenja mogla je nado¢i nakon politickih mijena koje su signalizirale da je na

zalasku onaj najrigidniji komunizam koji je dugo zagovarao.*3%°

U razdoblju od 1964. do 1971. bila je vrlo vazna za gimnazijsku interpretaciju i
recepciju gotovo svakodnevna novinska, govorna ili scenska interpretacija Simié¢evih pjesama
na razli¢itim scenama te radijska, televizijska i filmska interpretacija. U tih Sest-sedam godina
natjecale su se sarajevske, zagrebacke i beogradske novinske, radijske pa i televizijske kuce
koja ¢e donijeti vise zanimljivih izvje$¢a sa "Simicevih susreta", razgovora s ¢lanovima

obitelji bra¢e Simica, ali i njihovim prijateljima iz djetinjstva te $kolskim kolegama. '3

U meduvremenu je Vice Zaninovi¢ nastojao ponesto promijeniti u svojoj ¢itanci za IV.
razred gimnazije iz 1958. pa je ponudio Pregled knjizevnosti s citankom za cetvrti razred
gimnazije (Zagreb, 1968.; XII. /I. prer./ izdanje), ali ostavio je stari izbor Simi¢evih pjesama:
Povratak, Zemlja, Smrt i ja i Siromasi koji jedu od podne do podne. U tekstu Knjizevnost
izmedu dva rata nije predutio ocjene knjizevnih kritiGara koji su A. B. Simiéa postavljali na
istaknuto mjesto medu hrvatskim pjesnicima.’®!! U skladu s tim udZbenikom glavnina je
profesora nastavila poslusno tumaciti njegove pjesme sukladno sluzbenim zahtjevima
komunisticke vlasti da knjizevnost mora bez ikakvih odstupanja socijalisti¢ki odgajati mlade
ljude (omladinu).t®2 Taj socijalisticki pristup jo$ je nekih pet-S8est godina prakticiran u
interpretaciji njegovih pjesama u mnogim hrvatskim gimnazijama, posebice u interpretaciji
Opomene i Pjesnika u okviru nastavnih sati koji su bili namijenjeni provjeri uc¢enicke lektire,
ali i u tumacenju pjesama Hercegovina (Ja koracam...) i Hercegovina (Pod zvijezdama...),
osobito u Hercegovini, gdje se Skolska interpretacija i recepcija redovito poboljSavala poslije
svakih "Simiéevih susreta" iako su ih jako opterecivali komunisticki govori koji nisu bili u

nikakvoj svezi s knjizevnim djelom A. B. Simi¢a.*3!3

1309 Ysp, M. Frani¢evi¢, "Antun Branko Simi¢"..., n. dj., str. 9.

1310 |sto.

1311 Ysp. M. Ristié, n. dj.; V. Zmega¢, n. dj.; S. Simi¢, n. dj.; J. Kastelan, n. dj.; Krmpoti¢, n. dj.; Marin
Frani¢evi¢, "Antun Branko Simi¢", lzraz, 1966., 2, str. 138—139.; Marin Franidevié¢, "Antun Branko Simi¢", u:
Antun Branko Simi¢, Stihovi i proza. lzabrana djela, Sarajevo, 1967., str. 9.

1812 7a odgoj mladeZi u skladu s obvezama doprinosa tzv. socijalistickom razvoju jugoslavenskog drustva
prilagodivane su i skolske interpretacije knjizevnim djelima: Marina Drzi¢a, Ivana Gunduli¢a, Petra Preradovica,
Augusta Senoe, Antuna Gustava Mato3a te svih hrvatskih (i drugih) pisaca koji su bili zastupljeni u nastavi
knjizevnosti. Usp. Mila Pandzi¢, "Interpretacija i recepcija Simié¢evih pjesama Pjesnici i Opomena u gimnaziji
(1961. — 1975.)", Hrvatski, 2013., 2, str. 98.

1313 Ygp. Zivotvorno sunce..., n. dj., str. 4-8.1 11-26.
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Svrsishodno je napomenuti o §kolskoj interpretaciji Simiéevih pjesama od 1964. do
1971. kako je vlast sukladno svome totalitarizmu, nakon Sto je 1964. bez javne odluke
odobrila i potaknula Skolski pristup njegovim pjesmama, uporno pokusavala ukljuciti njegova
avangardna umjetni¢ka djela u svoju promidzbu.'3!* Nastojala je uz izravnu pomoé poslugnih
profesora prikazati knjizevnika A. B. Simi¢a kao pronositelja komunistickih ideja te
promicatelja "bratstva i jedinstva jugoslavenskih naroda i narodnosti”, Sto je bilo
kontraproduktivno jer udenici u njegovim pjesmama nisu to mogli prona¢i,*!® ali za to su

uspjesno iskoristavali pojedine izdvojene recenice iz njegovih tekstova o jeziku.'3®

Tijekom 1970. i 1971. na velikim su politickim skupovima mladi hrvatski domoljubi
Zesto krasnoslovili Simiéeve pjesme s motivima iz njegova zavi¢ajnog prostora, §to moze biti
poseban izazov povjesniarima za istrazivanje, ali ponajvise, ipak, isticali su njegovu
Opomenu premda ne sadrzi izravne domoljubne poruke ili pouke.®'” Buduéi da su je mnogi
vrsni glumci zanosno izgovarali na razli¢itim pozornicama tijekom tih godina, zasigurno se
svidala domoljubnim Hrvatima jer njezina se odgojna vrijednost osobito o¢ituje u promicanju
I poticanju empatije i odgoja ljudi za razumijevanje drugih ili svih ljudi, odnosno svakog
covjeka. Bilo bi takoder zanimljivo istraziti njezinu ulogu politickog paravana na pocetnim
domoljubnim skupovima jer nije se nista neprikladno moglo naéi u pjesmi koja se temelji na
slanju univerzalnih ljudskih poruka koje su nerijetko izgovarali onodobni komunisticki
politi¢ari. 1318

Neosporna je &injenica da su u Hrvatskom proljeéu vazne uloge imali Simicevi
Hercegovci, Sto razotkriva joS jedan veliki razlog njegove popularnosti u tim burnim
povijesnim godinama. Dvije pjesme koje imaju zajednicki naslov Hercegovina s podjednakim
su zanosom krasnoslovili profesionalci i priuceni recitatori u Zagrebu i Hercegovini Sto je
danas vidljivo na internetskim stranicama.

Pjesme A. B. Simica bile su svojevrsno otkriée mnogim hrvatskim intelektualcima
koji ih nisu upoznali tijekom Skolovanja, ali brzo su poceli navoditi njegove stihove u

razli¢itim situacijama, govoru i pismu, §to se odrzalo do danas u svim medijima, ponajvise u

1814 Usp. Ivan Biondi¢, Raspuca hrvatskoga uciteljstva (od sekularizma do boljsevizma), Zagreb, 1994.
1315 Usp. Zivotvorno sunce..., n. dj., na vise mjesta.

1316 Usp. A. B. Simi¢, Sabrana djela. Knjiga trec¢a. Proza II..., n. dj., str. 418-420.

1817 Usp. M. Pandzi¢, n. dj., str. 101-102.

1318 Usp. J. Kastelan, Priblizavanje. Prolegomena..., n. dj., str. 24-27.
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televizijskim emisijama.*®*® Nema dvojbe oko utjecaja njegovih misaonih ili religioznih
pjesama na nadahnutost i ohrabrenost mladih ljudi, zato danas nije lako prona¢i mladoga
hrvatskoga intelektualca kojemu se ne svidaju njegovi stihovi.

Premda jo$ nije prireden ni povrsan pregled tekstova koji su objavljeni u mnogim
listovima te radijskih i televizijskih emisija, mozZe se ve¢ na temelju djelomi¢nog uvida u te
materijale u arhivima, knjiZznicama i internetu govoriti o bogatoj bibliografiji radova o Zivotu i
djelu A. B. Simiéa koji su nastali u tome vrlo zanimljivom vremenu. Posebnu su pozornost
izazivale radijske emisije koje su snimane 1970. i 1971. u njegovoj rodnoj kuéi te susjednoj
Osnovnoj $koli "Antun Branko i Stanislav Simi¢" u Drinovcima. 3%

Najambicioznije je televizijske emisije snimala Sarajevska televizija od svibnja 1970.
do svibnja 1971. u kojima je Simiéev zaviaj konaéno predstavljan bez komunistikog
politikantstva, Sovinistickih objeda i neprikladnih politi¢kih optuzivanja.'*** Oko drinovacke
crkve sv. Mihovila, koja se nalazi u blizini rodne kuée A. B. Simi¢a, a u kojoj je i kriten,
okupljale su se televizijske ekipe koje su, oCito prema naputcima iz komiteta, prvi put
prikazale Drinovce i zapadnu Hercegovinu kao prostor u kojem Zive vrlo radini,
dostojanstveni i posteni ljudi.32? Potrebno je napomenuti da gotovo nije bilo ni radijske ni
televizijske emisije u kojima nisu deklamirane Simiéeve pjesme s motivima iz Hercegovine, a
Hercegovina (Pod zvijezdama...) obi¢no je imala ulogu uvoda u te emisije koje su zasigurno
gledali i gimnazijalci, odnosno srednjoskolci.t3?® Ipak, najbolje sarajevske televizijske emisije
o A. B. Simi¢u i njegovu zavi¢ajnom prostoru nisu sve onodobno prikazane jer su arhivirane

tijekom rusenja Hrvatskog proljeéa krajem 19711324

Godine 1970. 1 1971. nisu upam¢ene jedino po odli¢noj kritickoj recepciji knjizevnoga

djela A. B. Simiéa, primjerice raspravama u dvama dvobrojima ¢asopisa Kritika,*3?® nego i po

1319 Naj&esée se navode i interpretiraju stihovi iz Opomene i Pjesnika.

1320 Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 48-51.

1321 [sto. Jerko Simi¢ sudjelovao je u snimanju tih emisija.

1322 Usp. M. Barbari¢, n. dj., str. 20-22.; J. Simi¢, n. dj., str. 20-31.

1323 Syakodnevno se u razli¢itim oblicima pojavljuju na internetskim stranicama.

1324 O tome je Cesto pisano u ondasnjim listovima, osobito u sarajevskom Oslobodenju. Ovdje im nije poklonjena
pozornost jer nadilazi potrebe ovog istraZivanja.

135 Usp. Rupprecht Slavko Baur, "A. B. Simi¢ i njemacki ekspresionizam. — Ekspresionizam i hrvatska
knjizevnost", posebno izdanje Casopisa Kritika, sv. 3., Zagreb, 1969., str. 84-87.; Dubravko Ivancan,
"Modernizam ili sudbina poezije A. B. Simiéa", Kritika, Zagreb, srpanj — kolovoz 1970., br. 13, str. 501-517.;
Zagreb, rujan — listopad 1970., br. 14 (nastavak iz proslog broja), str. 687—702.
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odli¢noj skolskoj recepciji njegova knjizevnoga djela.*3?® Medutim, nakon 3to su gimnazijska
i ostala srednjoskolska interpretacija i recepcija Simiéevih knjizevnih djela postigla najveéu
razinu u tim godinama, neplanirano se dogodilo naglo i veliko spustanje te razine u 1972. te
1973., $to je bila izravna posljedica rudenja Hrvatskoga proljeéa.’®?” O tome su prikupljena
svjedocenja anketom tadasnjih profesora knjizevnosti koji su u vecini istaknuli da za to nije
bilo ni najmanjih racionalnih razloga jer A. B. Simi¢ je umro 1925. Ponovno je postao
nepozeljan u gimnazijama i srednjim Skolama u skladu s nemilosrdnom protuhrvatskom
kampanjom u tim Skolskim ustanovama diljem Hrvatske i Bosne i Hercegovine, a odjednom
se govorilo i 0 njegovu negativnom odnosu prema komunistima pocetkom 1920-ih godina
dok je bio zaruden s Josipom Tatjanom Marini¢, zagrebackom komunisticom. 328

Tijekom gudenja Hrvatskoga proljeéa bilo je nespretnih izbacivanja Simiéevih
pjesama iz gimnazija i ostalih srednjih Skola, a zacudno bi to moglo biti samo onima koji, ne
poznaju¢i suvremenu hrvatsku povijest, ne znaju kako su pojedini komunisticki moénici
opravdavali svoje postupke ¢injenicom da je bio Hrvat iz Hercegovine.®3? Bilo je i prosvjeda
na profesorskim sastancima (aktivima) protiv toga hrvatskoga pjesnika i knjizevnog kriticara,
a uvezeni profesori iz ostalih jugoslavenskih republika spominjali su ga kao opasnost za
"naprednu jugoslavensku omladinu”.*3° Bilo je unato¢ tome dobronamjernih predstavnika
prosvjetne vlasti i profesora koji se nisu slagali s takvim stajalistima pa je vecina profesora
nastavila interpretirati pjesme A. B. Simic¢a, samo 3to su opreznije interpretirali Opomenu
nego Pjesnike, a Hercegovinu (Ja koracam...) i Hercegovinu (Pod zvijezdama...) te ostale
njegove pjesme s izrazitim hercegovackim motivima jednostavno su presucivali $to se moze

ustvrditi prema pregledanim 3kolskim dnevnicima. 33

U skolskoj godini 1973./1974. znacajan je doprinos povratku Simiéevih pjesama u

hrvatske gimnazije i novomu kritickom ¢&itanju njegova knjizevnog djelat3? donijela

1326 |zvori: Skolski dnevnici i ostala $kolska dokumentacija iz $kolskih godina 1969./1970., 1970./1971. i
1971./1972.

1327 1zvori: $kolski dnevnici i ostala $kolska dokumentacija iz 3kolskih godina 1971./1972. i 1972./1973.

1328 Usp. M. Pandzi¢, n. dj., str. 102.

1329 1zvori: u pismohranama bivsih prosvjetno-pedagoskih sluzbi (sada: Agencija za odgoj i obrazovanje) i
Arhivu Hrvatskoga Skolskog muzeja u Zagrebu, ali i nezastiCeni u razli¢itim Skolskim spremistima diljem
Hrvatske i Bosne i Hercegovine.

1330 |sto.

1331 Jsp. M. PandZi¢, n. dj., str. 102.

1332 1zvori: $kolski dnevnici i ostala $kolska dokumentacija iz $kolske godine 1973./1974.
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antologija hrvatskoga pjesniStva La poésie croate (des origines a nos jours) koja je objavljena
1972. u Parizu.'®® Priredili su je hrvatski knjizevnici Slavko Mihali¢ te lvan Kusan. Jeanine
Matillon je odli¢no prevela &etiri Simiéeve pjesme: Opomena (Avertissement), Veliki ubijac
(Le grand tueur),**** Zene pred uredima (Femmes devant les bureaux) i Smrt i ja (La mort et
moi), a pjesmu Prazno nebo (Le ciel est vide) preveo je Marc Alyn. Pierre Seghers, pariski
nakladnik, za naslov svoga predgovora uzeo je francusku rije¢ Avertissement u hrvatskome
znaCenju Opomena, ¢ime je francuskim Citateljima skrenuo pozornost na tu pjesmu te
sugerirao koju pjesmu u toj antologiji osobito cijeni.!3® Buduéi da je u mnogim hrvatskim
gimnazijama i srednjim Skolama onodobno francuski bio obi¢no drugi ili ¢ak prvi strani jezik,
profesori francuskog jezika su s ucenicima usporedivali izvorni oblik i prijevod pjesme

Opomena (Avertissement),*3% ali i ostalih prevedenih Simié¢evih pjesama.*3’

Medu uzrocima novoga potiskivanja A. B. Simiéa iz hrvatskih gimnazija tijekom
1972. te pocetkom 1973. ne treba zaboraviti ni na pojacanu promidzbu njegovih misaonih i
religioznih pjesama u glasilima Katolicke crkve u Hrvata (od 1969. pa nadalje), Sto je
komunistima kao ateistima smetalo jer u njihovim je programima bilo predvideno borbeno
suprotstavljanje Katoli¢koj crkvi u Hrvata.'®® Osobito se komunistickoj vlasti nije svidao
krasnoslov njegovih religioznih pjesama (Molitva na putu, Molitva, Nadeni Bog, Blagoslov
Zita, Marija itd.) na crkvenim priredbama gdje su ih djeca i odrasli brzo prihvacali, $to je sve
doprinosilo, Westphalovski reeno, multifokalnoj recepciji njegovih pjesama®®*® iako je
mnogima to bilo onemoguéeno jer su se bojali posjec¢ivati priredbe koje je organizirala
Katoli¢ka crkva.'®9 Veliku su popularnost stekle pjesme: Pjesnici, Opomena, Molitva na
putu, Molitva, Hercegovina (Ja koracam...) i Hercegovina (Pod zvijezdama...), zato $to su
umnazane njihove snimke na razli¢itim modernim nosacima zvuka, a neke su u meduvremenu
bile nekoliko puta uglazbljene Sto je itekako poboljSavalo njihovu recepciju te Cinilo ih

najpoznatijim hrvatskim pjesmama koje su nastale u prvoj polovici 20. stolje¢a.34!

1333 Usp. Slavko Mihali¢ — Ivan Kusan (ur.), La poésie croate (des origines a nos jours), Pariz, 1972., str. 165.
1334 U toj se antologiji nalazi pogresan naslov (podnaslov): Velika vrata, str. 166.

1335 Usp. Pierre Seghers, "Avertissement", u: S. Mihali¢ — I. Kusan, n. dj., str. 5-8.

1336 |zvori: $kolski dnevnici i ostala $kolska dokumentacija.

1337 Usp. S. Mihalié — I. Kusan (ur.), n. d;j., str. 165-169.

1338 Usp. Miroslav Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj 1945. — 1980., Zagreb, 2013.

1339 Usp. B. Westphal, n. dj., str. 65-125.

1340 Usp. K. Pienigzek, Pjesnicko stvaralastvo..., n. dj., str. 100—126.

1341 Usp. medioteke, internetske stranice i sl.
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Prema podatcima iz Skolskih dnevnika, ipak, bilo je profesora knjizevnosti koji nikada
nisu interpretirali Simiceve pjesme, a ponajvise je takvih radilo u najveé¢im hrvatskim
gradovima $to pokazuje i nacine zapoS$ljavanja prosvjetnih djelatnika, napose onih iz drugih,
isto¢nih jugoslavenskih republika.'3*? Pregledavanjem sacuvanih $kolskih dnevnika, posebice
zagrebackih gimnazija i ostalih srednjih Skola, neosporno se dolazi do istih ili sli¢nih
zaklju¢aka koje mogu potkrijepiti stariji hrvatski intelektualci, a medu kojima mnogi pamte
kako su A. B. Simiéa pojedini profesori kritizirali u svojim predavanjima zbog socijalnih
pjesama koje nisu sadrzavale parole, patetiku te veli¢anje revolucija, socijalizma i
komunizma. 13+

Unato¢ nepovoljnim politickim okolnostima nije bilo vise moguée u 1970-ima
zaustaviti recepciju Simiéeva pjesnickog djela u gimnazijama i srednjim $kolama u Hrvatskoj
jer stekao je ve¢ medunarodnu pjesnicku slavu. Njegove su pjesme uvrstene u srednjosSkolske
udzbenike te nastavne programe knjizevnosti u tadasnjoj saveznoj drzavi, a tiskane su i
monografije koje su povecavale zanimanje za njegovo ukupno knjizevno djelo te promicale
Skolski monografski pristup u okviru Skolske lektire, §to je itekako utjecalo na recepciju

njegovih pjesama s motivima iz zavi¢ajnog prostora.

DZepno izdanje izabranih djela Antuna Branka Simi¢a Pjesme i kritike objavljeno je
1973. u Zagrebu, a vrlo brzo je postalo zanimljiva lektirna knjiga za sve srednjoskolce. 34
Uredila je tu neveliku knjigu Marija Peaki¢, a Miroslav Sicel (M. S.) napisao je pogovor pod
naslovom Antun Branko Simi¢ te zavr$io ga izrazito poticajnom ocjenom koja je mogla
motivirati uéenike na Gitanje i interpretaciju pjesama. 3%

Vice Zaninovi¢ posljednji je put 1973. ponudio djelomice promijenjeni Pregled
knjizevnosti s ¢itankom za IV. razred gimnazije, ali nije mijenjao izbor Simi¢evih pjesama

koji je prezentirao u Citanci iz 1968. U preglednom tekstu Knjizevnost izmedu dva rata nije se

1342 podatci su preuzeti iz $kolskih dnevnika gimnazija i srednjih $kola.

1343 U Spomen-domu Antuna Branka Simié¢a u Zagrebu (u pripremi) znanstvenicima ¢ée biti na raspolaganju i
dokumentacija, pisana i usmena svjedoCenja te razli¢iti pisani i drugi materijali o Skolskoj recepciji njegova
knjizevnoga djela.

1344 Nije toj knjizi cijena bila visoka kao ni Simiéevoj knjizi koju je priredila Vesna Krmpoti¢, stoga se
najvjerojatnije nasla u mnogim hrvatskim domovima.

1345 Ysp. M. S., "Antun Branko Simi¢", u: Antun Branko Simi¢, Pjesme i kritike, Zagreb, 1973., str. 221-224.
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doticao ni stalnoga povecanja citateljstva ni vrlo uspjele Skolske recepcije njegovih pjesama
diljem tada$nje savezne drzave.'34

Zaninoviceva jako zastarjela udzbeni¢ka koncepcija, bez velikih promjena od 1945.,
postala je neprihvatljiva profesorima knjizevnosti u hrvatskim gimnazijama i srednjim
Skolama, a onda su Dragutin Rosandi¢ i Miroslav Sicel objavili u Skolskoj knjizi Citanku s
pregledom knjiZzevnosti za IV. razred srednjih Skola (1974.) koja je zastupala interpretativno-
analiticku nastavu knjizevnosti te potaknula moderni pristup i Simicevim pjesmama.*3*
Ponajprije su predstavili pjesmu Pjesnici, a zatim su joj prikljuc¢ili moderan metodicki
instrumentarij u kojem se prvo pitanje usmjeruje na odredenje teme te potom potice uocavanje
"individualnoga (posebnog) u Simi¢evu pristupu toj temi".***® Napominjuéi kako je "Simié
svoj dozivljaj (svoje shvacanje) pjesnika i poezije izrazio lirskom minijaturom, koja ostvaruje
poseban tip pjesnickog govora",3* poticajno su uputili u¢enike na zapaZanje "posebnosti
Simiéeva doZivljavanja i izrazavanja", "zna¢enje rije¢i cudenje u kontekstu pjesme”, "odnos
pjesnika i svijeta" te "preobraZavanje svijeta u poeziju, u novu stvarnost",*3° sto bi se
geokriti¢ki moglo razumjeti kao preobrazbu stvarnog prostora u imaginarni prostor.

Najzanimljivije je za ovaj doktorski rad Rosandiéevo i Sicelovo predstavljanje pjesme
Hercegovina (Ja koracam...) sa svrsishodnim metodi¢kim instrumentarijem u kojem se
naglaSuje pjesnikovo nadahnuée "zavi¢ajnim motivima", 0sobito apostrofira promjena
"vizualne stvarnosti” u "novu stvarnost”, pretvara "svijet impresija, vizija slutnji — u sadrzaj
pjesnikove svijesti”, a zatim se nude moguénosti za raspravu o pretvaranju "osjetilnih
spoznaja" u "subjektivnu ekspresiju".**>* Najmoderniji je to bio metodi¢ki pristup Simiéevoj
pjesmi s motivima iz zaviajnog prostora koji se moZze pretvoriti u neograni¢ene nove
imaginarne prostore.

Premda moderna Rosandi¢eva i Sicelova Citanka s pregledom knjizevnosti za IV.

razred srednjih Skola donosi jo§ samo pjesmu Smrt i ja, s podjednako dobrim metodi¢kim

1346 [J skladu sa spomenutim svjedo&enjem Joze Lipnika u Sloveniji jo je od 1950-ih vladao interes za Simi¢eve

pjesme, posebice za Hercegovinu (Pod zvijezdama...), a nakon §to je Veno Taufer izabrao i preveo njegove

pjesme na slovenski te objavio knjigu Pesmi (Maribor, 1975.), interes je jo§ i pojadan, osobito u gimnazijama
dje su Simic¢eve pjesme bile vrlo popularne. Usp. J. Lipnik, n. dj., str. 37-54.

2d) P popularn P p J

1347 Usp. Dragutin Rosandi¢ — Miroslav Sicel, Citanka s pregledom knjizevnosti za 1V. razred srednjih skola,

Zagreb, 1974, str. 23-28.

1348 |sto, str. 23.

1349 1sto.

1350 |sto.

1351 Isto, str. 25-26.
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instrumentarijem kao i uz prethodne dvije pjesme, dodatno nudi poticajne zadatke za

1852y okviru cjelovitoga pristupa Simiéevim antologijskim

samostalno uceni¢ko pisanje
pjesmama. 3%

U tom je udzbeniku prikladan za ucenicko razmisljanje te raspravu i ponudeni
Zivotopis A. B. Simica, iako nije besprijekorno napisan, djelomice je u pozitivistickom
ozra¢ju. Neosporno je ta ¢itanka podigla na visoku razinu interpretaciju i recepciju Simiéevih

pjesama u hrvatskim gimnazijama.

Tijekom 1974. ostvarena su dva izvrsna strana izdanja Simic¢evih pjesama koja su
obradovala hrvatsku kulturnu javnost, ali i potom utjecala na Skolsku recepciju njegovih
pjesama. Prvo je izvrsni talijanist Mladen Machiedo vrhunski, uzorno prepjevao njegove
pjesme na talijanski te ih prezentirao u knjizi Poesie di Antun Branko Simi¢ Koja je otisnuta u
Lecceu (1974.), a nakon nekoliko mjeseci je znameniti hrvatski i francuski slikar i graficar
Virgilije Nevisti¢, rodeni Hercegovac, u Parizu (1974.) objavio graficku mapu sa Simi¢evim
pjesmama koje su vrlo uspjeSno preveli na francuski: Janine Matillon, Marc Alyn, Pierre
Calderon i Predrag Matvejevié koji je i autor uvodnoga teksta. Buduci da je slikar, graficar i
pjesnik Nevjesti¢, s umjetnickim pseudonimom Virgil, slovio kao istaknuti umjetnik u Parizu,
njegovoj je grafickoj mapi poklonjena iznimna pozornost. Profesorima knjiZzevnosti i
francuskoga jezika bila je dodatna motivacija u interpretaciji pjesama A. B. Simica §to se
moze vidjeti u Skolskoj dokumentaciji i razli¢itim materijalima.

U objektivnom istrazivanju, kao Sto se nastoji ostvariti u ovome doktorskom radu, ne
mogu se zaobi¢i doprinosi "Simi¢evih susreta" (u Drinovcima) $kolskoj recepciji knjizevnog
djela A. B. Simi¢a, s 0sobitim obzirom na pjesme s motivima iz zavi¢ajnog prostora. Na toj je
knjizevnoj manifestaciji samo do 1975. tridesetak glumica i glumaca govorno ili scenski
interpretiralo njegove pjesme iako ju je pratila stroga organizacija i selekcija koju su nametali
komunisticki komiteti.*®* Koliko je to znacilo onda$njim gimnazijalcima i ostalim
srednjoskolcima u recepciji Simiéevih pjesama, nije moguée ni priblizno odgovoriti bez

dodatnih specifi¢nih istrazivanja, ali moze se ustvrditi da ni jedni "Simicevi susreti" nisu

1852 Ysp. Jadranka Nemeth-Jajié, "A. B. Simi¢ — poticaj uceni¢kom pisanju", u: Zbornik radova s
Medunarodnoga znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simicu, Drinovci, 2008., str.
345-360.

1353 Usp. D. Rosandi¢ — M. Sicel, n. dj., str. 27.

1354 7 abranjen je bio nastup mnogim glumcima zbog tzv. hrvatskoga nacionalizma. Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 85.
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proli bez recitala njegovih pjesama s hercegovackim motivima.®® Novinskim, radijskim i
televizijskim izvje$¢ima te filmovima o toj knjizevnoj manifestaciji ostvarivana je velika
popularnost knjizevnika A. B. Simi¢a ne samo medu gimnazijalcima i ostalim
srednjoskolcima nego i medu mnogim slusateljima i gledateljima.

U razdoblju od 1964. do 1975. petnaestak je zagrebackih glumica i glumaca pocesto
recitiralo Simiéeve pjesme na zagrebackim pozornicama, ali i na mnogim pozornicama
tadasSnje savezne drZzave. Njihovi su pozorni sluSatelji ponajviSe bili srednjoskolci i studenti,
stoga su te scenske realizacije znacajno utjecale i na Skolsku recepciju njegovih pjesama, ali
bile su vazne i za afirmaciju pojedinih glumica i glumaca.t3®

U tom je kontekstu obvezno istaknuti zasluge Zlatka Crnkovica te Gorana Matovica
koji su gostovali u mnogim gradovima, gimnazijama i srednjim Skolama izvan Republike
Hrvatske, a potom Nadu Suboti¢, Bozidara Bobana, Fabijana govagoviéa, Tonka Lonzu,
Tomislava Durbesica i druge. Nema dvojbe o njihovoj izvrsnoj i uzornoj govornoj
interpretaciji,**>’ a uz odli¢no ocijenjena recitiranja na "Simi¢evim susretima",'**® moze se
nedvojbeno zaklju¢iti da je sve to pripomoglo uspjehu Skolske recepcije Simi¢evih pjesama u

hrvatskim gimnazijama i ostalim srednjim Skolama.

U razdoblju izmedu 1975. 1 1990., nakon Sicelove i Rosandiéeve ¢itanke, moZe se
govoriti 0 sustavnom pristupu knjizevnom djelu Antuna Branka Simi¢a iako su neki pisci
(Krleza, Andri¢ i jo§ neki) bili izrazito opseznije zastupljeni u nastavi i u tome modernom
udzbeniku. Medutim, koliko je poznato, A. B. Simié¢ brzo je postajao jedan od najdrazih
hrvatskih pjesnika. MnoStvo novinskih napisa i audiovizualnih zapisa te nosa¢a zvuka i slike
(radijskih, televizijskih, filmskih) pridonosili su Skolskoj recepciji njegovih pjesama u tzv.
usmjerenom obrazovanju koje je nametnuto umjesto gimnazija i strukovnih srednjih Skola.

Skolskoj recepciji njegovih pjesama i dalje su pridonosile razli¢ite knjizevne

manifestacije u njegovu ¢ast, pa i "Simiéevi susreti" iako su od 1972. do 1988. bili pod jo3

1355 Usp. Zivotvorno sunce..., n. dj., str. 39-42.

13% Usp. Bruno Kragié, "Pjesnik kao Eiron", u: Nikola Batusi¢ (ur.), Igra i svecanost u hrvatskoj knjizevnosti i
kazaliStu, Zagreb — Split, 2005., str. 416—425.

1357 Premda nije bio zadovoljan svojim glasovnim moguénostima, istaknuti pjesnik, kriti¢ar i sveu¢ili$ni profesor
Jure Kastelan volio je u razli¢itim zgodama krasnoloviti Simiéeve antologijske pjesme, ponajvise Opomenu,
Pjesnike i Hercegovinu (Ja koracam...). Usp. J. Simi¢, n. dj., str. 111-112.

13%8 Na tim su svefanim skupovima sudjelovali mnogi knjiZevnici, profesori knjizevnosti, ali i mnoStvo
zainteresiranih intelektualaca i drugih. Svecano su uruéivane nagrade pjesnicima i knjizevnim kriti¢arima. Usp.
Zivotvorno sunce..., n. dj., str. 39-42.
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strozim komunistickim, komitetskim i udbaskim nadzorom koji je podrazumijevao selekciju

sudionika prema pravilima jugoslavenskoga tzv. "bratstva i jedinstva".3°

U petogodiSnjem razdoblju od 1990. do 1995. intenzivirana je Skolska recepcija
knjizevnoga djela Antuna Branka Simi¢a. Buduéi da su izbaene iz hrvatskih nastavnih
programa "knjiZzevnosti jugoslavenskih naroda i narodnosti”, ostalo je dovoljno vremena u
Skolskoj satnici za cjelovitiji pristup njegovu knjizevnom djelu.**® Tijekom Domovinskoga
rata veliku su popularnost imale obje pjesme pod naslovom Hercegovina i Pjesma jednom
brijegu, Molitva na putu itd., jer su Hercegovci ponovno kao hrabri hrvatski branitelji bili vrlo

popularni diljem Hrvatske.

1. kolovoza 1995. objavljen je Program za nastavni predmet Hrvatski jezik za
gimnazije.**®! U &etvrtom razredu gimnazije predvidene su Simié¢eve pjesme: Pjesnici, Moja
preobrazZenja, Hercegovina (Pod zvijezdama...), Povratak, Smrt i ja, Smrt, Rucak siromaha i
Opomena. Postale su obvezne te pjesme u nastavi od jeseni 1995. pa sve do danas,'®? a
morale su biti zastupljene u udzbenicima knjiZzevnosti za koje je raspisivan natjeca;.

S jednogodisnjim zakaSnjenjem tiskana su do pocetka skolske godine 1996./1997. dva
udzbenika iz knjizevnosti koji su ispunjavali natjeCajne uvjete: Knjizevnost 4 (autori: Vlado
Pandzi¢ i Josip Kekez), udzbenik za Cetvrti razred gimnazije u izdanju Profila u Zagrebu
(1996.),%%% u kojem je afirmiran moderni problemsko-recepcijski pristup u &ijem je temelju
Jaussova teorija recepcije,'** a zatim Citanka 4 (skupina autora kojoj je voditeljica Dinka
Juri¢i¢), udzbenik za 4. razred gimnazije u izdanju Skolske knjige (1996.),%%%° u kojem su bili

ponovljeni tradicionalni metodicki pristupi, uglavnom proizasli iz pozitivizma.

1359 prema zapisnicima Organizacijskog odbora koji se sada nalaze u Zupanijskom arhivu u Sirokom Brijegu bio
je uskraéivan poziv (zabranjen dolazak) njegovu bratu Jerku Simiéu i rodbini iz Zagreba od 1972. do 1988.

1360 Ako se usporede nastavni programi knjizevnosti za gimnazije, srednje $kole i usmjereno obrazovanje u
komunistickoj Jugoslaviji (1945. — 1990.), moze se zakljuciti da je hrvatskoj knjizevnosti bilo uglavnom
namijenjeno oko 20% nastavne satnice.

1361 Nastavni planovi srednjih $kola. Nastavni programi za hrvatski jezik, povijest i etiku u srednjim $kolama,
Zagreb, 1. kolovoza 1995.

1362 |sto, str. 158.

1363 V]ado Pandzié¢ — Josip Kekez, Knjizevnost 4, udzbenik za cetvrti razred gimnazije, Zagreb, 1996.

1364 Usp. Simun Musa — Marko Tokié — Mirela Susi¢, Uvod u metodiku, interpretaciju i recepciju knjizevnosti,
Zadar, 2015., str. 238-243.

1365 Citanka 4: udzbenik za 4. razred gimnazije (ur. Dinka Juri¢i¢), Zagreb, 1996.
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Nakon ¢etrnaest godina od sluZzbene objave Nastavnoga programa za hrvatski jezik,
povijest i etiku u srednjim Skolama otisnut je udzbenik Knjizevni vremeplov 4 (autorice:
Sandra Rossetti-Bazdan, Dragica Dujmovi¢-Markusi i Terezija Pavi¢-Pezer), Citanka za 4.
razred gimnazije u izdanju Profila (2010.),1%® o kojem se moze govoriti kao metodi¢kom
koraku unatrag k odbac¢enom pozitivizmu. Premda je teorija recepcije tada bila vrlo popularna
u hrvatskoj znanosti i nastavi knjizevnosti, autoricama je vjerojatno bila nepoznanica jer su
zaboravile na osnovno nacelo oblikovanja modernog udzbenika koji bi trebao originalno
uvoditi uéenike u istinsku individualnu komunikaciju s knjizevnim tekstom, a ne orijentirati
se na pateticno ponavljanje 1 oblikovanje tvrdnji prema zastarjelim metodickim

instrumentarijima. 3¢’

Zaokruzivanje poglavlja o 3kolskoj recepciji knjizevnoga djela Antuna Branka Simica
ne bi bilo sukladno na¢elima pisanja ovoga doktorskog rada bez spomena povijesnih ¢injenica
da je u svibnju 2011. bila devedeset prva obljetnica tiskanja Simiéeve zbirke PreobraZenja, a
upravo je u tome mjesecu na obnovljenoj hrvatskoj drzavnoj maturi ponudena njegova
Opomena za biranje medu dvjema temama za Skolski esej iz nastavnog predmeta Hrvatski
jezik.13%8 U suvremenoj nastavi knjizevnosti u hrvatskoj gimnaziji i ostalim srednjim $kolama,
potrebno je osobito istaknuti, poklanja se knjizevnom djelu Antuna Branka Simica prikladna
pozornost $to osigurava uglavnom vrlo uspjesnu $kolsku recepciju.t3%°

Nakon vrlo znacajnih poticaja i doprinosa teorije recepcije modernoj Skolskoj recepciji
knjizevnosti u hrvatskim Skolama, neosporno dolazi novo doba hrvatske nastave knjizevnosti

u koju ¢ée nedvojbeno biti ukljuéen izrazito u¢inkoviti geokriticki pristup.t37

1366 Sandra Rossetti-Bazdan — Dragica Dujmovi¢-Markusi — Terezija Pavié-Pezer, Knjizevni vremeplov 4 —
Citanka iz hrvatskoga jezika za Cetvrti razred gimnazije, Zagreb, 2010.

1367 Usp. J. Nemeth-Jaji¢, n. dj., str. 20.

1368 Arhiv Agencije za odgoj i obrazovanje, Zagreb, 2011.

1369 Usp. J. Nemeth-Jaji¢, "Recepcija pjesnistva A. B. Simica ...", n. dj., str. 123-139.

1870 Usp. B. Westphal, navedena djela.
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ZAKLJUCAK

U zavrsnici doktorskoga rada Hercegovina u knjizevnom djelu Antuna Branka Simica
moZe se ponajprije zakljuéiti da je vecina hipoteza neosporno potvrdena te dobro
potkrijepljena istraZivackim rezultatima. Nastojanja za postignuéem planiranih znanstvenih
doprinosa otvorila su moguénosti za nova istrazivanja zavicajnog prostora. Najvazniji se
rezultati jasno ocituju u svrsishodnoj problematizaciji i dokazivanju funkcionalnosti
zavicajnog prostora ili Hercegovine u Simi¢evu knjizevnom djelu.

Usmjerenost na zavicajni prostor ili Hercegovinu u knjizevnom djelu Antuna Branka
Simiéa umjesto tradicionalnoga bavljenja uglavnom vremenom sukladna je “zaokretu k
prostoru™ diljem svijeta krajem 20. i pocetkom 21. stoljeca. U kontekstu starih i novih
knjizevnih teorija o prostoru uskladeno je cjelovito istrazivanje zavi¢ajnog prostora u njegovu
djelu s modernim znanstvenim istraZivanjima prostora u knjizevnom tekstu. Ostvareno je na
temelju nekoliko stotina relevantnih interdisciplinarnih radova: knjizevnih znanstvenika,
knjizevnih kritiCara, povjesniCara knjizevnosti i jezikoslovaca (ponajprije dijalektologa te
leksikologa), geografa (geografa kulture), etnologa, a zatim sociologa, filozofa, povjesnicara,
antropologa, urbanista, arhitekata, arheologa i drugih koji se znanstveno bave prostorom.

Prikladna je motivacija te vaZan oslonac u istrazivanjima zavicajnog prostora ili
Hercegovine u knjizevnom djelu Antuna Branka Simiéa bila geokritika koja je u posljednjih
petnaestak godina postala izrazito aktualna knjizevna teorija u Francuskoj te anglosaksonskim
zemljama, a zatim 1 medu znanstvenicima koji se primarno bave knjizevnoscu, ali 1 drugim
znanstvenim  disciplinama,  osobito  geografijom, dijalektologijom, etnologijom,
antropologijom, sociologijom, arheologijom itd. Odlu¢nost u izboru te uloge geokritike u
doktorskom radu Hercegovina u knjizevnom djelu Antuna Branka Simica proistekla je iz
promisljanja problematike prostora (ovdje Hercegovine) nakon viSegodisnjih istraZivanja
relevantne literature. Budu¢i da sva istraZivanja u ovome doktorskom radu vode u konacnici
prema Simiéevu zavicajnom ili hercegovackom prostoru u njegovu knjizevnom djelu,
potvrdena je hipoteza o0 posebnoj svrsishodnosti geokritike kao najprimjenjivije ili
najprikladnije knjiZzevne teorije za ta istrazivanja.

Uglavnom u skladu s kronoloSkim slijedom — pregledom, tumacenjem i svojevrsnom
sintezom knjizevnih teorija od anti¢ke Gréke 1 Rima do 20. stoljeca u prvom su poglavlju

razotkriveni odnosi prema prostoru u knjizevnosti tijekom povijesti. Vaznoscu vremena i

296



prostora u starim mitologijama bavili su se mnogi, osobito oni koje je zanimala grcka i druge
mitologije. Nema prijepora oko tvrdnji naSih suvremenika da pozornost prostoru u antickoj
Grékoj i Rimu nije uvijek bila na razini pozornosti vremenu. Ipak, iako su stari Grci i
Rimljani viSe inzistirali na vremenu, nisu zaboravljali ni prostor, Sto je potkrijepljeno
stajaliStima grckih i rimskih filozofa i ucitelja govorniStva. Aurelije Augustin usmjerio je
srednji vijek takoder na vrijeme. Prva se velika mijena dogodila u BoZanstvenoj komediji u
kojoj je Dante poglavito opisao imaginarni prostor, a moZe se zakljuéiti istodobno s mnogim
povjesniCarima i teoretiCarima knjiZzevnosti kako je njegov odnos prema vremenu stati¢an, a
prema prostoru izrazito dinamican. Tada je zapravo zaceta koncepcija prostor-vrijeme, Sto
Bahtin i Westphal elokventno dokazuju, ali vrlo spora je bila njezina evolucija od pocetka
renesanse do 20. stoljeca, tj. do "ajnStanovske revolucije” (1916.) te kraja Drugoga svjetskoga
rata (1945.) kada je u okolnostima dekolonijalizacije doSlo i do promjene odnosa prema
prostoru u Zivotu pojedinca i svijeta. Povijesni "zaokret k prostoru™ u pristupima knjizevnom
tekstu i u drugim znanstvenim disciplinama potaknula je knjiga Gastona Bachelarda Poetika
prostora (1957.) koja je mnogima posluzila kao motivacija za pozornost prostoru (Michel
Foucault, John Berger, Marchall Berman, Anthony Giddens, Henri Lefebvre, Edward Soja
itd.), a nakon toga je uslijedila Westphalova geokritika (1999.). Nakon $to je u skladu sa
znanstvenim nacelima geokritika postavljena u povijesni 1 interdisciplinarni kontekst
knjizevnih teorija, osobito u okvire "zaokreta k prostoru”, dokazano i zakljuéeno je kako je
svrsishodna njezina metodologija, zbog ¢ega je ukomponirana u koncepciju istrazivanja
zavi¢ajnog prostora u knjizevnom djelu Antuna Branka Simi¢a koja se, ipak, temelji na
cjelovitoj povijesti knjizevnih teorija, ali i na usustavljenosti geokritike koja je primjenjivana
u istraZivanju sloZenosti (visestrukosti) znacemja prostora, dinamicnosti transformacija
prostora, promjenjivosti prostora ili nefiksiranomu predstavljanju prostora te osobito
imaginarnim varijacijama u konstituiranju mjesta ili prostora. Uskladivanje istrazivacke
strategije poglavito s geokritikom, koja trenuta¢no promice najperspektivnije moderno
istraZivanje prostora u knjiZzevnosti, niti otklanja niti derogira ostale moderne metodologije
znanosti 0 knjizevnosti u ovome doktorskom radu.

Upravo su prethodne tvrdnje primarno vazne za zaklju¢ke o pregledu, tumacenju i
ocjeni najrelevantnijih kritickih i znanstvenih tekstova o zavicajmom prostoru u Simiéevu
knjizevnom djelu koji su prikazani i ocijenjeni u drugom poglavlju gdje je potvrdeno kako je

poglavito rije¢ o pozitivistickim tekstovima. Izdvajaju se izvrsni, studiozni i poticajni tekstovi
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0 zavicajnom prostoru ili Hercegovini: Stanislava Simiéa (1960.), Jure Kastelana (1963. i
1970.), Radovana Vuckovica (1969.) te Krystyne Pienigzek-Markovi¢ (2000.). Neosporno je
njihovo kriticko suglasie o vrlo znadajnoj nazoénosti zavifajnog prostora u Simiéevu
knjizevnom djelu. Osim teksta Krystyne Pienigzek-Markovi¢ iz 2008. — ne moze se tvrditi da
je bilo geokriti¢kih istraZzivanja zavicajnog prostora U njegovu knjizevnom djelu.

Buduc¢i da su polazista u istrazivanju toga prostora u knjizevnom djelu Antuna Branka
Simi¢a  uskladena s  Westphalovim  premisama  pristupa  knjizevnom  tekstu
(spaciotemporalnosti, transgresivnosti i referencijalnosti), na temelju istrazivanja zavicajnih
prostora u Simi¢evoj poeziji u okviru treéeg poglavlja, na poéetku djelomice prema Jaussovoj
teoriji recepcije te uglavnom u skladu s Westphalovom geokritickom knjizevnom teorijom,
ras¢lanjivan je "stvarni i imaginarni svijet" te istrazivane razlike izmedu stvarnoga zavicaja
(stvarnosti, zbilje) i zamisljenoga (imaginarnoga) zavicaja. Nedvojbeno je utvrdena nazo¢nost
zavicajnog prostora u svim (Getirima) Simiéevim stvaralatkim fazama. Potvrdena je hipoteza
da je najjasnija nazocnost stvarnoga zavicajnog prostora U Ranim pjesmama, a najsSira je
otvorenost za neizbrojive imaginarne prostore u PreobraZenjima. Prikladno su potkrijepljene
ginjenice o Simi¢evu neprekidnom prisjecanju na zavicaj, a zavi¢ajni zemljovid je osobito
razvidan u strukturi ranih pjesama. Premda su tematika, motivika i zavi¢ajni govor ogradivale
Rane pjesme od ostalih hrvatskih krajeva, pjesnic¢ke slike predstavljaju specifican regionalni
Zivot te jasno sugeriraju kako su, ipak, osobne sudbine pjesniku u prvom planu. Geografija je
razgovijetna u strukturi veéine tih pjesama kao jaka motivacija. Pjesnik Sto je bio stariji, to je
manje slikao prirodnu zbilju, a vise se usmjerivao na dozivljaj Covjeka u tome dragom
prostoru. Visoko je cijenio svoj zavicajni govor, a za ukljuc¢ivanje u hrvatsku knjiZzevnost
zauvijek ¢e zasluzivati hrvatsku zahvalnost.

Analitickim metodama u Cetvrtom je poglavlju potvrdena i potkrijepljena hipoteza o
najskromnijoj nazoc¢nosti zavicajnog prostora u njegovim kritikama, programskim tekstovima
1 esejima. Pozornim Citanjem 1 istrazivanjem odbacene su takoder stare uopcene tvrdnje o
njegovu potpunome zaboravu Hercegovine tijekom pisanja tih avangardnih kriti¢kih tekstova,
a to je djelomice demantirano i neospornom c¢injenicom da je upravo prekretnicki tekst
Berlinski Sturm ili nova umjetnost germanska, najavu avangardnih smjernica u hrvatskoj
knjizevnosti, napisao u rodnom mjestu.

U petom poglavlju je ustanovljena, rasclanjivana i predstavljena svrsishodna

nazoc¢nost stvarnoga i imaginarnoga zavicajnog prostora U njegovim ranim kratkim pri¢ama,
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crticama 1 feljtonima te nedovrSenim romanima i necjelovitoj noveli. Utvrden je gotovo
potpuni zaborav knjizevnih kritiCara i znanstvenika na njegovu prozu koja uistinu nema
znaCajnu umjetni¢ku vrijednost, ali zanimljiva je s geokritickih gledista, zato Sto je A. B.
Simiéu bila itekako izazovna hercegovacka tematika.

Potvrdena je u $estom poglavlju Simi¢eva zaokupljenost zavicajnim prostorom i u
neknjizevnim tekstovima. To moZe pridonijeti odredenju "osebujnosti" identiteta pojedinih
prostora koji vjerojatno zanimaju razlicite znanstvenike.

Provedena istrazivanja 3kolske recepcije knjizevnoga djela Antuna Branka Simic¢a (u
sedmom poglavlju), s osobitom obzirom na zapostavljenost pjesama s hercegovackim
motivima, rezultirala su dokazima o tradicionalnom izbjegavanju tih pjesama u hrvatskim
Skolama Sto apsolutno vise govori o sluzbenome (politickom) odnosu prema Hercegovini
nego njihovoj umjetnickoj vrijednosti. Nakon $to je teorija (estetika) recepcije vrlo znacajno
pridonijela modernoj Skolskoj recepciji knjizevnosti u hrvatskim Skolama, bez dvojbe se moze
oc¢ekivati nova modernizacija hrvatske nastave knjizevnosti u kojoj ¢e uz teoriju recepcije
vaznu ulogu imati geokriticki pristup. Moze se oéekivati da ¢e geokritika sustavno nabolje
promijeniti Skolski odnos prema funkciji i znacenju Hercegovine u knjizevnom djelu Antuna
Branka Simiéa, §to je potvrdeno u ovome doktorskom radu.

Na kraju se moZe jo$ saZzeto istaknuti kako su problematizacijom funkcionalnosti
Hercegovine u knjizevnom djelu Antuna Branka Simiéa ponajprije ostvareni poticaji, a
pregledom 1 kritickom ocjenom dosadasnjih teorijskih spoznaja i istrazivanja doticne
znanstvene problematike uspostavljeni temelji za znanstveno istrazivanje. Pojedini ciljevi i
svrha istrazivanja realizirani su vec¢ tijekom usustavljivanja prikupljenih ¢injenica o
nazo¢nosti, funkciji i znacenju Hercegovine u njegovu knjizevnom djelu, a znanstvenim
dokazivanjem, obrazlaganjem i potkrjepljivanjem, ponajvise u skladu s geokritickim
nacelima, razotkriveni su nacini njezina uklju¢ivanja u njegovo knjizevno djelo.
Potvrdivanjem svih hipoteza i realizacijom ciljeva te cjelovitom obradom teme omoguceno je
svrsishodno oblikovanje cijeloga doktorskog rada.

Knjizevno djelo Antuna Branka Simi¢a dosad nije bilo proudavano u skladu s
geokritickim pristupom, stoga je ovaj doktorski rad koncipiran i ostvarivan kao originalni
doprinos postoje¢im proucavanjima te poticaj daljnjim znanstvenim istraZzivanjima njegova

knjizevnog djela, ali i geokritickom pristupu djelima drugih hrvatskih knjizevnika.
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SAZETAK

U srediStu je pozornosti doktorskoga rada Hercegovina u knjizevnom djelu Antuna
Branka Simicéa istrazivanje zavicajnog prostora. Motivirano je modernim znanstvenim
istraZzivanjima prostora u knjizevnosti, osobito geokritikom Bertranda Westphala koja je u
posljednjih petnaestak godina postala izrazito aktualnom knjizevnom teorijom u Francuskoj te
anglosaksonskim zemljama, a zatim je diljem svijeta stekla sljedbenike i promicatelje medu
znanstvenicima koji se primarno bave knjizevnos¢u, ali i drugim znanstvenim disciplinama. U
prvom poglavlju Prostor u knjizevnom tekstu (prema starim i novim knjizevnim teorijama,
osobito geokritici) ponajprije je usustavljen povijesni pregled odnosa prema prostoru u
knjizevnosti: od anticke Gréke i Rima do pocetka 21. stolje¢a kada geokritika postaje poseban
izazov. Nakon $to je u skladu sa znanstvenim nacelima postavljena u povijesni i
interdisciplinarni kontekst knjiZzevnih teorija, osobito u okvire "zaokreta k prostoru™ u
zavrsnici 20. stoljeca, izloZzena je njezina metodologija te ukomponirana u koncepciju
istraZivanja zavicajnog prostora u knjizevnom djelu A. B. Simic¢a. Drugo poglavlje Pregled
kritickih i znanstvenih tekstova o zavicajnom prostoru u Simicevu knjizevnom djelu donosi
prikaze i ocjene dotiénih tekstova. U tre¢em poglavlju Hercegovina u Simicevoj poeziji
istrazivan je zavicajni prostor poglavito s geokritickih glediSta u cetirima njegovim
stvaraladkim razdobljima. Cetvrtim poglavljem Hercegovina u Simicevim kritikama,
programskim tekstovima i esejima potvrdena i potkrijepljena je stara tvrdnja o najskromnijoj
nazoc¢nosti | funkciji zavicajnog prostora u tim tekstovima. U petom poglavlju Hercegovina u
Simicevoj pripovjednoj prozi i feljtonima ponajprije su predstavljeni te rag¢lanjivani stvarni i
moguci imaginarni prostori u ranim kratkim pri¢ama, crticama i feljtonima te nedovrSenim
romanima i necjelovitoj noveli. A. B. Simi¢ bio je takoder zaokupljen svojim zavi¢ajem u
neknjizevnim tekstovima §to je predstavljeno u 3estom poglavlju Hercegovina u Simicevim
pismima, biljeskama i jezicnim polemikama. U sedmom poglavlju Pregled Skolske recepcije
knjizevnoga djela A. B. Simica (s osobitim obzirom na zapostavljenost pjesama s motivima iz
zavicajnog prostora) istrazivacki su rezultati potkrijepljeni dokazima o skromnome Skolskom
pristupu njegovim pjesmama u kojima su prepoznati zavicajni prostori. U zakljutnome
poglavlju usustavljeni su rezultati istraZzivanja u okviru ovoga doktorskog rada koji pridonose

istraZivanjima Simic¢eva cjelokupnoga knjizevnog djela i njegovoj recepciji.
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SUMMARY

The center of attention of the doctoral thesis Herzegovina in the literary work of Antun
Branko Simié is the research of the native space. It has been motivated by modern scientific
researches of space in literature, especially Bertrand Westphal's geocriticism which has
become an extremely popular literary theory in the last fifteen years in France and the Anglo-
Saxon countries, and it has gained followers and promoters among scientists around the world
who are primarily dealing with literature, but also with other scientific disciplines. The first
chapter Space in a literary text (according to old and new literary theories, especially to
geocriticism) provides primarily the systematization of the historical overview of the
relationship to space in literature: from ancient Greece and Rome to the beginning of the 21
century when geocriticism becomes a special challenge. After geocriticism has been set in the
historical and interdisciplinary context of literary theories, especially in the framework of
"spatial turn" in the end of the 20" century, in accordance with scientific principles, its'
methodology was exposed and incorporated in the concept of research of native space in
literary work of A. B. Simi¢. The second chapter The overview of critical and scientific texts
on native space in Simié's literary work presents representations and analyses of the
respective texts. In the third chapter Herzegovina in Simié's poetry, the native space was
investigated especially from a geocritical point of view in his four creative periods. The old
argument about the most modest presence and function of native space in Simié's critics,
programmatic texts and essays has been confirmed and supported in the fourth chapter
Herzegovina in Simic's critics, programmatic texts and essays. The fifth chapter Herzegovina
in Simic's narrative prose and feuilletons primarily gives the explorations of real and possible
imaginary spaces in the early short stories, sketches, feuilletons, unfinished novels and an
incomplete novella. A. B. Simi¢ was also preoccupied with his native space in non-literary
texts as presented in the sixth chapter Herzegovina in Simié's letters, notes and linguistic
controversies. In seventh chapter The overview of school reception of A. B. Simié's literary
work (with particular emphasis on the neglected poems with motives from native space)
research results are supported by historical evidence of the humble school approach to his
poems in which the native space has been recognized. The concluding chapter provides the

systematization of the results of the researches within the framework of this doctoral thesis
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which, relying on modern theories accessing to space in literature, especially the geocriticism,

contribute to the research of overall literary works of Antun Branko Simié.

Keywords: Antun Branko Simié; literary work; Herzegovina; native space; geocriticism.
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	"Z45Tasigurno je najviše zaslužan", 45Tupravo fra Bernardin (Brne) Smoljan, "45Tza odlično znanje francuskoga jezika A. B. Šimića, nakon samo triju godina izbornoga (polutajnog) učenja jer taj jezik onodobno nije bio javno (službeno, uzakonjeno) zastu...
	Pojedini su školski prijatelji u nižim razredima gimnazije naučili napamet Šimićevu početničku Zimsku pjesmu, a s njima je komunicirao i nakon odlaska sa Širokog Brijega, stoga mu je bio dobro poznat interes za njegove rane pjesme što je sve trajalo o...
	Postojao je također značajan interes za pjesme A. B. Šimića dok je pohađao vinkovačku gimnaziju (od veljače 1914. do lipnja 1915.), ali o tome je ostalo malo sigurnih izvora. Svrsishodno je ovdje izdvojiti Vinkovčanina Marka Kadića koji je, kao što je...
	Nekoliko je Vinkovčana kasnije pisalo o recepciji njegova književnog djela, s nekima je polemizirao, ali svi su prešućivali njegove rane stihove pa i one koje je napisao u Vinkovcima. Prvi ga je priključio uglednim vinkovačkim književnicima istaknuti ...
	Došavši u rujnu 1915. u Zagreb, A. B. Šimić se nije samozatajno kretao u mladome književnom društvu već se osjećao kao afirmirani pjesnik s povelikim samopouzdanjem, ali nije prikrivao ni ponos svojim književnim uspjesima.P31F P Interes za njegovo knj...
	U različitim su prigodama pojedini književnici isticali da je A. B. Šimić bio nepoznat kao pjesnik dok je bio zagrebački gimnazijalac, ali neosporne su navedene činjenice o interesu mladih ljudi za njegove pjesme. Svoju je popularnost očito mogao zahv...
	Početkom 1930-ih, dok je razložno očekivana bolja recepcija njegovih pjesama, dogodili su se teški napadaji na njegovo pjesničko djelo, a njegove avangardne pjesme, osobito Slobodne stihove i Preobraženja, ocrnjivali su kao propale eksperimente bolesn...
	Međutim, koliko god je Šegvićeva kritika zaustavljala legalni ulazak Šimićevih pjesama u niže gimnazije, toliko je i pripomogla njihovoj promidžbi među mladim ljudima koji od iskona žele kušati upravo ono što je zabranjeno. Matičina nevelika knjiga Ši...
	Od 1939. do 1941. izrazito je porastao interes za krasnoslov njegovih socijalnih pjesama u nižim razredima gimnazije, osobito pod utjecajem Hrvatske seljačke stranke u čijim su listovima pisali Jerko Šimić i Stanislav Šimić (braća A. B. Šimića).P37F ...
	Nakon što je pristiglo odobrenje vlasti NDH-a, otisnut je službeni udžbenik Mate Ujevića Hrvatska čitanka za više razrede srednjih škola u kojoj su predstavljene dvije Šimićeve pjesme Pjesnici te Smrt i ja.P38F P Po naslovu se lako zaključuje da ta či...
	Upravo je Mate Ujević, intelektualac uzorno široke europske kulture, izvrstan stručnjak za stariju i noviju hrvatsku književnost, ali i čovjek koji je kao hrvatski domoljub uživao povjerenje nove vlasti, prvi put hrabro ponudio pjesničko djelo A. B. Š...
	U čitankama za niže gimnazije te više razrede osnovnih škola u komunističkoj Jugoslaviji, gotovo do njezina kraja, nije bilo mjesta za pjesme A. B. Šimića. Profesor Vice Zaninović, partizanski prvoborac i istaknuti komunist, nije ni pokušao u drugoj p...
	U osnovnoškolskim čitankama koje su pripremali Juraj Bukša i Antica Antoš, obvezne od 1950-ih do 1980-ih godina, nije također bilo mjesta za Šimićeve višeslojne i višeznačne pjesme sukladno općepoznatim strogim komitetskim uputama komunističkim autori...
	U drugoj polovici 1980-ih, kad se već naslućivao kraj komunističke Jugoslavije, novi autori osnovnoškolskih čitanaka, koji su isto tako morali biti komunisti, pokušali su predstaviti poneku Šimićevu pjesmu što je već bio mali demokratski iskorak. Čini...
	Zanimljivo je usmjeriti pozornost na prihvaćenost književnog djela A. B. Šimića u nekim susjednim državama, bivšim jugoslavenskim republikama nakon koje se može neosporno zaključiti kako je bila uspješnija i opsežnija osnovnoškolska recepcija njegovih...
	Tijekom Domovinskog rata (1991. ‒ 1995.) u Hrvatskoj nastava književnosti je izvođena prema djelomice promijenjenim prijeratnim nastavnim programima i čitankama koje su doživjele samo neznatne promjene, ali poprilično je bila uspješnija osnovnoškolska...
	Slučajno se dogodilo da je u istom danu počela oslobodilačka "Oluja" i objavljen nakon višemjesečne pripreme Okvirni nastavni plan i program za osnovne škole u Republici Hrvatskoj (1. kolovoza 1995.).P47F P U šestom je razredu osnovne škole predviđena...
	Autori toga okvirnoga programa nisu predvidjeli njegove dvije antologijske pjesme Hercegovina (Ja koracam…) i Hercegovina (Pod zvijezdama…), zato što su ih smatrali preteškima za tu učeničku dob zbog njihove slojevitosti i višeznačnosti, ali i zbog tr...
	Ovdje su izdvojena tri glavna zaključka koji su nastali na sintezi istraživanja školske recepcije Šimićevih pjesama u nekadašnjim nižim razredima gimnazije ili kasnije u višim razredima osnovne škole. Uglavnom su sukladni postavljenim hipotezama o šte...
	- Šimićevim avangardnim pjesmama uskraćivana je učenička pozornost zbog političkoga i sličnoga onemogućivanja slobodnog pristupa u školskim interpretacijama, zato što njegove stihove nije bilo moguće ideološki prilagođivati neknjiževnim namjerama.
	- Zapostavljenost Šimićevih pjesama s motivima iz zavičajnog prostora u pojedinim razdobljima ima duboke neknjiževne korijene u specifičnome političkom odnosu prema njegovoj rodnoj Hercegovini ili nepogodnome društvenom prostoru, što zaslužuje posebnu...
	- Većina autora osnovnoškolskih hrvatskih čitanaka početkom 21. stoljeća očito se još nije daleko odmakla od zbunjenosti, nesigurnosti, nespretnosti i neznanja prvih kritičara toga znamenitog hrvatskog pjesnika koji nisu razumjeli njegove pjesme niti ...
	Antologijske pjesme Antuna Branka Šimića Pjesnici, Opomena i Hercegovina (Pod zvijezdama…) pripadaju njegovim najboljim i najpopularnijim pjesmama, ali i najboljim i najpopularnijim hrvatskim lirskim pjesmama u 20. stoljeću.P52F P Tako se može zaključ...
	U nastojanju slanja moralnih poruka i pouka mnogi (stari i mladi) navode tri početna stiha Opomene, pretposljednje pjesme iz te njegove jedine zbirke.P54F P Ako se želi apostrofirati Šimićev zavičaj, mnogi izgovaraju prva dva stiha njegove druge po re...
	Budući da su te pjesme samo povremeno i ponegdje bile neslužbeno uključene u hrvatsku gimnazijsku nastavu književnosti od 1920. do 1960., popularnost su im zasigurno donosile različite školske i izvanškolske govorne (zvučne) ili scenske interpretacije...
	Iako je A. B. Šimić već početkom 1920-ih godina bio stekao značajnu afirmaciju, nije to navođeno u njegovim životopisima krajem 1940-ih i početkom 1950-ih, ali ponavljane su često tvrdnje o njegovoj nepoznatosti što nije odgovaralo istini.P57F P Jerko...
	Šimićeve su Rane pjesme (1912. ‒ 1917.) i Slobodne stihove (1917. ‒ 1919.) ubrzo nakon nastanka pozorno čitali njegovi vršnjaci gimnazijalci, koliko se može suditi prema dostupnim činjenicama, a zbirku Preobraženja nisu na takvoj razini gimnazijalci r...
	Kad je A. B. Šimić umro (2. svibnja 1925.), objavljen je povelik broj vrlo dojmljivih i objektivnih nekrologa, ali pojedini njegovi protivnici i zavidnici željeli su njegovo književno djelo što prije skloniti u zaborav.P60F P Iako su njegove, među ost...
	Obično su te Šimićeve pjesme gimnazijalci upoznavali izvan školskih zgrada dok su ih govorno ili scenski interpretirali njegovi prijatelji i poštovatelji u različitim prigodama i prostorima: u kazalištu (primjerice u prigodi izvedbe njegova prijevoda ...
	Kritičari su rijetko pisali o pjesniku A. B. Šimiću u sedmogodišnjem razdoblju od 1926. do 1933. dok se nisu pojavile njegove Izabrane pjesme u izdanju Matice hrvatske. Iako Šegvić u svojoj oštroj kritici nije prepoznao odgojnost ni Opomene,P64F P naj...
	Šegvić je imao značajan utjecaj na mnoge profesore hrvatskoga jezika i književnosti, osobito na profesore u katoličkim, isusovačkim i franjevačkim gimnazijama, ali upravo su u tim školama pojedini profesori omogućivali susret sa Šimićevim religioznim ...
	Nedostatno su jasni tragovi Šimićeve pjesme Opomena (i još nekih njegovih pjesama: primjerice dviju Hercegovina) u Klasičnoj franjevačkoj gimnaziji u Visokoj i Klasičnoj franjevačkoj gimnaziji u Sinju još od 1920. godine.P68F P Možda je to bio rezulta...
	U skladu s tvrdnjama akademika Ive Padovana, glasovitoga medicinara i predsjednika HAZU-a, može se zaključiti, da je pjesnik A. B. Šimić bio strogo zabranjen u 1930-im godinama u Nadbiskupskoj klasičnoj gimnaziji u Travniku koju su vodili isusovci, št...
	U zagrebačkim su gimnazijama pojedini profesori književnosti u drugom dijelu 1930-ih prema ondašnjim običajima u razredu slobodno krasnoslovili Šimićeve pjesme: Pjesnici, Hercegovina (Ja koracam…), Hercegovina (Pod zvijezdama…) i Opomena, iako se nisu...
	Izazovno je istraživanje govorne ili scenske realizacije Šimićevih pjesama, posebice onih u kojima su prepoznatljivi zavičajni motivi, u razdoblju od 1925. do 1939. koja je zasigurno značajno utjecala i na gimnazijsku recepciju. Naime, često su se u Z...
	Premda bi bilo jako korisno, dosad nije bilo moguće sustavno istražiti pismohranu Radio-Zagreba (u doba NDH-a: Hrvatski krugoval) koji je umjesto strogo zabranjene politike krajem 1920-ih i u 1930-im emitirao emisije iz književnosti i kulture. Istraži...
	Istraženo je samo djelomice glumačko govorno interpretiranje Šimićevih socijalnih pjesama sa zavičajnim motivima na radničkim, sindikalnim i mladeškim skupovima diljem ondašnje države između 1925. i 1939. (do osnutka Banovine Hrvatske).P75F P U organi...
	Može se zaključiti na temelju apostrofiranih činjenica da je govorna ili scenska interpretacija Šimićevih pjesama Na povratku kući, Plavokosi suton, Čamac, Opomena, Pjesnici, Povratak (Ti...), Povratak (Ja...), Hercegovina (Ja koracam…) i Hercegovina ...
	Dogodile su se značajne promjene u pristupu Šimićevim pjesmama u gimnazijama pod utjecajem vladajuće Hrvatske seljačke stranke od 1939. do 1941. u Banovini Hrvatskoj.P77F P Političku moć su dobili pojedini njegovi prijatelji, također njegov brat Jerko...
	Na recepciju pjesama A. B. Šimića, što podrazumijeva i školsku recepciju, tada je odlučno utjecao Tin Ujević koji ga je postavio na treće mjesto ljestvice najboljih hrvatskih pjesnika svih vremena.P79F P To je imalo jak odjek u kulturnoj javnosti pa i...
	U školskoj su godini 1939./1940. u Banovini Hrvatskoj Šimićeve pjesme čitane i tumačene u mnogim hrvatskim gimnazijama i srednjim strukovnim školama. Posebno su ih promicali profesori haesesovci koji su posebice hvalili njegove socijalne pjesme. U tom...
	Kao što je već navedeno u prvome dijelu ovoga poglavlja, prvo službeno uključivanje u hrvatske gimnazije pjesama Antuna Branka Šimića, kojemu su početkom 1920-ih pripisivali radićevštinu koja nije bila draga ustašama, dogodilo se točno početkom školsk...
	Premda su Antun Branko Šimić i Ljubomir Maraković bili prijatelji i jedno vrijeme suradnici u Hrvatskome katoličkom pokretu, nije izvrsni književni kritičar Maraković slijedio Matu Ujevića u promidžbi pjesnika Šimića u svojoj Hrvatskoj čitanci za više...
	Može se zaključiti prema sačuvanim školskim dnevnicima i ostaloj školskoj dokumentaciji kako su tri-četiri školske godine u doba NDH-a bile godine službene gimnazijske interpretacije i recepcije pjesama A. B. Šimića.
	Kao što je već naprijed spomenuto i objašnjeno, cijelo doba komunističke Jugoslavije nije bilo povoljno za gimnazijsku ili srednjoškolsku interpretaciju i recepciju pjesama A. B. Šimića,P87F P zato što su tako željeli pisci koji su istodobno bili komu...
	Vice Zaninović potpuno ga je zaobišao u Čitanci za niže razrede gimnazije (kraj 1945.), a spominjao ga je u čitanci Primjeri iz književnosti za VII. razred gimnazije (1947.),P89F P koju su zbog predstavljanja Tina UjevićaP90F P zastrašujuće napali agi...
	"Pojedinci su i kod nas uspjeli da 'prijeđu na drugu obalu' (M. Krleža, A. Cesarec, Književna republika, 1923‒1927), dok su mnogi drugi, zadovoljni 'formalnom revolucijom', obogaćeni rezultatima ekspresionističkog perioda, napose ekspresionističkim sv...
	Izostavljeno je samo ime A. B. Šimića iz te jasne rečenice, Zaninovićeve izravne optužbe, iz koje se saznaje da je bio udaljen "od života" i "pozitivnih društvenih snaga i njihovih stremljenja".P96F P Vrlo su opasne takve tvrdnje za živuće pisce, čest...
	Nedopustivo je bez pristanka vlasnika autorskih prava (roditelja i braće) tiskana knjiga Antuna Branka Šimića Pjesme (1950.) koja je trebala biti i školska lektira.P100F P Pogovor O lirici Antuna Branka Šimića, koji može poslužiti kao primjer demagošk...
	Pri kraju opsežnoga pogovora, nakon stihova pjesme Tijelo i mi, a prije navoda cijele Opomene, Matković izrijekom tvrdi da je A. B. Šimić kao pjesnik bio samo opsjednut svojom sudbinom, osobnim problemima:
	"Da, on leži u lešu i svjestan je tog fakta rješavajući svoj lični problem u smislu svoje rane pjesme Opomena (1920.)."P106F
	Poslije Opomene, koju pogrešno naziva "ranom pjesmom",P107F P Matković prebrzo napominje da A. B. Šimić "piše i socijalno-refleksivne pjesme",P108F P čime je izbjegao komentiranje i ocjenjivanje te antologijske pjesme.P109F P
	Matković kao autor pogovora nije afirmirao A. B. Šimića sukladno umjetničkoj vrijednosti njegovih pjesama nego se upustio u komentiranja koja su preuzeta od sovjetskih uzora. Čitateljima je osobito bila znakovita njegova tvrdnja:
	"Svakako je utjecaj njegovih poznatijih suvremenika, Gustava Krkleca i Dobriše Cesarića, mnogo snažniji u našoj literaturi, u kojoj on još uvijek zauzima samotarsko mjesto."P110F P
	Književno djelo A. B. Šimića neočekivano je privlačilo specifičnu i začuđujuću pozornost u 1950-im i početkom 1960-ih, ali nisu bili mnogobrojni profesori koji su pročitane kritike njegovih djela prenosili u svoju nastavu književnosti. Premda su mnogi...
	Vice Zaninović je svoju udžbeničku koncepciju i svoj odnos prema A. B. Šimiću ponovno pokazao u Čitanci s pregledom jugoslavenskih književnosti za IV. razred gimnazije (1958.). Otprije predstavljenim pjesmama Povratak, Zemlja i Siromasi koji jedu od p...
	Dobro je zamjetno kako je priređivač Vice Zaninović izbjegavao izricanje svoga kritičkog suda o pjesmama A. B. Šimića.P118F P Kao promicatelj socijalističkog realizma nije ni mogao govoriti o Šimićevu rušenju objektivnih načela, pravila ili normi, odn...
	Zaninović je A. B. Šimiću još dopisao subjektivizam (prosuđivanje po vlastitim dojmovima, jednostranost, pristranost, nekolektivizam, protudruštvenost) kao negativnu karakteristiku:
	"... u tim stihovima on nam otkriva sav svoj subjektivistički stav prema životu u škrtim usporedbama i pjesničkim slikama."P121F P
	Može se zaključiti na temelju predstavljanja A. B. Šimića u tom udžbeniku kako je Zaninović u skladu s komunističkim diktatom jako reducirao komunikaciju profesora i osamnaestogodišnjih ili devetnaestogodišnjih maturanata hrvatskih gimnazija sa Šimiće...
	Uz Viktora Žmegača koji je prvi proslavio avangardnost, originalnost i transgresivnost te neizmjernu višeslojnost i višeznačnost Šimićevih pjesama za opću i gimnazijsku recepciju njegova književnog djela krajem 1950-ih godina bili su itekako zaslužni ...
	Velik su interes izazvala trodijelna Šimićeva Sabrana djela u jesen 1960., osobito u poznatim okolnostima da ih je uredio i u smrtnom strahu žurno u tisak opremio njegov brat Stanislav Šimić, samo nekoliko dana prije svoje smrti od leukemije (7. srpnj...
	Osim neprikladnoga teksta Antuna Šoljana koji je bio usmjeren na tek umrloga književnika Stanislava Šimića u zagrebačkom Telegramu,P124F P kritičari su itekako hvalili Sabrana djela A. B. Šimića.P125F P Prema riječima Miroslava Vaupotića, već su tijek...
	Poboljšana školska recepcija Šimićevih pjesama u hrvatskim gimnazijama početkom 1960-ih godina plod je velikoga interesa za njegova Sabrana djela (1960.) koja su dugo očekivana. Dok se nisu pojavila te dobila kritičke pohvale, malo je bilo profesora k...
	Odnosilo se to i na izvrsne Šimićeve pjesme u kojima je zamjetljiv njegov zavičajni prostor (primjerice: Žeteoci, Na povratku kući, Blagoslov žita, Pobožna pjesma, Plavokosi suton, Hercegovina (Ja koracam…), Hercegovina (Pod zvijezdama…), Pjesma jedno...
	Profesor Miroslav Vaupotić hvalio je urednički posao Stanislava Šimića, ali i sugerirao da pojedini hrvatski književnici nisu radosni zbog tiskanja Šimićevih Sabranih djela.P132F P Motivirao je mnoge, osobito gimnazijalce, na čitanje tih triju svezaka...
	Iako je u toj čitanci A. B. Šimić bio predstavljen četirima pjesmama koje se također, kao i sve pjesme iz Preobraženja, mogu nazvati antologijskima bez ikakvih prijepora, Zaninović je već tim izborom (Povratak, Zemlja, Siromasi koji jedu od podne do p...
	Početkom 1960-ih neprekidno je poticano književno stvaranje u skladu s tzv. potrebama razvoja socijalističkog društva jer je komunistička vlast hvalila socijalistički realizam u umjetnosti.P137F P U skladu s time lako je prepoznati razloge Zaninovićev...
	Najveću je prekretnicu u školskoj recepciji Šimićevih pjesama donio udžbenik Ive Frangeša, Miroslava Šicela i Dragutina Rosandića Pristup književnom djelu (čitanka za prvi razred gimnazije) (1962.) koji se pojavio u školskoj godini 1962./1963. iako ga...
	Uz Šimićevu Mrtva ljubav, predstavljenu nakon Matoševe Utjehe kose, priređivači udžbenika suprotstavljaju predodžbe smrti dvojice istaknutih hrvatskih pjesnika, a zatim ističu da "Matoš pun tuge i teške žalosti za izgubljenom dragom pronalazi utjehu, ...
	Šimićeva pjesma Smrt popraćena je metodičkim instrumentarijem koji je pomnjivo usklađen navođenjem poticajnih tvrdnja, oblikovanjem jednostavnih pitanja i nešto težih zadataka koji mogu gimnazijalca voditi u samostalnu interpretaciju te pjesme. Predst...
	Toj je vrlo važnoj prekretnici u školskoj recepciji književnoga djela A. B. Šimića, osobito pjesama u kojima je prepoznatljiva njegova Hercegovina, izvrsnim predgovorom knjizi A. B. Šimića Pjesme i proza doprinio ugledni pjesnik, kritičar i sveučilišn...
	Tijekom pregledavanja dostupnih školskih dnevnika četvrtih razreda zagrebačkih gimnazija iz školske godine 1963./1964. nađene su zabilješke koje pokazuju da su učenici pisali referate o Šimićevim pjesmama, ali i uočeno je da neki profesori književnost...
	Šimićeve pjesme Pjesnici, Hercegovina (Ja koracam…), Hercegovina (Pod zvijezdama…) i Opomena nisu ni spominjane u gimnazijskoj nastavi u Hercegovini od 1945. do 1964. godine, tj. tijekom dvadeset godina koje su prošle u teroru nad hrvatskim katoličkim...
	U školskoj godini 1964./1965. službena je prosvjetna politika neočekivano poticala interpretaciju pjesama A. B. Šimića u hrvatskim gimnazijama i drugim srednjim školama. Unatoč oprezu mnogih profesora dok su tumačili njegove pjesme, brzo je rastao int...
	Dok se ne istraže arhivi komunističkih komiteta, može se samo s povelikom sigurnošću pretpostavljati kako su na iznenadno političko poticanje školske recepcije pjesama A. B. Šimića utjecale odluke koje su donijete barem u centralnim komunističkim komi...
	Mnoštvo je pisanih dokaza (uglavnom u školskim dnevnicima i pismenim zadaćama) o pojačanoj školskoj recepciji Šimićevih pjesama tijekom cijele školske godine 1964./1965. u nekim hrvatskim gimnazijama, ali na temelju istraživanja školske dokumentacije ...
	U drugoj polovici 1960-ih uspostavljen je kontinuitet stalnih poboljšanja školske interpretacije Šimićevih pjesama, ali njegovu avangardnome kritičkom opusu bio je onemogućen pristup u hrvatskim gimnazijama.
	Značajan je doprinos recepciji Šimićevih pjesama od 1964. pa do početka 1970-ih godina donosila nevelika knjiga njegovih izabranih djela Pjesme i eseji (1964.)P154F P koja je bila namijenjena za školsku lektiru. Priredila ju je i motivirajući pogovor ...
	Marin Franičević, Agitpropov nadzornik hrvatske književnosti i nastave književnosti u drugoj polovici 1940-ih i u 1950-im godinama,P156F P iznenada je 1964. postao promicatelj književnog djela A. B. Šimića.P157F P Njegova studija Pjesnik krika i preob...
	U razdoblju od 1964. do 1971. bila je vrlo važna za gimnazijsku interpretaciju i recepciju gotovo svakodnevna novinska, govorna ili scenska interpretacija Šimićevih pjesama na različitim scenama te radijska, televizijska i filmska interpretacija. U ti...
	U međuvremenu je Vice Zaninović nastojao ponešto promijeniti u svojoj čitanci za IV. razred gimnazije iz 1958. pa je ponudio Pregled književnosti s čitankom za četvrti razred gimnazije (Zagreb, 1968.; XII. /I. prer./ izdanje), ali ostavio je stari izb...
	Svrsishodno je napomenuti o školskoj interpretaciji Šimićevih pjesama od 1964. do 1971. kako je vlast sukladno svome totalitarizmu, nakon što je 1964. bez javne odluke odobrila i potaknula školski pristup njegovim pjesmama, uporno pokušavala uključiti...
	Tijekom 1970. i 1971. na velikim su političkim skupovima mladi hrvatski domoljubi često krasnoslovili Šimićeve pjesme s motivima iz njegova zavičajnog prostora, što može biti poseban izazov povjesničarima za istraživanje, ali ponajviše, ipak, isticali...
	Neosporna je činjenica da su u Hrvatskom proljeću važne uloge imali Šimićevi Hercegovci, što razotkriva još jedan veliki razlog njegove popularnosti u tim burnim povijesnim godinama. Dvije pjesme koje imaju zajednički naslov Hercegovina s podjednakim ...
	Pjesme A. B. Šimića bile su svojevrsno otkriće mnogim hrvatskim intelektualcima koji ih nisu upoznali tijekom školovanja, ali brzo su počeli navoditi njegove stihove u različitim situacijama, govoru i pismu, što se održalo do danas u svim medijima, po...
	Premda još nije priređen ni površan pregled tekstova koji su objavljeni u mnogim listovima te radijskih i televizijskih emisija, može se već na temelju djelomičnog uvida u te materijale u arhivima, knjižnicama i internetu govoriti o bogatoj bibliograf...
	Najambicioznije je televizijske emisije snimala Sarajevska televizija od svibnja 1970. do svibnja 1971. u kojima je Šimićev zavičaj konačno predstavljan bez komunističkog politikantstva, šovinističkih objeda i neprikladnih političkih optuživanja.P172F...
	Godine 1970. i 1971. nisu upamćene jedino po odličnoj kritičkoj recepciji književnoga djela A. B. Šimića, primjerice raspravama u dvama dvobrojima časopisa Kritika,P176F P nego i po odličnoj školskoj recepciji njegova književnoga djela.P177F P Međutim...
	Tijekom gušenja Hrvatskoga proljeća bilo je nespretnih izbacivanja Šimićevih pjesama iz gimnazija i ostalih srednjih škola, a začudno bi to moglo biti samo onima koji, ne poznajući suvremenu hrvatsku povijest, ne znaju kako su pojedini komunistički mo...
	U školskoj godini 1973./1974. značajan je doprinos povratku Šimićevih pjesama u hrvatske gimnazije i novomu kritičkom čitanju njegova književnog djelaP183F P donijela antologija hrvatskoga pjesništva La poésie croate (des origines à nos jours) koja je...
	Među uzrocima novoga potiskivanja A. B. Šimića iz hrvatskih gimnazija tijekom 1972. te početkom 1973. ne treba zaboraviti ni na pojačanu promidžbu njegovih misaonih i religioznih pjesama u glasilima Katoličke crkve u Hrvata (od 1969. pa nadalje), što ...
	Prema podatcima iz školskih dnevnika, ipak, bilo je profesora književnosti koji nikada nisu interpretirali Šimićeve pjesme, a ponajviše je takvih radilo u najvećim hrvatskim gradovima što pokazuje i načine zapošljavanja prosvjetnih djelatnika, napose ...
	Unatoč nepovoljnim političkim okolnostima nije bilo više moguće u 1970-ima zaustaviti recepciju Šimićeva pjesničkog djela u gimnazijama i srednjim školama u Hrvatskoj jer stekao je već međunarodnu pjesničku slavu. Njegove su pjesme uvrštene u srednjoš...
	Džepno izdanje izabranih djela Antuna Branka Šimića Pjesme i kritike objavljeno je 1973. u Zagrebu, a vrlo brzo je postalo zanimljiva lektirna knjiga za sve srednjoškolce.P195F P Uredila je tu neveliku knjigu Marija Peakić, a Miroslav Šicel (M. Š.) na...
	Vice Zaninović posljednji je put 1973. ponudio djelomice promijenjeni Pregled književnosti s čitankom za IV. razred gimnazije, ali nije mijenjao izbor Šimićevih pjesama koji je prezentirao u čitanci iz 1968. U preglednom tekstu Književnost između dva ...
	Zaninovićeva jako zastarjela udžbenička koncepcija, bez velikih promjena od 1945., postala je neprihvatljiva profesorima književnosti u hrvatskim gimnazijama i srednjim školama, a onda su Dragutin Rosandić i Miroslav Šicel objavili u Školskoj knjizi Č...
	Najzanimljivije je za ovaj doktorski rad Rosandićevo i Šicelovo predstavljanje pjesme Hercegovina (Ja koracam…) sa svrsishodnim metodičkim instrumentarijem u kojem se naglašuje pjesnikovo nadahnuće "zavičajnim motivima", osobito apostrofira promjena "...
	Premda moderna Rosandićeva i Šicelova Čitanka s pregledom književnosti za IV. razred srednjih škola donosi još samo pjesmu Smrt i ja, s podjednako dobrim metodičkim instrumentarijem kao i uz prethodne dvije pjesme, dodatno nudi poticajne zadatke za sa...
	U tom je udžbeniku prikladan za učeničko razmišljanje te raspravu i ponuđeni životopis A. B. Šimića, iako nije besprijekorno napisan, djelomice je u pozitivističkom ozračju. Neosporno je ta čitanka podigla na visoku razinu interpretaciju i recepciju Š...
	Tijekom 1974. ostvarena su dva izvrsna strana izdanja Šimićevih pjesama koja su obradovala hrvatsku kulturnu javnost, ali i potom utjecala na školsku recepciju njegovih pjesama. Prvo je izvrsni talijanist Mladen Machiedo vrhunski, uzorno prepjevao nje...
	U objektivnom istraživanju, kao što se nastoji ostvariti u ovome doktorskom radu, ne mogu se zaobići doprinosi "Šimićevih susreta" (u Drinovcima) školskoj recepciji književnog djela A. B. Šimića, s osobitim obzirom na pjesme s motivima iz zavičajnog p...
	U razdoblju od 1964. do 1975. petnaestak je zagrebačkih glumica i glumaca počesto recitiralo Šimićeve pjesme na zagrebačkim pozornicama, ali i na mnogim pozornicama tadašnje savezne države. Njihovi su pozorni slušatelji ponajviše bili srednjoškolci i ...
	U tom je kontekstu obvezno istaknuti zasluge Zlatka Crnkovića te Gorana Matovića koji su gostovali u mnogim gradovima, gimnazijama i srednjim školama izvan Republike Hrvatske, a potom Nadu Subotić, Božidara Bobana, Fabijana Šovagovića, Tonka Lonzu, To...
	U razdoblju između 1975. i 1990., nakon Šicelove i Rosandićeve čitanke, može se govoriti o sustavnom pristupu književnom djelu Antuna Branka Šimića iako su neki pisci (Krleža, Andrić i još neki) bili izrazito opsežnije zastupljeni u nastavi i u tome m...
	Školskoj recepciji njegovih pjesama i dalje su pridonosile različite književne manifestacije u njegovu čast, pa i "Šimićevi susreti" iako su od 1972. do 1988. bili pod još strožim komunističkim, komitetskim i udbaškim nadzorom koji je podrazumijevao s...
	U petogodišnjem razdoblju od 1990. do 1995. intenzivirana je školska recepcija književnoga djela Antuna Branka Šimića. Budući da su izbačene iz hrvatskih nastavnih programa "književnosti jugoslavenskih naroda i narodnosti", ostalo je dovoljno vremena ...
	1. kolovoza 1995. objavljen je Program za nastavni predmet Hrvatski jezik za gimnazije.P212F P U četvrtom razredu gimnazije predviđene su Šimićeve pjesme: Pjesnici, Moja preobraženja, Hercegovina (Pod zvijezdama…), Povratak, Smrt i ja, Smrt, Ručak sir...
	S jednogodišnjim zakašnjenjem tiskana su do početka školske godine 1996./1997. dva udžbenika iz književnosti koji su ispunjavali natječajne uvjete: Književnost 4 (autori: Vlado Pandžić i Josip Kekez), udžbenik za četvrti razred gimnazije u izdanju Pro...
	Nakon četrnaest godina od službene objave Nastavnoga programa za hrvatski jezik, povijest i etiku u srednjim školama otisnut je udžbenik Književni vremeplov 4 (autorice: Sandra Rossetti-Bazdan, Dragica Dujmović-Markusi i Terezija Pavić-Pezer), čitanka...
	Zaokruživanje poglavlja o školskoj recepciji književnoga djela Antuna Branka Šimića ne bi bilo sukladno načelima pisanja ovoga doktorskog rada bez spomena povijesnih činjenica da je u svibnju 2011. bila devedeset prva obljetnica tiskanja Šimićeve zbir...
	Nakon vrlo značajnih poticaja i doprinosa teorije recepcije modernoj školskoj recepciji književnosti u hrvatskim školama, neosporno dolazi novo doba hrvatske nastave književnosti u koju će nedvojbeno biti uključen izrazito učinkoviti geokritički prist...
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