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1. Narcizam i (ruska) knjiZevnost

Narcisima smatramo osobe koje posjeduju pet od devet navedenih karakteristika: pretjeranu
samouvjerenost, mastanje o vlastitom neostvarivom potencijalu, zahtijevanje nerazumnih
privilegija, neprestani egzibicionizam i trazenje priznanja od okoline, nedovoljno suosjecanja,
sposobnost nauditi drugom bez osjecaja krivnje, sklonost zblizavanju iskljucivo s pojedincima
koje osoba smatra ravnopravnima ili boljima od sebe, uCestalu zavist, arogantna misljenja i
stavove (Marcinko 25). Premda se na prvi pogled moZze Ciniti kako narcizam nije knjizevna
¢injenica, poveznica ipak postoji i seze do samog naziva jer se izvodi iz imena lika iz poznatog

grékog mita (Rudan 3).1

Osim naziva, iz tog mita poteklo je mnogo 1 danas Siroko rasprostranjenih ¢injenica o
narcizmu, a za potrebu ove analize izdvojit ¢u dvije. Prva je da narcisova propast proizlazi iz
njegove patoloske zaljubljenosti u vlastiti odraz. Jeremy Holmes navodi da je nuzno da
pojedinac preraste vlastito sebeljublje kako bi psiholoski opstao (28). Ta izjava bi se mogla
protumaciti na sljede¢i nacin: ako pojedinac ne prihvati svoju nesavrSenost kao spoznaju realne
slike o samom sebi, ve¢ umjesto toga postojano hrani preuvelicanu slike sebe, dolazi do
devijacije ideje o vlastitoj licnosti. Druga Cinjenica je preslika narcisovih odnosa s drugim
ljudima koja se u mitu prikazuje preko Narcisovog nezdravog odnosa s nimfom Eho (Holmes
25). Elementi narcizma mogu se pronaci i drugdje u knjizevnosti. Dovoljno je samo sjetiti se
bajke o Snjeguljici, gdje zla maceha Zeli unistiti Snjeguljicu zbog puke zavisti, ali tek nakon

Sto joj ogledalce obznani kako nije najljepSa na svijetu.

Kako bih objasnila postupke zle kraljice, moram prvo spomenuti tri pojma od iznimne
vaznosti napose za temu ovog rada, a 1 za temu narcizma opcenito. Prvi je grandiozni self koji
je prema Vedranu Bili¢u obrambeni mehanizam narcisa od osje¢aja srama (94). S obzirom da
narcisi imaju poteSkoca s prihvacanjem svoje nesavrSene prirode, Cesto zaokupljaju vlastitu
svijest grandioznim idejama o svom zivotu, koje ukljucuju njihovu karijeru, njihov izgled,
osobine. Grandiozni self je svojevrsni dvosjekli ma¢ za narcisa. S jedne strane predstavlja
idealnu narcisticku osobnost koja je nedodirljiva i zasticena od povreda koje joj drugi mogu

nanijeti i na taj nacin pruza narcisu iluziju uspjeha. S druge strane pak, bilo kakva zamjerka

1 U Ovidijevim Metamorfozama Narcis odrasta u prelijepog mladiéa u kojega se brojni zaljubljuju, medutim on
ostaje nedostupan. Jednog danas ugleda ga nimfa Eho koja se zaljubljuje istog trena. Narcisova neosjetljivost i
nedostatak empatije unisti Eho i njezino samopostovanje, zbog ¢ega ona nestaje i ostaje samo njezin glas. Narcisa
snade jos gora sudbina. Jednog dana Narcis se nagne nad izvor i opsesivno se zaljubi u svoj odraz u vodi. Kad
spozna da je rije¢ o njemu samom, umire od tuge. U trenutku prelaska preko rijeke Stiks ponovno ugleda svoj
odraz i preobrazava se u cvijet narcis (Holmes 23-27).



usmjerena prema narcisu moze imati koban utjecaj na njegovo samopouzdanje. Narcisticka
grandioznost na taj nacin gospodari pojedincem koji je prisiljen odrzavati i §tititi tu iluziju (Bili¢

94).

Upravo razbijanje te iluzije u Snjeguljici postaje glavni pokretaC za postupke zle
kraljice. Vlasta Rudan definira narcisticki bijes kao ,,specifi¢ni ograniceni fenomen unutar
velikog podrudja agresije, ljutnje i destrukcije (Rudan 15), a predstavlja narcisov odgovor na
narcisticku povredu njegova ega. To moze biti sve §to remeti narcisovu ideju o samom sebi, to
jest dovodi u pitanje njegov grandiozni self (15). U toj situaciji razlika izmedu narcisa i njegove
idealne slike o samom sebi postaje o¢evidna ne samo narcisu ve¢ i drugima oko njega, Sto kod
narcisa izaziva pretjerano naglasenu emotivnu reakciju. Upravo te reakcije nazivamo izljevom
narcistickog bijesa. Holmes tumaci tu pojavu kao jaz izmedu ,idealnog ja“, to jest
internaliziranog, strogog ,,nad ja“ te ,,stvarnog ja* (17). Nije slucajno da je ono $to zloj kraljici
dozvoljava spoznati da ipak nije najljepSa na svijetu upravo ogledalo. Spomenute pretjerane
reakcije, odnosno izljev narcistiCkog bijesa mogu se pojaviti u mnogim oblicima. U znacajnije
Holmes ubraja lupanje nogama, unistavanje imovine, bacanje vrijednih predmeta, vikanje (20).
Vrlo je jednostavno usporediti izljev narcistickog bijesa s tantrumom djeteta koje pokusava
,»obraniti svoje neprimjereno ponasanje. Zbog otezane sposobnosti prihvacanja vlastitih
ogranic¢enja, narcisi prebacuju vlastite neuspjehe na druge (Rudan 16). To¢nije, narcis pocinje
zamjerati 1 zavidjeti drugim ljudima te se Cesto prepusSta kovanju osvete, koja je zasebni

fenomen narcizma 1 sljedec¢i pojam koji ¢e se definirati za potrebe ovog rada.

Darko Marcinko naglaSava kako je motiv osvete u filmu i knjiZevnosti ¢esto prikazan
kroz fenomen spiralne osvete, prilikom ¢ega se pojavljuju crno-bijeli likovi 1 prikazuje korijen
osvetni¢ke Zelje te put do njezina ostvarivanja.? Za stvaranje osvetnic¢kih Zelja dovoljno je da
se pojedinac osje¢a kao da mu se nesto dogodilo i da to u njemu proizvede odredene negativne
osjecaje. Ucestali je rezultat narcisticke patologije i na poseban nacin zaokruZuje grandiozni
self 1 narcisticki bijes (49-50). Zbog krhke prirode narcisova grandioznog selfa, kao 1 napora
koji su potrebni da se iluzija o njemu odrZi, narcis 1 najmanju zamjerku moze dozivjeti kao
prijetnju. Zbog toga, tko god da je ,krivac* za pocinjeno moze postati objektom narcisova
dugotrajnog bijesa i Zrtva narcisove osvete. Bajka o Snjeguljici mogla bi se tumaciti kao prica

o spiralnoj osveti jednog narcisa, u kojoj zla kraljica viSe puta pokusa ubiti Snjeguljicu iz

2 Spiralna osveta predstavlja destruktivnu spiralu u kojoj se Zrtve nekakve povrede poéinju identificirati s
pociniteljem te tada uzvraéaju svim silama i tako u procesu stvaraju nove zZrtve. Fenomen spiralne osvete ukljucuje
medudjelovanje unutrasnje ranjivosti pojedinca te vanjske utjecaje koji mogu uzrokovati nekakvu traumu (Bohm
i Kaplan 34-35).



zavisti, no zapravo cijeli taj ¢in ima destruktivne posljedice na nju samu. Percipira pok¢erkinu

ljepotu kao uvredu vlastitoj, zbog ¢ega preuzima ulogu pocinitelja i odlucuje se osvetiti.

Cilj ovog diplomskog rada je prikazati grandiozni self, narcisticki bijes i osvetu kod
poznatih likova romana ruske knjizevnosti. Jevgenij Vasiljevi¢ Bazarov iz Turgenjevljevog
romana Ocevi i djeca posluzit ¢e kao temelj za proucavanje grandioznog selfa u prvom
analitickom poglavlju. Naglasak ¢e biti na karakteristikama lika i stavovima kod kojih bi se
grandiozni self mogao jasno ocCitovati. Takoder, u poglavlju ¢e se promatrati na koji nacin
grandiozni self utjeée na narcisov izbor ljudi koji ga okruzuju kroz Zizekovu teoriju i Freudovu
shemu. Na kraju poglavlja promatrat ¢e se urusavanje te grandiozne iluzije, koja se u slucaju
Bazarova zavrSava i njegovom smréu. U drugom poglavlju naglasak ¢e biti na narcisticCkom
bijesu koji bi se mogao promatrati kao grandiozni self na djelu, a u ovom diplomskom radu
analizirat ¢e se na liku Grigorija PeCorina iz romana Junak naseg doba Mihaila Ljermontova.
Vrhunac narcisti¢kog bijesa ponekad se o€ituje u osveti koja ¢e se u trecem poglavlju proucavati
na primjeru ubojstva Aljone Ivanovne u Zlocinu i kazni Dostojevskog. Osim te, ,,glavne®
osvete, analizirat ¢e se 1 osvete dodatna dva narcisa u romanu. Sva tri narcisa su drugacija zbog
cega Ce se prokomentirati i tipovi narcizma kojem bi osvetnici mogli pripadati. Takoder, u tom
dijelu spominjat ¢e se i teorija o ,,obi¢nim* i ,,neobicnim* ljudima koju Raskoljnikov koristi

kao opravdanje za ubojstvo lihvarice.



2. Narecisticki grandiozni self: Ocevi i djeca

Koncept narcistickog grandioznog selfa definiran je u uvodu kao narcisova preuveli¢ana slika
samoga sebe. Ta slika kod narcisa je pazljivo izgradena kao obrambeni mehanizam koji ga
,,Stiti“ od narcistickih rana, to jest od bilo kakvog osjecaja odbacenosti ili neuspjeha, a ispod te
slike u pravilu je duboko nesigurna osoba koja trpi silan osjecaj praznine (Holmes 12). Premda
¢e se o zavisti viSe govoriti u poglavlju vezanom za narcisticki bijes, valja napomenuti da je
bahato i grandiozno ponasanje projekcija narcisova bijesa koji proizlazi iz njegove kroni¢ne
zavisti 1 moze biti vezana uz bilo koju stvar koja njemu samome nedostaje (Rudan 17). Sve se

navedeno moze povezati s Bazarovom.

Njegovi roditelji, Vasilij Ivanovi€ i Arina Vlasjevna, uZivaju u zivotu ne razmisljajuci o
prolaznosti 1 Bazarov si ne moze pomo¢i a da im ne zavidi. Govore¢i o njima istice kako ,,ne
brinu o svojoj niStavnosti, da im ona ne zaudara... a ja... ja osje¢cam samo dosadu i bijes*
(Turgenjev 129). Prema njima postupa poprilicno hladno, Cesto i okrutno, ne pretjerano
drugadije od toga kako postupa s drugim ljudima. Cesto im brani bilo kakav oblik izraZzavanja
roditeljske ljubavi, stalno im se obraca svisoka te ih hladnim 1 pasivno-agresivnim stavom tjera
da mu nesvjesno pokuSavaju ugoditi na sve moguce nacine. Primjerice, spominje se da je ocu
,hevoljko 1 nehajno odgovarao, a jednom, kad je primijetio da otac u razgovoru nastoji nesto
ispipati od njega, odsije¢e srdito: — Sto neprestano hodas oko mene na prstima? To je jo§ gore
nego ono prije* (Turgenjev 182). Iza narcisove maske samouvjerenosti krije se, dakle,
nesigurna 1 nezadovoljna osoba, a zbog osjecaja manje vrijednosti potrebno mu je mnogo
energije da odrzi iluziju samopouzdanja. Cesto mu nije dovoljno §to sam ulaZe vrijeme i
energiju u odrZavanje narcistickog selfa, ve¢ za to koristi i druge ljude. Jednom prilikom Arkadij
je Bazarova Zelio upoznati s nekim novim Sto ovaj komentira rije¢ima: ,,Mogu zamisliti kako
si me idealizirao!* (Turgenjev 82). Bazarov se dobro osje¢a kad zna da ga je Arkadij prikazao
boljim nego $to stvarno jest jer to godi njegovom grandioznom selfu. Budu¢i da im to jaca
osjecaj nadmoci, narcisi trebaju odobravanje drugih (Lemai¢ 106), pa bi se moglo re¢i da iz

istog razloga imaju potrebu omalovaZzavati ljude koji ih okruzuju.

Narcizam i nihilizam. Kad se uzme u obzir sve dosad napisano o grandioznom selfu,
uloga nihilizma u Bazarovljevom identitetu postaje nesto jasnija. Zauzimanje stava koji negira
sve druge stavove i tradicionalne vrijednosti omogucava mu da iza tadaSnje moderne filozofije
1 pogleda na svijet sakrije vlastitu grandioznost i1 tendenciju da postavlja sebe iznad svakog i
svega. Nakon dolaska na Marjino kritizira svoje domacine, njihov izgled, ponaSanje i
razmiSljanje, stil odijevanja te nacin upravljanja imanjem. Pavel Petrovi¢ prepoznaje njegov
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prijezir 1 vrlo brzo dolazi do rasprave u kojoj Bazarova i ostale nihiliste neizravno naziva

niStarijama i nemoralnim ljudima. Bazarov mu odgovara na sljede¢i nacin:

A onda smo shvatili da brbljati, samo brbljati o nasim rak-ranama ne vrijedi truda, da
nas to vodi samo u vulgarnost i doktrinarstvo; uvidjeli smo da i najpametnije glave medu
nama, takozvani napredni ljudi koji druge raskrinkavaju nista ne vrijede, da se bavimo
besmislicama, da raspravljamo o nekakvoj umjetnosti, o spontanom stvaralastvu, o
parlamentarizmu, o advokaturi i vrag bi ga znao o ¢emu sve ne, a radi se o kruhu
nasusnom, o tome da nas gusi najgrublje praznovjerje, da sva nasa dionicarska drustva
propadaju jedino zato Sto nema dovoljno postenih ljudi, da nam i sama sloboda za koju
se vlada zauzima jedva moze donijeti kakvu korist zato Sto ¢e na$ seljak i sam sebe

pokrasti samo da se napije brlje u krémi. (Turgenjev 60)

Na prvi pogled ta izjava moze izgledati kao da dolazi od okorjelog nihilista koji skepti¢no secira
svaki sloj drustva. No, procita li se pazljivije, uo¢ava se da Bazarov u sebi nosi snazne negativne
emocije ne samo prema ljudima za koje smatra da su iznad, nego i ispod njega jer one ispod
svojeg intelektualnog dosega izjednacava s pijancima i propalicama. Koliko je u ovom citatu
iskrene brige za stanje tadasnje ruske stvarnosti, a koliko pokusaja obrane vlastitog ega nakon
napada Pavla Petrovica? Takvo grandiozno poimanje vlastite uloge u druStvu omogucuje
Bazarovu staviti sebe u poziciju intelektualno nadmoc¢nijeg od sugovornika jer samo on i
njegovi istomisljenici razumiju tezinu problema u kojem se nalazi druStvo. Na taj nacin

arogantno dominira razgovorom.

Narcisticki voda i njegovi sljedbenici. Osim §to uspostavlja dominaciju, Bazarovu
uspijeva impresionirati Arkadija koji odmah staje na njegovu stranu, pri ¢emu treba dodati da
je vodstvo kod narcistickih li€nosti viSe motivirano osobnim potrebama, tocnije zeljom za
stvaranjem vanjskog svijeta koji ¢e podupirati njihove grandiozne vizije, nego brigom za one
koji su ih izabrali (Rosenthal i Pittinsky 618)*. Kada Arkadij staje na Bazarovljevu stranu, tvrdi
da su nihilisti potrebni drustvu jer prepoznaju njegovo stanje te da oni tim saznanjem
ispunjavaju potrebe naroda, a ne vlastitog ega. Drugim rije¢ima, tvrdi nesto $to je u potpunoj
opreci prema nafinu na koji operira narcistiCki voda, a ocigledno je i da je zaveden
Bazarovljevom retorikom. Narcis u ulozi vode Cesto prihvaca sliku sebe kao izabranoga medu
obi¢nim smrtnicima, pri ¢emu je potreba da bude oboZavan jedna od posljedica grandioznosti

(Crnkovi¢ 44). Ironija je da Bazarov prepoznaje u Arkadijevim rijeCima nesto $to podsjeca na

3 Svi prijevodi s engleskog jezika su vlastiti osim ako nije navedeno drugadije.



filozofiju 1 to smatra pogreSnim, ali ne iznenaduje njegova narcisticka reakcija. Drugim
rije¢ima, iz perspektive nihilista, on bi ga trebao ispraviti, ali kao narcisticki voda koji je upravo

dobio potvrdu svoje grandiozne vizije, on se povlaci i ne opominje ga.

Moglo bi se re¢i da je odnos s Arkadijem dosta vazan za analizu Bazarovljeve
grandioznosti. Nesumnjivo je da je u njihovom odnosu Bazarov voda, a Arkadij neka vrsta
sljedbenika. U doslovnom smislu Bazarov je Arkadijev intelektualni uzor zbog ¢ega ga ovaj
iznimno cijeni i1 posStuje. U kontekstu ove analize, Arkadij je taj koji podupire Bazarovljevu
sliku samog sebe pred njime samim te pred drugim ljudima. U jednom od prvih Bazarovljevih
opisa navodi se da mu je ,lice izrazavalo samopouzdanje i pamet a ozivljavase ga miran
osmijeh® (Turgenjev 20). Moze li se samopouzdanje spoznati na prvi pogled? Citat iz romana
videnje je Nikolaja Kirsanova, Arkadijevog oca, a likovi ga upoznaju kroz sliku o njemu koju
stvara Arkadij: ,,To ti je divan momak, sasvim jednostavan — vidjet ¢es* (Turgenjev 21).
Bazarova predstavlja onako kako ga sam vidi — kao vrlo dobrog prijatelja i istomisljenika koji
se bavi prirodnim znanostima i uskoro ¢e doktorirati. Medutim, Bazarovu njegova arogancija
sigurno ne dopusta promatrati Arkadija niti druge ljude oko sebe s jednakim postovanjem, a
narcisova karizma osim od zadovoljstva samim sobom dolazi i od nedostupnosti koju koristi

kako bi drzao svoj ego na sigurnoj udaljenosti (Rudan 9).

Grandiozni selfi odnosi s l[judima. Meduljudski odnosi, kako prijateljski tako 1 ljubavni,
izazov su za narcise. Brzo im dosade jer zbog istovremene opsjednutoS¢u sobom i niskog
samopoStovanja nisu u stanju ostvariti dublje odnose. Takvi odnosi podrazumijevaju rizik od
odbacivanja, a njihov krhki ego to ne moze dozvoliti. Objasnjenje Bazarovljevog odnosa s
drugim ljudima moglo bi se pronaéi u Zizekovoj tvrdnji kako narcisoidni pojedinci koriste ljude
kao produzetke vlastitog grandioznog selfa ili sebstva, a dijeli ih na tri skupine: lutke,

neprijatelje i idealne druge (Zizek 315).

Lutke, masa ili naivci. Zizek u ovu skupinu svrstava ljude koje narcis smatra
iskoristivima prije nego Sto ih samo odbaci (315). Koristan primjer za to je lik Sitnikova koji
se Cesto ulaguje. Kada Arkadij upita Bazarova zaSto je dosao Sitnikov, dobije odgovor da je
glup i da ne shvaca da su mu klipani poput Sitnikova potrebni jer nece ,,valjda bogovi peci
zemljane lonce* (Turgenjev 136). Tu se takoder pokazuje da u tu kategoriju svrstava i Arkadija,
a kada sam Arkadjij to spozna, ,,tek mu u tom trenu pukne pred o¢ima sva dubina Bazarovljeve
tastine. Nas smo dvojica dakle bogovi? To jest, ti si bog, a ja sam valjda ipak klipan?‘
(Turgenjev 112). Zanimljivo je da ovoj skupini pripadaju i svi idealni drugi koji nisu ispunili

narcisticka ocekivanja ili nisu uspjes$no odradili nesto $to je narcis zamislio, $to znac¢i da osoba
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moze promijeniti svoj polozaj, to jest da je narcis moze svrstati u drugu skupinu ovisno o tome

kako je raspolozen (Zizek 315).

Neprijatelji. Skupini neprijatelja pripadaju ljudi oko kojih se narcis osje¢a ugrozeno:
smatra da su se ti pojedinci urotili protiv njega i da mu oteZavaju uspjeh (Zizek 315). Zizek u
tu skupinu nadodaje i idealne druge koji su ponizili narcisa, odnosno njegov narcizam ili se
nedovoljno emotivno daju u odnosu s narcisom (kako ga zamislja narcis) (315). Dobar primjer
za tu skupinu u romanu jest Pavel Petrovi¢ Kirsanov, ¢ija je uloga vazna i zanimljiva.* Kao
nepopravljivi romanti¢ar potpuna je ideoloSka suprotnost Bazarovu, zbog cega medu njima
stalno dolazi do verbalnih okrSaja od kojih je jedan ve¢ opisan u ovom poglavlju, a vrhunac
njihove medusobne netrpeljivosti predstavlja dvoboj. Narcisi pak ne samo da izbjegavaju
ozbiljnije odnose, ve¢ ih se i pribojavaju. Na pocetku romana Arkadij isprica Bazarovu
Pavelovu zivotnu pricu, koja ukljucuje epizodu odnosa s kneginjom R. koja je predstavljala
ljubav njegova zivota. Medutim, iako je bila uzajamna, ta ljubav se nije nikad razvila u nista
dugotrajno i taj se odnos zavrsio nesretnim porazom ega, $to je u o¢ima grandioznog Bazarova
neoprostivo. Kad je ¢uo kako je gubitak voljene osobe utjecao na Pavela i na njegov stav prema
zivotu, Bazarov umanjuje njegovu vrijednost kao muskarca i ljudskog bica. Potpuno predavanje

osobi za njega predstavlja slabost i gubitak ljudskog dostojanstva:

Ipak ti kazem da Covjek koji je cijeli svoj zivot stavio na kartu Zenske ljubavi, a onda,
kad je izgubio na toj karti, toliko se pokunjio 1 klonuo duhom da nije vise nizasto, da
takav ¢ovjek nije pravi muskarac, nije nikakvo musko. Kaze§ da je nesretan, to ti bolje

zna$ nego ja, ali ja ti velim da iz njega nije joS isparila sva ludost. (Turgenjev 43)

Ta izjava krije nesigurnost 1 strah, nepovjerenje prema suprotnom spolu, ali 1 smrt ega. Strah
proizlazi iz ¢injenice da ,,0visiti znaci biti prisiljen mrziti, zavidjeti 1 izloZiti se opasnosti od
eksploatacije, loSeg tretmana i frustraciji* (Rudan 18). Klju¢ Bazarovljeve propasti je upravo
njegov grandiozni self, §to se navedenom izjavom potvrduje. Smatra da njegova potpuna
samokontrola nikad nista sli¢no nece dozvoliti, ali se to pokazuje posebno ironicnim kada
postane jasno da je pri¢a o Pavelu svojevrsno prorocanstvo onoga $to ¢e se dogoditi nakon $to

se Bazarov zaljubi u Odincovu.

4 Moguée je da je isto rije¢ o narcistickom pojedincu zbog nedega §to se zove zrcaljenje (engl. mirroring, kod
Topi¢ Lukacevi¢ i Bagari¢ maligno zrcaljenje [296]). Naime, Vlastelica objasnjava negativno zrcaljenje kao
prepoznavanje osobina koje ne volimo kod sebe u drugim osobama, to jest zrcaljenje negativnih dijelova selfa u
drugima (79). Moguce je da je napetost izmedu njih dvojice zapravo motivirana prepoznavanjem vlastitih
ograni¢enja u onom drugom. Vlastelica navodi kako se osoba prema slici druge osobe odnosi kao progonitelj (80).
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ldealna druga. U romanu Bazarov Cesto otpisuje duboke osjecaje kao slabost ili
izmisljotinu, a kada je rije¢ o zenama njihovu vrijednost uglavnom svodi na nesto vidljivo i
mjerljivo, to jest na fizicki izgled. Inteligentne zene koje razmi$ljaju svojom glavom
izjednacava s ruznim zenama. Uslijed razgovora s KuksSinom, entuzijastkinjom za Zenska prava,
izjavljuje kako i nije potrebno da zgodna Zena razumije o cemu je rije¢, a na Arkadijevo pitanje
zaSto zamjera zenama slobodoumnost odgovara da su ,samo ruzne medu zenama
slobodoumne* (Turgenjev 82). Jedna od vaznijih Bazarovljevih kvaliteta je to §to sam bira svoje
stavove pa onda ne ¢udi da izbjegava zene koje mogu prednjaciti u tom pogledu. Zapravo,
moguci razlog zaSto mu se Odincova ucinila bezopasnom je taj Sto ju je KukSina nazvala

zgodnom, ali istovremeno ograni¢enom osobom s uskim pogledima na svijet.

Medutim, ona se pokazala potpuno drugacijom osobom te je od prvog trenutka ostavila
dojam na Bazarova, pa je 1 Arkadij primijetio da se nekoliko puta zarumenio u razgovoru s

njom. Ono §to mu je kod drugih Zena smetalo, kod Odincove ga je privlacilo:

Njemu se Odincova svidala: sve ono $to se pri¢alo o njoj, njena slobodoumnost i
nezavisnost, neosporna naklonjenost njemu — ¢inilo se da sve ide njoj u prilog, ali je
uskoro pojmio da je ,,nece osvojiti“. Pa ipak, na svoje veliko cudo, nije imao snage da
joj okrene leda. (...) Odjednom bi mu se pricinilo kako mu se one njene neporo¢ne ruke
obavijaju oko vrata, kako mu one ponosne usne uzvracaju poljupce, kako one pametne
oC€1 njezno — da, njezno, gledaju u njegove, pa bi mu se zavrtjelo u glavi i na tren bi se

zaboravio dok ne bi iznova u njemu planuo gnjev. (Turgenjev 97)

U tom trenutku ona postaje oprimjerenje Zizekove kategorije idealne druge koja je svojim
»drustvenim, kulturnim, politickim, ekonomskim utjecajem iznad subjekta*® (Duri¢ 123).
Medutim, kad ga Arkadij upita za Odincovu nakon njihova prvog susreta, opet sve svodi na
njezine fiziCke karakteristike. Najprije spominje njezino ledeno drzanje, a zatim opisuje njezinu
figuru kao bujno tijelo koje se moZe pokazivati u anatomskoj sali (Turgenjev 85). Odnos
Bazarova i Odincove je dosta slojevit. Tu se Zizekova podjela preklapa s ne¢im $to Holmes
naziva Freudova shema, a odnosi se na to koga narcisi mogu voljeti. Tri su opcije u pitanju:
osoba moZe voljeti ono $to sama predstavlja, to jest svoj odraz u drugoj osobi, zatim ono $to je
sama bila nekad u proslosti ili ono $to Zeli biti (Holmes 31). Kao i Bazarov, Odincova se uziva
prepirati s drugima, $to mu daje do znanja ¢im dode kod nje u goste. lako to nije u suglasju s
njegovim zeljama, Odincova mu intelektualno moze doskociti, Sto ga izluduje 1 privlaci u isto
vrijeme. Osim toga, o¢ito oboje dijele prijezir prema suprotnom spolu. Stekla je bogatstvo

udajom za starijeg ¢ovjeka, nikad ga nije pretjerano voljela i k tome je razvila gadljivost prema
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ostatku muskog roda te ih je sve dozivljavala kao ,neuredna, teska i mlitava, nemoc¢na i

nasrtljiva“ bi¢a (Turgenjev 94). Smatram da je taj potez Bazarovu zanimljiv iz vise razloga.

Divi se njezinom braku iz interesa, smatra je lukavom i razboritom, §to istovremeno
razbija njegovu teoriju da su pametne Zene ruzne, fascinira znanstvenika u njemu, ali se i
poigrava njegovim samopouzdanjem. Arkadiju kaze kako ¢e tek kad upozna ,,Covjeka koji nece
ustuknuti preda mnom* biti u stanju ,,promijeniti misljenje o sebi“ (Turgenjev 130). Dodatna
ironija je da je taj covjek zapravo zena, pripadnica spola koji svodi iskljucivo na fizicki izgled.
Takoder, iako Bazarov tvrdi da je iznad svega, u njemu postoji zavist prema ljudima koji
posjeduju bogatstvo na raun svojeg aristokratskog podrijetla, smatra ih gizdavima i
precijenjenima. Taj prijezir bi se mogao pripisati njegovoj unutarnjoj nesigurnosti zbog
podrijetla, a mozda i Zelji da sam posjeduje takvo bogatstvo. Naime, dok je Arkadij boravio kod
obitelji Bazarov, Jevgenij Vasiljevi€ se ispricao zbog veli¢ine njihova imanja, pa je sram koji
otac osje¢a moguce prenesen 1 na sina. Tu pretpostavku potvrduje projekcija vlastitog srama na
Sitnikova jer ga u jednom razgovoru bez ikakvog povoda Bazarov zlobno podsjeti da mu je
otac vlasnik kréme, a narcisi Cesto koriste projekciju kao psiholosku obranu od vlastitog

osjec¢aja manje vrijednosti (Musta¢ i Marc¢inko 191).

Odincova je, dakle, udajom uspjela posti¢i nesto Sto je Bazarovu nedostupno, nesto §to
bi on moZda Zelio posjedovati ili kakav bi htio biti, Sto bi odgovaralo tre¢cem uvjetu Freudove
sheme: narcis moze voljeti sliku sebe kakav zeli postati. Takav na¢in razmisljanja prigodno ide
uz preuvelicanu sliku sama sebe, to jest uz grandiozni self, pa ne iznenaduje da njezino imanje

"‘

komentira rije¢ima: ,,Kakva grandeca!* (Turgenjev 87). Tre¢i razlog ili tre¢i uvjet Freudove
sheme iznimno je sli¢an opisu kategorije idealnih drugih, koji govori o idealima koje narcis

pokusava dosti¢i, a vidi ih u idealnom drugom (Zizek 315).

Smrt grandioznosti. 1dealizacija Odincove je za Bazarova, ako je vjerovati Zizekovoj
teoriji, dio produZetka idealizacije vlastitog selfa pa ne ¢udi da, kada mu ona ne uzvrati osjecaje
ili ih samo odbija priznati, to izazove urusavanje pazljivo izgradene grandiozne strukture,
odnosno stvaranje vrlo duboke narcisticke rane s katastrofalnim posljedicama na njegov ego.
Nakon neuspjeSnog pokuSaja zavodenja Fenjecke te dvoboja s Pavelom Petrovi¢em, vraca se
na roditeljsko imanje gdje naposljetku i umire. U romanu se opisuje znac¢ajna promjena u
njegovom ponaSanju. Uz potpuni gubitak interesa prema poslu, s naglaskom na dosadu i
pritajen nemir, u njegovim pokretima se moze primijetiti silan umor koji primjecuju i njegovi
roditelji. Dakako da se to stanje moze usporediti s onim Pavela Petrovi¢a nakon gubitka

kneginje R. Glavna razlika medu njima je ta Sto se Pavel Petrovi¢ s vremenom uspio pomiriti
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sa svojom sudbinom, dok je za Bazarova povrijedeni ponos koban. Njegova ojadenost mogla
bi se opisati nekom vrstom depresivne epizode koja je zapravo pocetak njegovog kraja. Holmes
smatra da ¢e ,,narcis postati suicidalan u trenutku narcistickog kolapsa“ (35) pa, iako bi se
njegova smrt teSko mogla nazvati samoubojstvom, nakon Odincovinog odbijanja iz njegovog
ponasanja nestaju zZar i volja za zivotom. PoCeo je pripomagati ocu u lijeCenju pacijenata u selu
pri ¢emu je dosao u kontakt s preminulim ¢ovjekom koji je bolovao od tifusa. U pokusaju
vr$enja obdukcije Bazarov se slu¢ajno porezao i zarazio virusom — ili je barem tako tvrdio ocu.
Bez nekog pretjeranog otpora odbija saniranje rane jer je prema njemu ,,ve¢ ionako kasno*

(Turgenjev 185).

Jednaka ravnodusnost se javlja nakon $to mu se pocinju pojavljivati prvi simptomi
bolesti. Takvo ponasanje ide u prilog ideji da je Bazarov zaista odlucio skratiti vlastite muke.
Bez obzira na to je li zaista rije¢ o namjernom pokuSaju samoubojstva ili nije, njegova osoba
se pocinje raspadati i u doslovnom 1 u metaforiCkom smislu: nedodirljivost i grandioznost
smjenjuju patetika i ponizenje. U razgovoru s Odincovom na samrti potpuno priznaje njezinu
nadmo¢ nad njim u svakom pogledu, u mladosti, svjezini i ¢istoci, dok samoga sebe opisuje kao
napola zgnjeenog crva. Odnos narcisa prema smrti je vrlo vaZzan za ovu analizu. Naime,
Holmes istice da je pomirenost sa smréu jedan od klju¢nih pokazatelja prebrodena narcizma jer
predstavlja zrelost 1 mudrost (42). U svojim posljednjim satima Bazarov izgovara sljedece
rijeci: ,,I ja sam mislio: obavit ¢u jo§ mnogo poslova, ne¢u umrijeti, zaSto bih umro? Imam

'C‘

svoju zadacu, ta ja sam gigant!“ (Turgenjev 193). To priznanje na samrtnoj postelji dokazuje
kako je njegova oholost postavljala njega samog iznad smrti, a njegovo tadasnje stanje dokazuje

kako je fizickoj smrti prethodila smrt njegova grandioznog selfa.
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3. Narcisticki bijes: Junak naseg doba

Kako bismo poblize opisali narcisticki bijes, najprije se treba objasniti taj koncept u odnosu na
grandiozni self. Svladavanje tih pojmova, kao i pojma zavisti kojeg sam se dotakla u
prethodnom poglavlju, te njihovih odnosa s pojmovima srama, prijezira, tastine, ali i osvete
kojom ¢u se baviti u sljede¢em poglavlju, olakSava razumijevanje narcistickih koncepata i
njihovo povezivanje s likovima u romanu. Kako je receno u uvodu, narcisticki bijes se moze
promatrati kao djelovanje grandioznog selfa, to jest podjednako vazne vidljive (vanjske) i
nevidljive (unutarnje) reakcije narcisa na narcisticke povrede. Jedan je u nizu narcistickih
afekata koji proizlaze iz narcisticke ranjivosti, a medu te afekte spadaju i zavist te sram (Topic
Lukacevi¢ 1 Bagari¢ 291). Budu¢i da je ovo poglavlje posveéeno narcistickom bijesu, na zavist

1 sram ¢u se osvrnuti samo u relaciji s bijesom 1 grandioznosc¢u.

Narcisticka ranjivost proizlazi iz narcisove stalne potrebe da se osjeca posebnim, a da
se u isto vrijeme prilagodi okolini. Narcisticki ranjivi pojedinci na narcisticku ranu mogu
reagirati na dva glavna nacina: povlacenjem (bijegom) ili bijesom (borbom) (Rudan 15), a
Topi¢ Lukacevi¢ i Bagari¢ uz povlaenje dodaju i sram. ,Narcistiéno vulnerabilne osobe
odgovaraju na aktualnu ili anticipiranu narcistiénu povredu sramom 1 povlacenjem ili
narcisti¢nim bijesom®, a Sram ima vaznu ulogu u ostvarivanju drugih narcistickih afekata poput
ocaja, osvete, zavisti, bijesa, prijezira, tastine, oholosti, ambicioznosti, ponosa, bezobzirnosti
(292). To znaci da se narcisov bijes moze i ne mora manifestirati kao jedna od posljedica toga
Sto je narcis ,,proradio® osjecaj srama. Taj prijelaz mogao bi se opisati izrekom ,,napad je
najbolja obrana®, to jest narcis ne samo da brani svoj grandiozni self, odnosno iluziju o samom

sebi, vec 1 preusmjerava unutarnji nemir na druge ljude kroz narcisticki bijes.

Pecorinov tantrum. Narcisticki bijes se postepeno razvija kroz najranija iskustva nemoci
ili odbacenosti. Pecorin to objaSnjava na sljedeci nacin: ,,Zlo rada zlo; prva nam bol pokazuje
kako je ugodno druge muciti“ (Ljermontov 93). Agresija u PeCorinovim postupcima je svjesno
1 namjerno usmjerena prema ljudima koji ga okruzuju te je smatra opravdanom reakcijom za
,rane* koje su mu nanesene. S druge strane, njegova grandioznost te nedostatak empatije ne
dozvoljavaju mu uvidjeti negativne posljedice njegovih postupaka na druge ljude ili na njihov
zivot. U poglavlju ,.Bela® otima $esnaestogodisnju Cerkeskinju nakon $to postane opsjednut
njome, a ta opsesija je posljedica 1 narcistiCke zavisti 1 narcistickog srama. Belu je oteo u
dogovoru s njezinim bratom i u zamjenu za konja lokalnog razbojnika dok je traZio novu
fiksaciju koja bi ga usredila (,,mislio sam, luda, da je ona andeo, §to mi ga je milostiv udes
poslao za utjehu* [Ljermontov 33]). Upoznaje je, dakle, u svojoj hiperosjetljivoj fazi ispunjen
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narcistickim sramom 1 idealizira do bozanskog statusa. Ta idealizacija postupno blijedi nakon
otmice i tada mu pocinje sluziti kao nekakav ljubimac koji mu pruza potpunu vjernost i

obozavanje, a ne trazi niSta zauzvrat.

Znacajan dio romana Junak naseg doba sastoji se od Pecorinova dnevnika te tako pruza
svojevrstan uvid u junakove misli, odnosno u brojna apsurdna, ali i komi¢na opravdanja za
njegove nepravedne postupke i izljeve bijesa. Ta nerealna, ali i duhovita opravdanja pokusaji
su obrane Pedorinova grandioznog selfa od osje¢aja srama. Citatelj je svjestan apsurdnosti tih
opravdanja kojima ga PecCorin obasipa, ali PeCorin nije, i upravo taj jaz stvara komican efekt.
Primjer takve komicne situacije je razgovor izmedu Grigorija Aleksandrovica i Maksima
Maksimi¢a. Maksim Maksimi¢ ga pokusava posramiti. ,,'Cuj, Grigorije Aleksandroviéu, priznaj
da to nije lijepo." 'Sto nije lijepo?" 'Pa to $to si ugrabio Belu (...) 'Daj, priznaj* (Ljermontov 22).
Maksim Maksimi¢ ga mora tjerati da prizna kako je otimanje ljudskog bi¢a lo§ postupak. 1z
loSeg u gore, njegov infantilni odgovor je tipicno usmjeren prema vlastitom zadovoljstvu: ,,'Pa
kad mi se ona svida!' 'Molim vas, $to da na to odgovorim?"‘ (Ljermontov 22). Nakon $to se
Maksim Maksimi¢ zaprijeti da ¢e vratiti Belu ocu na njegov zahtjev, PeCorin dokazuje koliko
mu je ona zapravo vrijedna tako da Maksimu Maksimicu ponudi svoju sablju u zamjenu za

njegovu Sutnju.

U ovoj fazi Grigorij Aleksandrovi¢ dozivljava Belu kao nekakav predmet, ukras ili
lutkicu te mu je potpuno prihvatljivo otkupiti je sabljom ili je zamijeniti za konja, $to znaci da
je idealizacija pocela slabjeti 1 Bela je Pecorinu viSe korisna nego nekakav ideal. To je vidljivo
u sljedecem citatu: ,,Grigorij Aleksandrovi¢ nakitio ju je kao lutku, mazio je i milovao 1 ona se
kod njega ¢udno proljepsala! S lica joj 1 s ruku nestalo garave boje, na obrazima joj izbila
rumen* (Ljermontov 30). ° Ljubav prema Beli je osim sramom motivirana i narcistickom
zavi$c€u, jer je ona imovina koju on mora posjedovati. Rije¢ je o patolosSkom odnosu prema
objektu, tj. kad narcis drugoga doslovno promatra kao predmet ili lutku, tj. da mu je nemoguce
vidjeti tu osobu kao ravnopravno ljudsko biée (Zizek 314). Ako se ona ne osje¢a kao njegova
imovina ili lutka je potpuno nevazno, jer je Pecorin u svojoj velikodusnosti nasao Zenu koja
govori tatarski zato da pomiri Belu s njezinom sudbinom ,,pa ¢e je sluZiti i naviknuti je na misao
da je moja; jer ona nece biti ni¢ija nego moja — dometnu on i udari Sakom po stolu* (Ljermontov

22). Ova pretjerana emotivna reakcija s potpunim odsustvom suosjecanja tipi¢an je primjer

® Tesko je reci $to se dogodilo, moguce je da je pocela blijedjeti zbog boravka u zatvorenom prostoru. Po opisu je
zaista pocela nalikovati na nekakvu keramicku lutkicu. Moze se pretpostaviti da je autor promjenom fizickog
izgleda pokusSavao naglasiti nekakvu unutarnju preobrazbu koja se odvijala u Beli.
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blazeg izljeva narcistickog bijesa. Narcis s vremenom postaje toliko usredotoCen na vlastito

negativno iskustvo da postane slijep za tude.

Pecorinova zloba. PeCorin se pita zasto ga ,,svi mrze? (...) Osje¢ao sam kako mi je
otrovna zloba malo pomalo napunila dusu® (Ljermontov 109), no vjerojatno je vaznije pitanje
zasto PeCorin mrzi sve oko sebe. Ranije sam opisala narcisticki bijes kao pokusaj obrane
grandioznog selfa. Narcis ¢e se uvijek smatrati na neki nacin uzviSenijim od okoline, $to je
samo krinka za njegovu nesigurnost. U susretu sa slijepim djeCakom Pecorin ga najprije
promatra kao znanstveni eksperiment i umjesto empatijom odgovara iracionalnim prijezirom
generaliziraju¢i da su mu ,,vrlo neprijatni svi slijepi, razroki, gluhi, nijemi, hromi, kljasti, guravi
itd. Opazio sam da uvijek ima neka ¢udna veza izmedu ¢ovjekove vanjstine i njegove duse; kao
da s gubitkom uda i dusa izgubi neki osjecaj“ (Ljermontov 52). Ako je njegov sustav vrijednosti
toliko usmjeren na tjelesno i materijalno da povezuje cjelovitost duse sa savrSenoscu tijela, to
podrazumijeva da je on kao osoba koja nema neki fizicki nedostatak bolja 1 nadmoénija u
odnosu na ljude koji ga imaju. Medutim, ironi¢no je da je osoba s poremecajem li¢nosti zapravo
sam Pecorin ¢ija nesigurnost izlazi na vidjelo pri susretu sa slijepim djecakom koji u njemu
izaziva nemir i paranoju: ,,U glavi mi se rodila sumnja da taj slijepac nije onako slijep kako se
¢ini; uzalud sam se trudio kako bih sam sebe uvjerio da se bijelo u oku ne moZze imitirati* (52).
Taj nemir traje cijelu no¢ tako da ,,nisam mogao zaspati; preda mnom se u mraku neprestano
vrzmao djecak s bijelim o¢ima*“ (52), a fiksacija je bila tako jaka da ga je slijedio po mjestu i
otkrio da je imao susret s nekom Zenskom osobom. Kako nije mogao niSta odgonetnuti sam,
odmah ujutro odlazi k njemu i zahtijeva da mu kaZe ,.kuda si se nocas vukao sa zaveZljajem —
a?* (Ljermontov 55). I cjelonoéni nemir i paranoja i napad na djeCaka predstavljaju
prenaglasenu emotivnu reakciju: djeCakova nesavrSenost o€ito uznemiruje PecCorinovu iluziju
o vlastitoj savrSenosti i on mu pocinje pripisivati nekakve misti¢ne sposobnosti kako bi sam

sebi objasnio svoje iracionalne misli.

Hiperosjetljivi i neosjetljivi Pecorin. Preokret od nedodirljivosti do potrebe za
odobravanjem moze se pripisati karakteristikama ,,0sjetljivog™ i1 ,,neosjetljivog* narcisa
(Holmes 20). Ta podjela ne ozna¢ava nuzno razlicite ljude, ve¢ se moZze odnositi i na unutraSnja
previranja i borbe koje narcis prozivljava sa samim sobom, a koje su posljedice krhkog
samopouzdanja. Spomenuti ta dva tipa je vazno jer objasnjavaju razli¢itost u ocitovanju
narcistickog bijesa ovisno o trenutatnom emotivnom stanju narcisa. Neosjetljivog narcisa
obiljezavaju hladno¢a, manjak empatije, pompoznost i egzibicionizam, a hiperosjetljivog

opisuju povuéenost, introvertna usmjerenost na sebe i glumljenje Zrtve, pogotovo kad je u
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pitanju kritika, teatralne epizode, podizanje glasa, svadanje, agresija i sli¢cno (Holmes 20-22).
Pecorin ocito pokazuje karakteristike oba tipa i to se moze iS€itati iz njegovih postupaka. Poput
neosjetljivog narcisa, proracunat je i okrutan Sto se odrazava na njegovo manifestiranje
narcistiCkog bijesa. Njegovi potezi mogu se ocCitovati kao blaze podlosti, a mogu biti
manipulativni potezi koji ostavljaju duboke posljedice na okruzenje. Primjerice, kada Meri Zeli
kupiti perzijski sag, iz puke pakosti i sa Zeljom da privuce paznju kupi taj isti sag i namjerno
naredi da ,,bas pokraj njenog prozora provedu mog Cerkeskog konja, pokrivena tim ¢ilimom*
(Ljermontov 75). Ta situacija bliza je zlo¢estom oc¢ijukanju nego konkretnom izljevu bijesa, ali
njegova zloba postepeno dobiva na snazi, kako u pojedinacnim interakcijama tako i na Sirem

planu: ,,Zapoceo sam Salom, a dovrsio iskrenom zlobom* (Ljermontov 94).

Lik Grus$nickog jedan je od likova koje Pecorin svrstava u skupinu neprijatelja. Junker

je, romanticar i, ako je vjerovati Pecorinu:

Dosta je duhovit, dosjetke su mu Cesto zabavne, ali nikad ne postaju ostre 1 zlobne;
nikoga on ne ubija jednom rije¢i; ne poznaje ljude i njihove slabosti jer se cijeli zivot
samo sobom zabavljao. Njemu je cilj da postane — junak romana. Tako se ¢esto trudio
uvjeriti druge ljude kako on nije stvoren za ovaj svijet i kako je odreden za neko tajno

stradanje te gotovo i sam u to vjeruje. (Ljermontov 65)°

Iz citata je oc¢evidno da mu Pecorin zavidi, a i Grusnicki je svjestan njihovog medusobnog
antagonizma. U sljede¢em primjeru ismijava emocije GruSnickog prema Meri i koristi ih protiv
njega. U tom razgovoru uvjerava GruSnickog da je odnos S Meri osuden na propast
,predvidajuc¢i“ da ¢e poceti ,,sama sebe uvjeravati da je nesretna, da je ljubila samo jednog
covjeka, naime tebe, ali je nebo nije htjelo s njim zdruziti jer je na njemu bila vojnicka kabanica“
(Ljermontov 77). Ideja mucenja Grusnickog ga zabavlja te planira kako ¢e uzivati u njegovu
neuspjehu: ,,Nisam rekao §to sam vidio — ne¢u ga nagoniti na priznanje...“ (77). Bijes prema
Grusnickom kao 1 njegovi ,,0sjecaji“ prema Meri nisu autenti¢ne emocije, ve¢ su rezultat
narcistiCke zavisti koja motivira narcisovu Zelju za osvetom. Na trenutke Pecorin to priznaje
sam sebi: ,,Zasto se ja trudim? Iz zavisti prema GruS$nickomu? Jadnik! On je nimalo ne
zasluzuje* (92). Simboli¢na kulminacija njegovog narcistickog bijesa i zavisti dogada se u
dvoboju. Pecorin planira neki tip osvete od samog pocetka: ,,Ni ja njega ne volim; osje¢am da

¢emo se nas dvojica bilo kada sresti na uskoj putanji — i jedan od nas nec¢e dobro pro¢i (65).

® Kao i u odnosu Bazarova i Pavela Kirsanova, opet bi mogla biti rije¢ o malignom zrcaljenju.
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Beattie napominje kako je narcisti¢ki bijes, popra¢en povremenim napadima na grandiozni self,

gorivo za planiranje narcisticke osvete (515).

Medutim, u odredenim trenucima kada je njegov neuspjeh u pitanju, PeCorin pokazuje
osobine hiperosjetljivog narcisa uz dramati¢ne izljeve emocija. Curzik i Jaksi¢ tvrde kako je
nemogucénost zauzimanja tudeg stajaliSta 1 osjecaja jedna od centralnih osobina narcistickog
poremecaja licnosti (24). Djelomicno bih se slozila s tom tvrdnjom, smatram da je Pecorin
svjestan da drugi ljudi za razliku od njega osje¢aju empatiju prema ljudskoj patnji, da je on to
sposoban prepoznati, ali da mu narcisticki bijes ne dozvoljava da sudjeluje u tom suosjecanju,
nego manipulira tudom empatijom u korist svojih osvetoljubivih ciljeva. U razgovoru s

kneginjicom Meri koristi vlastitu narcisti¢ku ranjivost kako bi se predstavio kao zrtva:

Da, takav je bio moj udes ve¢ od djetinjstva! Svi su mi na licu ¢itali znakove ruznih
svojstava, kojih nije bilo; ali oni su drzali da ih ima — i ona se rodiSe. Bio sam skroman
— a oni me obijediSe s lukavosti — ja postadoh mrk i Sutljiv. Duboko sam osje¢ao dobro
I zlo — nitko me nije milovao, svi su me vrijedali — i ja postadoh osvetoljubiv. Bio sam
mrzovoljan — druga su djeca bila vesela i brbljava; ja sam osje¢ao, da sam visi od njih —
a drugi su me ponizavali — i tako postadoh zavidan. Bio sam spreman ljubiti cijeli svijet
—anitko me nije shvatio — i ja se nau¢ih mrziti. (...) I onda mi se u grudima stvorio ocaj
— ali ne ocaj, koji se lije¢i grlom pistolja, nego hladan, nemocan ocaj, prikriven

ljubaznos$c¢u 1 dobrodusnim smijeskom. (Ljermontov 95)

Taj Pecorinov monolog, duzi od ovdje navedenog citata, uklju¢uje i nekoliko drugih
narcistickih afekata koji su ve¢ spominjani (osvetoljubivost, zavist, beznade i bezobzirnost) te
ostavlja kneginjicu Meri u suzama, $to on pobjedonosno primjecuje. Istice kako sram koji je u
njemu potakla nezahvalna i okrutna okolina stvara duboke rane, a te rane ocito lije¢i izgradnjom
neosjetljivog grandioznog selfa te nutrinu ,,prazni“ od negativnih emocija tako §to usmjerava
agresiju na druge oko sebe.” Topi¢ Lukadevié i Bagari¢ tvrde kako je sram posljedica toga da
se osoba osjeca zrtvom kriti¢ne i emocionalno hladne okoline (291). On se pred kneginjicom
uspjesno predstavlja kao zrtva 1 njezino suosjecanje koristi za daljnje kovanje planova osvete:
vrlo pronicljivo uvida da je ostavio dojam na nju i to mu daje do znanja da mu se ona

emocionalno otvorila. Kada je u pitanju ostvarivanje narcisticke osvete, narcisi posjeduju

" Naravno, sazalna pric¢a je isklju¢ivo subjektivni doZivljaj narcisa. Koliko je njegov Zivot bio zapravo tragican je
nevazno jer se u ovoj analizi promatra samo njegova devijantna perspektiva.
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istan¢anu sposobnost zamjeéivanja koja im pomaze ostvariti njihove ciljeve, a posljedica je

potpunog zanemarivanja razumskih ograni¢enja u manifestaciji njihova bijesa (Rudan 15).

I njegov odnos s Vjerom motiviran je narcistickom zavisc¢u iako je tu situacija nesto
drugacija. Nju Pecorin poznaje dosta dugo i vrlo je vjerojatno krivac za propast njezina prvog
braka. Njihov ponovni susret na Kavkazu razdrazuje njegove narcisticke fantazije: ,,Zar nas je
opet sudbina sastavila na Kavkazu ili je ona navlas amo dosla jer je znala da ¢e mene naci?
(Ljermontov 74). U razgovoru s njom saznaje da je ponovno udana, a do prvog poljupca
idealizacija njihova odnosa se u potpunosti rasplinula i svjestan je kako ¢e joj ponovno unistiti
zivot. To ga ne sprjeCava da je iskoriStava kako bi manipulirao situacijom s kneginjicom Meri
uz minimalno uzvracanje ili iskazivanje ljubavi pa njezin iznenadni odlazak nije samo gubitak
odnosa, ve¢ predstavlja uruSavanje njegova pomno planirana napada na kneginjicu. Neuspjeh
poti¢e prevrat iz neosjetljivog u hiperosjetljivog narcisa: kada iz pisma saznaje da zauvijek
odlazi, impulzivno krece u potjeru za njom te shvaca da ,,[k]ad sam vidio da bih mogao Vjeru
zauvijek izgubiti, postala mi je milijja od svega na svijetu, milija od Zivota, Casti i srece!*
(Ljermontov 128). Nakon toga brizne u pla¢. Zanimljivo je primijetiti kako PeCorin tu spominje
isklju¢ivo vlastitu nesre¢u i prigodno zaboravlja na posljedice koje je njegovo ponaSanje
ostavilo na samu Vjeru i njezin trenutni brak. Erneéi¢ i Patri¢evi¢ napominju kako umjereno
narcisticki ranjivi pojedinci, bez obzira na Zelje i potrebe drugih, oekuju posebne usluge i
privilegije bez previse ulaganja u sam odnos sa svoje strane te da, ako bivsi partner odbije
suradnju, to kod narcisa izaziva bijes (157). Premda mu zapravo Vjera niSta ne duguje jer vise
nisu ni u kakvom odnosu, a osim malo nedavnog razmjenjivanja njeznosti nije u¢inio nista da
zadobije njezinu odanost, on ipak o¢ekuje odanost ¢ak i u svojim igricama s ljudskim zivotima.
Ne iznenaduje da nekoliko sati kasnije njegovi osjecaji blijede: ,,Vratim se u Kislovodsk i
zaspem kao Napoleon nakon bitke kod Waterlooa“ (129). Dakle, teatralni izljev i suze
vjerojatno su bili potaknuti kratkotrajnim narcisti¢kim bijesom zbog toga $to ne moze dobiti

ono Sto zeli.

Slicna umjetna teatralnost i manipulativna patetika dogadaju se u pokusaju osvajanja
Bele. Smatra je privlaénom divljakusom, osobom koju je potrebno izvuéi iz njezina divljeg
svijeta, pri ¢emu ona postaje njegov vjecni duznik i mora mu uzvratiti ljubavlju. Medutim, ona
ga odbija i time mu ne pruza osjecaj grandioznosti koji je ocekivao, Sto ga ¢ini jo§ bjesnijim.
Nakon §to pokuSa kupiti njezinu ljubav i shvaca da je takav pristup beskoristan, pocinje

emotivno i teatralno manipulirati:
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Bela! (...) [T]i znas koliko te ljubim. Odluc¢io sam te ugrabiti jer sam mislio da ¢eS me
zavoljeti kad me upoznas. Prevario sam se — zbogom! Sve Sto imam, neka je tvoje; ako
hoces, vrati se ocu — ti si slobodna. ZgrijeSio sam ti, pa se trebam kazniti. Zbogom, ja
odlazim. Kamo? Ni sam ne znam! Valjda ne¢u dugo traziti tane ili udarac sabljom; onda

me se sjeti i oprosti mi. (Ljermontov 24)

Bela je oteta iz jedinog svijeta koji poznaje, a povratak u taj svijet bez posljedica je malo
vjerojatan i PeCorin je svjestan da ,,ako ja vratim kéer tom divljaku, on ¢ée je zaklati ili prodati‘
(Ljermontov 22). Zbog toga je ona nakon pocetnog otpora s vremenom prisiljena povjerovati
svojem otmicaru, najprije kao ,,tvoja suznjica (...), tvoja robinja, pa me mozes prisiliti“ (23), a
potom slobodno. UzdiZe njegov osjecaj svemocéi pjevajudi i plesuci lezginku za njega. Dakle,
teatralnost i hiperosjetljivost omogucuju mu da zavede Belu, ali kad je razvila iskrene emocije
koje je sam pokuSavao izazvati, po¢inje mu predstavljati problem. U poglavlju o grandioznom
selfu spomenula sam narcisovu otezanu sposobnost izgradivanja i odrzavanja meduljudskih
odnosa, a Marc¢inko smatra da se ,,kao reakcija na potencijalnu ili stvarnu bliskost* kod narcisa
javlja anksioznost (55). Beline emocije izazivaju u njemu osjecaj straha jer ljubav zahtijeva i
dozu postovanja za koju je upitno sposoban. Drugim rije¢ima, da bi je volio, mora prihvatiti da
nije njegova lutkica nego osoba; ako prihvati da je osoba, mora prihvatiti da je drzi u
zatocCeniStvu; ako prihvati da je drzi u zato€eniStvu, tada mora priznati da ju je on oteo, a to
znac¢i da je zlo¢inac i to naposljetku dovodi u pitanje njegov identitet, odnosno njegovu
(ne)savrsenost. Dolazi do ponovnog preokreta u beS¢utnu neosjetljivost: ,,Ako bas hocete, ja je
jos 1 sad ljubim, zahvalan sam joj za nekoliko dosta slatkih ¢asaka, dat ¢u za nju i svoj Zivot —
ali mi je uz nju dosadno... Jesam li budala ili zlo¢inac — ne znam* (Ljermontov 33). Moze se
pretpostaviti da odbacivanjem Bele §titi sebe od moguénosti da ona odbaci njega ili da mu naudi
s obzirom na proro¢anstvo vezano uz Zene koje je bilo izreCeno dok je jo§ bio djecak. Poput

ostalih Zena vezanih uz Pecorina, 1 Bela izvlaci deblji kraj.

Cijelo poglavlje posveceno narcistiCkom bijesu, bez obzira na koji nacin se taj bijes
manifestira, pokazalo je iznimno razorni u¢inak koji ima na ljude u narcisovoj okolini i duboke
posljedice koje ostavlja. U idu¢em poglavlju raspravljat ¢e se o kulminaciji tog bijesa, to jest o

narcistickoj osveti.
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4. Narcisti¢ka osveta: Zlocin i kazna

Zlocin i kazna je psiholoski roman s elementima socijalnog i kriminalistickog romana koji, od
planiranja zlo¢ina do kazne, sluze kao podloga za izgradnju psiholoske napetosti u romanu jer
je Citatelj od pocetka upoznat s ubojicom i zapravo pokuSava razumjeti njegove misaone
procese, motivaciju pocinjenog i izbjegavanje kaznjavanja (Brkljaca 564). Ovo poglavlje bavit
¢e se konceptom narcisticke osvete kao dijelom psiholoske motivacije za poc¢injeno ubojstvo.
U uvodu sam spomenula spiralnu osvetu kao fenomen u kojem se zrtva povrede identificira s
onim tko je tu povredu nanio i u tom procesu se stvaraju nove zrtve. Stoga ¢e se osim ubojstva

Aljone Ivanovne analizirati i osvete Petra Petrovic¢a Luzina i Arkadija Ivanovica Svidrigajlova.

Ociti narcisi na koje smo navikli, ukljucujuéi 1 Bazarova i1 Pecorina, antipati¢ni su,
zlobni, osvetoljubivi i lako je ne gajiti simpatije prema njima iako kao ditatelji imamo
privilegiju da razumijemo motivaciju koja se skriva iz njihovih postupaka. Medutim, spomenuti
likovi imaju Cesto vrlo dobro izgradenu reputaciju medu vr$njacima iako se s razvojem fabule
ona dovodi u pitanje, a u oba romana dogadaju se dvoboji izmedu glavnih likova i njihovih
suparnika ili, ako ¢emo slijediti Zizekovu podjelu iz prvog poglavlja, prototipova neprijatelja.
Cinjenica je da su i Bazarov i Pe¢orin svjesni tog antagonizma te da od po¢etka romana jasno
znaju s kim se slazu, a s kim ne. Kod Pecorina i njegovog dvoboja s Grusnickim mozemo
govoriti 0 izravnoj narcistickoj osveti koja je, kako je opisano u treCem poglavlju, planirana od

trenutka kad su se upoznali.

Luzinova osveta. Petar Petrovi¢ LuZin je udZbenicki, komi¢ni primjer narcisa sa svim

osobinama koje kod narcisa volimo ismijavati. U romanu je Zrtva vlastite grandioznosti, krase
ga:

tastina 1 onaj stupanj samopouzdanja §to se najbolje moze nazvati zaljubljenoS¢u u sama
sebe. Petar Petrovic je bio po¢eo ni od ¢ega pa se u njega razvila bolesna navika da uziva
u samom sebi. Jako je drzao do svoje pameti 1 sposobnosti i1 ¢ak je kadikad, dok je bio

sam, uzivao gledaju¢i se u zrcalu. (Dostojevski 315)

Avdotja Romanovna je kao mlada djevojka koja bi u potpunosti financijski ovisila o njegovoj
milosti savrSena kandidatkinja za Zenidbu. Potrebna mu je za ispunjavanje fantazija o sirotoj
zeni nad kojom ¢e ,,neogranic¢eno 1 potpuno gospodariti (Dostojevski 316), Sto nije izoliran
slucaj kod Dostojevskog. Sve Sto je dosad reCeno o narcisima ne iskljucuje moguénost da bi
nakon §to je LuZin iskoristi za svoje naume bila odbafena. Medutim, LuZin je jo§ u fazi

fantaziranja te idealizira Dunju i1 smatra je klju¢nim dijelom slagalice savrSenog Zivota jer
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»|Clari divne, kreposne 1 naobrazene Zene mogle bi mu znatno olakSati put, privuci ljude,
pribaviti mu aureolu* (Dostojevski 316). Stoga ne ¢udi da ¢e Raskoljnikova koji prepoznaje
njegove namjere Luzin odmah zamrziti i kategorizirati ga kao neprijatelja, a kada se vrlo ocito
izlane o svojim namjerama pred Dunjom i Puljherijom, one mu se izravno suprotstavljaju i
dolazi do burnog prekida odnosa. Ipak, ispunjen narcistickim bijesom, i dalje za sve krivi
Raskoljnikova i pocinje planirati kako da mu se osveti, da smlavi ,,onoga nadobudnog

zutokljunca, balavca, koji je svemu kriv* (Dostojevski 316).

To, dakle, predstavlja ranu koja motivira LuZinov narcisticki bijes, komi¢no otkriva
njegovo djetinjasto samoljublje 1 nevjericu da mu je genijalni plan propao. Raskoljnikova bira
povrijediti na jednak nacin na koji je on njemu napakostio — preko nezasticene djevojke.
Tijekom karmina za Marmeladova podvali Sonji, kéeri preminulog, nov¢anicu od sto rubalja i
zatim je optuzi za kradu pred prisutnima, a sebe pritom prikazuje kao dobrocinitelja. Nastoji
ocrniti Raskoljnikova tako da ga osramoti pred majkom i sestrom kao poro¢nog ¢ovjeka koji
provodi vrijeme s kradljivcima i prostitutkama i, jo$ gore, trosi na njih majcin novac. Sonjina
ranjivost usporediva je s neugodnim poloZajem u kojem se nalazi Dunja i Luzin ni najmanje ne
mari za posljedice s kojima ¢e se Sonja i njezina obitelj nositi. Ta slicnost izmedu dvije
junakinje je kljucna jer odraZzava Luzinovu potrebu da se istom mjerom osveti Raskoljnikovu.
Lafarge tvrdi kako osvetnik prvo tumaci nekakav dogadaj kao osobni napad i tu sebe prikazuje
kao nevinu Zzrtvu demoniziranog pocinitelja, a onda ga nemilosrdno progoni, cesto
primjenjujuci iste tehnike kojima je pocinitelj naudio njemu (448). PokuSaj osvete zavrSava
neslavno za LuZina kao i1 za Snjegulji¢inu macehu. Raskoljnikov 1 Lebezjatnikov ga
razotkrivaju 1 biva otjeran, ali javno sramocenje biva okidac¢ za Ziv€ani slom Katerine Ivanovne
1 njezinu smrt. Dakle, 1 u ovom sluc¢aju posljedice narcisove osvete su dalekosezne, ne samo za

narcisa, ve¢ i za njegovo okruZenje.

Osveta malignog narcisa. Zanimljivo je da jedina osoba pred kojom LuZin ustupa
Svidrigajlov, po svoj prilici opet zbog malignog zrcaljenja. I on je narcis u romanu, iako nesto
mracniji 1 inteligentniji lik od Luzina, a prema opisu vjerojatno bi pripadao skupini malignih
narcisa.® Takoder je i makijavelist jer drzi da je ,,pojedina¢ni zlo¢in dopusten ako je glavni cilj
valjan®“ (Dostojevski 503), a njegova osveta povezana je s tim. Sklon je porocima, kockanju,

patoloSkom laganju i slab je na Zene, te je jedna od prvih njegovih recenica u romanu, navedena

8 Mar¢inko istice sljedece osobine malignog narcizma: tipi¢ne narcisticke osobine (grandioznost, sklonost
idealizaciji, pretjerana samouvjerenost, potreba za obozavateljima, iskoriStavanje drugih i nedostatak empatije), a
uz to sadizam, antisocijalne crte (krSenje zakona) te paranoja koja ¢e biti kljucna za lik Svidrigajlova (32).
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kao opravdanje za silovanje, ,,pitanje: jesam li ja izrod ili — nisam li mozda 1 sam zrtva?*
(Dostojevski 288). Nakon Sto se Avdotja Romanovna zaposlila u njihovu domacéinstvu kao
guvernanta, oc¢ito se svidjela Svidrigajlovu, te je on pokusSava zavesti klasi¢nim nezrelim
narcistickim metodama, Sto je vidljivo u pismu koje Raskoljnikovu Salje majka: ,,Zamisli, taj
se ludak bio ve¢ odavno pomamio za Dunjom, ali je to neprestano krio pod krinkom osornosti
1 prijezira prema njoj“ (Dostojevski 34). U jednom trenutku Svidrigajlov otvoreno pristupi
Dunji i upita je da pobjegne s njim. Marfa Petrovna ubrzo za to saznaje i u naletu ljubomore
okrivi Dunju za sve 1 ocrni je pred cijelim mjestom. Medutim, Svidrigajlov, vjerojatno
smatraju¢i to plemenitim Cinom, priznaje da je sam prisao Dunji, na Sto Marfa Petrovna
melodramati¢no obilazi mjesto, te je tako ,,sprala ljagu s Dunjecke, i sva je gnusoba te sablazni
pala kao neizbrisiva sramota na njena muza, kao na glavnog krivca* (Dostojevski 37).
Narcisima je stalo do njihove reputacije, te je moguce da se Marfa Petrovna time zamjerila
Svidrigajlovu 1 nasla na meti njegova bijesa. Pored tog, 1 prije cijelog incidenta s Dunjom bila
je sklona ogovaranju supruga, sto potvrduje i pismo Raskoljnikovljeve majke u kojem navodi
da se osobito ,,rado svima i svakome tuzi na svog muza, $to nije nimalo lijepo* (Dostojevski
36). Stoga nije iskljuceno da joj je Svidrigajlov zamjerao taj njezin nedostatak i mozda ve¢ tad

planirao rijesiti je se na neki nacin.

Raskoljnikovljeva majka, dakako, nema uvid u ono §to se odvijalo u Svidrigajlovljevom
umu tijekom svih tih dogadaja. Svidrigajlov Raskoljnikovu iznosi ¢vrsto uvjerenje — koje je
vjerojatno djelomic¢na posljedica karaktera njegove supruge, a djelomicno posljedica njegove
paranoje malignog narcisa — da je Marfa Petrovna od samog pocetka otrovala njegov odnos s
Dunjom pri¢ama o njegovoj proslosti. Stovise, navodi da vjeruje kako ,,njih dvije nisu ni o em
drugom razgovarale nego o meni, 1 nema sumnje da je Avdotja Romanovna doznala sve one
mracne tajanstvene price koje o meni kolaju* (Dostojevski 485). Na pocetku je, zacudo, bio
zahvalan Marfi jer se zahvaljujuéi tim pricama Dunja saZalila nad njim, Sto je htio iskoristiti za
manipulaciju njome. Ipak, nije st mogao pomoci se da se ne ponasa vrlo oholo prema njoj, kao
1 prema ostaloj posluzi, zbog ¢ega ga je Dunja prezirala. Toliko ga je puta odbila da ju je krenuo
idealizirati kao jurodivu i postao opsjednut njome toliko da viSe nije mogao podnositi ¢ak ni
Sustanje njezine haljine. I u tom odnosu sebe drzi za zrtvu vlastite pozude i Dunjine ljepote,
¢ednosti i zamiSljene svetosti. Tu, dakako, pripomaze ¢injenica da je siromasna, a time i ranjiva.
Da bi mogao biti s njom, mora se rijesSiti Marfe Petrovne, pa su fantazije o ubojstvu, iako nisu
bile izrecene naglas, nesumnjivo postojale. U ispovijesti Raskoljnikovu izlane da je ,,tada bio

toliko zateleban te da mi je samo rekla: 'Zakolji ili otruj Marfu Petrovnu i uzmi mene za Zenu'
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— bio bih odmah to i ucinio!* (Dostojevski 489). Dakle, Svidrigajlov je u najmanju ruku
kontemplirao o nac¢inima kako ubiti suprugu i fantazirao o bijegu s Dunjom, a Dunja je pak
nesumnjivo bila svjesna tih ideja jer mu u raspravi spomene otrov koji je kupio. Svidrigajlov
je, dakle, prije samog ubojstva verbalizirao taj ¢in kao opciju za ostvarivanje njihova odnosa,
Sto podrazumijeva ocekivanje da ¢e mu Dunja dati zeleno svjetlo da ga ostvari kako bi pobjegli

zajedno jer je, toboze, zbog ljubavi prema njoj bio rob njezine volje.

Ta kompleksna fantazija dio je obrambenog mehanizma kod narcisti¢kog poremecaja
licnosti. Ukljucuje onoga koji zamislja 1 zamisljeno (the Imaginer and the Imagined) te je
zanimljivo da se pojavljuje puno prije samog Cina, ovdje ubojstva, a intenzitet zivopisnosti
fantazija utjeCe na to hoce li se ostvariti ili ne¢e (Lafarge 450-451). Vrhunac Svidrigajlovljevog
bijesa i najve¢u uvredu koja mu se ¢ini dovoljnim opravdanjem za osvetu Marfi, to jest za
njezino ubojstvo, predstavlja to Sto je upoznala Dunju s ,.boljim* kandidatom za Zenidbu.
Raskoljnikovu priznaje da se sve ,,svrsilo katastrofom® i da se ,,razbjesnio kad sam cuo da je
Marfa Petrovna izvukla odnekud iz naftalina onu hulju fiskalsku Luzina i da umalo §to nije
sredila svadbu, $to bi zapravo bilo ono isto $to sam i ja nudio Avdotji Romanovnoj, nije li tako?*
(Dostojevski 489). Tesko je ne primijetiti da iznova sebe vidi kao zrtvu. Na koncu nije jasno
kako je Marfa zaista umrla: Raskoljnikovu kao varijantu navodi apopleksiju tijekom kupanja,
spominje i da ju je nekoliko puta udario korbacem, a Dunja ga optuzi da ju je otrovao, §to ide
u prilog mogucénosti da je, ukaze li se potreba, mogao svaliti to ubojstvo na Dunju jer se otrov

smatra tradicionalno Zenskim oruzjem (Price 205).

Iako je Svidrigajlovljeva narcisti¢ka osveta nesto inteligentnije zamisljena od LuZinove,
svejedno se okrenula protiv njega. Tesko je re¢i je li razvio osjecaj krivnje prije smrti jer bi niz
dobrocinstava koje je tad cinio mogao biti znak srama koji je ipak blizi narcistiCkom
poremecaju od krivice. Medutim, na osnovu ove analize zaklju€ujem da je vjerojatno rije¢ o
gubitku Dunje. Ako je ikad uopce i mogla stvoriti osje¢aje prema Svidrigajlovu, saznanje da je
ubio suprugu ugasilo bi tu moguénost zauvijek, zbog cega na kraju romana silom pokusava
pred njom ispasti dobrocinitelj. Sli€no kao 1 Bazarov ili Pe€orin, Svidrigajlov doZivljava Dunju
kao idealnu drugu, koja bi vjerojatno bila idealna dok mu ne dosadi, nakon ¢ega bi mu bila
korisna neko vrijeme dok je ne bi odbacio. Medutim, njezino ustrajno odbijanje ga na kraju

slomi i on poc€ini samoubojstvo.

Raskoljnikov — depresivni narcis. Raskoljnikovu je tesko dodijeliti ulogu neosjetljivog
narcisa kakav je Luzin, koji je, blago reCeno, zaglupljen nedostatkom empatije prema ljudima

1 zaljubljeno$¢u u sama sebe. Ubojstvo Aljone Ivanovne je vrlo nevjesto izvedeno i ne moze se
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usporediti s hladnim, iskusnim zlo¢inima malignog narcisa poput Svidrigajlova premda je
legitimno pretpostaviti da bi mozda u buduénosti, da je izbjegao kaznjavanje, Raskoljnikov
postao vjestiji.

Narcisticki rascjep. Da bismo dodatno pojasnili lik Raskoljnikova potrebno je nesto reci
o bipolarnom selfu narcisa, to jest dihotomiji koja se nalazi u srzi narcisove osobnosti. Nacelno,
rijec je o kontradiktornim stranama iste psihe koje su odvojene obrambenim mehanizmom koji
se zove rascjep.” Na povrsini se nalazi grandiozni self s kojim smo se upoznali u prvom
poglavlju, a ispod tog sloja omnipotencije, superiornosti, perfekcionizma, osjecaja posebnosti
cuci fragilni self koji se sastoji od nemo¢i, srama, praznine, depresivnih reakcija (Marcinko 34-
35). Ta rascijepljenost u li¢nosti ocita je i drugim likovima u romanu. Razumihin ga poznaje
oko godinu i pol te ga opisuje tako da dolazi do izrazaja dihotomna izmjena grandioznog i

fragilnog selfa, odnosno tvrdi:

natmuren je, mrk, uznosit i ohol; u posljednje je vrijeme (a mozda i mnogo prije)
nepovjerljiv i sklon hipohondriji. Velikodusan je i dobar. Nerado iskazuje osjecaje i
radije ¢e biti okrutan nego da rije¢ima iskaze §to mu je na srcu. Inace, ponekad uopce
nije hipohondar, nego je naprosto hladan i beS¢utan, u ¢emu ide sve do necovjecnosti,
bas ko da se u njemu redom smjenjuju dva suprotna karaktera. Ponekad ne mozes rijeci
izvuci iz njega! Nikad nema vremena, neprestano mu netko nesto smeta, niSta ne radi.
Nije podrugljiv, ali ne zato Sto nema duha, nego ba$ kao da nema vremena za takve
tricarije. Ne slusa do kraja $to mu govore. Nikad se ne zanima za ono §to u tom trenutku
zanima sve druge. Neizmjerno cijeni sam sebe, a €ini se da ima donekle pravo.

(Dostojevski 220)

Po opisu bi Raskoljnikov trebao pripadati depresivnim narcisima kod kojih fragilnim selfom
upravljaju izrazito samokriti¢ni i strogi superego te osjecaj krivnje (Maréinko 33). Stovise,
superego je taj koji utjeCe na osjecaj krivnje, a prema Topi¢ Lukacevi¢ predstavlja strukturni
preduvjet za krivnju (292). Ukratko, ako je kod pojedinca naglasen superego, to dovodi do
prekomjernog osjecaja krivice. Fragilni dio selfa dolazi do izraZaja kad do depresivnog narcisa
ne dolazi dovoljno divljenja, ako je izloZen kritiziranju, smrtnosti, prekidu karijere ili nekoj
drugoj zivotnoj krizi (Marc¢inko 33). Kako roman pocinje in medias res, odmah je o€ito da se

Raskoljnikov nalazi u zivotnoj krizi. Samoizolacija ga zatvara nasamo s vlastitim mislima pri

% Autor je nazvao lika Raskoljnikov zbog njegova dvostruka karaktera. Ova perspektiva mozZe biti proirenje ili
produbljivanje takve dosadasnje interpretacije rascijepljenosti.
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¢emu se opsesivno koncentrira na svoj nesretni polozaj 1 pesimisticnu buduénost, $to je jos

jedna od osobina depresivnog narcisa (Marc¢inko 33).

Rascjepljivanje je kod narcisa prisutno i u percepciji ljudi koji ih okruzuju. Hoffman
Judd i McGlashan definiraju rascjepljivanje kao nemogucnost prepoznavanja dihotomije u
osobinama drugih ljudi, odnosno da netko moze biti i dobar i 10§ u isto vrijeme (189). To znaci
da je netko u njihovim o¢ima u datom trenutku ili samo dobar ili samo zao, ili svetac ili demon
1 ta se percepcija drugih moze mijenjati, ali opre¢ne karakteristike ne mogu supostojati.
Raskoljnikov je okruzen vrlo jasno definiranim crno-bijelim likovima, Zrtvama sustava i onima
koji sustav zlorabe i time nanose Stetu. Kategoriji ,,bijelih“ nesumnjivo pripadaju sestra, majka,
Lizaveta 1, dakako, Sonja, koju idealizira do razine kr§¢anskog mucenistva tako da joj u Sibiru
pocne i zavidjeti na tome ,,kako su svi oni zavoljeli Sonju* (Dostojevski 556). Medutim, majka
1 sestre ponekad su 1 ,,crni* likovi s obzirom na to da u odnosu prema njima ide iz krajnosti u
krajnost: ,,Majka, sestra, koliko sam ih volio! ZaSto ih sada mrzim? Da mrzim ih, organski
mrzim® (Dostojevski 283). Aljona Ivanovna uglavnom pripada ,,crnima“ te je ¢ak i nakon
ubojstva vidi kao ,,odurnu steto¢inu, gnjidu, babu lihvarku koja nikom nije bila potrebna, koja
je sirotinji krv pila?* (Dostojevski 531). Tu su klju¢ni upravo beskorisnost i neupotrebljivost.
Naime, prije ubojstva ima no¢nu moru — ili mozda ¢ak sjec¢anje — u kojoj seljak nasmrt isprebija
svoju staru kobilu, a on kao djecak place nad njenim tijelom. Beattie tvrdi da se osvetnicke
fantazije mogu pojaviti u puno oblika, u svjesnom ili nesvjesnom stanju, i mogu biti podjednako
izrazene mazohisticki i sadisti¢ki (513), a Raskoljnikov je ¢im se probudi ispunjen krivicom:
,,Pa zar ¢u ja zbilja, zbilja uzeti sjekiru i udariti je po glavi, razmrskati joj lubanju... pa gaziti
po ljepljivoj toploj krvi, obijati bravu, krasti 1 tresti se; sakrivati se sav obliven krvlju*
(Dostojevski 62). Dakle, Raskoljnikov lihvaricu stavlja 1 u poziciju neduzne Zrtve, vidi je kao
stvorenje koje je osudeno na smrt jer od nje nema nikakve koristi. Dodajmo jo$ da i
Svidrigajlov, te ne$to manje LuZin, pokazuju naznake rascjepljivanja. Svidrigajlov uzdize
Dunju 1 svoju mladu zaru¢nicu na nivo svetica, dok Luzin na prvu naznaku odbijanja

Raskoljnikova svrstava u vodece neprijatelje.

Rascjep na obicne i neobicne ljude. Vratimo li se na fantazije koje su dio mastanja o
narcistickoj osveti, a koje ukljucuju onog kojeg zamislja i zamisljeno, zanimljivo je da su te
fantazije rascijepljene, vrlo izrazene 1 fantasticne (Lafarge 450). Kada pocinje
Raskoljnikovljeva fantazija o osvecivanju? Zosimov, koji se brine o njemu tijekom ,,bolesti*,
tvrdi da se kod pacijenta moze primijetiti ,,neka fiks ideja, neSto nalik na monomaniju‘ i da je

bolest napredovala u prisutnosti ,,mnogih zamrSenih dusevnih i materijalnih utjecaja, nemira,

23



strepnji, briga, nekih ideja... 1 tako dalje” (Dostojevski 212). Monomanija predstavlja
opsesivnu zaokupljenost nekakvom misli ili idejom, a Zosimov po svoj prilici nije svjestan
Raskoljnikovljeve ideje o ,,obi¢nim* i ,,neobi¢nim* ljudima koja zrcali rascijepljeni pogled na
svijet. Obic¢ni ljudi su ,,materijal koji sluzi jedino razmnozavanju sebi sli¢nih* (Dostojevski
267) 1 primorani su slijediti zakon te zivjeti onako kako im se kaze, dok su neobicni gospodari
vlastite savjesti i imaju slobodnu volju svladavati zapreke, ¢ak 1 u vidu zakona, $to je opravdano
ako je posrijedi ,ostvarenje (...) ideje (koja ponekad moze biti spasonosna za cijelo
covjecanstvo)* (Dostojevski 266). Mozemo pretpostaviti da je ubojstvo Aljone Ivanovne ta

spasonosna ideja.”

Spomenuta teorija tema je ¢lanka koji je Raskoljnikov pisao i dao objaviti u vrijeme
prestanka svog studija. Ta informacija je vazna jer prekid karijere — u ovom slucaju studiranja
— ima koban utjecaj na depresivne narcise i moguce da je upravo u tom periodu zaceta ideja o
osveti. Tome dodatno doprinosi ¢injenica da Raskoljnikov nije ni znao da mu je clanak
objavljen dok o njemu nije razgovarao s Porfirijem, $to mu je moglo dodatno rasplamsati
osjecaj bijesa. Teorija o obi¢nim i neobi¢nim ljudima vjerojatno je plod fantaziranja onog koji
zamislja, to jest pokuSaj moralnog opravdanja te fantazije. To nas vraca na pocetak romana i u
fazu planiranja ubojstva, gdje se pojavljuje sljedeci junakov opis: ,,Ali u dusi mladi¢evoj bilo
se ve¢ nakupilo toliko pakosna prijezira® (Dostojevski 7). Kome se Raskoljnikov osvecuje ili
za$to se zapravo osvecuje, teSko je reci, ali u romanu sam daje tri objaSnjenja Sonji pri pokusaju

dobivanja njezina svetackog odrjeSenja za ubojstvo.

Prvi 1 drugi motiv vezani su uz teoriju o obi¢nim i neobi¢nim ljudima, a to je da je htio
postati kao Napoleon, netko vazan, netko potreban, nekakva veli¢ina, cemu je na putu bila
,hekakva smijeSna babetina, ¢inovnicka udovica, koju jo$ uz to treba ubiti da bi se domogao
novaca iz njezine Skrinje (zbog karijere, razumijes?) (...) Cega bi se tu covjek libio?*
(Dostojevski 426). To je objasnjenje koje nudi narcisov grandiozni dio selfa: proratunato, bez
suosjecanja, usmjereno na samoga sebe 1, §to je najvaznije, bez kajanja. McClelland tvrdi kako
je odavanje priznanja samom sebi jedan od uzitaka koje pruza osveta (222). Drugo objasnjenje
vezano je za njegov teski zivot, majcino i sestrino zrtvovanje, pri ¢emu je on njihov osvetnik,
iskupitelj, koji bi ukradenim novcem mogao osloboditi majku od tereta uzdrzavanja, ali 1

buducu suprugu i djecu od te bijede, a naposljetku 1 Dunju od braka s Luzinom. McClelland

10 Teorija nije razradena jer se Raskoljnikov pokuSava iz pozicije nevine Zrtve identificirati s drugom skupinom
koja sama nije nevina zbog krSenja zakona i tu dolazi do paradoksa kojeg je vjerojatno svjestan i koji muci njegov
fragilni self.
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takoder spominje kako osvetnik uziva u osjecaju ispravljanja drustvene nepravde (221). U tom
drugom objasnjenju pojavljuje se ipak krivica jer priznaje da ,,to §to sam babu ubio, to nisam
dobro ucinio* (Dostojevski 428). Medutim, Sonja uspijeva vidjeti da postoji dodatni razlog i

tad joj navede trec¢e objasnjenje, koje je zapravo kombinacija 1 prvog i drugog:

zamisli da sam tast, zavidan, opak, odvratan osvetoljubiv, pa... mozda ¢ak 1 sklon ludilu.
(...) Majka bi mi poslala da uplatim $to treba, a za odje¢u, obucu i kruh mogao sam i
sam zaraditi, sigurno! Davao sam instrukcije; placali su mi po pola rublja. Pa i
Razumihin radi! Ali ja sam se nekako raspakostio i bas nisam htio. (...) Zavukao sam
se, kao pauk, u svoj kut. (...) O, kako sam mrzio onaj svoj brlog! Pa ipak nisam htio
iza¢i iz njega. Bas nisam htio! (...) Treba uditi, a ja rasprodao knjige; na stolu mi, na
biljeskama, na tekama i sad ima prst prasine. (...) Kad su ve¢ drugi glupi, i kad pouzdano
znam da su glupi, zaSto onda ja neu da budem pametniji? (...) Tada sam se, Sonja,
dosjetio — nastavi on zaneseno — da vlast moze zadobiti samo onaj tko se usudi sagnuti
se 1 uzeti je u svoje ruke. (...) Tada sam nadoSao na jednu misao, prvi put u zZivotu, na
koju jo$ nitko nikad prije mene nije bio nadoSao! Nitko (...) ja sam pozelio da se

odvazim 1 ubio sam... (Dostojevski 430)

To je priznanje fragilnog selfa, u ¢ijem su srediStu sram 1 depresija, ali prije svega nemo¢ da
promijeni vlastito stanje. Razlog tome je Sto je u srzi narcisticke ranjivosti borba izmedu
osjecaja posebnosti 1 osjecaja beznacajnosti (Holmes 21). Dakle, vrlo je vjerojatno da je osveta
bila usmjerena protiv samoga sebe, to jest bijes je usmjeren protiv onog dijela sebe koji nije
savrSen, nije poduzetan i pripada skupini obi¢nih ljudi koja ne moZe dosti¢i ocekivanja
grandioznog selfa. 1z pozicije nevine zZrtve preuzima ulogu pocinitelja, odnosno inicijativu, i
tako se ostvaruje spiralna osveta. U nacelu ne brani ubojstvo, ve¢ svoju ,,originalnu* ideju, pa
se jo§ za sluzenja kazne u Sibiru pita ,,po ¢emu je moja zamisao bila gluplja od drugih ideja 1
teorija $to se roje 1 sudaraju jedna s drugom na svijetu otkako je svijeta i vijeka?** (Dostojevski
554). Ona ga ¢ini posebnim 1 pridaje mu osjec¢aj vaznosti. Tu treba nadodati kako narcis takoder
patoloski strahuje od vlastitog neuspjeha pa nije cudno da u njegovoj teoriji postoje dvije vrste
ljudi jer za narcisa postoje ,,oni koji su uspjeli i 'masa' svih ostalih“ (Zizek 316). Iz toga proizlazi

da ga njegov neuspjeh svrstava u masu ili, kako bi sam rekao, u materijal.

Brkljaca tvrdi kako je Raskoljnikovljeva preobrazba moguca tek kad prihvati kr§¢ansko
razumijevanje pravednosti koje podrazumijeva da ne postoji pravo prema kojem jedno ljudsko
bi¢e moze oduzeti drugom ljudskom bicu Zivot (567), a u romanu ona zapocinje u trenutku kad

zavoli Sonju. Osnova kr§¢anskog poimanja o ljubavi prema bliZznjemu je najveca zapovijed
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Isusa Krista, to jest ,,Druga, ovoj slicna: Ljubi svoga bliznjega kao sebe samoga* (Jeruzalemska
Biblija, Mt 22, 39-40). Ljubiti nekoga kao samoga sebe je samo po sebi suprotstavljeno
narcistickom poremecaju licnosti. Za razliku od Svidrigajlova i Luzina, Raskoljnikov odabire
voljeti nekog drugoga umjesto samoga sebe. Prica o pocetku osobnog uskrsnuca i moguénosti
kajanja kod Raskoljnikova pocinje smréu sebeljublja, priznanjem da teorija o obi¢nim i
neobi¢nim ljudima nije tocna i priznavanjem vlastite nesavrSenosti koju mu Sonjina ljubav

omogucuje podnositi.
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5. Zakljucak

Cilj ovog rada bio je promatrati grandiozni self, narcisticki bijes te narcisticku osvetu u
postupcima poznatih likova iz ruske knjizevnosti. Tri koncepta nisu samo klju¢na za objasnjenje
narcisticke osobnosti, ve¢ su medusobno isprepletena i Cesto jedan proizlazi iz drugog.
Narcisticki bijes nastupa kao pokusaj obrane grandioznog selfa, a narcisticka osveta je produkt

kontinuiranog stanja narcistickog bijesa.

U prvom poglavlju istrazivao se grandiozni self. Narcisova grandioznost je dvosjekli
mac, beskrajna i neutaziva fantazija koja pruza iluziju samodostatnosti, ali s viemenom postane
nemoguca za odrzavanje i zapravo unistava sve iskreno i stvarno u narcisovu zivotu. Bazarov
je naizgled uspjesna osoba, profesionalno ostvaren znanstvenik i intelektualac koji skriva
duboku nesigurnost, ocaj i prazninu koji dominiraju njegovim drustvenim zivotom. Nihilizam
koristi kako bi stvorio iluziju intelektualne i moralne nadmo¢i nad suvremenicima, a zapravo
je rije¢ o usamljenom narcisu koji omalovazavanjem tudeg uzdize vlastito samopouzdanje.
Umjesto njegovanja iskrenih prijateljstava i romanti¢nih odnosa, ¢esto igra ulogu narcistickog
vode kojemu sljedbenici, poput Arkadija Kirsanova i1 Sitnikova, sluze za odrZavanje iluzije
grandioznosti. Njegov neprijatelj je Arkadijev stric Pavel koji je njegova ideoloska suprotnost,
ali zapravo mu Bazarov zavidno zamjera njegovo predavanje romanti¢noj ljubavi kao i rizik od
odbacivanja koje takvo predavanje ukljucuje. Bazarovljeva idealna druga je Odincova, zena
koja uspijeva osporiti njegova uskogrudna stajaliSta, zbog cega poCinje propitivati sam sebe.
Njezino odbijanje raspline njegovu iluziju o vlastitoj nepovredivosti, §to onda dovodi u pitanje
sva njegova stajaliSta. Naposljetku, junakova smrt je simboli¢no prikazan kolaps narcistickog
grandioznog selfa, koji za sobom ostavlja osamljenu 1 nesigurnu osobu izloZzenu samokritici i

Sramu.

Narcisticki bijes se moZe pojaviti u puno oblika, a glavni junak romana Junak naseg
doba pokazuje mnoge. Bez obzira na to je li rije¢ o bijesu koji je motiviran narcistickim
sramom, zaviS¢u ili prijezirom, narcisticki bijes je vrlo snazna, negativna emotivna reakcija
koja na mnoge nacine utjece na Pecorinove postupke u romanu. Njegovi izljevi narcistickog
bijesa variraju, od djetinjastih tantruma hiperosjetljivih narcisa (histeri¢no plakanje, udaranje
Sakom po stolu te grozno emotivno ucjenjivanje i manipulacija) preko paranoi¢nih epizoda do
zlobnih osvetnickih podviga (od najblazeg ekstrema, ogovaranja i nasladivanja, do dvoboja s
Grus$nickim). PeCorinov bijes je ujedno i urnebesan i zastraSujuci: njemu se ¢ini potpuno
opravdan za rane koje su neobjasnjive svima osim njemu, Sto ostavlja komifan dojam 1

provocira Citatelja, ali je s druge strane nevjerojatno razoran za PeCorinove Zrtve. Ako im
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opetovano ne unisti zivot, kao Sto je to u Vjerinom slucaju, najéesc¢e zavrSe tragi¢no ili
slomljenog srca, kao $to je slucaj s Belom, kneginjicom Meri i Grusnickim. Moze se re¢i kako
je taj ustrajni i nepokolebljivi bijes, koji se bez pretjeranog kajanja stalno ponavlja, ne samo

temeljni pokretac koji PeCorina gura naprijed u zivotu i1 polako unistava sve oko njega, vec i

Narcisticka osveta predstavlja vrhunac narcistickog bijesa. Rije¢ je o dramati¢nom,
isplaniranom podvigu koji narcisu omogucuje osjecaj ispravljanja nepravde koja je nanesena
njemu, to jest njegovom grandioznom selfu. Osveta je sveprisutni i srediSnji koncept u Zlocinu
i kazni: pitanja koja se postavljaju Citatelju o opravdanosti zlo¢ina te o tome tko je pocinitelj, a
tko zrtva provlace se do samog kraja. Za narcisa postoji samo jedna zrtva — on sam. Narcisticka
ranjivost ga zasljepljuje i umanjuje vrijednost svih ostalih perspektiva osim njegove. U tre¢em
poglavlju analizirale su se tri spiralne narcisticke osvete. Luzinova je banalna kao i on sam, a
predstavlja vrlo djetinjasto nadmetanje i pokuSaj ponovnog uspostavljanja kontrole nad
situacijom. Nakon §to je Raskoljnikov uspjesno razotkrio njegove loSe namjere prema Dunji,
Luzin koristi analogan nacin da posrami Raskoljnikova kako bi ponovno zadobio Dunjinu
naklonost 1 obozavanje okupljenih. Ta banalna osveta mu se obija o glavu te biva ponovo
razotkriven 1 otjeran, ali najviSe ipak pretrpe Sonja i njezina obitelj. Maligni narcis Svidrigajlov
zivi poprilicno lagodno s obzirom na zlo¢ine koje je poc¢inio, medutim pri¢e o njegovim
zlodjelima ga prate. Neke od njih §iri njegova supruga 1 to s Dunjom, koja predstavlja njegov
romanti¢ni interes. Smatra je da je opravdano ubiti suprugu nakon §to ona nade Dunji muZza.
Njegova osveta je pria o neutazivosti narcisova nezadovoljstva, to jest o tome da narcis nece
prestati Ciniti zlo drugima bez obzira na to koliko puta se uspjesno izvuce nekaznjeno 1 pritom
nece cijeniti ni dobro koje je uloZeno za njega kako bi mu se pruzila Sansa za novi pocetak, ve¢
¢e ponavljati svoje razorne i otrovne obrasce dok ga ne uniSte. Poput Svidrigajlova,
Raskoljnikov pati od kroni¢nog nezadovoljstva sobom, ¢emu u njegovom slucaju treba
pridodati i nedostatak priznanja od ostatka okoline. Njegova rascijepanost stvara u njemu trajni
razdor izmedu grandioznog i fragilnog selfa. Depresivnog narcisa u zivotu vodi krivnja zbog
cega je sklon povlaciti se umjesto da napada. Ubojstvo Aljone Ivanovne je osveta koja je
pocinjena kao pokusaj depresivnog narcisa ne reagirati povlacenjem, ve¢ napadom. Ta osveta
prikrivena je plemenitijim motivom kao §to je spasavanje njegove sadasnje i buduce obitelji iz
skladu s vlastitom teorijom o obi¢nim i neobi¢nim ljudima. Tu dobiva na znacaju njegovo

rascijepljeno poimanje drugih ljudi na potpuno dobre ili potpuno loSe, zbog Cega ispada da je
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Aljona zasluzila smrt, a Lizaveta nije. To je zapravo vrlo narcisoidna teorija koju Raskoljnikov
brani pod cijenu vlastite slobode ¢ak i kad zavr$i na robiji. Tek kad je spreman primijetiti
nesavrsenosti u toj teoriji, spreman je prihvatiti i da je ta osveta zapravo zlo¢in, odnosno da mu
to Sto je sam zrtva sustava ne daje za pravo igrati se osvetnika i spasitelja. Za razliku od
prethodnih slucajeva u kojima se ne moze govoriti o kajanju koje bi podrazumijevalo pobjedu
nad grandioznim selfom, za Raskoljnikova postoji tra¢ak nade jer uspijeva spoznati svoju

nesavrsenost.
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SaZetak
Grandioznost, bijes i osveta: narcisticki junaci ruske knjizevnosti

Cilj ovog diplomskog rada je istrazivanje tri fenomena narcistickog poremecaja licnosti:
narcistickog grandioznog selfa, narcistickog bijesa i1 narcisticke osvete. Uvod pruza teorijsku
osnovu tih triju koncepata. Likovi romana Junak naseg doba, Zlocin i kazna te Ocevi i djeca
koji utjelovljuju te fenomene posluzili su kao modeli za analizu unutarnjih procesa i

mehanizama narcisti¢kih osoba.

Kljucne rijeci: narcizam, ruska knjizevnost, Zlocin i kazna, Ocevi i djeca, Junak naseg doba

Pe3rome
I'paHIMO3HOCTD, THEB 1 MECTh: HAPIIHUCCUYECKHUE TEPOU PYCCKOM JTUTEpaTyphl

Llens maHHOM MUTUIIOMHOIM paboTHI M3y4UTh TpU (PEHOMEHA HAPIHUCCHYECKOTO PAacCTPOMCTBA
JUYHOCTHU: TPAaHAMO3HBIA HAPIUCCUYECKUI Self, HAPIIMCCUYECKHI THEB M HAPLUUCCHUYECKYIO
MecCTh. BBelneHHE NpPEIOCTaBIET TEOPETHUECKYI0 OCHOBY JUISI STHX TpeX KOHLEHIIHNA
XapakTepHbIX [uId Hapuuccusma. [lepcoHaku u3 pomaHoB [epou nawieco 6pemeHu,
IIpecmynnenue u naxaszanue 1 Omysl u 0emu, KOTOpPbIE BOILJIOLIAIOT 3T (EHOMEHBI, ObLTH
WCTIOJIb30BaHBl B KadeCcTBE MOJENEW IS aHaiu3a BHYTPEHHUX IPOLECCOB M MEXaHU3MOB

HapOHuCCUYCCKUX JIMIHOCTEH.

KiroueBble cjioBa: HaplIMCCU3M, pyccKas Tuteparypa, [lpecmynienue u nakazanue, Omuywl u

oemu, I'epoii nawezo epemenu

Abstract
Grandiosity, Rage, and Revenge: Narcissistic Heroes of Russian Literature

The goal of this diploma paper is to investigate three phenomena of narcissistic personality
disorder: the narcissistic grandiose self, narcissistic rage, and narcissistic revenge. The
introduction provides the theoretical foundation for these three concepts. Characters from the

novels A Hero of Our Time, Crime and Punishment, and Fathers and Sons, who embody these
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phenomena, were used as models for analysing the inner processes and mechanisms of

narcissistic individuals.

Key words: narcissism, Russian literature, Crime and Punishment, Fathers and Sons, A Hero

of Our Time
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