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Uvod

Tema ovog diplomskog rada je ,Ideoloske razlike pravasa u Banskoj Hrvatskoj,
Dalmaciji 1 Istri do nastanka Drzave SHS* te ¢e u ovom radu biti prikazana hrvatska politika
19. 1 20. stolje¢a od samih pocetaka pravaskog pokreta i Stranke prava pa do Prvog svjetskog
rata. Cilj hrvatskih politi¢ara bilo je ujedinjenje hrvatskih zemalja, a nakon Austro-ugarske
nagodbe 1867. godine teritorij Hrvatske bio je rascjepkan: Banska Hrvatska bila je pod
Ugarskom, dok su Dalmacija i Istra bili pod BeCom, odnosno Austrijom. Nakon §to je doslo
do ukidanja neoapsolutizma pa sve do povratka ustavnosti 1860. godine, politicka situacija u
Banskoj Hrvatskoj 1 Slavoniji 1 nije ba§ dobra te su prisutne dvije grupacije: Narodna i

Unionisticka. Upravo u takvom ozra¢ju 1861. godine javlja se Stranka prava.

,»Otac domovine* Ante Star¢evi¢ skupa s Eugenom Kvaternikom, zacetnici su pravaske
ideologije i1 osnivatelji Stranke prava. Pravaska ideologija temelji se na njihovom nauku, a
geneza izvornog pravastva javlja se sredinom 19. stoljeca kada je doslo do slamanja revolucije
1848.-1849. i uspostave Bachovog apsolutizma u Austro-Ugarskoj Monarhiji. Starcevi¢ je u
pocetku bio zagriZeni ilirac, a sredinom 50-ih godina raskinuo je s ilirizmom te dolazi do
temeljnih elemenata izvornog pravastva. Na saboru 1861. godine doSlo je do osnivanja Stranke
prava. Na StarCevi¢evu ideologiju utjecali su razni utjecajni filozofi i mislioci od kojih svakako
valja izdvojiti antiCke filozofe Aristotela, Sokrata, Platona te prosvjetitelje Montesquiea 1

Rousseaua, kao i revolucionara Mazzinija i njegovog strica Simu Starcevica.

Politicka situacija u hrvatskim zemljama nije svugdje bila ista. Prve pravaske misli u
Dalmaciji pojavljuju se krajem 60-ih 1 poCetkom 70-ih godina 19. stolje¢a kada dolazi do
budenja hrvatske nacionalne svijesti pod snaznim utjecajem Starevica 1 Kvaternika te

narodnjaka Mihovila Pavlinovi¢a. Sto se ti¢e Istre, takoder 60-ih godina dolazi do radanja



nacionalne svijesti istarskih Hrvata te krajem 80-ih godina na politicku scenu javljaju se pristase
pravaskog nauka: Matko Laginja, Matko Mandi¢ 1 Vjekoslav Spinc¢i¢. Pravastvo u Banskoj
Hrvatskoj, Dalmaciji i Istri se razlikovalo ali u sve tri hrvatske zemlje bio je prisutan nauk Ante
Starcevica. Medutim, vremenom c¢e razlike sve viSe rasti te ¢e na koncu do¢i i1 do rascjepa

Stranke prava.

Razlog zbog Cega sam odabrao upravo ovu temu je zanimanje za hrvatsku politicku i
dogadajnu povijest 19. 1 20. stoljeca, prvenstveno pravaskog pokreta koji je zahvatio
razjedinjene hrvatske zemlje. Isto tako, oduvijek me zanimalo kako je doSlo do suradnje
hrvatskog naroda sa Srbima koja je naposlijetku dovela do stvaranja zajednicke drzave. Ovaj
diplomski rad najvise se bazira na zivotu i djelu dr. Ante Starcevi¢a buduéi da je on kljucni
covjek pravaskog pokreta te ga osobno smatram uz doktora Franju Tudmana i Stjepana Radiéa,
jednim od oc¢eva hrvatske nacije. Obradeno je njegovo djetinjstvo i Skolovanje kao i1 biografija
i politicka ideologija Antinog strica, Sime Staréevi¢a budu¢i da je on uvelike utjecao na zivot i
politicku ideologiju svog sinovca. Nadalje, obradena je povijest Stranke prava koja je svoje
pocetke zapocela na Hrvatskom saboru 1861. godine pa do raskola unutar Stranke prava u
Banskoj Hrvatskoj 1895. godine. Posebno se obradila i Stranka prava u Dalmaciji te se usputno
obradilo pravastvo u Istri budu¢i da ono nije bilo toliko komplicirano kao $to je bio slucaj u

Dalmaciji gdje su postojale ¢ak tri pravaske struje.

Fokus rada nije toliko na faktografiji, koliko na ideoloSkim razlikama pravaskih skupina
unutar same Banske Hrvatske, Dalmacije 1 Istre do Prvoga svjetskoga rata. Cilj ovog rada bio
je prikazati ideologiju pravaskog pokreta u Banskoj Hrvatskoj, Dalmaciji 1 Istri te jasno

prikazati 1 objasniti njihove razlike.

Sto se ti¢e same literature, nju u svrhu pisanja ovog rada zaista nije bilo tesko pronaéi.
Nalazi se veliki broj knjiga i ¢lanaka koji su obradili samo zivot i djelo Ante StarCevica, a

pogotovo pravaskog pokreta i Stranke prava. Svakako, kako bih se bolje upoznao sa samim
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pravastvom, koristio sam knjigu M. Gross: Izvorno pravastvo — ideologija, agitacija, pokret,
dok mi je za Zivot i djelo samog Ante StarCevica najvisSe pomogla knjiga J. Horvata: Ante
Starcevi¢ — kulturno povijesna slika, kao 1 od P. Barisi¢a: Ante Starcevi¢- Ideali, slobode i
prava. Sto se tice pravastva u Dalmaciji, svakako je tu Marjan Dikli¢ koji je cjelovito obradio
pravastvo u Dalmaciji. Sto se ti¢e same ideologije, izdvojio bih ¢lanak Velimira Veselinoviéa:
Pregled razvoja pravaske ideologije i politike. Dakako, itekako mi je pomogla i ostala literatura

navedena dolje u popisu.



Zaceci oblikovanja pravaske ideologije

PravaSka ideologija i pravaski pokret zasnivaju se na nauku dr. Ante StarCevica i Eugena
Kvaternika koji su pod utjecajem duhovnog okruzenja nakon Francuske revolucije, kao
povijesnog iskustva hrvatskog naroda i njegovih potreba, sagradili vlastiti sustav vrednovanja
koji okruzuje sve vazne segmente ljudskoga Zivota.! Ideologija Staréeviéa i Kvaternika imala
je zadatak ubrzati proces integracije hrvatske nacije €iji je konacni cilj bio samostalna hrvatska
drzava. Obojica su uocavali razne probleme, trazili odgovore na pitanja koja se ticu nacionalne
potlacenosti sve radi cilja dobrog i pravednog drustva u samostalnoj hrvatskoj drzavi koja bi se
makla od habsburske potlacenosti u svim segmentima (politi¢ki, kulturno, gospodarski,
drustveno te eticke vrijednosti). Sadasnjost u kojoj su njih dva Zivjeli smatrali su sramotnom te
su ju konstantno usporedivali sa slavnom proslos¢u hrvatskog naroda i nadali se sretnom
buduénosti. Ta sretna budu¢nost mogla se ostvariti jedino sustavnim odgojem koji su oni
zamislili 1 to na nacin da bi prvotno probudili hrvatsku inteligenciju, a zatim cijeli narod te tako
vratili ve¢ dugo izgubljeni duh hrvatskog naroda koji zbog tudinske vlasti viSe nema ni ponosa
ni dostojanstva. Starevicev 1 Kvaternikov cjelokupni stil misljenja izgraden je na nacin da je
determiniran razinom povijesnog razvoja, drustvene strukture i nacionalne integracije.?

Geneza izvornog pravastva javlja se za vrijeme 50-ih godina 19. stoljeca kada je doslo
do sloma revolucije 1848.-1849. te pojave neoapsolutizma, odnosno Bachovog apsolutizma u
Habsburskoj Monarhiji. Upravo u tom razdoblju javljaju se i pocinju djelovati zacetnici
pravaske ideologije i Stranke prava, Ante Starcevi¢ 1 Eugen Kvaternik. Njih dvojica, za vrijeme
zasjedanja Hrvatskog sabora 1861. godine u kojem je doslo do prevladavanja drzavnopravnih
pitanja, su za svoj konacni cilj naglasavali kako treba do¢i do provedbe procesa integracije

hrvatske nacije i to na nacelu povijesnog drzavnog prava, kao i do kreiranja samostalne hrvatske

1 M. Gross, 2000, 15.
2 M. Gross, 2000, 4.



nacionalne drzave izvan okvira Habsburske Monarhije. Upravo je na tom Saboru 1861. godine
doslo do stvaranja jezgre Stranke prava.®

Dakle, do temeljnih elemenata izvornog pravastva dolazi 50-ih godina 19. stolje¢a kada
je Starcevic¢ raskinuo s ilirizmom, a odlucujuéi faktori koji su utjecali na formiranje njegovog
ideoloskog sustava su posljedice koje je iza sebe ostavio Bachov apsolutizam, onda otpor prema
slovackom filologu Pavelu Safariku i njegovoj teoriji o zajedni¢kom srpskom imenu za sve
Juzne Slavene, kao i pojava velikosrpske nacionalne ideologije predvodena Vukom Stefanom
KaradZi¢em koji je negirao hrvatstvo i hrvatski jezik. Za Starcevica su Hrvati poseban narod
koji ni po ¢emu nije identi¢an s nekim drugim narodima, pa bili oni i slavenski te u svojoj kritici
juznoslavenskih ideja on pokuSava afirmirati hrvatsko ime i hrvatski jezik kao jedino
mjerodavno za hrvatski narod. Starcevi¢ teZi ostvarenju ideje o samostalnoj hrvatskoj drzavi,
on je protiv Austrije, negira srpstvo, a nekadasnjeg covjeka kojeg je smatrao herojem, bana
Josipa Jelaci¢a naziva ,,slugom Austrije i beCkog dvora®“. Na nekadasnje mjesto bana Josipa
Jelaci¢a sada su dosli Fran Krsto Frankopan i Petar Zrinski koje glorificirai veli¢a kao borce
protiv Austrije.* Prema Starceviéu, jedini grijeh koji su poc¢inili Frankopan i Zrinski je taj $to
su voljeli 1 ljubili svoju domovinu i njezinu slobodu te upravo poslije Staréevi¢eva spomena na

njih dva u Hrvatskoj zapocinje njihovo slavljenje.®

8 V. Veselinovi¢, 2018, 584-585.
4V. Veselinovi¢, 2018, 585.
58S. Tensek, 1971, 39.



Ante Starcevic
Djetinjstvo

Ante Staréevié rodio se 23. svibnja 1823. godine u naselju Veliki Zitnik, pokraj Gospiéa.
Poznato je kako su od 18. stoljeéa prisutna dva roda koja su nastanila mjesto Zitnik: Staréeviéi
i Markovi¢i. Nakon §to je doslo do oslobadanja Like od osmanske vlasti, dva roda: Staréevici i
Balenovi¢i dosli su u Veliki Zitnik iz Li¢a kojeg su prvotno bili naselili po¢etkom 17. stoljeéa.
Hrvatski jezikoslovac i1 antropogeograf Stjepan Pavi¢i¢, miSljenja je kako su Markoviéi bili
starosjedioci Velikog Zitnika te su se ponovno tamo vratili nakon oslobodenja od osmanlijske
vlasti, dok Star¢eviée i Balenovi¢e svrstava u Bunjevce.® Smatra se, prema predaji, kako
Starcevici potjecu iz Hercegovine, navodno je njihov predak zajedno s ¢etama vojskovode Petra

Kruzi¢a dosao pred Senj i stigao u Liku pod vojni¢kom sluzbom.’

Ante potjeCe iz siromaSne obitelji, a zadruga StarCevi¢ bila je medu siromasnijim
zadrugama. Ona, kao 1 vecina ostalih zadruga u Lici, nije uZivala u blagostanju i prosperitetu
kao $to je to bio slucaj kod slavonskih zadruga: zemlji$ni posjed bio je malen, prevladavala je
neplodna zemlja, a ujedno je bio prisutan i primitivan nain poljodjelstva koje je bilo
sekundarna grana prihoda poslije stoCarstva, a osim toga bio je prisutan i suzivot sa stokom u
malenoj drvenoj kuéici. Njegov otac bio je Jakov Staréevié, a majka Milica, rodena Bogdan.
Ona je bila pravoslavka (poslije je uzela katolicku vjeru kada se udala za prvog muza te uzela
ime Ana) iz Siroke Kule. Ona je prvotno bila udana za ¢ovjeka prezimena Corak iz sela Ostrvice
pokraj Gospica. Njezin prvi suprug je ubrzo umro i Jakov je ozenio udovicu Milicu te su imali

9

cetvoro djece, sinove Jandru 1 Antu te kéeri Mariju 1 Anu.” Premda je obitelj Starcevi¢ bila

6. Mataija, S. Vrci¢-Mataija, 2014, 185-186.
7J. Horvat, 1940, 23.
8 J. Horvat, 1940, 42.
% P. Barisi¢, 2022, 23.



siromagna, u razdoblju 18. stoljeca istaknule su se &etiri velike li¢nosti upravo iz te loze: Sime,
Ante, David i Mile. Prvi od njih bio je Antin stric, svecenik Sime, dok su bra¢a David i Mile
bili Antini neéaci.!® Ante je kao i veéina seoske djece, djetinjstvo proveo oskudno odjeven
cuvajuci stoku. To da je odrastao u krsu 1 oskudici, u kr$noj Lici odrazilo se kasnije na njegovo
politicko drzanje koje je bilo neslomljivo, ratoborno i prkosno kao velebitske stijene te je drzao
do svoje rije¢i, koju nikada nije opozvao.!! U 10ak kilometara obliznjem selu Klanac, pohadao
je pucku skolu na njemackom jeziku koja je u to vrijeme bila obavezna za svu djecu u Vojnoj
granici, a rije¢ je o ,,trivijalnoj* trogodisnjoj Skoli koje se nisu svugdje otvarale, ve¢ samo u

odredenim satnijskim sredi§tima u Vojnoj krajini.!?

Nakon §to je zavrsio pucku skolu, kada je napunio trinaest godina, zapazio ga je njegov
stric Sime. Sime, koji je radio kao Zupnik u Karlobagu primijetio je kako je u obitelji Staréevi¢
prisutna parola ,,puno usta a malo kruha* te je najmladeg i najbistrijeg od njih svih, sinovca
Antu Starcevic¢a odlucio uzeti pod svoje i od njegove trinaeste godine Skoluje ga njegov stric
Sime Staréevié. To je bio kljudan trenutak u Zivotu Ante Staréevica koji je sa sigurno$éu odredio
njegov daljnji Zivotni put te odredio puno toga Sto ¢e Ante kasnije u svom Zivotu raditi 1
ostvariti. Stric mu je pruzio prve lekcije o humanistickim znanostima te valja naglasiti kako
¢itav boravak u Karlobagu je za Antu bila jedna velika Skola. Upravo je u to vrijeme, pod
palicom svoga strica, Ante izgradio vlastito, duboko osjecanje 1 poStovanje prema narodnom
jeziku 1 narodu kao cjelini (narodne teznje, protivnici, pojmovi, povijest naroda 1 zapravo §to je
uopce narodno 1 Sto je zapravo pravo narodno). Jedno je sigurno, a to je da je sklonost prema

jezikoslovlju preuzeo od svoga strica. On ¢e kasnije nastaviti njegove teznje 1 uputit ¢e se u

10'S. Tensek, 1971, 38-39.
11 Svezak 7, 1942, 9.
12'p Barisi¢, 2022, 24.



pisanje hrvatske gramatike. Zanimljivost je da je to zapoéeo u istim godinama kada je i Sime

zapodeo s pisanjem svoje vlastite hrvatske gramatike, odnosno Ricoslovnice.*®

Skolovanje

U Karlobagu je proveo tri godine gdje se privatno skolovao ucec¢i latinski, aritmetiku,
geografiju i1 prirodopis. Nakon uspjesne tri godine Skolovanja u Karlobagu, Ante Starcevi¢
otiSao je u Zagreb kako bi se nastavio dalje Skolovati. Kao SesnaestogodiSnjak, u listopadu
1839. godine krenuo je pohadati gimnazijsku nastavu. Tu mu je opet puno pomogao njegov
stric Sime koji je zahvaljujuéi svojim prijateljima sveéenicima, omoguéio Anti dom i hranu u
sjemeniStu. Zauzvrat, Ante je morao obavljati razne poslove, uglavnom ¢i¢enje njihove odjece
1 obuce te donoSenje vode, a ubrzo kada se dokazao da je uspjesan i dobar dak, bio je osloboden
te zadace. Medutim, nije se dugo zadrzao u sjemenistu, tek malo viSe od godine dana. Za Antu
Starcevica kazu da je bio odli¢an dak, medutim temperamentnog i borbenog karaktera koji nije
lako mogao trpjeti disciplinu i kontrolu starijih. Takoder, primao je i stipendiju koja je iznosila
oko sto forinti godiSnje $to mu je svakako nedovoljno bilo za Zivot te je bio primoran zaradivati
novac ,,sa strane* i to kao drzac instrukcija. Skolske kolege od milja su mu dali nadimak ,,Stari*
koji dolazi od skra¢enog oblika njegovog prezimena, ali i njegovog ozbiljnog drzanja.'* Tu ¢e
ubrzo upoznati buducéeg prijatelja i stranackog kolegu i suosnivac¢a Stranke prava, Eugena
Kvaternika. On je bio dijete profesora, otac mu je bio profesor Romuald Josip Kvaternik, a
majka Marija Antonija Kvaternik koja je obnaSala funkciju glavne uciteljice u zagrebackoj
puckoj skoli. Budu¢i da je Eugen kao dijete bio slab i bolezljiv, Cesto je izostajao s nastave te
ju je morao nekako nadoknaditi. Tu se pojavio Ante Starcevic te se slobodno moze re¢i kako je

njihov odnos kao prijatelja instruktora pratio kroz &itav njihov Zivot i politi¢ku suradnju.®

13 J. Horvat, 1940, 50.
14 p. Barisi¢, 2022, 25.
15 J. Horvat, 1940, 54-55



U razdoblju od 1843. do 1845. godine StarCevi¢ studira filozofiju na zagrebackoj
Akademiji. Kao i njegov stric, poznavao je vise jezika te tako uz hrvatski, poznaje jos njemacki,
madzarski, latinski, grcki, talijanski te francuski. U proljece 1845. godine zavrSava gimnaziju
odlicnim uspjehom te u ljeto iste godine odlazi u Senj gdje iza toga u jesen odlazi u Pestu
studirati na prestizni Bogoslovni fakultet (Regia scientiarum Vniversitas Pestiensis), a 1846.

godine biva promoviran u doktora filozofije.®

Razdoblje od 1848. godine

Ante StarCevi¢ je tri godine proveo u Pesti, od 1845. do 1848. godine te je to vrijeme
proveo u sjemenistu. Koncem kolovoza 1845. godine objavljen je u Danici u tri nastavka njegov
oveci ¢lanak ,,NeSto o pirnih obicajih u Lici* u kojem su prikazani svatovski obicaji. U ovom
razdoblju objavljeno je nekoliko njegovih pjesama; krajem studenog 1845. u Danici je
objavljena njegova ljubavna pjesma ,,Tuzba“, a pocetkom sijeCnja 1846. godine u Zori
Dalmatinskoj ,,Li€anin Zori Dalmatinskoj* te ,,Podertini Solina“. Pri kraju studiranja u Pesti,
1848. godine u svibnju u Danici izlazi njegova pjesma ,,0dziv od Velebita®, junacka pjesma u
kojoj spominje ujedinjenje hrvatskih zemalja u jednu domovinu te je to zapravo prva pjesma
koja je potpisana njegovim pravim imenom.!” Odlugio se vratiti natrag u Hrvatsku 1848. godine
te donosi ideju o prekidu sveéenickog poziva. Valja napomenuti kako je upravo to razdoblje
velikih druStvenih i nacionalnih pokreta i nemira koje je zahvatilo poprili¢an broj europskih
zemalja. Relativno dugo je razdoblje mira okruZivalo Europu, medutim 1847. godine doslo je
do Sirenja gospodarske krize i gladi. Premda je do prvih znakova nezadovoljstva doslo tek

koncem godine i to prvotno u Svicarskoj, poetkom sljedeée godine dolazi do pojave

16 p Barisi¢, 2022, 28. - Sto se ti¢e ovog podatka, Pavo Barisié¢ navodi kako je u uvodnom Zivotopisu iz izdanja
Djela koji je jo§ objavljen za zivota Ante Starcevi¢a, naveden podatak kako je on dobio doktorat u veljaci 1848.
godine

17, Barigi¢, 2022, 28.



revolucionarnog vala koji ¢e zapljusnuti Europu. Taj revolucionarni val zapoceo je 12. sijenja
1848. godine ustankom u Palermu na Siciliji te nakon toga krecée Sirenje diljem Europe; sljedeci
mjesec u Parizu dolazi do traZenja zahtjeva za politicke slobode Sto je bio okida¢ da val
revolucije zahvati gotovo cijelu Europu. PoCinju se uzdizati Talijani, Madari, Poljaci, a gradani
traze promjenu drustvenog poretka kao i pravo na gradansku slobodu. Ipak, u nekim zemljama,
revolucija je poprimila i nacionalni karakter, pa tako Madarska 1 Poljska poc¢inju svoju borbu

za nacionalno oslobodenje, dok Italija i Njemacka zapocCinju borbu za kona¢no ujedinjenje.

Revolucionarni val zahvatio je i Habsbursku Monarhiju (Austrija, Madarska, Hrvatska,
Ceska, Slovacka) gdje su bili prisutni snazni nacionalni zahtjevi odredenih naroda (Madari,
Cesi, Hrvati) koji su trazili druitvene promjene i liberalizaciju drustva.'® Madarska revolucija
bila je kao i druge, sastavni dio revolucionarnog vala koji je zahvatio ve¢inu Europe, samo je
razlika u tome $to je za razliku od drugih revolucija, ona u Madarskoj se ve¢ duzi niz godina
pazljivo planirala te je sami vrh ustanika i$¢ekivao prikladan trenutak za pocetak revolucije.®
Radi opasnosti od buktanja madarske revolucije 1 same njezine ideje o radanju jedinstvene
nacije kojoj je svakako jedan od ciljeva bio taj da dode do ,,madarizacije* Ugarske, Narodna
skupstina odlu€uje se na izbor Josipa JelaCi¢a da postane hrvatski ban i1 vrhovni zapovjednik
hrvatske vojske. Dolazi do rata gdje sudjeluje 1 hrvatski ban Josip Jelaci¢ te u kolovozu 1849.
godine dolazi do slamanja madarske revolucije. Nakon revolucije iz 1848.-1849. dolazi do
obnavljanja apsolutizma 1 to u znatno vecoj mjeri nego Sto je bio slucaj prije izbivanja
revolucije.?® U sljede¢ih deset godina, uslijedit ée razdoblje neoapsolutizma, odnosno

Bachovog apsolutizma, koje je dobilo ime po austrijskom ministru unutarnjih poslova

18 https://proleksis.lzmk.hr/43840/ (pristupljeno 26.07.2023.)
19 G. Dobsai, 2011, 39.
20 https://proleksis.lzmk.hr/43840/ (pristupljeno 26.07.2023.)
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Alexandru Bachu. Taj reZim oznacio je potpunu centralizaciju i germanizaciju $to je dovelo do

toga da je doslo do ukidanja Sabora u Hrvatskoj, a njemacki jezik postao je sluzbenim jezikom.

Sto se ti¢e misljenja i stava Ante Staréevica o Austriji postoji jedna zanimljiva legenda
koja govori da se ba$ u razdoblju oko revolucije 1848.-1849. dogodio jedan dogadaj koji je
Starcevica strasno pogodio do te mjere da je iskonski zamrzio Austriju. To se dogodilo kada se
vratio nazad u domovinu iz Peste. Ispred crkve u Klancu ugledao je mladica Filipa Baricevica
bez obje ruke (zalio se na nepravde i nasilja nekih austrijskih ¢asnika vi§im vojnim vlastima,
za osvetu oni su mu u vojnom zapovjednistvu u Karlovcu odsjekli lijevu ruku, a kad se ponovno
zalio odsjekli su mu i desnu ruku).?* Prema legendi, Stardeviéa je to silno potreslo i odlu¢io je
napustiti sveéenicki poziv i posvetiti se gradanskom zvanju kako bi se mogao boriti protiv
nepravde i kako bi se mogao boriti za slobodu naroda te mu prvo radno mjesto biva u
odvjetnickom uredu. O ovoj pri¢i svjedo¢e Josip Horvat i Kerubin Segvi¢, medutim postoji
nepodudaranje $to se tice datiranja ove price. Naime, Horvat piSe kako se to dogodilo 1846.
godine, dok Segvi¢ tvrdi da se to dogodilo dvije godine kasnije, 1848. godine. Najnovija
istrazivanja o djetinjstvu Ante Starcevica iz 2021. godine na temelju istrazivanja Alexandra
Buczynskog govore kako je Filip Bari¢evi¢ bio stvarna osoba ali pri¢u proglasava ,,crnom
legendom* te smatra kako je nemoguce da se StarCeviceva odbojnost prema Austriji dogodila

preko noéi.?

Valja napomenuti kako je kao i njegov stric Sime, i Ante Staréevi¢ bio ilirac te pripada
drugoj generaciji hrvatskih preporoditelja. Njegovo ilirstvo moze se slobodno podijeliti u tri
faze: prva faza u periodu do 1848. godine, druga faza od 1848. do 1851. godine i treca,

posljednja faza poslije 1851. godine. Dakle te faze idu tako da je prvotno u pocetku Starcevic¢

2https://www.hkv.hr/izdvojeno/komentari/d-dijanovi/1093 1 -ante-starevi-otac-hrvatskog-nacionalizma.html
(pristupljeno 28.07.2023.)
22 P, Barisi¢, 2022, 18.
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bio vatreni ilirac, zatim se kriticki odnosi ka ilirizmu da bi ga na kraju potpuno odbacio i osudio
da je to ,,za suZanjstvo naroda hervatskoga“.?®> Kada se vratio iz Peste u Zagreb 1848. godine,
bio je prisutan na svim vaznim dogadajima kao uvjereni ilirac i veliki obozavatelj bana Josipa
Jelacica. Toliko je bio odusevljen Jelaci¢em da je napisao odu ,,0Odziv Velebita® u narodnom
desetercu gdje pokazuje svoju odusevljenost hrvatskim banom. Kao i drugi ilirci, Starcevic je
drzao JelaCi¢a kao kraljevog namjesnika koji je uskrsnuo starohrvatsku bansku ¢ast pod ¢ijim
je krilima doslo do samostalnosti i ujedinjenja Hrvatske kao i oCuvanja Casti ¢itavog hrvatskog
kraljevstva. Toliko je bio ,,zaluden* banom Josip JelaciCem da ga je proglasio spasiteljem. Za
njega je Jelaci¢ bio spasitelj svog slavnog, ali bijednog naroda. Star¢evi¢ je posebnu pozornost
obratio na granicare, koje on naziva ,,robovi, bijedni granicari®, koji Jelacia smatraju svojim
ocem. Medutim, izgleda da Star¢evi¢ nije dugo glorificirao Jelacica, a to se dogodilo u jesen
1848. godine jer je smatrao kako je pokret za obnovu hrvatskog kraljevstva pod Jelac¢i¢evim

vodstvom postao nista vise nego sredstvo za spasavanje Austrije.?

Vojna krajina je u teSkom stanju te StarCevi¢ oStro napada Metternichov apsolutisticki
rezim koji je srusila revolucija, a nakon $to je doslo do slamanja revolucije, Starcevi¢ je ljut §to
se niSta konkretno nije napravilo po pitanju odnosa prema grani¢arima. Dapace, on je ogorcen
te tvrdi kako uopce nije bilo granicara na zastupni¢kim mjestima u Hrvatskom saboru te da
umjesto njih sjede ,,gospoda oficiri* koji uopce ne mare za poloZaj i status granicara. Jasno se
vidi kako je Anti Star¢evicu itekako bilo stalo do poloZaja granicara te zamjera 1 optuzuje bana
Josipa Jelaci¢a da nije ispravno postupio, a najgore od svega je §to je JelaCi¢ smatran ocem

grani¢ara. Osim zamjeranja banu Jelaci¢u, Starcevi¢ se oStro obrusio 1 na svecenstvo. Smatrao

B D. Jelié, T. Sabljak, 1997, 138.
24 M. Gross, 2000, 41
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je kako je namjera svecenstva da graniCare odrze na gluposti 1 siromastvu kako bi Sto lakSe s

njima mogli upravljati i gospodariti.?®

Sime Starcevic

Biografija

Sime Stardevi¢ rodio se 18. travnja 1784. godine u Velikom Zitniku pokraj Gospica.
Njegov otac Pilip odvojio se od svoje brace i odselio iz Pazarista u Veliki Zitnik gdje je osnovao
zadrugu iz koje su ponikli svi znameniti Starcevi¢i. HabsburSka Monarhija smatrala je Krajinu
i u Krajini Liku, prvenstveno kao bazen vojnika za habsburski ratni stroj. Put ka slobodi od
okova vojnicke sluzbe, mladom Krajisniku nuden je kroz prizmu sveceni¢kog poziva te je to
najvjerojatnije privuklo Simu Starevi¢a na odabir sveéenicke sluzbe.?® Zavrsio je klasiénu
gimnaziju u Varazdinu te je u Klancu, obliznjem selu pored Zitnika, od tamosnjeg Zupnika
naucio prve temelje. Nakon S$to je zavrSio bogoslovni studij, 1808. godine biva zareden za
sveCenika u Senju. Bio je izuzetno dobar student te je ovladao hrvatskim jezikoslovljem i
knjizevnoSc¢u. Takoder, bio je 1 poliglot, odli¢no je znao jezike: latinski, francuski, talijanski i
njemacki, a dobro je baratao i slavenskim jezicima, jedino nije znao luzi¢ko-srpski.?’ Odredeno
vrijeme sluzbovao je Gospicu, u Lickom Novom, potom na Udbini da bi 1814. godine pa sve
do kraja svog Zivota 14. svibnja 1859. godine bio Zupnik katolicke Zupe sv. Karla Boromejskoga

u Karlobagu gdje je dakle proveo 45 godina.?®

%5 M. Gross, 2000, 41

2% N. Bi¢ani¢, ,,Pop Sime Staréevié¢ — Istaknuti hrvatski jezikoslovac u dopreporodno doba®, Glas koncila, br. 17,
2009, 25.

21 N. Bi¢ani¢, ,,Pop Sime Star&evi¢ — Istaknuti hrvatski jezikoslovac u dopreporodno doba*, Glas koncila, br. 17,
2009, 25.

28 J. Derossi, 1997, 142.
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Najvaznija djela

Za vrijeme njegovog sluzbovanja, hrvatske zemlje spale su pod francusku vlast i doslo
je do utemeljenja Ilirskih pokrajina (podruc¢je zapadne Koruske s Villachom, Goriska, Trst,
Kranjska s Pazinskom grofovijom, civilna i vojna Hrvatska izmedu Save i mora). Osim toga,
tu su jo$ spadali 1 prethodni francuski posjedi na obali Jadrana: Dubrovnik, biv§a mletacka
Dalmaciju te mletacka Istra. One su bile podijeljene na Sest civilnih pokrajina (Koruska,
Kranjska, Istra, civilna Hrvatska, Dalmacija i Dubrovnik) te jednu vojnu pokrajinu (Vojna
Hrvatska).?® Njihovo sjediste, tj. sjediste generalnog guvernera (koja je bila vojna osoba),
nalazilo se u Ljubljani, a tu funkciju do 1811. godine obavljao je Auguste Frédéric Louis Viesse
de Marmont. Postoji jedna zanimljiva anegdota o susretu francuskog marSala Marmonta i
sveéenika Sime Starevi¢a. Naime, 1809. godine Marmont je osvojio Gospié te je svojim
vojnicima dao pristup da mogu uvesti svoje konje u crkvu u Gospiéu. Sime Stardevié koji je
tada imao 25 godine te je ve¢ obavljao sveceni¢ku duznost je na tecnom francuskom jeziku
prosvjedovao kod marSala zbog svetogrda. MarSal Marmont ostao je u ¢udu kada se susreo u
hrvatskoj zabiti s mladim svecenikom koji odli¢no barata francuskim jezikom te je odustao od
namjere dopustanja uvodenja vojnickih konja u crkvu u Gospiéu.®® Takoder je otkrio da osim
francuskog, govori latinski, njemacki, talijanski 1 ostale slavenske jezike te ga je susret s njim
nagnao da Simu Staréevi¢a pozove u Ljubljanu kako bi postao urednikom sluzbenog lista
Telegraph officiel des provinces illiriennes. Ustvari, on bi obnasao duznost prevoditelja za
hrvatski jezik, medutim to se nije ostvarilo. Ipak do necega drugoga je doslo, a to su dvije
gramatike, tj. ricoslovice. Prvu je napisao 1811. godine i to na zahtjev francuskih vlasti (po

zapovidi poglavarah). Nazvao ju je Mozin Nova ricsoslovicza iliricsko franceska prineshena

Zhttps://povijest.hr/nadanasnjidan/napoleonov-dekret-o-uredenju-ilirskih-pokrajina-1811/(pristupljeno
2.08.2023.)
80 J. Derossi, 1997, 142.
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po Shimi Starcsevichu xupniku od Novog u Lici na potribovanje vojnicske mladosti iliricskih
darzhavah. Valja naglasiti kako to nije izvorno djelo. Radi se o prilagodenoj francuskoj
gramatici opata Mozina koja je tiskana u Tiibingenu 1809. godine, a gramatika Sime Starevic¢a
koja broji ukupno 311 stranica trebala se koristiti kao jednostavan priru¢nik za mlade hrvatske
casnike koji su zeljeli nauciti francuski jezik. Ipak, neusporedivo je znatnija i1 bitnija njegova
druga gramatika. Oslovio ju je s naslovom Nova ricsoslovica iliricska, vojnicskoj mladosti
krajicsnoj poklonjena trudom i nastojanjem Shime Starcsevicha, xupnilca od Novoga u Lici
(Nova ri¢oslovica iliri¢ka, vojni¢koj mladosti kraji¢noj poklonjena trudom i nastojanjem Sime
Stargevi¢a, zupnika od Novoga u Lici), a tiskana je 1812. godine u Trstu.3! Premda je Bartol
Kasi¢ 1604. godine napisao prvu gramatiku hrvatskog jezika Institutionum linguae illyricae
libri duo (Temelji ilirskog jezika u dvije knjige), ona je napisana na latinskom jeziku, dok je za
razliku od Kagiéa, Sime Starevi¢ napisao prvu hrvatsku gramatiku na hrvatskom jeziku 1812.

godine.*?

Josip Horvat, hrvatski novinar i povjesni¢ar smatra kako ,,ri¢oslovica® Sime Staréeviéa
nije samo obi¢na gramatika ve¢ je to borben kulturno-politicki spis. Zadatak njegove
Lricoslovice* je stvoriti jedinstveni hrvatski knjizevni jezik kao osnov zajednickog duhovnog
stvaranja koji se upire na ¢ist 1 narodni govor Like. Taj govor je ziv i blizak te se on gradio
vjekovima, a uvelike je okuSan u umjetnoj 1 znanstvenoj literaturi za vrijeme predosmanskog
razdoblja.3® Osim spomenutog Horvata, Staréevi¢evu ,ri¢oslovicu® takoder cijeni i Branko
Vodnik (pravo prezime Drechsler), hrvatski knjiZzevnik 1 knjiZzevni povjesni€ar. Oni izuzetno
cijene Simino stajaliste o hrvatskom knjiZzevnom jeziku gdje Starevi¢ zahtijeva da se hrvatski

knjizevni jezik zasniva na puckom govoru Hrvata, na ikavskom govoru 1 Stokavskom narjecju.

81]. Derossi, 1997, 142-143.

3 N. Bicani¢, ,,Pop Sime Star&evi¢ — Istaknuti hrvatski jezikoslovac u dopreporodno doba*, Glas koncila, br. 17,
2009, 26.

33 J. Derossi, 1997, 143.
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Tako se osim za jedinstveni hrvatski knjizevni jezik koji se zasniva na narodnom Stokavskom
govoru i ikavstinu, Sime zalagao da nema kvac¢ica, odnosno dijakriti¢kih znakova. Pa tako on
u svojoj gramatici kaze: ,,Budu¢ mi zagerlili slova latinska, duzni smo uzdarzati njihov glas,
koga imadu kod Latinah, doklem se god moze, 1 kada nam vise jedno brez pogibli izgubljenja
svoga naravskoga glasa sluziti ne moze, valja mu drugo na pomoc¢ dati, da s njim sastavljeno

glas potribiti brez minjanja svoje naravi dade...*3*

Politicka ideologija

Sto se ti¢e politickog i ideoloskog svjetonazora Sime Stareviéa, valja naglasiti kako je
on obavljao sluzbu katolickog svecenika te da nije bio liberalne struje, naprotiv, protivio se
ideologiji Francuske revolucije i njezinog mota Liberté, égalite, fraternité (sloboda, jednakost,
bratstvo) s obzirom na to kako im je nakana bila ukinuti vjeru. Od izuzetne vaznosti za Simu
Starcevica je ucenje 1 nauk Katolicke crkve koje se itekako vidi kroz razne njegove tekstove u
hrvatskom preporodnom knjizevnom Casopisu Zora dalmatinska. On sve temelji na vjeri 1
kr§¢anskim nacelima 1 tradiciji, od ustroja drzavne vlasti pa do pitanja domoljublja. On

domoljublje veZe uz hrvatsko ime, a ljubav prema domovini zasniva se na religiji.®®

Razdoblje 19. stolje¢a okarakterizirano je raznim nacionalnim pokretima i pitanjem
jezika. U ozracju hrvatske nacionalne integracije razvio se ilirski pokret koji je teZio kulturnom
i politickom ujedinjenju svih Ilira, odnosno Juznih Slavena. Sime Staréevi¢, a i Ante bili su
ilirci. Medutim, premda je stariji Star¢evi¢ bio ilirac, on se ne mozZe svrstati u klasi¢ne
sjevernohrvatske ilirce zbog stava prema hrvatstvu. Za njega je hrvatstvo istovjetno s ilirstvom,

Hrvat je isto $to i ilirac. ZaSto se njegovo stajaliSte razlikovalo od stajaliSta sjevernohrvatskih

84]. Derossi, 1997, 145.
% A. Brali¢, 2014, 90.
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iliraca? Treba uzeti u obzir Siru drustvenu sliku i kontekst vremena, naime sjever Hrvatske je
hrvatsko ime povezivao s horvatstvom, kajkavskim partikularizmom. Ono je negiralo Siru
nacionalnu integraciju, dok s druge strane, Starcevi¢ se rodio na prostoru gdje hrvatsko ime nije
oznalavalo kajkavski partikularizam. Sto se ti¢e hrvatstva, on pise: ,,Hervati zovu se svi
Istrianci od Kranjacah razluceni, po tom svi od Rike niz desnu stranu Kupe, i Sutle, med
Murom, Dravom, Savom i moreme Adriatickim do Servie.“ Na ,,0d starine poznatom prostoru
Ilirskom 1 danas joS nose posebna imena svojih starih plemenah, oni se zovu, Karantani, Krobati
ilitt Hervati, Bulgari 1 Bugri. Sva ova plemena govore jednodusno, da su oni potomci starih
Slavjanah i Slovenah. Sva ova plemena dice se s onim imenom viSe nego s imenom Ilirah. Ali

nitko se ne bi uvrijedio i s ilirskim imenom. %

U ovom periodu ve¢ je zapocelo Sirenje velikosrpske ideologije, odnosno velikosrpske
mitomanije. Srpski jezikoslovac Vuk Karadzi¢ 30ih godina 19. stolje¢a napravio je prvi
velikosrpski projekt pod nazivom ,,Srbi svi i svuda“. Ilija Garasanin, ministar unutarnjih
poslova koji ¢e kasnije biti dugogodiSnji ministar vanjskih poslova Srbije, krajem 1844. godine
napisao je plan Nacertanije. To je bio tajni plan nacionalne politike Srbije u obliku knjizice koja
je brojala oko 5000 rijeci 1 oznacavao je prvi politicki program Velike Srbije, a prvi put
objavljen je 1906. godine. Sime Staréevi¢ ostro napada velikosrpsku mitomaniju, te trazi od
Srba da dokazu da nisu ilirci, a po njemu Srbi su isti rod kao i Hrvati, a oni su Slaveni.®’ Isto
tako, napadali su ga 1 okrivili kako je protiv srpstva te da Siri mrZznju prema ne-katolicima,
nalaze kako treba ljubiti druge.® Takoder ostavio je snazan utjecaj na sinovca Antu o ¢emu ¢ée

vise rijeci biti u jednom od narednih poglavlja.

3% A. Brali¢, 2014, 91.
7 A. Brali¢, 2014, 91.
3 A. Brali¢, 2014, 92.
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Ideoloski utjecaji na Antu Starcevica

Utjecaj antickih filozofa

Ante StarCevi¢ je tijekom svog obrazovanja proucavao velik broj djela utjecajnih
filozofa 1 mislioca koji su svakako imali utjecaja na formiranje njegove politicke ideologije i
svjetonazora. Radi odbijanja politicke prakse u Habsburskoj Monarhiji $to je smatrao oblikom
nemorala, Star¢evié se ,,zatvorio* u svoju sobu gdje se posvetio Citanju velikog broja spisa i
novinskih ¢lanaka kao i proucavanja djela velikog broja autora. Odrednice tog StarCevi¢evog
,L2umovanja“ dijele se u tri faze: prva faza je antika, druga faza su pretec¢e Francuske revolucije,
a treca, posljednja, je faza o politickim doktrinama koje su postale glasovite za vrijeme i poslije
revolucije 1848.-1849. Za razliku od svojih suvremenika, Starcevi¢ je veoma dobro poznavao
anti¢ke autore. On je u njihovim djelima pronalazio trajne vrijednosti, a nadahnuée antikom
crpi iz njezinih temeljnih ideala: pravedne politicke ustanove koje su povezane s osobnim
vrlinama gradana. Valja istaknuti tri grcka filozofa i mislioca koji su uvelike utjecali na

formulaciju Starceviceve politicke ideologije: Sokrat, Platon 1 Aristotel.

Zasigurno moZzda i najviSe simbolicki lik za Starcevica bio je Sokrat koji je optuzen da
je napravio zlo€in protiv bogova i da je kvario mladeZz Sokrat je pruZio otpor prema
pokvarenome polisu i prije je izabrao smrt nego da se pokori zlu (polisu). Upravo je u Sokratu,
StarCevi¢ vidio samoga sebe budu¢i da je sebe smatrao pravednikom, kao neprijateljem
pokvarene drzave. Isto tako i on je bio optuzen kao i Sokrat da je kvario mladez.% Staréeviéeva
filozofija vodena je osnovnim motivom a to je uciti ljude zivjeti, dok mudrost za kojom on traga

je znanost zivota koja je utemeljena u Sokratovom naucavanju o ¢ovjeku ili njegovu govoru o

%9 Josip Juraj Strossmayer smatrao je kako Ante Starevi¢ kvari mladeZ te je u pismu Franji Rackom napisao za
Starcevica sljedeée ,,prava budala koja nam kvari mladez“. - https://dhkhb.org/2021/12/03/musa-dusan/
(pristupljeno 17.10.2023.)
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uredjivanju ¢ina (¢inorede, odnosno etika).*

Sokrat se zalagao za dobar 1 pravedan zivot koji
bi tekao pomocu ljudskog samorazumijevanja. Njegov moto bio je Upoznaj sam sebe. Taj moto
vodio je i Starcevica s obzirom na to kako je on drzao do toga kako hrvatski narod treba upoznati
samog sebe 1 to putem povijesti i preporoda vlastitog urodenog duha koji ¢e mu pruziti alate za

stvaranje samostalne drzave.*!

Sljede¢i na redu je Platon koji je bio Sokratov ucenik te je on prosirio njegovu osobnu
etiku na politiku i drustvo. Prema Platonu, svi empiricki predmeti podlozni su promjeni i zbog
toga se ne mogu spoznati pukim osjetilnim opazanjem, a ideje su jedine trajne stoga jedino one
pruzaju sigurno znanje. Za Platona je najvaznije filozofsko razumijevanje zivota kao i
gradanske slobode koje se postize filozofskim obrazovanjem i odgojem istinskog ¢ovjeka koje
¢e dovesti do toga da pojedinac bude sposoban ovladati samim sobom i upravo zbog toga, polis
je svojim gradanima sposoban osigurati srecu kao i harmoniju izmedu ljudske duse i drustva.
Sli¢nog stava je i1 Starcevi¢, on smatra kako se sigurno znanje ne moze ste¢i promatranjem veé
umovanjem, odnosno filozofskim razmisljanjem. Kao 1 njegov ucitelj, Platon je smatrao
nuznim sklad izmedu misljenja, govorenja i djelatnosti. Upravo zbog toga imao je negativno
misljenje 1 loSe se odnosio prema sofistima koji su bili skepticni prema apsolutnoj istini koja
nije ovisila o ¢ovjeku. Odatle 1 pojam sofizam koji oznacava pogreSan zakljucak koji je izveden
na nacin da se ¢ini da je zapravo ispravan. Ukratko, to je lukavo domisljanje kako bi se uspjela
obraniti odredena tvrdnja koja je neodrziva. Cini se da je takav sofizam bio inspiracija
Starcevicu kada je umovao o Magjarolcima i Slavoserbima. Smatrao je kako oni sve preokrecu,

lazu i uz sve to su nemoralni, glupi protivnici slobode i samostalne hrvatske drzave.*?

40 P Barisi¢, 2022, 60.
4“1 M. Gross, 2000, 5.
42 M. Gross, 2000, 5.
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Aristotelova teorija razlikovala se od one Platonove. Aristotel odredena znanja odjeljuje
od filozofije pa tako osamostaljuje znanje o politici i logici i nudi prijedlog organizirano-
sustavnog ispitivanja pojava. On smatra kako pravedne norme ljudske djelatnosti kako u
politici, tako 1 u etici zavise o nizu faktora (drustveni uvjeti, sposobnosti i odgoj pojedinca), da
drzavnik treba teziti posti¢i odredeni stupanj cCasti ili vrline te da je zivotni cilj filozofa
proucavanje istine. Najvjerojatnije je da je StarCevi¢ sebe ubrojio u ovu kategoriju filozofa.
Prema Aristotelu, cilj ljudske zajednice je da razluce Sto je dobro, a Sto loSe te bi stoga polis
sluzio kao eticko zajedniStvo gdje je vrlina gradana ovisna o njegovom uredenju i obratno.
Voden Aristotelovim naukom, Starcevi¢ je smatrao da je cilj politiCkog sustava i upravljanja
ljudska sreca koja se moZze posti¢i iskljucivo u nacionalnoj drzavi koja jedina garantira razvoj
ljudskih vrlina stanovnika. MoZda gdje je Aristotel najviSe utjecao imao na Starcevica je
njegovo videnje robovlasni¢kog sustava. Aristotel je smatrao kako je prirodno da postoji
nejednakost izmedu ljudi te prema tome postoje gospodari i robovi, odnosno oni koji vladaju i
oni nad kojima se vlada. Osim ljudi postoje 1 narodi ropskog duha, odnosno barbari u kojih nije
prisutna ,,narav vladajuée®. Ova Aristotelova zamisao itekako je imala utjecaja na Starcevicev

ideoloski sustav, a to je evidentno iz pojma Slavoserbi. *3

Utjecaj prosvjetiteljstva

Osim antike, na StarCevica je svakako imala utjecaja i1 racionalisticka filozofija
prosvjetiteljstva, posebice ucenje o napretku te kako Covjek treba koristiti vlastiti um kako bi
uspio posti¢i napredak u drustvu koji odgovora ljudskoj prirodi, kao 1 to da je Covjek sposoban
svojom snagom tragati za istinom, sre¢om, kreposti i ljepotom.** Sto se ti¢e modernih ideologa

1 prosvjetitelja koji su zasigurno ostavili utjecaj na Antu Starcevica izdvajaju se Montesquieu 1

43 M. Gross, 2000, 5.
44 M. Gross, 2000, 8.
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Jean-Jacques Rousseau te talijanski revolucionar, borac za ujedinjenje Italije, Giuseppe
Mazzini.

Prema Mirjani Gross, kako na StarCevi¢a, tako i na njegovog politiCkog kolegu
Kvaternika zasigurno je najvise utjecaja imao Montesquieu. Njegove teze bazirale su se na
ogranicenje kraljevske moci i diobi vlasti te je poucavao da je apsolutizam protivan ljudskoj
prirodi kojoj istinski pripada moralnost, stoga se inzistira na slobodi, dostojanstvu i jednakosti
ljudi. Montesquiea zanima koji oblik vlasti bi najviSe bio prikladan ljudskoj prirodi stoga on
pronalazi zakone koji bi proizasli iz ,,skrivene* prirode pojava. Smatrao je drzavu klju¢nim
problemom svjetske povijesti a tiranija za njega predstavlja apsolutno zlo budu¢i da mu je ideal
sloboda koja je toboZe zagarantirana engleskim ustavom. Montesquieova trodioba vlasti na
zakonodavnu, izvr$nu 1 sudsku je model pravne drzave koja garantira slobodu gradana
pluralizmom 1 ravnotezom drustvenih snaga te je za njega ustavna monarhija najbolji ustavni
oblik. Za vrijeme 1860-ih godina kada Starcevi¢ 1 Kvaternik zapocinju proces oblikovanja
svoga ideoloSkog sustava, izvrSna i zakonodavna vlast u Banskoj Hrvatskoj i dalje nisu
odijeljene. Kada je doslo do uvodenja trodiobe vlasti za vrijeme bana MaZzuranica (1874.), treba
napomenuti kako ona nije funkcionirala u sustavu Hrvatsko-ugarske nagodbe budu¢i da je
madarska vlada nadzirala hrvatsku vladu, ova je nadzirala Hrvatski sabor, dok je sudstvo ovisilo
o politickom interesu rezima. Upravo je zbog toga trodioba vlasti za StarCevi¢a ostvariva
isklju¢ivo u samostalnoj drzavi.*®

Drugi prosvjetitelj koji je velikog utjecaja ostavio na StarCevi¢a je Jean-Jacques
Rousseau. On osuduje apsolutisticku vladavinu kao fizicku silu te smatra kako pokoriti se sili
je €¢in nuZde, a ne volje te da se niti jedan Covjek ne moze dragovoljno pod¢initi ropstvu, a narod
koji bi to napravio bio bi narod ludaka. Sloboda je za njega sve, i u slucaju da se netko odrekne

slobode, to je puko protivljenje ljudskoj prirodi budu¢i da se odri¢es ne samo slobode, vec i

4 M. Gross, 2000, 9.
21



ljudskih osobina, prava i duznosti. [z toga Starcevi¢ vidi kako hrvatski narod uz svoje povijesno
drzavno pravo, prirodno pravo i eticku duznost mora odbaciti svaki oblik ropstva i ustrajat u
borbi za slobodu. Svakako mozda i najvazniji element gdje je Rousseau imao utjecaja na
Starcevica je njegova teorija ,,drusStvenog ugovora“ koja simbolizira prijelaz iz prirodnog stanja
u stanje drusStva gdje se ¢ovjek odrice jednog dijela svoje slobode u zamjenu za sigurnost. Do
prestanka tog ugovora dolazi kada vlada ili vladar svojevoljnom djelatnosti izdvoje iz opce
volje suverena, odnosno kada vladar uzurpira suverenitet onda dolazi do pucanja ugovora i
vracanja gradana u stanje prirodne slobode. Nakon toga, vladar nema viSe nikakvo pravo da

StarCevi¢ smatra Habsburge prekrSiteljem ,,drustvenog ugovora®, a sebe kao mudraca,
odnosno filozofa koji koristi odgoj kao orude uklanjanja slabosti hrvatskog naroda nametnutog
od strane tudinca. On obnavlja prirodeni gospodski duh hrvatskog naroda te kao takav, postavlja
dijagnozu bolesti hrvatskog ¢ovjeka koji nije svjestan svoje vrijednosti 1 vaznosti slobode, a
lijek za to je samostalna hrvatska drzava.*’ Ishodiste Staréevi¢eve pravaske filozofije slobode
lezi u Rousseauovoj osudi prava jacega gdje se odbacuje nepravedna i nezakonita vladavina
sile koja nije utemeljena na pravu. Pravasko nacelo nalaZe kako pokoravanje moZe biti iz nuzde
1 za vremena ali da to nije izraz slobode volje budu¢i da se nijedan ¢ovjek ne podvrgava ropstvu
svojevoljno. Prema Rousseau, samo lud ¢ovjek se svojevoljno moze dati u suzanjstvo, covjek
je po naravi slobodan i ne moze se odreci svoje slobode, onaj tko se toga odrekne, odrekao se
svojstava ¢ovjeka, prava ¢ovjecnosti i duznosti.*®

StarCevi¢ dosta puta naglaSava kako je njegov nauk samo sustavna formulacija Zelja i

nada hrvatskog naroda buduci da isti sa svojim iskonskim moralnim vrijednostima uvijek ima

4 M. Gross, 2000, 10.
47 M. Gross, 2000, 10-11.
48 P Barisi¢, 2022, 55.
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volju posti¢i dobro. Medutim to je ostvarivo isklju¢ivo u nacionalnoj drzavi te hrvatski narod
nazalost to ne zna izraziti i zato prema tome, njegova stranka, Stranka prava, nije politicka
stranka, ve¢ je ona jedini pravi izraz teznji 1 zelja hrvatskog naroda. Svaki obrazovani Hrvat
koji ne stoji uz Stranku prava smatra se izdajicom hrvatskog naroda.*® Hrvatski knjizevnik
Antun Gustav Matos tvrdi kako je StarCevi¢eva ,moralisticka politika®“ jako sli¢na
Rousseauvoim idejama, a ponajvise im je zajednicko suprotstavljanje ,,koruptivnom momentu
u civilizaciji“.*® Josip Horvat naziva Staréevi¢a ,,novi hrvatski Rousseau® objasnivsi kako im
je ,zivotna misija“ bila srodna budu¢i da je i Rousseau i1 StarCevi¢u Zivotni poziv bio
razotkrivanje laZljivaca u drustvu te osvjetljivanje njihovih obmana i sljeparija.>!

Talijanski revolucionar 1 politicar Giuseppe Mazzini uvelike je utjecao na Starcevica i
Kvaternika. Kvaternika je posebno dojmio Mazzinijev kr§¢anski dozivljaj povijesti na osnovu
jedinstvenog razvoja CovjeCanstva kao dio Bozjeg plana. Mazzini smatra kako put koji vodi
prema jedinstvu Covjecanstva kroz proces usavrSavanja ljudskih vrlina je ostvariv jedino unutar
pojedinih nacija i njihovih drzava koje imaju posebnu misiju u Bozjem planu te se zajednicki
cilj Govjedanstva moze jedino ostvariti ako nacije ispune svoje poslanstvo. Covjekova je
duZnost da se bori protiv svake prijetece sile 1 da da svoj Zivot za naciju koja bi trebala imati
vlastitu samostalnu drzavu, a u slucaju da covjek ne ispuni tu duznost, on je izdajica vlastite
ljudske naravi i protivnik BoZjeg plana. Covjek je uistinu slobodan tek onda kada stvori i Zivi
u nacionalnoj drzavi. Ona, prema Mazziniju, ali i prema Star¢evicu nastaje op¢im pravom glasa.
Nadalje, Mazzini smatra kako Covjek moze imati samo dva gospodara: jednog nebeskog 1

jednog zemaljskog. Dakle, covjekov gospodar na nebu je Bog, dok je na zemlji narod i iz toga

49 M. Gross, 2000, 11.
%0 p Barisi¢, 2022, 210.
51 p Barisi¢, 2022, 210-211.
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proizlazi poznata njegova krilatica Dio e popolo! (Bog i narod!) koja je posluzila StarCevicu

kao inspiracija za njegovu krilaticu Bog i Hrvati!®?

Utjecaj Sime Starcevic¢a

Konac¢no, ¢ovjek koji je mozda ostavio najvise traga i utjecaja, covjek koji je zasigurno
odredio tok Zivota Ante Staréevica svakako je njegov stric Sime. On je bio zagovaratelj
protivljenja rogatog pravopisa (verstopis po njemu), a njegov stil krasili su ostar jezik,
tvrdoglavost, polemi¢nost i podrugljiv ton. Antin stil dosta podsjeéa na Simin stil, dapade, ¢ak
je njegov stil bio jo§ oporiji 1 otrovniji, ali matrica im je bila veoma sli¢na. Zanimljiva je
usporedba npr. Sime sjevernohrvatske ilirce podrugljivo naziva Sudo-Savo-Dravci koja veoma
podsje¢a na Antine kovanice Slavoservi i Madarolci. Svakako je Sime imao velikog utjecaja na
sinovca u pogledu i po pitanju hrvatstva koje je za Simu neprikosnovena kategorija koja se
moze poistovjetiti s ilirstvom. Hrvatstvo se za njega ne moze negirati, ono je veliko i jako
povezano s povijesnom tradicijom i uz to za razliku od sjevernohrvatskih iliraca, Sime neée

Sutjeti o velikosrpskim salijetanjima u korist $ire zajednice.>

52 M. Gross, 2000, 15.
53 A. Brali¢, 2014, 92.
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Stranka prava do Rakovice 1871. godine

Hrvatski sabor 1861.

Hrvatski sabor iz 1861. godine, poznatiji jo§ i kao ,,Veliki sabor* otvoren je na
simboli¢an nacin — preko tradicionalne svecane instalacije bana 15. travnja 1861. godine ¢ime
je Franjo Josip priznao odredenu ogranic¢enu autonomiju Hrvatske i Slavonije. Prevladavalo je

uvjerenje kako je ovaj sabor itekako vazan ¢&iji je cilj rjesenje kljuénih Zivotnih pitanja.>*

Jedna od glavnih zadac¢a Hrvatskog sabora iz 1861. godine bio je prijedlog oko novog
drzavnopravnog poloZaja trojedne Kraljevine Hrvatske kao hrvatske drzave u Monarhiji, da
ostvari samostalnost hrvatske drzavnosti te da svojim zakonskim osnovama izmjeni i
modernizira hrvatsku drzavu nizom reformi te ih prilagodi interesima domace elite.>® Na
zasjedanju Sabora bile su prisutne tri struje: Prva je bila buduéa Naroda stranka predvodena
Strossmayerom i Franjom Rackim koji su drZali da treba ponajprije nastojati da se na temelju
hrvatskog drZzavnog prava konstituira Trojedna Kraljevina te su zastupali ideju federalizacije
Monarhije kao i1 drzavno-pravni savez s Ugarskom. Druga struja je bila pravaska predvodena
Antom StarCevi¢em i Eugenom Kvaternikom koji su se zalagali za ideal samostalne hrvatske
drzave izvan okvira HabsburSke Monarhije. I naposlijetku tre¢a struja, ona unionisti¢ka koja je
tezila bezuvjetnom savezu s Ugarskom jer je smatrala kako je to jedini spas od

germanizacijskog apsolutizma koji je ponovno zaprijetio nakon Veljackog patenta.®

Na zasjedanju ovog Sabora istakli su se vode buduce Stranke prava: Eugen Kvaternik
sa svojim prijedlogom te Ante Starcevi¢ sa svojim velikim govorom. Obojica su se izja$njavali

za ideal samostalne hrvatske drzave, ali je Kvaternik bio spreman u dogovoru s kraljem maknuti

5 M. Gross, 2000, 113.
% P Koruni¢, 1997, 91.
5% P Koruni¢, 1997, 99.
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se od ideje potpunog suvereniteta hrvatskog naroda. Sto se ti¢e drzavnopravnog opredjeljenja,
vecina saborskih zastupnika prihvatila je prijedlog Narodne stranke o odnosu Trojedne
kraljevine 1 Ugarske, a to je Clanak 42. koji ¢e kasnije imati izuzetnu vaznost u borbi za drzavnu
autonomiju 1 Hrvatsko-ugarske nagodbe. Ugarski sabor smatrao je ¢lanak 42. neprihvatljivim
te ¢e upravo to sluziti kao argument Eugenu Kvaterniku u tvrdnji o neizvedivosti spomenutog

¢lanka.>’
Prijedlog Eugena Kvaternika

Eugen Kvaternik sastavio je prijedlog ,,fundamentalnog drzave naSe zakona“ koji se

zasnivao na 4 temeljna nacela pravaskog nauka:

1. Na nacelu legitimiteta, historije i naravnih pravah hrvatskog naroda, Hrvatska je
samostalna drzava. S njom se protuzakonito ophodi kao s dijelom Habsburske
Monarhije budu¢i da nju s ostalim njezinim zemljama dijeli samo zajednicki vladar

2. Zato se suvereni hrvatski narod moze pogadati samo sa svojim kraljem kojeg su oni
slobodno izabrali i to uz iskljucenje Austrije i Ugarske te na osnovu tih pregovora u
najgorem slucaju prihvatiti manji broj zajednickih poslova s Austrijom. Ovdje je vazno
naglasiti kako prihvacanje nekih zajednickih poslova s Austrijom se protivi
Starcevicevom nauku

3. Cilj je sjedinjenje svih hrvatskih zemalja u samostalnoj hrvatskoj drzavi koja je
utemeljena na klasicnim postulatima parlamentarizma. Dakle, prema tome, vladar i
1zvr$ni organi odgovaraju narodu, odnosno Saboru gdje je koncentrirana cijela vlast

4. Provedivost ovih ciljeva ne ovisi o unutrasnjim prilikama Habsbur§ke Monarhije ve¢ o

odnosu izmedu velikih europskih sila koje se razvijaju na njezinu stetu.*®

5" M. Gross, 2000, 120-121.
%8 M. Gross, 2000, 122.
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Kvaternik je taj prijedlog razradio u 60 paragrafa i on se dijeli na uvodni dio od 1. do 4.
paragrafa i zove se Predbjezne ustanove 1 na glavni dio od 5. do 60. paragrafa s naslovom

,Odnosaji medunarodni‘ koji se potom dijeli u 6 dijelova:

1. dio od 5. do 14. paragrafa s naslovom Spram Austrije u kojem govori o odnosu
Kraljevine Hrvatske prema Austriji i Monarhiji i o pravu hrvatske drzave na
samostalnost i nezavisnost

2. dio od 15. do 17. paragrafa s naslovom Odnosaji spram ugarske krune gdje odreduje
odnos hrvatske drzave prema ugarskoj kruni i Kraljevini Ugarskoj. Isto tako govori i o
politickom savezu izmedu tih dvaju drzava.

3. Dio od 18. do 27. paragrafa s naslovom Zakonite ustanove o ustrojstvu drzavno-
pravnom trojedne kraljevine iz gledista odnosajah nase drzave spram Austrije i Ungarie
u kojem predlaze osnivanje najbitnijih politic¢kih institucija hrvatske drzave i odreduje
njihov odnos naspram centralnih austrijskih institucija

4. Dio od 28. do 35. paragrafa s naslovom O odgovornosti pred saborom gdje odreduje
odnos izmedu zakonodavne 1 izvrs$ne vlasti

5. Dio od 36. do 54. paragrafa s naslovom O jemstvu tih ustanova tu predlaze osnivanje
dugih 1 ostalih politickih 1 vojnih institucija hrvatske drZave 1 definira njihov odnos
prema centralnim austrijskim institucijama

6. Dio od 55. do 60. paragrafa kojeg je nazvao Prolazne mjere i tu definira nacin trajnosti

i promjene tog ,,temeljno drzavnog zakona*.%

Ukratko, ovo je bio program oko uredenja samostalne hrvatske drzave gdje se Kvaternik
izjasnio protiv realne unije s Ugarskom, ali je podrzavao ideju o novom ugovoru izmedu

Kraljevina Hrvatske i Ugarske koji bi Hrvatskoj garantirao apsolutnu gospodarsku i

% P, Koruni¢, 1997, 100.
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politicku samostalnost te njezinu suverenost. Takoder je dao prijedlog o stvaranju
zakonodavne nacionalne drzave kao dio civilnog druStva te novi pravni i parlamentarni
sustav te bi u toj drzavi svi zakoni bili donoSeni od strane naroda, odnosno zastupnika u
Saboru. Naposljetku, Kvaternik je smatrao kako hrvatski narod po povijesnom i prirodnom
pravu moze urediti Kraljevinu Hrvatsku u zakonodavnu nacionalnu drzavu u kojoj bi
postojala takoder i nezavisna zakonska i izvrsna vlast. Kraljevina Hrvatska bi kao takva bila

uredena kao moderna samostalna drzava u savezu s Austrijom.®

Govor Ante Starcéevica

Ante StarCevi¢ je 26. lipnja 1861. godine na sjednici sabora odrzao govor u kojem je
sustavno dao kritiku dugotrajnog odnosa izmedu austrijske vlade i Hrvatske te je u svom govoru
naglasio kako je politicki cilj Hrvata ostvarenje vlastite nezavisnosti na osnovu hrvatskog
drzavnog prava. Moze se slobodno re¢i da poslije tog govora, pravastvo sve naglasenije djeluje

na politi¢ki razvoj hrvatskog naroda.®

Svoj govor zapoceo je: Gospodo! Austriansku zapoved, kojom nam se nalaze, da
odnosenje nase domovine naprama Ungariji pretresujemo, razmatrao je s koje komu drago
strane, ja nikako nemogu razabrati, da li nam je onom zapoviedju bez obraznija poruga
namienjena, ali je drzovitije i samovoljnije pogaZeno pravo nasSe kraljevine, ali nam je
hudobnije baceno sjeme zavadnje s narodi Ungarije, sjeme iz koga se Austrija nasoj konacnoj
propasti nada.%? Veé na samom podetku njegovog govora moze se izvuéi kako je bio
nezadovoljan austrijskom vlas¢u 1 njezinim postupcima prema Hrvatskoj. Kada kaze da se
austrijska vlast ,,drzovitije 1 samovoljnije pogazeno pravo nase kraljevine* tu se vidi kako je

naglasio nepravedno postupanje Austrije prema Hrvatskom pravnom statusu unutar Monarhije.

60 p Koruni¢, 1997, 154.
5L T. Cipek, S. Matkovié, 2006, 136.
2 T. Cipek, S. Matkovié, 2006, 136.
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Ili kad kaze da je Austrija bacila ,,hudobnije baceno sjeme zavadnje s narodi Ungarij*, iz ove
izjave moze se vidjeti kako on smatra da ¢e Austrija poticati sukobe izmedu Hrvatske i Ugarske
u svrhu lakSeg kontroliranja situacije. Premda je ovaj govor zaista dug, odmah se na samom

pocetku govora vidi kako se StarCevi¢ itekako protivi centraliziranoj vlasti HabsburSke

......

»Neka nam se Austrija ruga, i pravo je; jer dok ne ima Zivotinje, koju ¢e$ budi samo triput
pedepsati a nijednom ne nadariti, narod hrvatski zrtvova se trista godina za Austriju, pa za sve svoje
zrtve ovaj narod dobi od Austrije glupost, suzanstvo, siromastvo; narod hrvatski u¢ini Austrija za svu
njegovu vjernost, za sve njegovo pozrtvovanje, ruglom naroda; neka nam se Austrija ruga, ma neka pazi,
da se kocka ne okrene, neka pazi da na nju ruglo ne padne; narod hrvatski sacuvao si je u svih nevoljah,
koje nepravedno trpi od Austrije; jo§ jedno neprocjenjivo dobrom a to je dobro: vjera u Boga i u svoje
desnice; narod hrvatski vjeruje, bez da mu itko kaze, da je Providnost njemu, koji je tristagodisnje
suzanjstvo Austrije prezivio, njemu, koji se je u duhu kr§¢anskom za druge vazda Zrtvovao, lijepu
buduénost odredila; narod hrvatski vjeruje, da tu buduénost, to poslanstvo ne bude odkazivati, nego Bog

i Hrvati.«®3

Iz ulomka govora evidentno je kako Starcevi¢ poti¢e Hrvate da budu ponosni na svoju
bogatu povijest i da se ne osjecaju obeshrabreno unato¢ teSkim uvjetima pod austrijskom vlascéu
koju jasno kritizira radi toga Sto je Hrvatskoj uskratila boljitak za 300 godina Zrtvovanja.
Naprotiv, Hrvati nisu dobili niSta za sve Sto su dali 1 umjesto toga suoceni su s gluposcu,
siromaStvom 1 suZanjstvom. StarCevi¢ je smatrao kako je Hrvatska na temelju povijesnog 1
prirodnog prava nezavisna drzava te da su i1 Austrija 1 Ugarska zbog svoje nasilne i1
protuzakonite politike izgubile bilo kakvo pravo prema Hrvatskoj, a u sluaju da dode do
nekakve suradnje izmedu njih, onda Hrvatsku s Austrijom i Ugarskom moZze vezati samo osoba

vladara. Uzre€ica Bog i Hrvati ima metafiziCko znacenje, ona oznacava to da Hrvatskom imaju

83T. Cipek, S. Matkovi¢, 2006, 138.
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pravo vladati samo Hrvati i Bog na nebu koji je jedini iznad naroda, a ova uzrecica postat ¢e

cuveno pravasko geslo.

Hervat i Rakovica

Pravasi su zapoceli s tiskanjem novog mjesecnika Hervat, 20. studenog 1868. godine.
U njemu su velik broj rasprava pisali Kvaternik i StarCevi¢, gdje je ve¢ u prvom uvodniku
mjesecnika StarCevi¢ objavio program nastao za vremena Hrvatsko-ugarske nagodbe. Velik
utjecaj na njegov sadrzaj uz hrvatsko drzavno pravo imalo je takoder i nacelo narodnosti koje
je pravaski uzor, odnosno francuski car Napoleon III. predstavljao u vanjskoj politici, ¢ime je

pruzao hrabrost odredenim narodima koji su bili prema putu za ujedinjenju i neovisnosti.%*

Mjesecnik Hervat za zelju ima da hrvatski narod spozna kako vlastitu sretnu buduénost
moze steéi iskljucivo na svojoj povestnickoj ili, sto je isto, danasnjoj pravnoj narodnosti. Glavni
zadatak Hervata je ,,pravu i volji naroda hervatskoga pokazati snagu i sredstva, za da se njegovo
preporodjenje kako zakonito tako i uspes$no obavi® §to znaci da program ne daje nikakve
politicke upute, ve¢ on samo isti¢e kako Stranka prava utjelovljuje duh hrvatskog naroda. Isto
tako isti¢e kako ona ima namjeru hrvatski narod prosvijetliti, odnosno probuditi njegovu volju

na putu ka ostvarenju njegovih povijesnih i prirodnih prava.®®

Eugen Kvaternik je u Nacelima sistematski obradio klju¢ne principe svoje nacionalne
ideologije. Za njega svaki narod ima vlastitu naroCitu osobnost, naro¢itu umnu i moralnu

znacajnost, vlastiti jezik, knjizevnost i povijest.%®

MozZe se slobodno re¢i kako je od samih
pocetaka Kvaternikove djelatnosti bio prisutan plan o podizanju ustanka u Krajini protiv

HabsburSke Monarhije s ciljem samostalne hrvatske drZzave. Naime, kada je bio u emigraciji u

8 T. Cipek, S. Matkovié, 2006, 193.
5 M. Gross, 2000, 244.
66 M. Gross, 2000, 297.
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Rusiji u jednom pismu iz 1858. godine napisao je kako je izvedivo da se u roku od 14 dana
moze skupiti 30 000 granicarskih Hrvata koji su spremni za oruzani sukob, a uz to bi se njima
pridruzio i bijesni hrvatski narod. Godinu dana kasnije, u svojoj knjizi La Croatie pise kako ¢e
,besmrtna“ imena Petra Zrinskoga i Frana Krste Frankopana ubijena od strane Habsburgovaca,
postati barjak opeg ustanka koji ¢e sluziti u svrhu uskrsnuca nezavisne hrvatske drzave. Ta
uvjerenja drzala su ga do 1871. godine kada je planirao da ¢ée se ostvariti ustanak.®” Vazno je
napomenuti, premda je Kvaternik nerijetko znao mijenjati politicke stavove, ipak ideja o
ustanku trajno mu je okupirala um. Sto se ti¢e dizanja ustanka, Kvaternik uopée nije obavijestio
Starevi¢a ni vodstvo stranke.®® Medutim, najvjerojatnije je kako su ipak Staréevié i njegov
krug znali da Kvaternik misli o podizanju ustanka, ali da ipak nisu znali konkretne
informacije.®® Kvaternik je Zelio biti ponovno izabran u Sabor, medutim, nazalost za njega se
to nije ostvarilo Sto ga je itekako strasno pogodilo te je smatrao kako je politicki neuspjeh
zapravo BoZji znak te da treba na druk¢iji nacin djelovat — ustanak. U to vrijeme Fran
Folnegovi¢ kasnije poznatiji kao ,,moderni prava$“ tada je obnaSao duznost tajnika ,.kluba
Stranke prava“ te kaze da je u proljece 1871. godine prevladavao nevideni nesklad i da se
Kvaternik sa svima svadao.”® Nekoliko mijeseci kasnije, to¢nije u listopadu doéi ¢ée do
Rakovicke bune, 7. listopada doslo je do osnivanja privremene vlade gdje je Kvaternik obnasao
duznost regenta, Rade Cui¢ bio je glavni vojni zapovjednik, a Ante Rakija$, Petar Vrdoljak i
Vjekoslav Bach ministri (rata, unutarnjih poslova i financija). Sljede¢i dan u Rakovici je doslo
do objavljivanja Proglasa narodne hrvatske vlade gdje su navedeni glavni ciljevi: oslobodenje
hrvatskog naroda od ugarsko-germanskog ropstva, uvesti slobodu vjeroispovijesti te jednakost

pred zakonom. Dana 11. listopada Kvaternik i ostali suradnici (osim Cuiéa koji se uspio spasiti

67 M. Gross, 2000, 309.
88 Sidak, Gross, Karaman, Sepi¢, 1968, 51.
89 M. Gross, 2000, 311.
0 M. Gross, 2000, 312.
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tako §to je pobjegao u Srbiju) ubijeni su. Sto se tide Ante Staréeviéa, on je bio uhiéen, a Stranka

Prava isklju¢ena iz politike do 1878. godine.’*

PravaStvo u Dalmaciji

Pojava pravaske misli u Dalmaciji i Mihovil Pavlinovi¢

U Dalmaciji do prvih pravaskih misli dolazi krajem 60-ih i pocetkom 70-ih godina 19.
stoljec¢a kada dolazi do pojave budenja hrvatske nacionalne svijesti i to pod snaznim utjecajem
vodecih banovinskih pravasa Ante Starevica i Eugena Kvaternika te istaknutog ¢lana Narodne
stranke, don Mihovila Pavlinovi¢a.”? Tek po¢etkom 80-ih godina 19. stolje¢a doslo je do
situacije stvaranja osnovnih drustveno-ekonomskih, idejnih i politickih pretpostavki za pojavu
pravastva u Dalmaciji, a na gospodarskom polju, Narodna stranka koja je vodila oportunisticku

politiku nakon dolaska na vlast 1870. godine nije davala nikakve ozbiljnije rezultate.”

Naime, poslije Austro-ugarske nagodbe 1867. godine i Hrvatsko-ugarske nagodbe 1868.
godine, Dalmacija je pripala austrijskom dijelu te je ona bila i ostala periferna te druStveno,
ekonomski, politi¢ki 1 kulturno najzaostalija pokrajina u tom dijelu Austro-Ugarske. Austrijska
vlada Dalmaciju je gledala kao grani¢ni, siromasni i nerazvijenti teritorij gdje se uopce ne isplati
investirati te kao takva u njihovim ocima sluzila je kao orude koje treba olakSati austrijski
prodor na Balkan i zapoceti 1 ubrzati proces koji bi Austro-Ugarsku pretvorio u pomorsku
velesilu. Medutim, treba imati na umu kako Dalmacija nije bila jednako nerazvijena te da su
postojale znatne razlike izmedu zaobalne Dalmacije (siromasnija i nerazvijenija, ali nacionalno
svjesnija) te priobalne Dalmacije (bogatija, razvijenija, ali nacionalno manje svjesna). Takva

nerazvijena, gospodarski zaostala a dijelom 1 nacionalno osiromasena Dalmacija u kojoj je

L https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=51706 (pristupljeno 17.08.2023.)
2 M. Dikli¢ , 1998, 101.
8 M. Dikli¢, 1985, 14.
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vladala talijanski govoreca manjina dovela je do budenja narodne svijesti 1 borbe izmedu
autonomasa 1 narodnjaka Sto je kasnije rezultiralo time da je Narodna stranka postigla svoj
najveci uspjeh na izborima za Dalmatinski sabor 1870. godine i opCinskim izborima u Splitu

1882. godine §to je oznadilo prekretnicu politickog Zivota Dalmacije.™

Premda je do prvih pravaskih ideja doslo kao $to je ve¢ napisano, pred kraj 60-ih godina
19. stoljeca, smatra se kako pravastvo u Dalmaciji zaista nastaje poc¢etkom 80-ih godina i to
kao produkt jakog budenja hrvatske nacionalne svijesti za vrijeme 20godiSnjeg preporodnog
perioda. Zasto ono nastaje? Naime, do pojave pravastva, s jedne strane doslo je radi opéeg
nezadovoljstva koje je sve vise raslo zbog dugo postojeéeg drustveno-ekonomskog i politickog
stanja, dok s druge strane ono se javilo kao logi¢ni nusprodukt politike Narodne stranke koja
za vrijeme svoje desetogodiSnje vladavine nije uspjela niSta popraviti, a kljuéno pitanje o
ujedinjenju Dalmacije s Hrvatskom ostalo je nerijeseno.”® Zbog velike gospodarske stagnacije
i razjedinjenosti doslo je do sve veceg drustvenog nezadovoljstva, posebice mlade dalmatinske
burzoazije. Mlada dalmatinska burzoazija vidjela je klju¢ za brzi razvoj 1 uspjesnije odupiranje
proboja austrijskog kapitala u ujedinjenju hrvatskih zemalja. Osim mlade dalmatinske
burzoazije, nezadovoljan je bio 1 odredeni dio mlade rodoljubne pucke inteligencije koji pocinje
sve viSe naginjati pravastvu. Takoder, bili su nezadovoljni i odredeni pripadnici Narodne
stranke predvodeni Mihovilom Pavlinovi¢em, a potom Jurajom Biankinijem koji su propagirali
odlu¢niju 1 radikalniju politiku u hrvatskom nacionalnom pravcu. Osobito je to bilo izrazeno
kada je doslo do odvajanja dalmatinskih Srba u zasebnu Srpsku stranku 1880. godine 1 kada su

se o¢itovali da su protiv ujedinjenja Dalmacije s Hrvatskom.’®

4 M. Dikli¢, 1985, 15.
5 M. Dikli¢, 1988, 7.
6 M. Dikli¢, 1988, 7.
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Ukratko, oportunisticka politika dalmatinskih narodnjaka, gospodarska stagnacija,
teritorijalna rascjepkanost, Sirenje i budenje hrvatske nacionalne svijesti, konflikt sa Srbima u
redovima stare Narodne stranke po pitanju pripadnosti Bosne i Hercegovine kao i srpsko
negodovanje 1 neslaganje oko ujedinjenja Dalmacije s Hrvatskom i napose njihovo odvajanje u
zasebnu Srpsku stranku izuzetno je utjecalo na pojavu pravastva u Dalmaciji. Kad se uz sve to
nadodaju jos i ideoloski utjecaji Ante Starevica, Eugena Kvaternika i Mihovila Pavlinovica,
jednostavno uz sve navedene elemente bilo je neizbjezno da dode do pojave dalmatinskog
pravaStva, stvaranja prvih dalmatinskih pravaskih grupa te nastanka Stranke prava u

Dalmaciji.”’

Za vrijeme preporodnog razdoblja u narodu je doslo do intenzivnog Sirenja hrvatske
nacionalne svijesti kao i svijesti o pripadnosti hrvatskom narodu i drzavi. U pocetku se ta svijest
pojavila pod okriljem juznoslavenstva, a potom kao hrvatska nacionalna ideja, a glavni idejni
pokreta¢ toga svega bio je don Mihovil Pavlinovi¢, jedan od najistaknutijih dalmatinskih
narodnjaka i tvorac hrvatske preporodne nacionalne integracijske ideologije. Sto se tice
Pavlinovic¢a, za njegov ideoloski razvoj tipi¢ne su dvije faze: faza jugoslavenstva od perioda
1861.do 1866./1868. godina 1 faza hrvatska od 1868. godine pa do njegove smrti 1887. godine.
lako ove dvije faze izgledaju razli¢ito 1 da su suprotne jedna drugoj, one se u Pavlinovicevom
ideoloskom sistemu potpuno ne iskljucuju, buduéi da je u prvoj fazi samo jace naglasena
jugoslavenska ideja, dok je u onoj drugoj naglasena hrvatska nacionalna ideja.”® U drugoj fazi,
Pavlinovi¢ naglasava hrvatsko, ali on medutim ne napusta ideju o juznoslavenskoj suradnji te
rjeSenje dalmatinskog pitanja vidi kroz prizmu sjedinjenja s Hrvatskom koja se temelji na

osnovu hrvatskog drzavnog prava. On nastoji Dalmatince prvotno integrirati u hrvatsku naciju

"' M. Dikli¢, 1995, 780.
8 M. Dikli¢, 1985, 16.
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1 drzavu, a tek onda ih uklopiti u savez jugoslavenskih naroda pa je znao naglaSavati iako su

zemljom Dalmatinci, Hrvati su rodom i jezikom.”

U tajnom programu Hrvatska misao, Pavlinovi¢ piSe kako Hrvati zele hrvatsko pravo,
samostalnost i cjelokupnost Hrvatske kao i hrvatski ustav, a temelj ovog programa c¢ini
povijesno hrvatsko drzavno pravo pomocu kojeg je Mihovil Pavlinovi¢ zelio ostvariti narodno
jedinstvo, teritorijalnu cjelovitost i samostalnu Hrvatsku.®® Njegov cilj bilo je kreirati
ujedinjenu i1 samostalnu Hrvatsku pozivajuci se na razdoblje kraljeva Petra KreSimira IV. i
Dmitra Zvonimira, a da bi taj cilj ostvario, polazio je od hrvatstva i hrvatskog drzavnog prava
kao glavne pretpostavke. Cvriéi oslonac na hrvatsko drzavno pravo dolazi prvotno zbog jaéanja
hrvatske nacionalne svijesti, a onda i kao posljedica situacije u drzavnom uredenju Habsburske
Monarhije budu¢i da ako je ona zaista htjela opstati, onda nije mogla priznati prirodno pravo
potlacenim narodima (nacelo narodnosti) jer bi to oznacilo njezin kraj. Nadasve, ovome je
pridonijela i situacija poslije Austro-ugarske i Hrvatsko-ugarske nagodbe buduci da su se one
zasnivale na povijesnom drzavnom pravu, a ne na prirodnom pravu naroda. Takoder, sve vece
velicanje 1 iskazivanje hrvatstva u Dalmaciji, kao 1 oslonac na hrvatsko drZzavno pravo
pojavljuje se kao reakcija budenja srpske nacionalne svijesti 1 sve vece agresivnijeg srpstva i
promicanja velikosrpske mitomanije. Uz ovo navedeno, kao 1 prisutnu gospodarsku stagnaciju
1 utjecaja pravasa iz Banske Hrvatske, sve su to elementi koji su imali itekako utjecaja na don
Mihovila Pavlinovi¢a 1 njegov tajni program koji je ispunjen hrvatskim drZavnopravnim
shvac¢anjima.®! U pocetku, pravaska ideologija u Dalmaciji pojavila se kao spoj u¢enja Mihovila
Pavlinovi¢a, Eugena Kvaternika 1 Ante StarCevica te kao takva, osobito pod Pavlinovi¢evim

utjecajem, nastojala je povezati idealno s prakti¢nim kako bi se ostvario krajnji cilj — ujedinjena

M. Dikli¢, 1985, 18.
8 M. Dikli¢, 1985, 20.
81 M. Dikli¢, 1998, 105.
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1 samostalna Hrvatska. Premda je Pavlinovic¢ev nauk bio dosta blizi Rackome 1 Strossmayeru

za razliku od Staréevica, ipak je za narodnjake i pravase u Dalmaciji on bio glavni ideolog.®?

Mihovil Pavlinovié, nije bio samo ¢elni ideolog u Narodnoj stranci ve¢ je on bio i idejni
prethodnik i duhovni tvorac pravastva u Dalmaciji budu¢i da se na njegovim idejnim zasadama
1 pod utjecajem pravaskih ideja iz Banske Hrvatske javlja prva pravaska grupa u Dalmaciji.
Prva pravaska grupa nastaje 80-ih godina 19. stolje¢a u Zadru i to oko svecenika don Ive
Prodana i1 njegovog vjersko-pravaskog glasila Katolicka Dalmacija te je on prvi pravi

predstavnik dalmatinskog pravastva.
Prva pravaska skupina

Jo§ za vrijeme studentskih dana, Ivo Prodan bavio se novinarstvom te je pokretao i
izradivao veliki broj glasila i to u hrvatskom nacionalnom i vjersko-pravaskom duhu. Narocito
treba istaci dva glasila: Katolicku Dalmaciju koja izlazi od 1870. godine do 1898. godine i
itekako je zasluzna za popularizaciju i Sirenje prvih pravaskih misli te Hrvatska kruna koja
izlazi u periodu od 1892. do 1920. godine 1 vazna je kao dugogodi$nje osnovno glasilo Stranke
prava u Dalmaciji i Ciste stranke prava.®* Krajem 1877. godine, Prodan je postao glavnim
urednikom lista La Dalmazia Cattolica (Katolicka Dalmacija). Od 1870. godine tiska se u
Zadru 1 to na talijanskom jeziku, a do 1880. godine, Prodan ju skroz ,,pohrvacuje* te postaje
hrvatsko vjersko-pravasko glasilo. Popularizaciju glasila doprinijelo je i to Sto je 1883. godine

otvorio Katoli¢ku hrvatsku tiskarnu $to je omoguéilo Prodanu da svoje glasilo redovito tiska.®

Sto se ti¢e Prodanove politicke ideologije, ona je oblikovana utjecajem triju elemenata:

prvi element je Katolicka crkva koju je pohadao kada se Skolovao za svec¢enika, drugi je utjecaj

8 M. Dikli¢, 1988, 31.
8 M. Dikli¢, 1988, 31.
8 M. Dikli¢, 1996, 244.
8 M. Dikli¢, 1996, 244.
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hrvatstva Mihovila Pavlinovi¢a i njegove nacionalne integracijske ideologije, a tre¢i element je
intenzivan utjecaj pravasa iz Hrvatske - Ante StarCevic¢a i Eugena Kvaternika. Prodan za sebe
otvoreno kaze kako je on staréevi¢anac, dakle pristasa je ideologije Ante Starevi¢a.®® On ée u
Zadru 1883. godine, tocnije u zadarskom naselju Arbanasi, oko glasila Katolicka Dalmacija
oformiti prvu dalmatinsku pravasku skupinu ¢iju ¢e glavnu jezgru osim njega Ciniti jo§ Antun
Dean i Pavao Luka Relja. Njih troje ¢e krajem 1883. godine i na pocetku 1884. godine pokrenuti
u Zadru dva pravaska glasila: Steklis i Pravas. Takoder, poCetkom iste godine u glasilu
Katolicka Dalmacija objavio je svoj politicki program Nas program u dva dijela koji je bio
program tog glasila i prve pravaske skupine u Dalmaciji. Prvi dio nazvao je Bog i to je vjerski,
nepromjen;jivi dio, a drugi dio je Hrvatska i on je za razliku od prvoga, politi¢ki i promjenjiv.8’
Tako u prvom dijelu pise: ,,... 1 nikad ne zaboravimo, da mi Hrvati njoj dvostruku harnost
dugujemo za dvostruku krunu kojom je na$ narod usreéila kruna sluzbovanja pravomu Bogu i
krunu Hrvatske kraljevine.“% 1z ovoga se vidi snazan utjecaj koji je Katoli¢ka crkva imala na
oblikovanje Prodanove ideologije. U drugom pak dijelu pise: ,, Sto dakle trazimo? Iskreni smo,
istina nam je najdraZa, te bez okoliSanja kazemo: Ono $to nas po pravu i pravici idje i §to smo
fakti¢no nekad bili, a sad smo samo dielomice, naime teZimo dopustenim sredstvima, za

« 89

uspostavljanjem ujedinjene i samostalne Hrvatske, pod slavnom krunom Hasburgovaca®.

Ovdje se vidi glorificiranje loze Hasburgovaca i da pitanje ujedinjenja vide u okviru Monarhije.

8 M. Dikli¢, 1996, 245.
8 M. Dikli¢, 1996, 245.
8 T. Cipek, S. Matkovi¢, 2006, 314.
8 T. Cipek, S. Matkovi¢, 2006, 314.

37



Druga pravaska skupina

Poprilicno usko pravastvo don Ive Prodana nije svima odgovaralo, posebice mladoj
dalmatinskoj burzoaziji i liberalnoj inteligenciji kojima su vise odgovarale liberalne pravaske
misli. Krajem osamdesetih godina 19. stolje¢a dolazi do pojave liberalnog pravastva u
Dalmaciji koje se stvorilo pod okriljem jakog utjecaja nauka Ante Starcevica i Eugena
Kvaternika te liberalnih temelja dalmatinskih narodnjaka i Narodne stranke. Njihov ideal bila
je obnova vlastite drzave u njezinim povijesnim okvirima.*® Predvodnici te ideje u Dalmaciji
bila su dva mlada pravasa, odvjetnik dr. Ante Trumbi¢ i dubrovacki novinar Frano Supilo koji
su bili klju¢ni idejni prvaci i nosioci liberalnog pravastva u Dalmaciji. Orude kojim su se sluzili
za populariziranje i Sirenje svojih liberalnih ideja bilo je Supilovo glasilo Crvena Hrvatska. 1
Trumbic 1 Supilo pokusali su hrvatsko pitanje prvotno rijesiti u okviru HabsburSke Monarhije.
U slucaju da to ne bude mogucée, onda su ga nastojali rijesiti izvan okvira Monarhije, dakle ili
samostalno ili kao savez s drugim juznoslavenskim narodima buduci da su njih dva bili za

postupno ili etapno rjesavanje hrvatskog drzavnog pitanja. %
Treéa pravaska skupina

U proljece 1892. godine u Dalmaciji je uz Prodanovu klerikalnu 1 Trumbi¢-Supilovu
liberalnu pravaSku grupu, javila 1 tre¢a pravaska skupina pod vodstvom liberalnog svecenika
Juraja Biankinija, pripadnika stare Narodne stranke.®’ Ba§ u tom periodu, za zasjedanja
Dalmatinskog sabora, vazna skupina narodnjackih zastupnika oko Juraja Biankinija 1 KaZimira
Ljubi¢a su odstupili iz saborskog Kluba Narodne hrvatske stranke radi negativnog krajnjeg

rezultata glasovanja oko ¢itanki za pucke Skole te formiraju Hrvatski klub.®® Upravo na

% M. Dikli¢, 1995, 781.
%1 M. Dikli¢, 1995, 781.
9 M. Dikli¢, 1985, 72.

% M. Dikli¢, 1995, 783.
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inicijativu ¢lanova Hrvatskog kluba doslo je do ujedinjenja ovih triju dalmatinskih pravaskih
skupina i1 do osnivanja jedinstvene dalmatinske Stranke prava i to u velikoj dvorani Hrvatskog
sokola u Zadru 22. kolovoza 1894. godine gdje je doslo 1 do usvajanja Privremenih Uredbi rada
Stranke prava iz Dalmacije te ujedinjenja pravaskih grupa. PocCetkom sljede¢e godine doslo je
do konstituiranja SrediSnjeg odbora Stranke Prava u Dalmaciji za ¢ijeg je predsjednika izabran
Kazimir Ljubi¢, a ujedno je doslo i do zavrSavanja postupka ustrojstva i organizacije Stranke

prava u Dalmaciji.%

Pravastvo u Istri

Pocetkom 60-ih godina 19. stolje¢a dolazi do radanja nacionalne svijesti istarskih
Hrvata. U tom razdoblju najviSe su se istakli Juraj Dobrila i Mate Bastijan. Medutim, 1880-ih
godina oni postupno nestaju s politic¢kog Zivota Istre (Dobrila je umro 1882. godine, a Bastijan
1885. godine) te na scenu dolazi nova generacija, koja je odgojena na nacelima pravaSke
ideologije. Najistaknutiji predstavnici nove generacije bili su poznatiji kao ,hrvatski istarski
trolist*: Matko Laginja, Matko Mandi¢ 1 Vjekoslav Spinc¢i¢. Budu¢i da je politi¢ka situacija u
Istri bila druk¢ija nego Sto je bila u Banskoj Hrvatskoj, ideoloski se nisu skroz poklapali,
odnosno nisu dosljedno slijedili Star¢evi¢evo u€enje. Premda su i oni bili protiv Austrije, ipak
su bili svjesni koliku vaznost ona drZi protiv talijanskih teznji.%® Istarski pravasi drzali su se
hrvatskog drZzavnog prava, ali nisu negirali posebnost slovenskog naroda, dapace bili su s njima
u koaliciji, za razliku od Starcevica koji je poricao njihovu posebnu narodnost. ,,Slogastvo*
istarskog nacionalnog pokreta bilo je konstantno zastupljeno 1 to zbog politicke situacije u Istri

u drugoj polovici 19. stoljeca i pocetkom 20. stolje¢a u kojem su Hrvati i Slovenci jedinstveno

%M. Dikli¢, 1995, 784.
% Sidak, Gross , Karaman, Sepi¢, 1968, 182.
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nastupali protiv vladaju¢ih Talijana.®® Oni su zapoceli 1870. godine i to uredivanjem drugog
sveska kalendara Istran. Laginja je branio ustanak u Rakovici te je smatrao kako ¢e Citava
Stranka prava gorjeti za osvetom i da se nec¢e dugo cekati do sljedeceg ustanka. Odredeno
vrijeme istarski pravasi miruju te se ponovno javljaju 1874. godine gdje zele pokazati da nisu
LSumrli“ nego samo ,,zamrli* te u Nasoj slozi oStro prosvjeduju protiv talijanske gimnazije u
Pazinu te kritiziraju sve $to gusi hrvatsku narodnost i njeno napredovanje.®’ Valja istaknuti,
nakon §to je usao u Zemaljski sabor 1883. godine, Matko Laginja je prvi put u povijesti odrzao
govor na hrvatskom jeziku. Medutim, uspio je re¢i svega par rijeci prije nego $to su ga

prekinuli.®

% 7. Klai¢, 2013, 31.
97 M. Gross, 2000, 352.
9 Sidak, Gross, Karaman, Sepi¢, 1968, 183.
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Moderno pravastvo i raskol Stranke prava

Pocetkom 1890-ih Stranka prava pocinje se pretvarati u umjerenu opoziciju. Tada
najaktivniji predstavnik Stranke prava svakako je Fran Folnegovi¢ koji je mislio kako ¢e
Habsburska Monarhija morati rijesiti hrvatsko pitanje buduc¢i da preko Hrvatske idu svi putevi
prema Balkanu te ¢e prema tome habsburski vrh biti primoran pregovarati s predstavnicima
hrvatskog naroda. Medutim, da bi do toga doslo, prvo Stranka prava treba osnaziti tako da okupi
sve opozicijske ¢imbenike u Hrvatskoj, Dalmaciji 1 Istri, a preduvjet za to je odbacivanje
StarCevicevih ,,izdajnickih* ideja. Za vrijeme banovanja Khuena Hedervarya doslo je do gotovo
svakodnevnih zapljena pravaskog lista Hrvatska. Cak je vladalo i uvjerenje da ée doéi i do
ukidanja kada je doslo do privremene obustave u ljeto 1889. zbog proruskog ¢lanka.®® Takoder
nije pomogao ni dogadaj kada su David Starcevi¢ 1 Josip Grzani¢ pokuSali osramotiti bana
Khuena nogiranjem u Hrvatskom saboru §to je rezultiralo valom progona.’®® Ba3 u to vrijeme,
Stranci prava pridruzio se Josip Frank koji je vlastitim nov€anim sredstvima pomogao oporavku
pravaskog lista. Josip Frank je bio odvjetnik zidovskog porijekla i jos je za vrijeme 80-ih godina
odrZavao veze s pravasima, ali zanimljivo je da njegove koncepcije nisu imale nikakve veze s
pravaSima budu¢i da je podrzavao ideje Centruma koja je zastupala ideje o ,,Cistoc¢i* nagodbe 1
potrebi vlade odane hrvatske aristokracije uz pomo¢ dinastije. Zanimljivo je da je Frank 1889.
godine napadao Starcevica, a ve¢ sljede¢e godine na nagovor Folnegovica pridruzio se Stranci
prava.l% Njihov prvi cilj bio je pretvoriti Stranku prava iz ostre protudualisticke opozicije u

umjerenu dualisticku opoziciju te ¢e uskoro pravaski tisak napustiti stajaliSta koja su smetala

9 M. Gross, 2000, 689.
100 5 Matkovi¢, 2001, 17.
101 Sidak, Gross, Karaman, Sepi¢, 1968, 145.
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vladaju¢ima: prorusko stajaliSte, isticanje hrvatskog nacionalnog identiteta u sklopu slavenske

solidarnosti te tendencija sloge i suradnje sa Srbima.*%

Uskoro ¢e do¢i do propasti StarCeviceve stranke, a prva faza zapocela je 1892. godine
kada Frank svojom adresom koju Stranka prava predlaze novom Saboru, a adresa se zasniva na
kraljevoj zavjernici iz 1867. godine u kojoj garantira dualisticko uredenje te je time dano na
znanje da je Stranka prava spremna na suradnju. Uskoro je doslo do raspada Centruma te su

103 ponovno poéeli biti zasebna politi¢ka grupa te su dobro primili Franka buduéi da

obzorasi
se nisu slagali s politikom Ante Star¢evi¢a. Dolazi do formiranja pravaskog programa 1894.
godine koje su obje stranke prihvatile. Vazno je napomenuti kako je to bio sluzbeni program
umjerene hrvatske opozicije sve do kraha Dvojne Monarhije, a program je trazio ujedinjenje
hrvatskog naroda u Hrvatskoj, Slavoniji, Dalmaciji, Rijeci, Medimurju, Istri te Bosni i
Hercegovini u okviru Habsbur§ke Monarhije te eventualno i slovenskih zemalja. Takoder,
program priznaje zajedniCke poslove cijele Monarhije koje bi Kraljevina Hrvatska
jednakopravno s Kraljevinom Ugarskom rjeSavala zajedno s drugim zemljama 1 upravo time
Stranka prava priznaje okvir Monarhije. Program iz 1894. godine joS se naziva i okviraski, te

tezi dualizmu/trijalizmu 1 upravo njim dolazi do nestanka Starcevi¢evog koncepta Stranke prava

koja je u potpunosti odbacivala okvir Monarhije.*%*

Sve viSe rastu nemiri unutar Stranke prava te krajem 1894. godine 1 pocetkom 1895.
godine dolazi do zaoStravanja unutarnjih sukoba. Zbog zaoStravanja sukoba unutar Stranke
prava dolazi zbog osobnih nagona za vode¢im polozajem unutar stranke, dakle, nisu toliko bile
presudne ideoloSke razlike koliko zapravo osobne ambicije: tko ¢e zasjesti na ¢elno mjesto

stranke, odnosno kako je sam Fran Folnegovi¢ rekao ,nositi breme vrhovnog vodstva

102 §idak, Gross, Karaman, Sepi¢, 1968, 145.
103 Neovisna narodna stranka, nazvani po glavnom glasilu stranke Obzor

104 Sidak, Gross, Karaman, Sepi¢, 1968, 146-147.
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stranke*.1% Dolazi do sve udestalijih kritika i napada na Josipa Franka, a njegovim protivnicima
smetalo je Sto je on preko svoga starijeg brata Jakova dolazio do obavijesti o samoj stranci te
ih objavljivao javnosti prije pravaskog tiska. Uoc¢i same skupstine, Frank je rekao kako mu nije
zelja biti na Celnoj poziciji stranke te da je spreman biti ,,prosti vojnik®, §to se njegovim
protivnicima svidjelo te u zelji da ga se Sto prije otarase, ne biraju ga u sredi$nji odbor Stranke
prava. U sredisnji odbor izabrani su budu¢i domovinasi, a od buduc¢ih frankovaca izabran je
samo Eugen Kumici¢. Rezultati stranacke skupstine 1895. godine bili su jedna od epizoda u
procesu raskola Stranke prava, a povod za raskol povezan je s posjetom Franje Josipa u
Zagreb.1% Naime, pri kraljevom posjetu Zagrebu doslo je do paljenja i skidanja madarske
zastave. NajviSe je iznenadio istup formalnog prvog imena Stranke prava Frana Folnegovica
koji je osudio incident te na njegov istup nije trebalo dugo cekati na odgovor. Sam Ante
StarCevi¢ 1 nije bio oboZavatelj Folnegovi¢a, dapace, smatrao ga je Slavoserbom. Vrlo brzo
nakon Folnegoviéevog govora, toénije 22. listopada 1895. godine dolazi do osnivanja Ciste
stranke prava, odnosno do ustroja ,,posebnog kluba Ciste stranke prava“ u kojem su bili Josip
Frank, Eugen Kumici¢ te Ante i Mile StarCevi¢. Takoder, doslo je i do objavljivanja razloga
zaSto je uopce doslo do raskida s maticom stranke a to su: iskljuCenje bitnih pojedinaca iz
stranackih rasprava, priklanjanje dijela pravaSa opciji pregovora s Josipom Jurajem
Strossmayerom te Folnegovi¢eva osuda zagrebackih studenata radi spaljivanja madarske
zastave.'%” Nazalost, politika pravasa svela se na medusobno optuZivanje koja strana zastupa
,»Cista® pravaSka nacela te zapravo nijedna strana nije nosilac originalne Starceviceve ideje.

Naime, san o ponovhom ujedinjenju posvadanih strana je propao kada dolazi do smrti Ante

105 S, Matkovi¢, 2001, 57-58.
106 S Matkovi¢, 2001, 58.
07§, Matkovi¢, 2001, 60.
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Starcevica 1896. godine te tada dolazi do raskola Stranke prava na dvije struje: Matica Stranke

prava ili domovinasi'® i ,,Cista* Stranka prava ili frankovci.*%®

Ideologija pravasa

S terminom ideologija Covjek se jako Cesto susre¢e u svom zivotu. Prema Hrvatskom
jezicnom portalu, pojam ideologija ima nekoliko definicija, odnosno njih Cetiri. ,,Ideologija je
proucavanje ideja i rad na idejama* (1.), ,,ideologija je primijenjeno misljenje, ukupnost
pojmova i konstrukcija u razli¢itim oblicima svijesti usmjereni na izravno ostvarivanje i
prakti¢no djelovanje* (2.), ,,ideologija je ukupnost filozofskih, drustvenih, politi¢kih, moralnih,
religioznih ideja svojstvenih jednome razdoblju ili jednoj drustvenoj skupini (pa tako postoji
militaristiCka ideologija, prosvjetiteljska ideologija, itd.) (3.), ,ideologija je Zivotno
opredjeljenje, odnosno neéija osobna ideologija“ (4.).1° Sto se ti¢e politicke ideologije, ona bi
najviSe odgovarala tre¢oj definiciji, odnosno da je to ukupnost politickih ideja koje su

svojstvene jednom razdoblju ili socijalnoj grupi.

Ideologija kao pojam javlja se krajem 18. stoljeca te je kroz povijest mijenjao znacenje
u odnosu na stvarnost. Mato Artukovi¢ u svom djelu Ideologija srpsko-hrvatskih sporova
(Srbobran 1884-1902) pise kako je ideologija sistem vrijednosnih sudova o svijetu, drustvu,
socijalnim pojavama i ¢ovjeku.!!! To je sistem ciljeva koje Covjek treba ostvariti te sistem normi
o djelatnosti kako bi se ostvarili ti ciljevi. Ideologija za cilj ima interes i to uglavnom neke
posebne grupe, kojeg ona proglasava opéim interesom. Nakana ideologije je opravdati i

legitimirati pojedine drustvene odnose i povijesne dogadaje kako bi doslo do formiranja novih

108 Nazvani po listu Hrvatska domovina

109 Sidak, Gross, Karaman, Sepi¢, 1968, 148.

110 https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by _id&id=fVtiXRA%3D (pristupljeno 13.10.2023.)
11 M. Artukovié, 1991, 2.
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zivotnih uvjeta. Vrlo vazno orude koje pomaze ideologiji je propaganda, u njoj lezi snaga

ideologije.!*?

Jo§ jedan pojam koji je u svezi s ideologijom je nacionalna integracija, ona oznacava
proces za vrijeme kojeg se postupno prevladavaju lokalizmi i regionalizmi eticke zajednice.
Dolazi do stvaranja politicke zajednice i razvoja uvjeta za ekonomsku koncentraciju i kulturnu
homogenizaciju nacionalne zajednice pri ¢emu dolazi do intenzivnog jacanja izmedu osjecaja
identiteta pojedinca i skupina s nacionalnom cjelinom uz jacanje nacionalnih ideologija i

vrijednosnih normi.*3

Sto se ti¢e politicke ideologije pravasa, postoje pojedine razlike izmedu pravastva u
Hrvatskoj, Dalmaciji 1 Istri. Dakako, ¢ak izmedu stvoritelja 1 o¢eva pravastva, Ante StarCevica
1 Eugena Kvaternika postoje ideoloSke razlike. Na pocetku svoje karijere, Star¢evi¢ je bio
zagrizeni ilirac, ali na pocetku 1850-ih godina on je raskrstio s ilirizmom. Njegovom kolegi
Kvaterniku trebalo je ipak viSe vremena kako bi ga proSao tradicionalni osjecaj pripadnosti
slavenskom svijetu. Kvaternik je teritorij Hrvatske smatrao od Alpa do Drine te od Albanije do
Dunava, dok je Starcevic¢ 15ao joS§ istocnije od njega, sve do rijeke Timoka na granici Srbije i
Bugarske.!* Jog jedna ideoloska razlika je po pitanju Srba i srpstva. Staréevié je u potpunosti
negirao srpstvo, uveo pojam Slavoserb te negira postojanje Srba u Hrvatskoj te je smatrao
Hrvate BoZjim izabranim narodom 1 spasiteljem kr$¢anske Europe. Kvaternik se slaze u tom
pogledu i dopunjava Star¢evica, ali S$to se tiCe srpstva on ga ne negira. Obojica su bili protiv
izjednacavanja katoliCanstva 1 hrvatstva, a Kvaternik se uz to zalagao 1 za uspostavu Hrvatske

pravoslavne crkve te je smatrao kako su pravoslavni Hrvati naj¢isc¢i tip hrvatstva budu¢i da ih

12 M. Artukovi¢, 1991, 3.
113 M. Artukovi¢, 1991, 4.
14y, Veselinovié, 2018, 587.
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nije pokvario latinski i njemacki utjecaj.!*® Stranka prava za Staréevi¢a nije bila uobicajena
politicka stranka, ve¢ nacionalni pokret pomocu kojeg ¢e probuditi hrvatski narod 1 potaknuti
borbu za samostalnost. Isto tako, StarCevi¢ nije podlozan stvarnom politickom djelovanju,
naroCito ne onom nasilnom ili revolucionarom. Kvaternik, pak s druge strane bio je susta
suprotnost, on je bio spreman podic¢i ustanak protiv HabsburSke Monarhije, u Rakovici 1871.

godine §to je rezultiralo njegovom pogibijom.!®

Krajem 80-ih i po¢etkom 90-ih godina 19. stolje¢a Ante Starcevi¢ bio je ve¢ bolestan i
star te su vodeci prvaci Stranke prava Fran Folnegovi¢, Josip Frank i David Starcevi¢. Doslo je
do prevladavanja dviju struja, Folnegoviceve koja je zagovarala i prihvacala neke elemente
jugoslavenske ideologije 1 htjela se spojiti s narodnjacima i Frankove koja uop¢e nije prihvacala
nikakve aspekte jugoslavenske ideologije i u slucaju spajanja s narodnjacima, htjeli su
apsolutnu pravasku dominaciju. Naime, sve dok je Stranka prava bila vjerna izvornom
pravastvu, odnosno drzala se hrvatskog prirodnog i povijesnog prava, nisu mogli imati vlastiti
sluzbeni objavljeni politicki program jer bi se smatralo izdajom te 1894. godine nastaje prvi
politicki program. Program 1894. joS se naziva 1 okviraski program 1 to je zajednicki program
Stranke prava i Neodvisne narodne stranke. Program je odstupao od izvornog pravastva buduci
da je zagovarao rjeSenje pitanja hrvatske samostalnosti u okviru Monarhije i trijalizma. Poslije
ovog programa nastaje razdoblje modernih pravastva gdje dolazi do odbacivanja negiranja
dualizma te prihvadanja okvira Monarhije za stvaranje samostalne hrvatske drzave.!'” Fran
Folnegovi¢ viSe je bio za suradnju 1 vezu s Madarima jer je smatrao kako ¢e novi hrvatsko-
madarski sporazum rezultirati pristankom Madara na cjelovitu Hrvatsku koja ¢e i dalje Ciniti

jednu drzavnopravnu cjelinu s Ugarskom, dok je Josip Frank vise bio za suradnju s dinastijom

115y Veselinovié, 2018, 586.
116 v Veselinovié, 2018, 592.
17V, Veselinovié, 2018, 597.
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Habsburg 1 beckim politicarima. Sve u svemu, obojica modernih pravasa bili su uvjereni u

moguénost promjena unutarnje strukture Austro-Ugarske koje bi pogodovale Hrvatskoj.'8

Pravastvo u Istri premda je bilo nadahnuto naukom Ante Starcevica, takoder se
razlikovalo zbog drukéije politicke situacije. Razlikuje se u dva temelja Starceviceve ideologije:
prvo je po pitanju slovenske nacije koju za razliku od StarCevica, istarski pravasi nisu negirali
ved su s njima i suradivali, a drugi temelj je pitanje Habsburske Monarhije gdje nisu iskljucivali

samostalnost hrvatske drzave u okviru Monarhije.'*°

Premda je pravastvo u Dalmaciji nastalo na temeljima nauka Star¢evica, Kvaternika i
Pavlinovi¢a, 1 tu su bile prisutne odredene ideoloSke razlike. StarCevi¢ smatra Mihovila
Pavlinovica Slavoserbom. Zanjega je ¢lanak 42 koji je donesen na Saboru 1861. godine najveca
izdaja, dok je za Pavlinovica garancija hrvatske drzavnosti, nadalje dualizam Dvojne Monarhije
te Hrvatsko-ugarska nagodba za Starc¢evica predstavljaju jedno veliko zlo, dok se Pavlinovi¢
nada kako ¢e se ona mo¢i izmijeniti. Nadalje, Habsburgovci i Franjo Josip za Starcevica su
tirani 1 i1zdajice hrvatskog drzavnog prava 1 hrvatskog naroda, dok je za Pavlinovi¢a, Franjo
Josip hrvatski kralj koji ¢e ujediniti hrvatske zemlje.'?° Prva pravaska grupacija okupljena oko
don Ive Prodana imala je moto Najprije Bog, najprije vjera, pa domovina te je smatrala kako
je Bog i spas duse glavni dio njegovog politickog programa te da se rodoljublje mora osnivati
na katoli¢anstvu. Premda je StarCevicev nauk utjecao na Prodana, opet ima osjetnih ideoloskih
razlika pa tako Prodanov konzervativni katolicizam nikako se ne poklapa sa Starevicevim
stajaliStem buduci da je on zagovarao da je vjera privatna stvar pojedinca. Nadalje, njihova se
ideologija razlikuje 1 u politickom smislu gdje Prodan Zeli samostalnu 1 ujedinjenu Hrvatsku

pod Habsburgovcima, istice dinasticnost 1 trijalisticko preuredenje Monarhije te odbacuje

118 g Matkovi¢, 2001, 58.
19 Sepic, 2004.
120 M. Gross, 2000, 672.
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prirodno pravo hrvatskog naroda §to je u opre¢nosti sa Staréeviéevom ideologijom.?!

Biankinijeva pravaska struja rjeSenje hrvatskog pitanja vidjela je prvenstveno u okviru
Monarhije, u pravcu federalizma 1 trijalizma. Takoder je zagovarala i udruzivanje hrvatskih
opozicijskih snaga, s ¢im se nije slagao Ivo Prodan i njegova klerikalno-pravaska grupa, dok
Trumbi¢ 1 Supilo 1 njihova liberalno-pravaska grupa se slagala s tim 1 bila je za zajednistvo
opozicijskih snaga i rjesenje hrvatskog pitanja legalnim putem u okviru Monarhije.*?? Trumbi¢
1 Supilo nastojali su rijesiti hrvatsko pitanje u okviru Monarhije, a ako to ne bude moguce onda
samostalno ili u savezu s drugim juznoslavenskim narodima.'?® Trumbi¢ je 80-ih godina 19.
stoljeca bio pod velikim utjecajem pravaske ideologije te je smatrao kako su glavni neprijatelji
Hrvata, Austrijanci i Madari te u vanjskoj politici simpatizira Francusku i Rusiju, a suprotstavlja

se politici Austro-Ugarske, Njemacke i Italije.!?

Tada su postojale dvije grupacije dalmatinskih pravasa: narodno sveéenstvo okupljeno
oko don Ive Prodana te omladina okupljena oko mladog odvjetnika Ante Trumbica. Za Prodana
su njegovi politicki protivnici govorili da je bio 1 ostao Covjek iz srednjeg vijeka, ukoceni
dogmati¢ar dok je Trumbié bio ¢ovjek $irih vidika i modernog doba.!?® U jesen 1890. godine
Trumbi¢ se upoznao s tada dvadesetogodi$njim Franom Supilom, koji je za razliku od Trumbica
bio tolerantnijeg stava prema narodnjacima. Po njemu, glavne neprijatelje ujedinjenja hrvatskih
zemalja dijeli u dvije grupe: vanjske i unutarnje (domace). U vanjske spadaju Nijemci 1 Madari,
a u unutarnje, odnosno domace, Srbi. lako on Zeli suradnju sa Srbima, smatra da ih ne treba

moliti ako to ne Zele, a Nijemci 1 Madari su puno opasniji budu¢i da iza njih stoji Trojni Savez

121 M. Gross, 2000, 677.
122 M. Dikli¢, 1988, 81-82.
123 M. Dikli¢, 1995, 782.
124 M. Dikli¢, 1988, 42-44.
125 M. Dikli¢, 1988, 46.
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i Monarhija se uvijek protivila onome $to je slavensko'?. Supilo se ne slaZe sa Staréeviéem po
pitanju Srba i srpstva. Naime, on smatra da srpski narod postoji te da ima pravih Srba, srpskoga

plemena s kojim Hrvati ¢ine jedan narod.'?’

Kada se sve pogleda, moze se re¢i kako su postojala tri (ako se razmatra rascjep u
dalmatinskoj Stranci prava) raskola koja su zatresla Stranku prava. Prvi je zasigurno bio 1895.
godine kada se Stranka prava dijeli na domovinase — Stranka prava (ona ¢e 1903. godine nazvati
se Hrvatska stranka prava, nastala je koalicijom izmedu domovinasa i obzorasa) i frankovce —
Cista Stranka prava. Nezadovoljan neutralnim stajalitem i sveukupnim stajalitem
dalmatinskih pravasa prema raskolu, Prodan stvara raskol u dalmatinskoj Stranci prava te 19.
listopada 1898. godine formira Cistu stranku prava u Dalmaciji koja je trajala do 1906. godine.
Frano Supilo je dvije godine prije raskola, 1896. godine isticao Prodanovo podupiranje Franka
u pogledu da se obojica nametnu kao jedini pravi Hrvati i nasljednici pokojnog Star¢eviéa,
Frank je bio ,,za Siru domovinu®, dok je Prodan bio za ,,uzu, dalmatinsku Hrvatsku®. Takoder,
Supilo smatra Prodana odgovornim §to je poslije smrti Ante Star¢evi¢a dosSlo do pravaske
rascijepanosti.'?® U istom tom periodu, matica dalmatinske Stranke prava na ¢elu s Antom
Trumbi¢em, Franom Supilom, Jurajem Biankinijem i Josip Smodlakom pokrece politiku novog
kursa koja je konac¢no rjeSenje hrvatskog pitanja vidjela u povezivanju s juznoslavenskim
narodima i drzavama na Balkanu.'?® Iza politike novog kursa, poslije Rije¢ke i Zadarske

rezolucije, doci ¢e do formiranja Hrvatsko-srpske koalicije od 1906. do 1918. godine.

Do drugog, odnosno treéeg raskola u povijesti pravastva do¢i ée 1908. godine u Cistoj

stranci prava zbog toga Sto je Mile Star¢evi¢ bio nezadovoljan Frankovim napadima na

126 M. Dikli¢, 1988, 68.

127 M. Gross, 2000, 688.
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122 M. Dikli¢, 1995., 783.
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Hrvatsko-srpsku koaliciju 1 njihove nade kako ¢e pobijediti dualizam druk¢ijim pristupom.
Frankova struja smatra kako je za hrvatski nacionalni opstanak, puno vise opasnija srpska, nego
njemacko-madarska hegemonija te su glavnog neprijatelja vidjeli u Hrvatsko-srpskoj koaliciji
koja je po njima bila filijala velikosprske politike. Stoga zbog neslaganja dolazi do raskola,
grupa predvodena Milom StarCevicem, Antom Pavelicem sr. i Ivanom PerSi¢em osnivaju
Starcevicevu stranku prava, poznatiju jos i kao milinovci te im se ideologija bazirala na povratak
izvornog pravastva Ante StarCevica i reinterpretaciju okviraskog programa iz 1894. godine koji

je otvorio vrata Hrvatsko-srpskoj koaliciji.!®

Do finalnog raskola u Stranci prava dolazi zbog neslaganja u samom nacinu organizacije
stranke na koje su utjecali i razliciti takticki pogledi pravaskih strana u sudjelovanje u vlasti,
kao 1 medusobni pravaski animoziteti. Frankovci su bili skloni dati potporu banu Tomasicu i
madaronima, dok su milinovci vise bili za podupiranje vladavine Hrvatsko-srpske koalicije.
Takoder, milinovci su marginalizirali prvake iz frankovacke struje te su ih tako zeljeli izbaciti
iz Stranke prava. Njihov odgovor bio je preuzimanje stranackog glasila Hrvatska te su izbacili
milinovce 1z uredniStva. Na kraju, uoci Prvog svjetskog rata, milinovci pokazuju kako se ne
suzdrzavaju od suradnje sa srbijanskim politi¢arima zbog ruSenja Austro-Ugarske, dok
frankovci inzistiraju na ideji ouvanja iste pod dinastijom Habsburg. Sto se ti¢e ideoloskih
razlika, frankovci su se programski zalagali za rjeSavanje hrvatskog pitanja u okviru Austro-
Ugarske (federalizam 1 trijalizam), dok su se milinovci pak distancirali od pravaskog nauka te
prihvatili program stvaranja jugoslavenske drzave oko Srbije 1 to izvan okvira Austro-Ugarske

Monarhije. '3

130V, Veselinovi¢, 2018, 601-602.

181V, Veselinovi¢, 2018, 603.
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Zakljucak

Ideologija je sistem vrijednosnih sudova o svijetu, druStvu, socijalnim pojavama i
covjeku, to je sistem ciljeva koje Covjek treba ostvariti te sistem normi o djelatnosti kako bi se
ostvarili ti ciljevi. U svezi s tim postoji i politicka ideologija koja oznacava ukupnost politickih
ideja koje su svojstvene jednom razdoblju ili socijalnoj grupi. Shodno tome, ideologija pravasa
u Banskoj Hrvatskoj, Dalmaciji 1 Istri svojstvena je ,,ocu Domovine* dr. Anti StarCevicu.
Premda su ideoloske razlike medu pravaSima u hrvatskim zemljama postojale, one su
odrazavale drugacije regionalne i kulturne kontekste u tim podru¢jima. Tako je u Banskoj
Hrvatskoj pravaski pokret bio usmjeren ka jacanju hrvatskog nacionalnog identiteta te provedbe
procesa integracije hrvatske nacije na nacelu povijesnog drzavnog prava i stvaranja samostalne
hrvatske nacionalne drZave izvan okvira HabsburSke Monarhije. U Dalmaciji pak, bio je
iznimno snazan talijanski utjecaj te premda je i tamo pravaski pokret teZio hrvatskoj autonomiji,
dalmatinski pravasi ¢esto su bili primorani sukobiti se s talijanskim iredentizmom. Sto se pak
Istre tice, tu su se sukobili i hrvatski i talijanski interesi te premda je pravaSki pokret bio
prisutan, unutarnji pravaski sukobi bili su manje izrazeni zbog talijanske supremacije, nego sto

je to bio slucaj u Banskoj Hrvatskoj ili Dalmaciji.

PravasStvo kao politi¢ko ideoloski pokret koji se po€eo razvijati 50-ih godina 19. stolje¢a
imao je znacajnu ulogu u borbi za hrvatsku autonomiju i ocuvanje hrvatskog nacionalnog
identiteta. Vazno je naglasiti kako je to bilo razdoblje iznimno teskih politi¢kih, gospodarskih 1
drustvenih prilika u kojoj je Hrvatska bila okovana od strane tudinaca. Dr. Ante Starcevic¢
zajedno sa svojim kolegom Eugenom Kvaternikom, smatra se utemeljiteljem moderne hrvatske

drzavotvorne misli i borcem za hrvatsku samostalnost i nacionalno ujedinjenje.

Premda su politicki i ideoloski razliCiti stavovi kod pravaSa u Banskoj Hrvatskoj,

Dalmaciji 1 Istri bili itekako prisutni, jedna stvar im je zajednicka a to je borba za ujedinjenje
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hrvatskih zemalja vodena naukom dr. Ante Starcevica ¢ija je ostavstina ostala u vidu simbola
hrvatskog nacionalizma i borbe za hrvatsku neovisnost. Vjerojatno kada je izrekao uzrecicu
Bog i Hrvati u svom govoru iz 1861. godine nije ni slutio koliku ¢e zapravo ona tezinu nositi
stotinu godina kasnije kao i njegov sam lik 1 djelo koje je duboko ukorijenjeno u hrvatsku

povijest.
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Sazetak

Cilj ovog rada prikazati je ideoloSke razlike unutar pravaskih skupina u Banskoj
Hrvatskoj, Dalmaciji i Istri do nastanka drzave SHS. Politicka situacija u Banskoj Hrvatskoj i
Slavoniji sve do povratka ustavnosti 1860. godine i nije bas dobra te su prisutne dvije grupacije:
Narodna i Unionisticka. Godinu dana kasnije u takvom ozracju javlja se Stranka prava koju su
osnovali dr. Ante Staréevi¢ i Eugen Kvaternik. Pravastvo kao politicko ideoloski pokret poceo
se razvijati 50-ih godina 19. stoljeca te je imao znacajnu ulogu u borbi za hrvatsku autonomiju
te oCuvanje hrvatskog nacionalnog identiteta. Kasnije se pravastvo javlja i u Dalmaciji i Istri te
premda su politicke i ideoloske razlike kod pravasa u hrvatskim zemljama bile itekako prisutne,
jedna stvar im je zajednicka, a to je borba za ujedinjenje hrvatskih zemalja vodena uc¢enjem dr.

Ante Starcéevica.

Kljuc¢ne rijeci: Ante StarCevié, pravastvo, Eugen Kvaternik, stranka prava, politi¢ka ideologija,

hrvatske zemlje

Summary

Ideological differences of rights in Croatia, Dalmatia and Istria until the creation of the State of
Slovenes, Croats and Serbs

The aim of this paper is to show the ideological differences within the right-wing groups
in Banska Croatia, Dalmatia and Istria until the creation of the SHS state. The political situation
in Banska Croatia and Slavonia until the return of constitutionalism in 1860 was not very good,
and two groups were present: National and Unionist. A year later, in such an atmosphere, the
Party of Rights appeared, founded by Dr. Ante Starcevi¢ and Eugen Kvaternik. The party of

rights as a political ideological movement began to develop in the 1850s and played a
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significant role in the struggle for Croatian autonomy and the preservation of Croatian national
identity. Later, the party of rights appeared in Dalmatia and Istria, and although the political and
ideological differences among the right-wingers in the Croatian countries were very present,
they had one thing in common, and that was the fight for the unification of the Croatian

countries led by the teachings of Dr. Ante Starcevic.

Key words: Ante Starcevi¢, party of rights, Eugen Kvaternik, political ideology, croatian

countries
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