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Sje€anje i zaboravljanje na primjeru Muzicke Skole Zenica

Sazetak

Ovaj rad bavi se problematikom neobiljezenog mjesta stradanja Muzicke Skole u Zenici. Cilj rada je prikazati to
mjesto kao mjesto sjecanja koje je vazno za proslost i identitet marginalizirane skupine u navedenome gradu. Kroz
bivanje u samome gradu, razgovoru sa stanovnicima grada koji pripadaju manjinskoj, marginaliziranoj skupini, te
istrazujuéi sve dostupne izvore vezane uz Muzi¢ku skolu, to ¢ée mjesto biti prikazano kao ono koje posjeduje
dogadaje proslosti koje dominantna politika i diskursi nastoje prikriti. Nadalje, utjecaji takvih politika i diskursa
djeluju i na svakodnevicu te marginalizirane skupine, §to dovodi i do njihovih iseljavanja, kao i gubljenja obicaja i
radnji koje su do tada ondje bile u praksi. Rad se bavi suprotstavljenim narativom solidarnosti koji kruzi medu
stanovnicima u njihovim medusobnim odnosima. Kroz gradu rada prikazati ¢e se radnje koje su dovele do ratnih
dogadanja, a kroz osobno iskustvo i razgovore sa stanovnicima predstavit ¢e se grad kakav je danas te ¢e se

problematizirati Muzicka Skola kao prostor neobiljezenog mjesta stradavanja.

Kljucne rijeci: Muzicka Skola, Zenica, mjesta sjecanja, diskurs, povijest, solidarnost

Remembering and forgetting on the example of the Zenica Music School

Abstract

This paper deals with the issue of the unmarked site of the Music School in Zenica. The aim of the paper is to show
that place as a place of memory that is important for the past and the identity of a marginalized group in the
mentioned city. Through being in the city itself, talking with the city's residents who belong to a minority,
marginalized group, and researching all available sources related to the Music School, that place will be shown as
the one that has the events of the past that the dominant politics and discourses try to cover up. Furthermore, the
influences of such policies and discourses also affect the everyday life of these marginalized groups, which leads to
their emigration, as well as the loss of customs and actions that were practiced there until then. The paper deals with
the conflicting narrative of solidarity that circulates among residents in their mutual relations. Through the structure
of the work, the actions that led to the events of the war will be shown, and through personal experience and
conversations with the residents, the city as it is today will be presented and the Music School will be problematized

as an unmarked place of suffering.

Key words: Music school, Zenica, places of memory, discourse, history, solidarity



UVOD

Muzicka Skola u Zenici CetverogodiSnja je 1 jedina umjetnicka Skola u tome mjestu i cijelom
Zenicko-dobojskom kantonu. Srednja muziCka Skola osnovana je 17. 5. 1977. godine. Istaknuo
bih ljepotu Zenice, toga grada u srednjoj Bosni, zbog njezinih mnogobrojnih parkova i rijeka
koje ju okruzuju. Od prvog dolaska grad me po veli¢ini, parkovima, ali i l[judima podsjetio na
moj rodni Osijek buduci da su svi stvarali dojam dobrodoslice i topline. Muzicka §kola osnovana
je za vrijeme velikog razvitka samog grada i industrije u njemu. Kako je grad rastao, tako su se
otvarale i1 Skole, njegovala se i umjetnost u podrucju kazaliSta, a samim time obogacen je i
kulturni Zivot. Prema pricama kazivaca i prema zapisima u periodu razvijanja industrije i rasta
samog grada, percepcija ljudi je da je to bilo razdoblje s dosta slavlja, veselja i glazbe. Jedan je
kaziva¢ istaknuo da je osnovana eksperimentalna Skola u kojoj su bili pripadnici razli¢itih
nacionalnih identiteta te je taj eksperimentalni razred imao vrhunske rezultate. Mnogi su tada
smatrali da je zivot bio lijep, barem ljepsi nego §to je danas. Naravno, bilo je i onih koji nisu bili
zadovoljni, mozda ne samo Zivotom, nego nekim politickim odlukama i1 na¢inima na koje su se
stvari odvijale u gradu. Ta idila glazbe i solidarnosti koja se isticala i na kojoj se radilo ugasila se
90-ih godina. Promijenjen je ton odnosa izmedu pripadnika razli¢itih nacionalnih identiteta, s
durskog veselog tona koji se Sirio zajednicom, preslo se na molske note tuge, ocaja i tragedije,
nastupila je tiSina. Imaginarna idila polako se, vodena nacionalizmom, pretvarala u politicke
borbe i1 drustvene podjele na prostorima bivse Jugoslavije, sto je 90-ih godina dovelo do rata u
Bosni i Hercegovini. U ovom radu fokus ¢e biti na utjecaju ratnih dogadaja u BiH, odnosno na
podruc¢je grada Zenice te na grad danas i odnose izmedu pripadnika razli¢itih nacionalnih
identiteta unutar grada. Muzicka Skola objekt je koji su za vrijeme ratnih zbivanja pripadnici
Armije BiH pretvorili u odredenu vrstu logora zbog cCega ¢u u radu prikazati svu gradu
prikupljenu tijekom istrazivanja u kojoj se opisuje Muzicka Skola kao odredena vrsta logora u
kojem su primarno smjestani Hrvati. Cilj je rada analizirati Muzicku Skolu kao mjesto
neobiljezenog stradanja te primjer procesa zaboravljanja u kojem su se dogodili strasni zlo¢ini u
proslosti, a u suvremenom kontekstu kao mjesto nezeljenog sjecanja i zaboravljanja. U radu ¢e se
problematizirati Skola kao mjesto stradanja, kao simbol marginalizacije drustva te pitanje iz kojih
razloga se nije postavila plo¢a kojom bi ju se obiljezilo kao mjesto stradanja. Takoder, u radu se
nastoji odgovoriti zbog Cega se Zenica prikazuje kao mjesto solidarnosti i medusobnog

posStovanja kada su ispod svih tih narativa dogadaji koje se zeli prikriti. U radu ¢u
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problematizirati Muzi¢ku Skolu u danaSnjem kontekstu, tridesetak godina nakon tih tragic¢nih
dogadanja. Muzic¢ku Skolu problematizirat ¢e se u kontekstu prostora jer se dekonstrukcijom i
analizom prostora mogu iscCitati razni tijekovi odnosa u zajednici. Fokusiraju¢i se na jedan
prostor i objekt mozemo iS¢itavati odnose u zajednici, posebno u onim zajednicama koje su
identitetski kompleksne te uociti razlike izmedu raznih narativa koji se Sire i onoga $to nam
odredeni objekti 1 prostori mogu re¢i. Osim toga, prostor je povezan sa svakodnevicom ljudi te
ima veliku ulogu u izgradnji identiteta odredenih ljudi. Stoga ¢u u radu pokusSati opisati taj
prostor, kakav je bio u proslosti i za vrijeme rata te ¢u staviti naglasak na to kakav je danas. Za
prostor se vezu i odredeni osjecaji, afekti, dok se za njih vezu odredena sjecanja, dogadaji i
objekti koji izazivaju osjecaje kod ljudi. Iz tog razloga, uvest ¢u i1 perspektivu osjetilne
etnografije kao metodoloskog pristupa. Temeljni je cilj propitati Muzicku Skolu kao mjesto
sjeCanja 1 mjesto zaborava. SjeCanje je vazno za izgradnju i odrzavanje, ali i sam identitet
odredene zajednice. Postoje razna sjecanja, kao Sto postoje i razne povijesti 1 proslosti. Sjec¢anje
je vazno jer ono ukazuje na povezanost u zajednici, ali 1 njezine razlike, konflikte 1 dr. Isto tako,
sa sjeCanjem je povezan zaborav. Koja je motivacija zaborava, iz kojeg razloga drustvo
zaboravlja, odnosno je li razlog zaboravljanja interni ili eksterni, neka su od pitanja na koje ¢e se
pokusati dati odgovor. Odnosi mo¢i, takoder, dolaze u doticaj s meduodnosima sjeanja i
zaboravljanja jer su sjecanja krhka te mogu iS¢eznuti iz diskursa, promijeniti se pod utjecajem
mo¢i ili pak protokom vremena odredenim alatima poput medija koji mijenjaju narativ. U
danasnje suvremeno vrijeme, zaborav, premda se to Cinilo paradoksalnim, moze biti jaci od
sjecanja. Stoga ¢e se u radu analizirati odnos sjecanja, zaboravljanja, prostora i afekta na
primjeru Muzicke Skole u Zenici te ¢e se istaknuti vaznost proucavanja takvih mjesta, tema
sjeCanja i zaboravljanja te vaznost antropologije i etnologije za postavljanje pitanja u svrhu
promicanja solidarnosti i zelje za solidarno$¢u, medusobnim postovanjem i razumijevanjem, ne

zbog propitkivanja i trazenja krivca, ve¢ da se pokusa dati glas onima koji ga nemaju.



2. METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA, TEMELJNI TEORIJSKI KONCEPTI
| FORMIRANJE ISTRZIVACKOG PITANJA

U ovom dijelu rada bit ¢e predstavljena metodologija koja je koriStena tijekom istrazivanja.
Iznijet ¢u je s glavnim teorijskim konceptima prikazujuéi dnevnik terenskog istrazivanja i same
pripreme za teren. Takoder, prikazat ¢u metodologiju i teorijske koncepte te nacin na koji su se
mijenjali od samog pocetka i1 prvog odlaska na terenski rad do zavrSnog pisanja rada. Detaljniji
opis bit ¢e u daljem tijeku rada. Sto se ti¢e ovog dijela, fokus je na toku misli i metodologiji te

problemima s kojima sam se susreo tijekom pisanja rada.

2. 1. Priprema za prvi susret

Odlazak u grad Zenicu kao i istrazivanje u gradu bilo je u sklopu studentskog projekta.’ Malo
vise od pola godine prije odlaska na terensko istrazivanje u Zenicu, mentor nam je dodijelio
literaturu vezanu za grad, da se upoznamo s njime 1 njegovom povijescu. Literatura je bila takva
da bi mogla potaknuti na otvaranje odredenih pitanja i tema koje ¢u ovim terenskim
istrazivanjem proucavati i analizirati. Prikupljanje literature i upoznavanje s lokalitetom koji ¢e
biti srediSte terenskog istrazivanja vazan je proces, kao i samo terensko istrazivanje. Stoga sam
prije odlaska na teren putem literature pokuSao dobiti odredenu sliku grada te sam se posluzio
djelima Monografija Zenice, Grad u dimnjacima — Urbanizacija Zenice od 1945. do 1990.
godine 1 Zenicki brdari. Ta su djela povijesni radovi koji opisuju razvoj samoga grada, ljude te
opc¢enitu povijest grada. Ova literatura omogudila je stjecanje odredenog dojma o gradu, posebno
nekome kao §to sam ja. Naime, znao sam da taj grad postoji, ali nikada nisam boravio u njemu.
Osim toga, priprema za terensko istrazivanje zahtijeva 1 teorijsku literaturu, odredena
antropoloska i etnografska istrazivanja. Osim dotadas$njeg upoznavanja s raznim autorima koji su
bili korisni za sam istrazivacki i etnografski rad, u ovom kontekstu i za taj period istaknuo bih
literaturu koja je povezana s kolegijem Urbana antropologija te djelom Promisljanje grada Setha

M. Lowa. Ona pristupa pitanjima urbanistickih debata s pregledom urbane antropoloske

' Na studentskom projektu sudjelovale su kolegice Karla Rosi¢, Barbara Gasi¢ i kolega Ivan Franko. Kolegice su
istrazivale teme Industrijski grad i analiza prostora, Promjene u percepciji industrijske bastine u Zenici, a kolega je

istrazivao temu Stanovni$tvo, svakodnevica i religija.



literature, a autor izlaze predodzbe 1 koncepte koji oblikuju antropolosko istrazivanje (Low 2006:
17). Istrazivanje grada bitno je iz viSe razloga, a kako navodi Low, teorijski je vazno jer se
omogucava razumijevanje promjenjivog postindustrijskog/razvijenog,
kapitalistiCkog/postmodernog svijeta u kojemu zivimo (Low 2006: 17). Grad je mjesto
svakodnevne prakse i svakodnevnih procesa u kojima se moze vidjeti oblikovanje ljudskog
iskustva (Low 2006: 18). Autor kronoloski predstavlja razne modele koriStene u pristupima na
koje su se antropolozi oslanjali. Ti modeli ukljucivali su analize zajednice, obitelji, druStvenih
mreza, reprezentacijske modele grada, diskurzivne modele grada itd. (Low 2006: 21). Uzevsi u
obzir sve to, izbor za tematiku koju éu istraZivati u Zenici bio je mnogostruk. Sto se ti¢e same
metodologije, ali 1 priprema za teren, prvotno sam bio fokusiran na djelo Sanje Potkonjak i opis
etnografskog istrazivanja. Metodama koje je autorica prikazala takoder sam se prvotno planirao
koristiti (ve¢ina ih je i koriStena). To su metode promatranja, intervjui, neformalni razgovori,
sudjelovanje, ali 1 osobno iskustvo bivanja na terenu. Tim se metodama, kako autorica navodi,
pokusava odrediti znaCenje onoga Sto se istrazuje. (Potkonjak 2014: 16). Kao §to sam veé
napomenuo, prvi odlazak u Zenicu bio je 2019. godine. Nakon pripreme i upoznavanja putem
povijesne i teorijske literature, doslo je vrijeme i za odlazak u navedeni grad. Teren se moze
definirati na mnogo nacina, a postoje i mnoge teorije o njima. U kontekstu ovog rada i u svom
slucaju definirat ¢u ga kao boravak u nepoznatom prostoru. lako sam u proslosti viSe puta bio u
raznim mjestima u BiH, putovao iz Slavonije u Dalmaciju preko BiH, u gradu Zenici nisam bio
sve do ovog terenskog istrazivanja. Budu¢i da sam ve¢ posjetio neka mjesta u BiH prije terena,
imao sam odredene predodzbe o ljudima u BiH. S jednom etnickom skupinom dijelim etnicku
pripadnost, govori se slican jezik, stoga mogu re¢i da ovo pripada istrazivanju etnologije
bliskoga — wvarijanta antropologije kod kuce, etnologije u domacim prostorima koja
problematizira istrazivanje domacdeg, osobnog i vlastitog te primjenjuje strategije kriticke
antropologije (Capo i Zrnié 2006: 39). Stoga ne ¢udi da sam na prvom terenskom zadatku i u

dnevniku koji sam vodio, kao 1 u biljeSkama, opisivao stvari koje sam smatrao od prije.

2. 2. Prvi susret sa Zenicom

Tijekom prvog terenskog istrazivanja posjetio sam s kolegicom jedan hrvatski bracni par. Ti su
nas ljudi srdacno docekali te smo s njima razgovarali o mnogim temama. Ono §to sam ondje

saznao promijenilo je temu mog istrazivanja i ovog rada. U jednom trenutku, dok smo
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razgovarali o zatvoru, kazivaci su spomenuli da je za vrijeme ratnih dogadanja on sluzio kao
logor. Upitao sam ih postoji li jo§ takvih mjesta u gradu te sam dobio odgovor da postoji
Muzicka Skola. Vise sam puta prolazio pored te Skole, u razgovorima smo se doticali teme ratnih
perioda, no nitko od sugovornika do tada nije spomenuo tu skolu. Kako je moguée da u centru
grada stoji objekt koji nije obiljezen, a u njemu su se dogadali takvi ¢inovi? Kako to ide uz tezu o
medusobnom postovanju, zajedniStvu i solidarnosti koju su svi sugovornici ponavljali do sada?
Nakon povratka s terena, u konzultacijama s profesorom, odluc¢io sam promijeniti temu sa

zatvora na Muzi¢ku Skolu u Zenici.

2. 3. Tematski zaokret

Sjedim u autobusu, vra¢am se s terena, jo§ nisam ni procesuirao $to sam saznao o onome S$to se
dogodilo. Mozda ljudi koji su viSe upoznati s ratnim temama, odnosno dogadajima u srednjoj
Bosni, znaju za Muzicku skolu kao mjesto stradanja, ali za mene je to bila velika novost. lako
znam za odredene logore i mjesta stradanja o kojima sam ucio na satima povijesti, 0 ovome
mjestu nisam ¢uo niSta. Povratak u Zadar u rano jutro imao je potpuno drugaciji osjecaj nego
dolazak u grad Zenicu. Sjedim u autobusu gledajuci kroz prozor na grad, a u sebi osje¢am neki
nemir. Na sliku koju sam imao prvih nekoliko dana te na dojmove koje sam stekao, kao da se
spustio taj zeni¢ki smog. Od veselog dolaska na teren vra¢ao sam se sasvim drugog raspolozenja.
Nakon prvog terena uslijedila je ponovna priprema za sljede¢i odlazak na teren. Ovaj sam put
promijenio temu, a to je znacilo i promjenu literature, odnosno upoznavanje s novim teorijskim
konceptima 1 povijesnim zapisima o dogadanjima 90-ih godina, ali i ranije, koji su doveli do
sukoba na podru¢ju Zenice i koji mogu imati veze s mjestima stradanja. Dakle, fokus pripreme
bio je prouciti ratni period u BiH. Ovdje sam se suoCio s prvim problemom, a taj je da nema
mnogo radova koji se odnose na podrucje Zenice, barem ne u Hrvatskoj. NaiSao sam na dvije
knjige koje su spominjale Muzicku Skolu, ali nista detaljno, njezino je ime bilo spomenuto kao
mjesto zarobljavanja i mucenja. S obzirom na to da su prosle godine od kada sam se zadnji puta
susreo s povijesti i ratnim dogadanjima na podrucju BiH, odabrao sam odredena djela putem
kojih bi se mogao bolje upoznati s okolnostima i dogadajima koji su prethodili ratu i koji su se
dogodili nakon rata. Prvo djelo koje bih htio istaknuti je Logori i druga mjesta zatocenja za
vrijeme rata u BiH 1992. — 1996. godine koje sadrzi zapis o 322 mjesta na kojima su bivali

zatoceni ljudi s iskazima onih koji su bili u logorima, a jedno od tih mjesta koje se spominje 1
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koje sadrzi iskaze je upravo i Muzicka Skola. Nadalje, sljede¢i veliki izvor bio je Slobodan
Praljak i njegovo djelo Logori — zatvori — sabirni centri u kojima su neke postrojbe ABiH i druge
strukture Muslimanske vlasti drzali zatocene Hrvate u kojoj se spominje Muzicka Skola te se
nalaze 1 potpisani iskazi ljudi koji su bili zatoceni u njoj jer su tema dogadaji na podru¢ju BiH
gdje su pripadnike HVO-a i Hrvate ubijali ¢lanovi ABiH. Nadalje, sljedeca literatura u kojoj sam
pronasao zapise o Muzickoj Skoli zapravo je bila monografija skupine autora, Viktora Ivancica,
Hrvoja Polana i Nemanje Stjepanovi¢a. Monografija pod nazivom /za sedam logora — od zlocina
kulture do kulture zlocina prikazuje 23 logora u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini, a naglasak je na
institucijama iz kulturne sfere koje su za vrijeme ratnih zbivanja postale logori, a vazno je
istaknuti da su se autori usredotocCili na mjesta koja i danas nemaju spomen-obiljezja zrtvama tih
mjesta. No, bilo je potrebno detaljnije istraziti povijesnu literaturu o tome kako je doslo do tog
sukoba, zatim o tadasnjem stanju u gradu te u drzavi. U tom podrucju istiCem Charlesa R.
Shradera 1 djelo Muslimansko-hrvatski gradanski rat u srednjoj Bosni. C. R. Shrader kao
americki istrazivaC omoguc¢io mi je stjecanje vanjske perspektive jer djela koja sam c¢itao o
ratnim zbivanjima imaju pristranu interpretaciju i prezentaciju. Medutim, svakako sam se radi
upoznavanja politickih 1 drustvenih aspekata koristio radom Muhameda Borogovca pod
naslovom Rat u Bosni i Hercegovini te radom 1. ZaploSe Politicka sudbina Hrvata u BiH.
Zahvaljuju¢i ovim radovima stekao sam uvid u stanje u tadasnjoj BiH sve do ratnih zbivanja 90-
ih godina. Nadalje, sami povijesni materijali koji su iznosili razli¢ite podatke o navedenim
dogadajima naveli su me na razmisljanje o odnosu povijesti i proslosti te problematiziranju takve
ontoloske razlike kako ju navodi Keith Jenkins. Naime, njegov je stav da je proslost ono Sto se
dogodilo, ali od nje postoje samo fragmenti, ona je nedohvatljiva, a piSu ju ljudi s pomocu tih
fragmenata. Takvi uvijek rade za nekog i u sluzbi nekog, onih koji ih financiraju, onih koji su na
vlasti ili onih koji imaju mo¢ (Jenkins 2003). Nastavljajuci na pitanje mo¢i i produkcije znanja, u
ovom kontekstu produkcije povijesnog znanja okre¢em se prema M. Foucaultu i njegovim
teorijama o odnosima znanja i moc¢i. Foucault je zainteresiran za procese iskljucivanja koji
dovode do proizvodnje odredenih diskursa, zanima ga nacin na koji se isklju¢ivanje odnosi na
znanje te zbog toga u esejima Knowledge/Power (1980) istrazuje nacin na koji se nesto utvrduje
kao ¢injenica, odnosno istina te kako jednake izjave mogu biti negirane. On se pokusSava
fokusirati na institucionalne procese koji uspostavljaju nesto kao Cinjenicu ili znanje (Mills 2003:

67). Sara Mills istice da Foucault piSe o tome da, kako bi se neSto smatralo istinitim ili
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¢injenicom, ono mora pro¢i proces ratifikacije koji provode oni koji su na polozajima vlasti,
odnosno moc¢i. (Mills 2003: 72). Foucault piSe da svako drustvo ima svoj rezim istine, a njegova
analiza istine 1 znanja moZe se promatrati kao politicka analiza opresivne sile moc¢i/znanje. Istina,
mo¢ 1 znanje povezani su i ono §to se treba analizirati jest djelovanje moc¢i u toj proizvodnji
znanja (Mills 2003: 74-76). Problematiziranje ovih koncepata navodi na postojanje razlike
izmedu institucionalnih znanja i znanja koja se prenose medu ljudima, razlika izmedu sjecanja
koje ima odredeni kolektiv i onog sjecanja koje se Zzeli institucionalno prenijeti u oblik
fakti¢nosti i znanja. Sarka Kadlecova piSe da je komunikativno prisjecanje konstruirano
svakodnevnim interakcijama te sadrzi subjektivna iskustva ljudi koji su ukljuceni u te interakcije
(Kadlecova 2017: 477). Vremenski je okvir komunikativnog pamcenja izmedu 80 1 100 godina,
moze ga se okarakterizirati spontanoSc¢u i visokim stupnjem nespecijaliziranosti, reciprocitetom
uloga, tematskom nestabilnosti i1 dezorganizacijom (usp. Assman-Czaplicka, navedeno u
Kadlecova 2017: 477). U komunikaciji i memorijskoj konstrukciji grupe zamisljaju svoje
identitete 1 slike o sebi. Kulturalno sjeCanje, s druge strane, daleko je od sadasnjosti, od
svakodnevice. Ono je objektivnije, proizvedeno i ceremonijalno. Ima fiksirane toc¢ke u proslosti,
odredene sudbonosne dogadaje koji su odrzavani kroz kulturalna obiljezavanja (tekstovi,
spomenici, spomen ploce itd.) 1 institucionalnu komunikaciju. Kulturalno sje¢anje povezano je s
konstruiranjem kolektivnog identiteta i njegova prijenosa (usp. Erll 2005, navedeno u Kadlecova
2017: 477), ali za razliku od komunikativnog, pristupacnije je za one izvan toga kruga, jer je
objektivizirano. Taj kontrast, sukob izmedu povijesti i proslosti, kulturalnog i komunikativnog,
posebno u situaciji kada sam se susreo s manjkom literature koja pisSe o Muzickoj skoli, probudi
interes za promatranje tog mjesta kroz kolektivno paméenje jer o tome mjestu, iako sam prosao
pored njega u viSe navrata, nisam procitao nista niti sam vidio indikaciju da je sluzilo kao
odredeni logor, ve¢ o tome saznajem u privatnosti, odnosno u razgovoru, dok su se kazivaci
prisjecali toga mjesta. M. Halbwach uveo je koncept kolektivnog pamcenja. Takvih pamcenja
postoji onoliko koliko ima i grupa u drustvu jer ona zahtijevaju podriku grupe. Clanovi grupe oni
su koji pamte jer kolektivno pamcenje nije dano, nego je socijalni konstrukt (Halbwach 1992:
84). Prate¢i navedene koncepte razmisljao sam o pitanjima koja Zelim istraziti i postaviti
kazivacima, posebice vezanih uz tu Skolu u suvremenom kontekstu. Medutim, 2020. godine,
nakon prvog terena, dolazi do globalne zdravstvene krize, svijet je pogoden COVID-19

pandemijom. Sljedec¢i sam odlazak na terensko istrazivanje iz tog razloga propustio. Stoga je moj
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sljede¢i posjet Zenici bio godinu i1 pol dana nakon prvog odlaska na teren. U razdoblju do
sljede¢eg posjeta pretrazivao sam sve $to sam mogao putem interneta, na svim dostupnim
platformama. Ono §to nisam ocekivao je da neée biti puno napisane literature o tome mjestu.
Pronasao sam nekoliko djela u kojima se samo spominje $kola te nekoliko novinskih ¢lanaka na
internetskim stranicama. Osim toga, pretrazivao sam videozapise na YouTubeu u nadi da ¢u
ondje prona¢i neSto korisno. Pronasao sam nekoliko videozapisa koji se bave opcenitim
neobiljezenim mjestima stradanja na podru¢ju BiH, a u nekima se spominje i Muzicka Skola te
sudenje u Haagu onima koji su smatrani odgovornima za dogadaje koji su se odvili u toj zgradi.
Na internetu sam, takoder, pronasao odredene udruge u BiH koje su putem intervjua skupile
iskaze ljudi koji su bili zatoCeni u Muzickoj $koli. NaiSao sam i na opise i zapise medunarodnih
udruga u kojima se Muzicka Skola vodi kao mjesto u kojem su ljudi bili zatoCeni i muceni te
mjesto koje je sluzilo kao logor. Nakon toga, odlu¢io sam provjeriti sve udruge koje mogu
posjetiti tijekom sljedecega posjeta Zenici u kojima bih mogao pronaci potencijalne sugovornike.

Dva ocita mjesta bila su Napredak i Udruga ratnih veterana i invalida HVO-a u Zenici.

2. 4. Drugi dolazak u isti, ali potpuno drugaciji grad

Moj drugi posjet Zenici bio je u 2021. godini, odnosno otprilike godinu i pol dana nakon prvog
posjeta. Pri samom dolasku, cijeli je grad imao drugaciju atmosferu nego pri prvom dolasku na
teren, Cemu pripisujem i spoznaju o Skoli 1 svemu $to sam u meduvremenu istrazio o Muzickoj
Skoli. Kada smo dosli, dan je bio pomalo tmuran, Sto je i pridonijelo drugacijem ugodaju,
odnosno osjetio se utjecaj pandemije COVID-19 virusa i propisanih mjera zastite od istoga.
Sljedecega dana krenuo sam sa svojim planom aktivnosti koji sam sastavio pri planiranju
navedenog terenskog zadatka. Drugog sam dana na terenu imao dogovoren susret za intervju, a
isto tako i treega dana, stoga sam se odmah ujutro, oko devet sati, zaputio u udrugu HVO-a u
Zenici prema zgradi Napretka. U Napredak sam krenuo s puno nade oc¢ekujuci susret s budu¢im
sugovornicima jer se prije terena nisam mogao najaviti zato $§to nisam uspio pronaci telefonski
kontakt ni adresu elektronicke poste. Stigao sam pred vrata. Bio je radni dan, nikakav praznik

koji bi ukazivao da je zgrada zatvorena, ali prednja ulazna vrata u cijelu zgradu bila su
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zakljucana. Pomislio sam da sam mozda uranio te da ¢e biti otvorena. Odlucio sam se vratiti
nakon sat vremena, a u meduvremenu sam otiSao do obliznjeg kafica, sjeo na kavu i ¢ekao.
Upitao sam konobara zna li mozda zbog ¢ega je zatvorena zgrada, ali naZalost nije znao jer ne
posjecuje Napredak. U tih sat vremena vodio sam neformalni razgovor s gospodinom o Zenici,
zivotu, meduetnickim odnosima i sli¢no. Oko 10:30 uputio sam se ponovno u Napredak gdje me
docekala ista situacija. Naime, cijela je zgrada bila zakljucana. Sljedec¢i dan bio je dogovoren
razgovor s kazivacem, stoga sam se nadao da ¢u u jutarnjim satima uspjeti pronaci neciji kontakt.
Dosao sam ponovno oko devet sati ispred zgrade Napretka, a ovog puta zgrada je bila otkljucana.
UsSao sam unutra primjetivsi da se odmah s desne strane ulaznih vrata nalaze vrata udruge HVO-
a. Odmah sam primijetio da na staklima iznad vrata nema svjetla. PriSao sam vratima te pokucao
nekoliko puta, no nije bilo odgovora. Zatim sam obratio pozornost na vrata gdje je stajao
telefonski broj udruge i radno vrijeme, ali i obavijest o kolektivnhom godi$Snjem odmoru, koji je
trebao biti zavrSen prema datumu, ali svejedno nikoga nije bilo unutar udruge. Uzeo sam broj s
vrata 1 odlu¢io ponovno pricekati do 12 sati, u sluc¢aju se netko pojavi. OtiSao sam u obliznji
kafi¢ te pricekao 11 sati. Tada sam ponovno krenuo vidjeti je li netko doSao, ali nazalost nitko se
nije pojavio. Kasnije toga dana imali smo razgovor s jo§ jednim Zeni¢aninom. Sljede¢ega dana
uslijedio je moj ponovni pokusaj stupanja u kontakt s ¢lanovima udruge. Takoder, u devet sati
ve¢ sam se nalazio ispred zgrade, ali zgrada je opet bila zatvorena. Uzeo sam svoj mobitel, za
koji sam kupio BiH karticu te pokuSao nazvati broj naveden na vratima udruge, ali nitko mi se
nije javio. Odlu¢io sam opet pricekati. Ponovno, kao i prethodnoga dana, dolazim do zgrade,
koja je cijela zaklju€ana. Sutradan ujutro, imao sam dogovoren sastanak s jednim lokalcem koji
mi je, isto tako, ispri¢ao puno toga o proslosti, 0 meduetnickim odnosima u gradu u proslosti i
danas i slicno. Nakon tog razgovora, iako je tada ve¢ proslo 12 sati, pokusao sam nazvati udrugu,
no ni ovaj put nisam imao srec¢e te mi nitko nije odgovorio na poziv. Takoder, jo§ jedan kazivac
koji mi je trebao pomo¢i na kraju nije bio u mogucnosti sastati se zbog zdravstvenih problema.
Znao sam da mi je sljedeci dan zadnji te sam odlucio prosetati do Muzicke Skole, sjesti na klupu,
promatrati i pisati biljeske kako bih za sljede¢i dolazak zabiljezio dojmove koje sam stekao
promatrajuci Skolu. Sljede¢eg sam dana polazio kucdi, stoga sam otiSao na tisak 1 kupio bon kako
bi mi BiH broj bio aktivan sljede¢ih godinu dana. Iako nikoga nisam pronasao u udruzi, imao

sam barem telefonski broj te sam mislio da ¢u uspjeti stupiti u kontakt s njima.
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2. 5. Povratak i priprema za zadnji posjet

Dolazak s terena bio je popracen vise osje¢ajem neuspjeha, nego uspjeha. PoCeo sam razmisljati
o mogu¢im negativnim ishodima, poput onog da necu pronaci jos§ kazivaca za razgovor. Pri
drugom odlasku na teren, susreo sam se s problemima koje je prouzrokovala COVID-19
pandemija. Primjerice, ljudi su prestali biti susretljivi kao pri prvom dolasku. 1z tog istog razloga
mozda ni udruga HVO-a i Napredak nisu bili otvoreni. lako sam imao neke sugovornike 1 skupio
dosta materijala o Muzickoj Skoli, smatrao sam da su mi potrebni kazivaci koji su bili u tom
mjestu, Hrvati koji su to prozivjeli te 1 dalje Zive u Zenici, njihova svakodnevica u odnosu s tim
mjestom, odnosno zgradom. Svaki kontakt koji sam pokusao ostvariti bio je neuspjesan. lako je
protekla druga godina terenskog istrazivanja, probleme s kojima sam se susreo mogu povezati s
uputama Sanje Potkonjak i dvama principima koja isti¢e pri odlucivanju ¢ime ¢e se etnograf
baviti u etnografiji. Ona navodi princip dostupnosti i princip privatnosti. O principu dostupnosti
piSe: ,,Princip dostupnosti teme odnosi se na ¢injenicu da nam neke teme, unato¢ tome $to mogu
biti zanimljive, naprosto nisu dostupne zbog fizicke udaljenosti mjesta istrazivanja, financijskih
razloga ili vremena u kojem se odvijaju dogadaji koje bismo htjeli istrazivati. Isto tako, neke
nam teme nece biti dostupne jer nam je otezan pristup zajednici koju istrazujemo i ne mozemo
racunati na lako i produktivno ostvarivanje kontakta s klju¢nim osobama ili ¢lanovima zajednice
koju bismo htjeli istrazivati, a koji bi nam trebali omoguciti nesmetan i siguran 'ulazak' u
zajednicu‘ (Potkonjak 2014: 37). Iako je ova tema zanimljiva, smatram ju ponajvise vaznom za
istraziti jer je rije¢ o povijesti naroda i konflikta koji je i1 dalje prisutan, ne u svrhu historijskog
zivljenja te povijesti, nego radi nadilazenja u smislu solidarnosti o kojoj se toliko govori, a koja
u stvarnosti ne postoji. Nadalje, moja ustrajnost u istrazivanju ove teme motivirana je osobnim
razlozima. S obzirom na to da sam roden u mjestu gdje su se dogodila mnoga ratna stradanja u
Domovinskom ratu u Republici Hrvatskoj, mnogi meni bliski ljudi prozivjeli su slicne sudbine.
Unato¢ tomu $to sam bio na terenu, nedostatak kontakata i onemoguceni pristup udruzi otezali su
pisanje o ovoj temi. Princip privatnosti odnosi se na istrazivanje onih tema koje se, jednostavno
reCeno, mogu prepoznati kao ,,opasne”. Teme su ,,opasne” kada stavovi, misljenja i iskustva koja
nam se prenose mogu ugroziti same aktere istrazivanja, prije svega nase sugovornike (Potkonjak
2014: 37). Budu¢i da sam saznao da su odredeni sudionici strasnih dogadanja u Muzickoj skoli 1

dalje na slobodi, moguce je da sugovornici ne budu spremni za razgovor o tome mjestu. Kao jos
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jedan razlog za to, iako je na pocetku istrazivanja vladao narativ solidarnosti, razgovarajuéi
kasnije s kaziva¢ima hrvatske etniCke pripadnosti, neki su rekli da ustvari vlada odredeni strah u
gradu. Unato¢ svim problemima, nisam htio odustati od Muzic¢ke Skole kao teme jer postoje i
druge metode istrazivanja. U radu sam odlucio pristupiti istraZivanju stavljajuci naglasak na
fenomenologiju i teoriju afekta te pridodati elemente autoetnografije. Osamdesetih i devedesetih
godina prosloga stolje¢a dogodio se obrat u metodologiji, promijenio se pristup antropoloskim
istrazivanjima, kulturu se vise ne gleda kao objektivnu datost, ve¢ se sada proucava kako je
kultura konstruirana diskursima i odnosima moci. (Alempijevi¢; Potkonjak; Rubi¢ 2016: 13).
Fenomenoloski pristup ne iskljuuje analizu diskursa, ona joj je komplementarna metoda, a
diskurzivna je analiza metoda kojom sam se koristio u pisanju rada. (Alempijevi¢; Potkonjak:
Rubi¢ 2016: 14). Fenomenoloski pristup omogucava da pristupimo tjelesnom i ljudskom
iskustvu, a da ne moramo odbaciti diskurzivno. Za ovaj rad bitna je fenomenologija jer nam ona
moze dati i dodatna pitanja, poput onih na koje nacine ljudi dozivljavaju odredene prostore,
imena tih prostora, koja se sjeCanja, prakse i1 narativi vezu za odredene prostore itd. (
Alempijevi¢; Potkonjak; Rubi¢ 2016: 15). Zacetnik fenomenologije Edmund Husserl pozvao je
na povratak samim stvarima, da se postavi individualno iskustvo u srediste analize jer ono moze
posluziti kao pozicija s koje se pred nas ocrtava Citava mreza fenomena i aktera i svih
meduodnosa, kao i znaCenja u Sirokom drustvenom kontekstu. Ono §to je takoder bitno izdvojiti
pojam je intencionalnosti koji oznaCava usmjerenost svijesti prema stvarima koje svijest
dozivljava. Fenomen nije stvar po sebi, nego stvar koja se pojavljuje nasoj svijesti, na nacin na
koji se manifestira (Alempijevi¢; Potkonjak; Rubi¢ 2016: 16-17). Fenomenologija ima mnogo
definicija, a za potrebe ovoga rada koristit ¢u se sljedeCom: ,,Fenomenologija kao disciplina
temeljno proucava, promiSlja i interpretira fenomene.” (Sokolowski 2000:13; preuzeto iz
Alempijevi¢; Potkonjak; Rubi¢ 2016: 17) ,,Fenomenologija koja ima kao polazisnu tocku
iskustvo, ono iskustvo koje je Cisto od predodzbi, 1 zbog toga je fenomenologija primjenjiva i u
antropoloskim 1 etnoloskim istrazivanjima. Nadalje, autorice isticu: “Etnologija i kulturna
antropologija takoder je snazno prigrlila kulturnu analizu temeljenu na fenomenoloSkim
postavkama kao metodologiju koja moze pruziti odgovore na to kako ljudi svojim kulturnim
praksama, tjelesnim ponasanjima, iskustvima, sje¢anjima 1 koriStenjem prostora pridaju znacenja
pojavama koje ih okruzuju. (Alempijevi¢; Potkonjak; Rubi¢ 2016: 19). Sljedeci pristup koji je

koriSten tijekom terenskog istrazivanja i pisanja rada je teorija afekta. Afekt je relacijski
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fenomen, odraz odnosa. To je mreza interakcija koja Cini svijet pojedinca. On nije uzrocno-
posljedican, ve¢ je meduodnosan proces kojim se odnosi stvaraju, a i €ija prisutnost ima svoje
odjeke. Prema Spinozi postoje dvije dimenzije afekta. Jedna je (affection) koja se odnosi na silu
koja djeluje izmedu dva subjekta ili ¢imbenika u trenutku interakcije, a druga je (affektus)
odnosno kapacitet ljudi da afekt kumuliraju, pohrane 1 ucine temeljem vlastita identiteta i
iskustva na koje ¢e reagirati kasnijim interakcijama (Alempijevi¢; Potkonjak; Rubi¢ 2016: 65-
66). Nadalje, Bruno Latour stavlja u srediSte objekt, odnosno, zalaZe se za kriticko propitivanje
mentalnih krajolika i nacine oblikovanja istih. On piSe da simboli¢ke razine ne proizlaze samo iz
djelovanja ljudi, da se konceptualizacija svijeta dogada viSesmjerno izmedu ljudi i neljudskih
¢imbenika (Alempijevi¢; Potkonjak; Rubi¢ 2016). I drugi autori koriste se tim dvama pristupima,
svijetom koji se promatra kao ljudska projekcija i pristupom koji polazi od materijalnog,
odnosno od objekta. Njihova komplementarnost istice se interakcijom s pojavnoséu u okolini,
,,postoji nesto u prostoru, u materijalnim objektima, u okoliSu Sto premasuje, prestize i nadilazi
ljudsku imaginaciju, a Sto proizvodi afekt koji ljudska bica svejedno mogu dozivjeti” (Navaro-
Yashin 2012: 16). Pristup prijenosa afekta pojasnjavala je i Teresa Brenan postavljajuci pitanje je
li itko usao u neku prostoriju, a da nije osjetio atmosferu te zakljucuje da do afekta dolazi zbog
ponasanja ljudi u toj prostoriji, a moze do¢i 1 zbog izgleda prostorije 1 stvari te rasporeda stvari u
prostoriji. Postoji kombinacija onoga §to je osobi vanjsko (poput stvari) i onoga Sto se nalazi
unutar nje (raspoloZenja) krocenjem i bivanjem u toj prostoriji. Nacin osje¢anja atmosfere ovisi o
zbivanjima 1 ugodaju tog prostora i naSem stanju ulaska u prostoriju (Alempijevi¢; Potkonjak;
Rubi¢; 2016: 67). Primjeri ispreplitanja subjekta i objekta u kojima se javlja intenzivnost, kojoj
je osnova afekt, mogu se vidjeti i u studijama spomenika kojima nije naglasak na umjetnosti 1
estetici, nego na politici i praksi koriStenja. U takvim slu€ajevima samo postavljanje spomenika
moze uzrokovati odredene reakcije kao i inicijatori postavljanja, kao i Sto taj spomenik ostavlja,
odnosno izaziva neki afekt prema onima koji ga posjecuju. Afektom moze rezultirati prisutnost,
ali 1 odsutnost osobe, neke interakcije unutar skupine ili bi¢a. Takoder, susret s materijalnosti
vanjskog svijeta moze biti afektivna. Afekt moze proizaci iz mnogo stvari, a u radu ¢e afekti biti
promatrani u kontekstu Muzicke Skole jer afekt pokazuje kakvi su konkretni politicki, drustveni i
ekonomski konteksti interakcije koja ga izaziva, u kojem intenzitetu i kakvog afekta. Osim toga,
afekt na razini pojedinca ovisi o kolektivnim stajaliStima koji ureduju odnose medu razlicitim

akterima jer, kako piSu autori: osjecaji, reakcije i dozivljaji u pravilu su reakcije pojedinca na
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drustvene norme. Afektivni uc¢inak nekog predmeta ovisi o tome kakve mu se vrijednosti daju u
drustvu (Alempijevi¢; Potkonjak; Rubi¢ 2016: 70). U etnologiji 1 kulturnoj antropologiji
istrazivanju afekta polazi se od konkretnih scena, dogadaja ili situacija i ta se mjesta proucavaju
kao tekst i generator afekta. Potrebno je biti na licu mjesta kako bi se mogao zapaziti i zabiljeziti
afekt 1 njegov intenzitet, ali i interakcije ovisno o onome $to se promatra. Ovakav istrazivacki
postupak ima vise vrsta, a jedan je od njih u konceptu situirane prakse Pierrea Bourdieua. On
zahvaca viSe razina, od ¢ega je jedna etnografsko biljeZenje interakcija na konkretnoj lokaciji i u
konkretnom vremenu. Druga je razina komparativna, odnosno u njoj je rije¢ o usporedivanju s
tipovima interakcija i intenzivnosti koji su sli¢ni u drustvenim sferama, ako je to moguce. Treca
je razina kontekstualizacija i historizacija fenomena te procesa koji se promatraju. Taj je korak
nuzan kako bi etnografsko istrazivanje moglo, s jedne strane, obuhvatiti ,,forme afekta onkraj
granica onoga §to nam je blisko poznato” te kako bi, s druge strane, bilo od Sireg znacaja,
relevantno 1 primjenjivo u drugim istrazivackim situacijama (Jansen 2016: 69 navedeno iz
Alempijevi¢; Potkonjak; Rubi¢ 2016: 79). Pri etnografskom 1 kulturnoantropoloskom
istrazivanju, uz afektivni pristup, povezan je i gusti opis Clifforda Geertza. Gusti opis bio je
temelj semiotickog pristupa kulturi u kojemu se naglasavaju strukturne i simbolicke okosnice
onoga Sto se promatra, dok je u pristupu afekta naglasak na fenomenoloskoj dimenziji situacije.
Naime, sva iskustva, tjelesna 1 ona netjelesna, kojima se pokuSava §to bolje docarati ugodaj,
osje¢aj i atmosfera, ne trebaju se svesti na neku odredenu akciju, nego se dozivljavaju kao
intenzivnost (Alempijevi¢; Potkonjak; Rubi¢ 2016: 71). U radu ¢e biti vidljiva i autoetnografija,
u smislu kako se mijenjao tijek misli prilikom istrazivanja, kako sam doSao do same teme, misli i
refleksije o istoj, kroz opise dnevnika istrazivanja te biljeske koje sam pisao o vlastitim osvrtima
tijekom istrazivanja. Dakako, tema je, kao Sto je moguce vidjeti iz rada, bila problemati¢na za
istrazivanje te se moze ubrojiti u kategoriju osjetljivih tema, stoga potice refleksije i razmisljanja
(Alempijevi¢; Potkonjak; Rubi¢ 2016: 88). Kroz autoetnografski pristup, u ovom istrazivanju
nisam samo subjekt, ve¢ postajem 1 objektom. Ulazeci u teren i promatrajuci kako se kroz razne
periode mijenjao taj isti teren, tako se mijenjalo i moje iskustvo terena, ali i moji osjecaji, afekti

odredenih mjesta, odredena razmisljanja o terenu i o samome radu.

2. 5. Zadnji dolazak
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Ovaj su se put mjere COVID-19 pandemije ublazile, vrijeme je suncano, ali popratni osjecaj koji
sam dobio prethodnoga puta nije nestao unato¢ tomu Sto je grad izgledom bio isti tog kasnog
poslijepodneva kada sam stigao u Zenicu te se uputio u hotel. Sljedeceg dana isplanirao sam, kao
1 prethodnoga puta, terenski posjet u zgradu Napretka kako bih pokusao pronaci nekoga. Ustao
sam se oko devet sati ujutro i uputio prema zgradi. Nadao sam se da ¢e zbog ublazavanja mjera,
ako je to razlog zbog kojega prvotno nisam mogao nikoga naci, ishod biti drugaciji. Dosao sam
pred zgradu. Ista je zastava, sada ve¢ istroSena, bila vani. Vrata na zgradi ovoga su puta bila
otvorena, zbog ¢ega sam pomislio da ¢u napokon nekoga pronaci za razgovor. USao sam u
zgradu 1 odmah pogledao s desne strane gdje se nalaze vrata udruge HVO-a te vidio da je na
prozorima mrak, a vrata djeluju isto. Dolazim i kucam, ali nitko ne odgovara. Nema nikakve
obavijesti. Pomislio sam da ¢u pronac¢i nekoga u Napretku zbog otvorenih ulaznih vrata zgrade.
Odlazim stepenicama gore, ali ni tamo ne pronalazim nikoga. Odlu¢io sam oti¢i na kavu i
pricekati kao prethodnoga puta. Ovoga puta primje¢ujem da su ljudi opusteniji, kao da je nestao
pritisak koji je bio prisutan tijekom prethodnog dolaska. Nakon sat vremena odlazim ponovno do
Napretka, ali ponovno nema nikoga. Sljede¢eg dana dogodilo se isto kao i prethodnoga dana, Sto
znaci da nisam nikoga uspio pronaci u udruzi. Nazalost, mobitel kojim sam se koristio s BiH
brojem nisam mogao ukljuciti, stoga nisam mogao nazvati broj na vratima. To sam, medutim,
ve¢ u proslosti bio ucinio i nije rezultiralo uspjehom. Odlucio sam oti¢i do Muzicke Skole 1 sjesti
u blizinu te pisati biljeske. Preko puta mene nalazilo se mjesto istrazivanja. Ono ima nove
zastave na stupovima, ali sve ostalo djeluje mi isto. Zgrada sive boje koja, zapravo sasvim
prikladno, ovo proljetno Sarenilo vuce u svoje sivilo isti¢e se jer, iako bi Skole trebale biti
vedrije, ono S§to se u toj zgradi zbilo odgovara boji njezine vanjStine. Dok sam pisao biljeske i
promatrao zgradu Skole, nisam primijetio da je netko iz nje izasSao ili uSao. Ljudi su prolazili
pored Muzicke Skole kao da je bilo koja druga, moguce je da i dalje nitko ne pohada nastavu
zbog pandemijskih mjera. Sljedeceg jutra imali smo sastanak s jednim Hrvatom, stoga sam
mislio da toga dana necu mo¢i do Napretka. Ovisno o istrazivanju, svatko je s kazivacem
razgovarao o razli¢itim temama. Nakon toga sam otiSao provjeriti radi li Napredak, ali nazalost,
ponovno su me doc¢ekala zatvorena vrata. Suocen ¢injenicom da mi Napredak ni toga dana nece
biti od pomo¢i, sjeo sam na klupu u parku pored skole koju istrazujem u nadi da ¢e mi mirno¢a
parka pruziti barem malo utjehe zbog neobavljenog zadatka. Sljede¢ega dana opet nisam imao

srece jer u Napretku nisam pronasao nikoga, Sto je sada ve¢ postao uobicajen slijed dogadaja. S
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kazivacem sam razgovarao o svemu te je on bio prvi od kazivaca koji mi je spomenuo Muzicku
Skolu u kontekstu rata i trenutnog stanja u gradu. Osim toga, napomenuo je i da postoji strah u
gradu medu Hrvatima. Nakon razgovora sa spomenutim kaziva¢em, zadnji se dolazak u Zenicu
polako blizio kraju. Svoje posljednje trenutke terenskog rada odlu¢io sam posvetiti ponovnim
odlaskom u Napredak. S putnom torbom i zadnjim trzajevima nade usao sam u zgradu, ali samo
sam jo$ jednom ostao razoCaran njenom prazno¢om. Tada ponovo izlazim te porazeno odlazim

do autobusnog kolodvora na autobus.

2. 6. Poslije zadnjeg posjeta

Nakon dolaska s terena, spremio sam biljeske. Za razliku od proslog, ovaj je odlazak bio
produktivniji. PronaSao sam dva kazivaca od kojih mi je jedan pricao o Muzickoj Skoli. Na
temelju svega prikupljenog i mnostvu perspektiva iz kojih se ova tema moze promatrati, trebao
sam se odluciti za perspektivu iz koje ¢u analizirati ovo mjesto. Usmjerio sam se na sjecanje i
zaboravljanje. Na tragu kolektivnog sjec¢anja o kojemu piSe Hawlbach, kojeg sam ve¢ spomenuo
u radu, P. Connerton razvija svoje teorije o tome i piSe djelo Kako se drustva sjecaju. Osim P.
Connertona, ¢iji ¢e koncepti biti interpretirani u sljede¢em dijelu rada u odnosu na Muzicku
Skolu, takoder ¢u Muzicku Skolu promatrati prema Odnosi sjecanja i zaborava 1. Zertal 1 prema
mjestima sjecanja P. Norre. Metoda dekonstrukcije koriStena je za analizu i interpretaciju u
Derridinom smislu, odnosno pokusaju dekonstrukcije da se u viSe navrata is¢ita i da se zgrada
Muzicke Skole promatra kao tekst. Nadalje, diskurzivna je analiza joS jedan vaZzan metodoloski
pristup. Diskurzivna je analiza proucavanje jezika u upotrebi. Bavi se prouavanjem znacenja
koja dajemo jeziku i radnjama koje izvodimo kada se koristimo jezikom u specificnom
kontekstu. Osim toga, definira se i kao studija o jeziku iznad razine recenica, kako se
kombiniranjem reCenica stvara znacenje, koherentnost itd. S reCenicama se stvara i znacenje i
druge implikacije (Gee 1 Handford 2012: 1). Postoji vise razli¢itih pristupa diskurzivnoj analizi, a
u radu ¢e fokus biti na kritickoj diskurzivnoj analizi. Kako navode Kivle, Benedicte & Espedal,
Gry (2022), vise stvari mogu biti izvorom analize, kao §to su poruke, razgovori, intervjui i drugi
mediji, odnosno, to ne mora biti samo tekst. Gledaju¢i kako tekst omogucava uvidjeti
intencionalnost i reprezentaciju koju tekstovi naj¢esc¢e nose u sebi, skrivena misljenja, shvacanja

1 drugo, oni definiraju analizu kao razumijevanje tih skrivenih vrijednosti, a diskurs definiraju
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kao utemeljeni narativ nekog fenomena, onaj koji je intuitivan i koji se uzima zdravo za gotovo
(Richland 2012: 171). Ono $to se najcesce pronalazi u tekstovima jest ono Sto je prihvaceno u
drustvu, odnosno pozeljno, cijenjeno te se treba izdi¢i iznad toga (Richland 2012: 172).
Diskurzivne analize motivirane su zeljom za pokazivanjem one osjetne, direktno pristupne
strukture moc¢i 1 znanja unutar specificnog govora i teksta. Postoje dvije linije pristupa
diskurzivnoj analizi: od dolje prema gore tekstno fokusirane studije (Potter 2004) i Foucaultov
pristup, studije diskursa paradigmi koje su usmjerene otkrivanju povijesno razvijenih rezima
istina kroz tekstualnu analizu (Gee i Handford 2012: 174). Ovo je najpopularniji i najSire
koriSten pristup analiziranju diskursa u tekstu. Kriticku diskurzivnu analizu originalno je
promovirao Fairclough (2003). Kroz kriticki diskurs, istraziva¢ istice da su dominantne
vrijednosti prikazane kroz jezik i tekst. Stoga, kriticki diskurs ima za cilj prepoznati strukture
mo¢i u jeziku. Analiza je podijeljena u tri dijela: tekst, diskurzivna praksa i drustvena praksa.
Fairclogh (2001: 30-33) piSe o Cetiri koraka za identificiranje diskursa. Prvi je korak istraziti koji
je drustveni problem (ne istrazivaCko pitanje) kako bi se pronaSlo znanje potrebno za
razumijevanje. Drugi je korak identificirati prepreke za rjeSavanje problema na nacin na koji je
drustveni zivot konstruiran. Tre¢i je korak istraziti kako je druStveni Zivot afektiran problemom.
Cetvrti je korak odrediti puteve kako bi se zaobisle prepreke (Gee i Handford 2012: 179).
Fairclough istice kako je CDA transdisciplinarna metodologija istrazivanja jer povezuje vise
podru¢ja i disciplina. Ona je forma kriticke druStvene znanosti usmjerene prema boljem
razumijevanju prirode i izvora drustvenih pogreski ili nepravdi, odnosno prepreka koje su tu
kako bi se adresirale i kako bi se pronaSli odredeni nacini kako bi se te prepreke savladale.
Nadalje, on piSe o sluzbenim nepravdama koje se mogu shvatiti u Sirem smislu kao aspektima
drustvenih sustava, oblika ili poredaka koji su Stetni za dobrobit ljudi i u nacelu bi se mogli
poboljsati, ako ne i eliminirati, no mozda samo kroz velike promjene u tim sustavima, oblicima
ili redovima. Primjeri bi mogli biti siromastvo, rasizam, nedostatak slobode, odnosno ono S§to
predstavlja druStveno korisno, a to moze biti i kontroverzna stvar. Osim toga, rad Natalie
Krzyzanowska koristi se diskurzivno povijesnim pristupom u njezinoj analizi zivuceg
memorijala, Sto je kontra monumentalna instalacija postavljena 2014. godine na Trgu slobode u
centralnoj Budimpe§ti u Madarskoj. Fokus na Zivuéi memorijal pokazuje osebujan tip
komemorativne instalacije koja nije samo osporavanje protiv trenutne Madarske ,,fop-down** (od

gore prema dolje), hegemonskih naracija i praksi sjecanja, nego i radi suprotno od drzavnih
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politiziranih 1 idealiziranih naracija proSlosti. LM je gledan s jedne strane kao dijaloska veza
zivuceg iskustva Holokausta u Madarskoj i, s druge, kao Siri povijesni 1 suvremeni
sociopovijesni narativ, kao i komemorativna praksa. Diskurzivno antropoloska analiza LM
povezuje svoje diskurzivne, vizualne te prostorne aspekte s istrazivanjem raznih tipova
sudjelovanja ljudi. U ovom c¢lanku povezuje se Siri kontekst sje¢anja i komemoracije u
nacionalnim i gradskim prostorima 1, specifi¢no, u onim jako politiziranim kapitalnim miljeima —
odnosno sa specifiénim lokaliziranim kontekstima komemorativnih bojista gdje se sluzbeni
prikazi sje¢anja protive ili su suprotni s onim koji dolaze od dolje.

Fokus LM-a u pokazivanju je unikatnog slucaja, on je komemorativna instalacija i praksa koja,
ne samo da se ne slaze s onim od gore prema dolje hegemonistickim naracijama sjecanja i
povijesti koja je prikazana na Trgu slobode, ve¢ je i instalacija koja se trudi i pokusSava
kontestirati lokalizirane politizirane i ideologizirane naracije sje¢anja. Zato se kroz suvremeni
pristup kriticke memorije studija i1 kriticku diskurzivnu analizu LM promatra kao zivucu
instalaciju koja se mijenja. Autorica je u ovom clanku razradila kontekstualno specifican,
prostorno i ideoloski uvjetovan sukob izmedu hegemonisticke politike od gore prema dolje i

naracija sje¢anja (Krzyzanowska 2022).

2. 7. Zakljuéno metodologija

Metodologija je temelj svakog istrazivanja i rada, o njoj ¢e ovisiti i rezultat. U ovom dijelu rada
pokazao sam proces razvoja vlastitog metodoloskog pristupa kojim sam se koristio tijekom
istrazivanja ove teme, a posebno probleme s kojima sam se susreo. Problemi s kojima se
istrazivaci susreu na terenu pri istrazivanju znaju biti neocekivani i neplanirani te se na
odredene stvari nije mogucée pripremiti. Prikazom dnevnika na terenskom istrazivanju
predstavljena je i ve¢ina metoda koja je koriStena pri prikupljanju grade, dok ¢e odredene

biljeske 1 gusti opis biti koriSteni u dijelu analize.
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3. SIECANJE DRUSTVA, MJESTA SJECANJA | ZABORAVLJANJE

U ovom dijelu rada prikazat ¢u tri glavna koncepta koja ¢e biti koriStena u analizi. Prvo je
drustveno sjecanje 1 pristup Paula Connertona temama drustvenog sje¢anja i zaboravljanja.
Ostala su dva mjesta sjecanja Perre Nore 1 zaboravljanje Idith Zertal. Prikaz ovih tema omogucit
¢e kasniju analizu i pokazati vaznost Muzicke Skole u kontekstima mjesta sje¢anja, mjesta

zaboravljanja te opcenito nacina sjecanja ili zaboravljanja nekog navedenog mjesta.

3. 1. Kako se drustva sjecaju

Paul Connerton jedan je od suvremenih antropologa koji se fokusira na sjec¢anje i druStva. On
smatra da postoje kolektivna sje¢anja te pokusava dati odgovor na pitanje stvaranja i zadrzavanja
pamcenja. To pitanje koje Connerton (1989: 1) postavlja ujedno vodi tome da se pamcenje
smatra formom polititke mo¢i. Sto se tiGe osobnog paméenja i sje¢anja, Connerton (1989: 1) pise
da je to obi¢na memorija u kojoj iskustvo nase sadasnjosti i svakodnevice ovisi 0 naSem znanju o
proslosti jer mi dozivljavamo sadasnji svijet koji je povezan s proslim dogadajima i objektima te
naglaSava da ¢emo dozivljavati sadasnjost razliCito zbog drugacije povijesti. Kada Connerton
(1989: 3) pise o drustvenom sjecanju, on tvrdi da slike proSlosti generiraju trenutni druStveni
poredak. To je pravilo kojim se tvrdi da svi sudionici odredenog drustva moraju pretpostaviti
posjedovanje dijeljene memorije, odnosno pamc¢enja. Kada pise o drustvenom sjecanju, on iznosi
da se sjecanja o proslosti drustva razlikuju te da ¢lanovi drustva ne moraju dijeliti iskustva, a ni
pretpostavke o proslosti. Connerton (198: 4) smatra da su proslost i znanje o proslosti preneseni,
ali 1 odrzavani putem performansa, posebno ritualnog. Ako postoji nesto Sto je drustvena
memorija, tvrdi da ¢emo je naj¢esce nac¢i u komemorativnim ceremonijama, ali one pokazuju da
su komemorativne samo onoliko koliko su i performativne. Connerton (1989: 6), takoder, istice
da ne postoji sasvim novi pocetak, koliko god ga netko htio zapoceti. Svi ti novi pocetci imaju
element prisjecanja, jer sve S§to postoji, ima neSto Sto mu je prethodilo. Ne moze se izaci iz tog
odnosa 1 sistema, koji u smislu temporaliteta govori za osobu da je to organizirano tijelo ¢ija su
iskustva osnovana na prisjecanju. Dakle, ni novi pocetak ne moze izbjeci prisjecanje na ono $to
je bilo prije. Connerton (1989: 9) uvodi i pitanje postojanja nepravdi i kontinuirane memorije u
odnosu na trenutnu drustvenu podjelu i strukturu, odnosno kakvu ulogu na takve nepravde ima

pamcenje ili je imalo utjecaj na stvaranje trenutne drustvene podjele. Nakon takvih pitanja slijede
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ona ratifikacije nepravde. Connerton (1989: 9) pise da se, ako su prosle nepravde oblikovale
sadasnju druStvenu podjelu i ako se smatralo da je prijasSnja nepravda oblikovala strukturu
sadasnjih drustvenih podjela i uredenja za pronalazak suvereniteta, postavlja pitanje onoga $to
treba uciniti za ispravljanje takve nepravde. Zbog ranije navedenog potrebno je istaknuti
stvaranje novog pocetka i1 vaznost prisjeCanja na staru tiraniju zbog koje je doslo do novog
pocetka, odnosno njegovog trazenja. DruStvo koje se Zeli osloboditi starog drustvenog reda
suodava se s povijesnim depozitom. Sto je veéa aspiracija novog rezima, to ¢e on intenzivnije
traziti uvodenje nasilnog zaboravljanja. Connerton (1989: 13) naglasava da se treba razlikovati
drustveno sjecanje od vise specificne prakse, koju on naziva aktivnos¢u povijesne rekonstrukcije.
Ljudsko je znanje kroz povijest moguce samo ljudskom aktivno$¢u, odnosno tragovima koji
ostaju. Kritizira, takoder, interpretacije povjesniCara. Historijska rekonstrukcija nije ovisna o
drusStvenom sjecanju. Medutim, iako joj nije potrebno druStveno sjecanje, historijska
rekonstrukcija potrebna je i kada drustvena memorija sauva direktno svjedocenje dogadaja.
UnatoC njihovoj neovisnosti o druStvenoj memoriji, prakticna historijska rekonstrukcija moze
uvesti nacine primanja vodeceg poticaja od memorije socijalnih grupa i moze joj zauzvrat dati
znacajan oblik. Ekstremni slucaj toga pojavljuje se u totalitarnim rezimima kao sistematski nacin
uskrac¢ivanja gradanima od njihovih sje¢anja. Kada velika mo¢ Zeli uskratiti manjoj njezine
nacionalne svijesti, koriste se metodom organiziranog zaboravljanja. Kod totalitarnih rezima koji
djeluju na nacin utiSavanja pisaca, uklanjanja poznatih li¢nosti i raznih sklanjanja i zaboravljanja,
ostaje strah da ¢e u takvim drzavama do¢i vrijeme kada nitko nece ostati kao svjedok takvih
proslosti. Praksa povijesnog istrazivanja stvara novu distancu od proslosti, postavljajuci
pretpostavke 1 ponasanja (Connerton 1989: 74). Ako je rije¢ o politic¢koj edukaciji grupa koje
vladaju, ne moze se ne uvidjeti distinkcija izmedu njihovih politickih zapisa i politickih sjecanja.
Vladajuca grupa koristit ¢e se znanjem o proslosti na direktan i aktivan nacin. Njezino politicko
ponasanje i odluke bit ¢e bazirane na istrazivanju proslosti, osobito one bliske. Ta istraga bit ¢e
provedena efektivno i1 bit ¢e kad-tad otkrivena onima koji su zainteresirani kada dokumenti
postanu dostupni javnosti poslije rata, revolucije ili javnog skandala. Medutim, jedno od
ograni¢enja dokumentiranja je to da malo ljudi zeli pisati o onome S§to uzimaju ,,zdravo za
gotovo“. Mnogo ¢e politickih iskustava biti gradeno na onome §to se dogada ,,iza zastora® te to
moze biti jednostavno za promatrati u pretezno tehnickoj sferi poput diplomacije. Connerton

(1989: 17-18) istice da su politicki zapisi vladajuce grupe daleko od iscrpljivanja svoje politicke
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memorije, a da vladaju¢i donose potpuno suprotne odluke i ne shvacaju zaSto se tomu svi
protive. DrusStveni su povjesnicari vidjeli u oralnoj povijesti mogucnost spasavanja tiSine
povijesti i kulture subordiniranih grupa. Ona je trebala dati glas onome Sto je bilo bez glasa ili
tragova, rekonstituirati zivot povijesti individualaca. Oralni povjesniCari najcesSce prijavljuju
prikaz karakteristicnog tipa poteskoce na pocetku razgovora. Connerton (1989: 19) pise o
primjeru memoara koje je napisala poznata osoba o svome zivotu koji su bili usporedeni s onima
objektivne povijesti koja je urezana u institucije. Piscu memoara postaje teSko, promatrajuci
svoju povijest, integrirati ju u objektivnu i na taj joj nacin dati smisao. To se dogada i sa
subordiniranim grupama koje bivaju prisiljene prihvatiti taj narativni oblik, ali iznad svega i svoj
odnos prema povijesti, pojmu legitimacije podrijetla i odnosa prema buduénosti, osjecaju
akumulacije moc¢i i utjecaja. Oralna povijest subordiniranih grupa proizvest ¢e drugaciju
povijest, onu u kojoj ne samo da ¢e ve¢ina detalja biti drugacija nego ¢e 1 sami konstrukt
znacajnih oblika imati drugaciji princip. Drugaciji detalji pojavit ¢e se jer su umetnuti.
Esencijalno je u dozivljavanju postojanja kulture podredujucih grupa vidjeti da kulture u kojima
zive povijesti njezinih C¢lanova imaju drugaciji ritam koji nije nainjen prema uzorku s
individualnom intervencijom u radu dominantnih institucija. 1z tog razloga, Connerton (1989)
istice sljedecu razliku. Kada oralni povjesnicari sluSaju njihove kazivace, otkrivaju percepciju
vremena koje nije linearno, nego cikli¢no. Zivot kazivaca nije kurikulum, nego serija krugova.
Bazi¢an je ciklus dan, godina itd. To je drugaciji narativni oblik, razliito druStveno
determinirana struktura memorije. Mi upoznajemo druge s nasim povijestima te sebe
upoznajemo s povijestima drugih ljudi. Takoder, odlucujemo u S§to ¢emo od toga vjerovati.
Identificiranjem tih stvari prilagodavamo svoje ponaSanje. Mi identificiramo odredenu radnju
prisje¢anjem najmanje dviju takvih radnji za kontekst takve radnje. Postavljaju se agenti
ponasanja s referencom na njihovo mjesto u zivotu povijesti. Takoder, postavljaju se i ponasanja
s referencom u povijesti druStvenih okolnosti kojoj pripadaju. Narativ necijega zivota
medupovezivanje je seta narativa koje je urezano u povijest grupa iz kojih pojedinci stvaraju svoj
identitet. Osobno sjecanje odnosi se na akte prisje¢anja koji uzimaju kao objekt osobni zivot i
njegovu povijest. One su bitne za naSe samoopise koji su osnovani na proslosti. Prethodno
navedeno vazno je za samokoncepciju, naSe samoznanje 1 koncepciju naseg vlastitog karaktera i
potencijala koji je determiniran nac¢inom na koji vidimo naSe prijasnje radnje. Postoji vazna

poveznica izmedu osobnog identiteta i razli¢itih mentalnih stanja koja gledaju prema nazad tako
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da su objekti Zaljenja ili krivnje prijaSnje radnje. Ovakvim prisjeCanjem, osobe imaju poseban
pristup ¢injenicama o svojim proslostima i njihovim identitetima. Takav pristup, da ne mogu
imati povijesti i identitete drugih ljudi Connerton (1989: 22) naziva grupom tvrdnji o osobnom
sjecanju (a class of personal memory claims). Druga grupa povijesnih tvrdnji kognitivna je
memorijska tvrdnja (group of memory claims — cognitive memory claims) koja obuhvaca
upotrebe prisjecanja u kojima mozemo koristiti takvu vrstu sje¢anja za znacenja rijeci, linije
stihova, prica, Cinjenica i matematickih tvrdnji. Da bi se posjedovalo ovakvo znanje, necije
znanje mora na neki nacin ve¢ postojati. Za razliku od prvog, ne trebamo posjedovati nijednu
informaciju o kontekstu kako bi bili u stanju zadrzati te memorije. Za ovaj tip bitno je da objekt
memorije nije nesto u proslosti, nego da osoba koja se prisjeca tih stvari mora biti dozivljena,
iskusena ili nau¢ena o njoj u proslosti. Tre¢a grupa ovisi o nasem kapacitetu reprodukcije
odredenog performansa, primjerice kako Ccitati, voziti bicikl itd. (Bergson: 8, navedeno iz
Connerton 1989) razlikuje dvije vrste memorije, onu koja se sastoji od navike te onu od
prisje¢anja. Memorija iz navike samo je motorni mehanizam, a razli¢ita je od prisje¢anja. Ona je
prisje¢anje odredenih dogadaja. Od ove dvije, memorija navike malo je istraZivana, a
psihoanalitickim se studijama iznosi da su prisjeCanje i rekonstrukcija vazni segmenti za
dovodenje proslosti u zivot. Rekonstrukcija se sastoji od tipa radnje u kojoj subjekt, u hvatu s
nesvjesnim zeljama 1 fantazijama, prozivljava u sadaSnjosti s impresijom neposrednosti koja je
povisena s analiziranim odvajanjem ili nemoguénos¢u prihvacanja njihovog podrijetla zbog cega
ima repetitivni karakter. NajceS¢e poprima agresivnu formu ponasanja i zna biti nasilan prema
sebi ili drugima te ima kompulziju ponavljanja. Analizirani se ¢esto stavlja u nestresne situacije,
na taj nacCin ponavlja stara iskustva. Medutim, u kompulzivnoj repeticiji, oni se zaboravljaju
prisjetiti prototipa njihovih sadasnjih radnji. Vazan je pojam u eksperimentalnoj psihologiji
kodiranje. Eksperimentalni psiholozi pokazali su da je doslovno prizivanje vrlo rijetko i nevazno.
Prisje¢anje nije stvar reprodukcije, nego konstrukcije. Connerton (1989: 27) pise o tri tipa
kodiranja, a to su semanticko dominantna dimenzija, verbalni kod i vizualni kod. Connerton
(1989: 36) pise o M. Halbwachu koji tvrdi da su individue ¢lanstvom u druStvenoj grupi (osobito
obiteljskoj, religijskoj i klasnoj) sposobne prisvojiti, lokalizirati i prizvati memorije. Grupe
pruzaju individualcima okvire u kojima su njihova sje¢anja lokalizirana s memorijama i nekom
vrstom mapiranja. Mi situiramo ono ¢ega se prisjeamo unutar mentalnih mjesta unutar grupe.

Ta mentalna mjesta uvijek dobivaju potporu i daju je natrag materijalnim prostorima, koji su
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partikularno okupirani druStvenim grupama. NaSa sjeCanja smjeStena su unutar mentalnih i
materijalnih prostora grupe. Iako postoje razli¢ite grupe s razliCitim memorijama koje su za njih
posebne, kolektivna sje¢anja prenoSena su unutar iste druStvene grupe s jedne generacije na
drugu. Connerton (1989) pise da Halbwach daje naznake da drustvo ima naviku eliminirati iz
svoje memorije sve Sto moze razdvojiti individue ili da je u odredeno vrijeme drustvo obvezno
postati vezano za nove vrijednosti, odnosno unaprijediti se novim tradicijama koje su u boljem
odnosu s njihovim potrebama i sadasnjim tendencijama. Connerton istice da proucavanje
socijalnih formacija memorije znaci proucavati akte transferiranja koji ¢ine prisje¢anje moguéim.
Connerton (1989: 71) je htio analizirati komemorativne ceremonije dok se one koriste
tjelesnos¢u kao substratom. Njegov argument bio je ako postoji takva stvar kao druStveno
sjecanje, nju se moze pronaci u komemorativnim ceremonijama. One dokazuju da komemoracije
postoje samo dok su performativne. Medutim, performativne su memorije visoko
rasprostranjene, viSe nego komemorativne ceremonije kojima su potrebne visoke
reprezentacijske performanse. Performativne su memorije tjelesne, stoga autor zeli re¢i da
postoji aspekt drustvene memorije koji je jako zanemaren, ali je apsolutno esencijalan — tjelesno
drustveno sjecanje. Mi Cuvamo verzije proslosti, reprezentirajudi ih sebi rijecima i slikama, koje
su zapravo komemorativne prakse nadmocéne instance toga. One zadrzavaju proSlost u umu s
opisnom reprezentacijom proSlih dogadaja, odnosno vrSe rekonstrukcije proslosti. Kako je
memorija smjeStena ili skupljena u tijelu, autor Zeli izdvojiti dva razlicita tipa drustvenih praksi.
Prvu naziva uklju¢ujuéom praksom. Rukovanje ili osmijeh Salje poruku od posiljatelja do
primatelja putem tjelesne aktivnosti. Informacije poslane ovim putem prenesene su intencionalno
ili neintencionalno. One mogu biti od individue ili grupe te ¢e o njima govoriti kao o uklju¢enim
akcijama. Drugi tip akcija autor naziva praksom upisivanja. Nasi moderni uredaji za skladiStenje
1 povrat informacija, kao videomaterijali, enciklopedije, fotografije itd., uredaji su koji traze da
mi nesto uc¢inimo, $to zarobljava 1 drzi informaciju dugo nakon sto je ljudski organizam prestao s
informiranjem. Ovaj tip vecinu je vremena intencionalan. Promjena s oralne kulture na pismenu

kulturu tranzicija je od ukljucujucih praksi prema praksi upisivanja.

3. 2. Mjesta sjecanja
Pierre Nora (2005: 25) piSe da mjesta sjeCanja postoje jer viSe nema okruzja pamcenja.

Globalizacija i1 ubrzanost zivota utjecali su na nestanak drustava koja su bila temeljena na
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pamcenju 1 onome $to je osiguravalo prijenos i oCuvanje vrijednosti. Mjesta sje¢anja, kako Nora
(2005: 28) pise, ostatci su, krajnji oblici u kojima ostaju komemorativne svijesti unutar povijesti
koje ju prizivaju jer ju ne poznaju. Taj se pojam pojavio jer su nestali rituali, a mjesta sjecanja,
kao takva, uspostavlja zajednica. Mjesta sje¢anja zive od toga da ne postoji spontano pamcenje,
ona zive od onih akata koji nisu prirodni. U tom kontekstu povijest postaje samo mjesto
pamcenja. Nadalje, autor piSe o podijeli na dvije vrste mjesta sjeCanja, a to su dominirajuca i
dominirana mjesta. Razlika je u tome $to su prva ona koja on karakterizira kao mjesta trijumfa,
impozantna i ona koja namece strana vlada ili neko ovlasteno mjesto. Vazno je da ta ovlaStenost
dolazi s vrha. Takva mjesta najCeSe su obiljezena hladno¢om i svecanos¢u sluzbenih
ceremonija, ondje se ljude saziva, oni ih ne posjecuju. Druga su vrsta ona mjesta za koje Nora
(2005: 41) pise da imaju zivo srce pamcenja. Ta su mjesta utoCiSta, svetiSta spontane vjere i
hodoc¢as¢a. Mjesta pamcenja u prvom su redu ostaci, krajnji oblici u kojima opstaje
komemorativna svijest unutar povijesti koju priziva zato S$to ju ne poznaje. Nadalje, pojam
mjesta pamcenja javio se jer su u nasem drustvu nestali rituali. Stvara ga, uspostavlja, odreduje,
konstruira, dekretom proglasava, umjetno i namjerno odrzava zajednica iz temelja ponesena
promjenom i obnavljanjem. Ona po prirodi viSe cijeni novo od drevnog, mlado od starog,
buduénost od proslosti. Muzeji, arhivi, groblja i zbirke, blagdani, obljetnice, ugovori, zapisnici,
spomenici, svetista 1 udruzenja su svjedoci jednog drugog vremena i iluzije vjecnog trajanja.
Otuda potjece nostalgi¢na strana svih pateti¢nih 1 bezivotnih ¢inova poboznosti. To su rituali
drustva bez rituala, prolazno iskrenje svetog u drustvu koje desakralizira, ostaci vjernosti
partikularnom u druStvu koje gazi partikularizme, stvarne diferencijacije u druStvu nacelnog
niveliranja, znakovi prepoznavanja i grupnog pripadanja u druStvu koje priznaje samo
ravnopravne 1 jednake pojedince. Mjesta pamcenja radaju se i zive od osjeéaja da nema
spontanog sjecanja, da ga treba stvoriti iz arhiva, da treba obiljezavati obljetnice, organizirati
proslave, izgovarati posmrtne govore i ovjeravati dokumente jer sve te operacije viSe nisu
prirodne. Kada neke manjine brane sjecanje koje se ouvalo u tim povlastenim i ljubomorno
¢uvanim enklavama, do kraja se razotkriva istina svih mjesta pamcenja. Bez komemorativne
budnosti povijest bi ih brzo uniStila (Nora 2005: 28). Koncept mjesta sjecanja, takoder,

promatrat ¢e se u kontekstu Muzicke skole.
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3. 3. Zaboravljanje

Idith Zertal (Brkljac¢i¢ 1 Prlenda 2006: 340) piSe o odnosu sjecanja i zaborava. Autorica isti¢e da
se moderna drustva hrvaju s pojmom identiteta u kojem pamcenje ostaje samo komplementarna
stavka identiteta. Kako John Gillis istice, pamcenje gubi svoje znacenje Sto ima vecu retoricku
mo¢ (Brkljaci¢ i Prlenda 2006: 340). Na tragu ove misli Idith Zertal govori da, dok su Auschwitz
i ostali uzasi u dvadesetom stolje¢u ucinili sje¢anje univerzalnom moralnom obvezom, u
danasnjem vremenu muka sa zapamcivanjem i1 odredena opsesija ritualima komemoriranja
predstavlja napad na samu sposobnost jednostavnog prisjeCanja proslosti. Ovdje pise o
proturje¢ju potrebe za sje¢anjem 1 snazi zaborava, odredenim dijalektikama poricanja i
zaboravnosti koje se pojavljuju u preobilju rituala komemoriranja te se pita koja je ekonomija
sjecanja 1 amnezije, koliko mnogo povijesti i sjecanja trebamo, kakva sjecanja 1 u koje svrhe (
Brkljac¢i¢ i Prlenda 2006: 340). Zertal, kako bi odgovorila na ovo pitanje, istie i francuskog
filozofa Ernesta Renana koji upozorava na previSe povijesti i sjecanja te da konstituiranje nacije
ovisi o zaboravljanju nekih poglavlja narodne povijesti. Naime, istice da se to posebno odnosi na
ona sjecanja koja su traumaticna jer smatra da je zaboravljanje ili odredena povijesna zabluda
jedan od glavnih ¢imbenika u stvaranju pojedine nacije (Brkljaci¢ i Prlenda 2006: 341). Idith
navodi jo§ jedan ¢imbenik u zaboravu, a to su godine organizirane Sutnje, a kako bi pojasnila
svoje stajaliste koristi se primjerom Zidova. Naime, piSe da nije bilo moguée supostojanje
vremena katastrofe i opéeg napora poslijeratne obnove za privid normalnog Zivota. Bilo je,
dakako, uzasnih iskustava koja su Zidovi osjetili te ih je to sprje¢avalo u normalnom razgovoru o
tom dogadaju, a obi¢no prezivljavanje zahtijevalo je potiskivanje tih osje¢aja. Na primjeru
Izraela pokazuje da se u procesu nastanka mlade drzave i druStva nekada zeli ukinuti ideja smrti
jer je to zivotno vazno za opstanak drustva koje se bori za teritorij. Iz tog razloga napominje da
je postojao organizirani napor da se ne sjecaju na nedavnu nepodnosljivu proslost koja im se
dogodila (Brkljaci¢ 1 Prlenda 2006: 344). Zato iznosi: ,,Gotovo od samog trenutka proglaSenja
Drzave Izrael nakon politicke i diplomatske kampanje u kojoj su istaknutu ulogu igrali holokaust
1 njegovi prezivjeli, dogodio se organizirani i navodno sluzbeni prekid s tom bliskom prosloscu,
pomijeSan s naporom da se novostvorenu drzavu izlu¢i iz povijesti i da joj se udijeli
transcendentalan 1 metapovijesni znacaj.” (Brkljaci¢ i Prlenda 2006: 346). Oni su se vratili svojoj

slavnoj povijesti te je ¢lan vlade primijetio da su Zidovi i ranije bili proganjani, ali je broj Zrtava
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razli¢it u odnosu na holokaust (Brkljaci¢ i Prlenda 2006: 347). Clauda Koonz navodi da je Vadav
Havel opisao psiholoske u¢inke nametnute sluzbene povijesti koja malo nalikuje na ono $to ljudi
zaista pamte: ,,Dogadaji i pojedinci tope se u sivoj masi proklamacija. Individualni identitet
blijedi i dobiva se dojam da neko vrijeme povijesti nema. Polako, ali sigurno, gubimo osjecaj
vremena. Pocinjemo zaboravljati §to se kad dogodilo, §to je bilo ranije, a Sto kasnije, i obuzima
nas osjecaj da to zapravo nije vazno.” (Brkljaci¢ 1 Prlenda 2006: 287). Postoji organizirani
zaborav, kao §to se ranije pisalo o organiziranoj Sutnji. Organizirani zaborav, posebice u
totalitarnim drzavama i drustvima, namecée odredeni narativ ili pripovijest koja ¢e opravdati sve
Sto oni koji su na vrhu ¢ine, dok ¢e s druge strane ocjenjivati neprijatelje, a obicne gradane ili
one koji se ne uklapaju u formu vladajucih, otudivati. 1z toga razdoblja navodi kako se danas
pojavljuje potreba za ozivljavanjem autenti¢ne povijesti, pogotovo u drustvima koja su imala
naznake ovakvog nacina postupanja. (Brkljaci¢ i Prlenda 2006: 287) Prosli dogadaji u¢vrs¢eni su
u krajolik u kojemu su se dogodili, za razliku od tekstova, filmova ili nekih drugih medija koji
mogu biti preoblikovani i1 izmijenjeni na razne nacine. Krajolici se, kako ona piSe, Cine
nepromjenjivima, oni su fiksirani. Iz tog razloga navodi da su, zbog te fiksiranosti, godinama na
odredenim geografskim lokacijama hodocasnike privlacila mjesta koja imaju sjecanja na svete
dogadaje (Brkljaci¢ i Prlenda 2006: 287). Zaborav je, koliko je vidljivo, vazan ¢imbenik u
sjecanju. Dapace, vrlo su povezani. Na kraju ovoga poglavlja vracam se na Connertona (1989:
14) 1 njegovo stajaliSte u kojem historijska rekonstrukcija nije ovisna o drustvenom sjecanju.
Takoder, isti autor navodi da se gradanima mogu sistematski uskracivati njihova sjecanja, §to se
dogada isto tako u totalitarnim druStvima te da se, kada velika mo¢ Zeli uskratiti manjoj moci

njene nacionalne svijesti, koriste metode organiziranog zaboravljanja.

4. POVIJESNI KONTEKST SUKOBA ARMIJE BiH | HVO-A

U ovom dijelu rada prikazat ¢u povijesni kontekst sukoba u srednjoj Bosni, odnosno na podrucju
Zenice. lako je za pripremu ovog dijela posluzilo mnostvo literature koju sam is¢itao, odlucio
sam se za C. R. Shradera (2004) jer on ne zivi na ovom podruc¢ju. Primijetio sam, Citajuci djela s
ovih prostora, da autori prikazuju razli¢ite narative istih dogadaja, stoga je posezanje za stranim

autorom mozda objektivnija varijanta za prikaz okolnosti i dogadaja 90-ih godina.
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4.1. Ratno stanje

Charles R. Shrader napisao je knjigu o muslimansko-hrvatskom gradanskom ratu u srednjoj
Bosni s fokusom na vojnu povijest. On je bivsi logistiCar americke vojske te vojni povjesnicar.
Dok strane koje su sudjelovale u ratu 90-ih godina kreiraju svoje povijesne narative koji idu
njima u korist, i§¢itavanje djela stranog autora koji se bavio ovom tematikom moZze pruziti
drugaciji pogled na dogadaje. Kao $to se u predgovoru djela istice:

,Njegov je temeljni zakljucak vrlo jasan: svatko tko zna iSta o vojnim pitanjima (i o dokazima)
nikad ne bi zaklju¢io da su Hrvati zapoceli sukob u srednjoj Bosni. Nije postojao veliki plan
etnickog ¢iS¢enja tog podrucja od Muslimana, kao §to je ICTY pogresno presudio. Zapravo, bilo
je sasvim obratno.* (Shrader 2004: 9)

Prema Shraderovu pisanju muslimansko vodstvo u Sarajevu donijelo je odluku o pokretanju rata
protiv Hrvata jer su ih smatrali manje opasnima i slabijima od Srba, stoga su smatrali da ¢e ih
lako poraziti. Osim toga, htjeli su osvojiti tvornice za proizvodnju oruzja koje su bile pod HVO-
om. Uz to, plan je bio i naseliti muslimanske izbjeglice iz isto¢ne Bosne i Posavine na ta
podrucja, ali 1 podrucja koja su inace povijesno uvijek bila vecinski nastanjena hrvatskim
stanovniStvom. Nadalje, Shader istice da je Sefer Halilovi¢ bio jedan od tih koji je spominjao
takvu politiku te je govorio o Hrvatima kao opasnima za buduénost BiH.

,U kasnijim intervjuima Halilovi¢ ¢esto spominje rasprave unutar muslimanskog vodstva o
naseljavanju muslimanskih prognanika na podru¢ja u kojima su tradicionalno Hrvati bili
vecinsko stanovnis$tvo. Taj oblik promjene etniCke slike naseljavanjem, tzv. ethnic stacking,
podrzavali su i Halilovi¢ i ve¢ina onodobnog muslimanskog vodstva. Takva je politika imala i
medunarodne dimenzije. Prema pisanju Ceesa Wiebesa, Intelligence in the War in Bosnia 1992 —
1995, Tran je putem Hasana Cengi¢a zagovarao muslimansko-pravoslavni savez protiv katolika.
(Shrader 2004 : 10)

Shader dalje istice kako je Armija BiH u sije¢nju 1993. izvela probni napad na HVO s namjerom
ispitivanja njihove spremnosti nakon ¢ega su Hrvati, kako bi predvidjeli sljede¢i napad, poceli
prikupljati informacije o ABiH. Medutim, samom tom cinjenicom da HVO nije prikupljao
nikakve podatke o ABiH, Shader zakljucuje da nije bilo nikakvih zlih nakana Hrvata prema
Muslimanima. Nadalje, Shader piSe da izvjes¢a UNPROFOR-a i Promatracke misije Europske

zajednice ili ECMM ne daju pravu sliku o dogadanjima koja su se odvila na tom podrucju, dok
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za UNPROFOR iznosi da ima uravnotezena izvjes¢a, a za ECMM tvrdi da su: ,,promatraci
ECMM-a neprestano krivo tumacili dogadaje na Stetu Hrvata i umanjivali zlo¢ine po¢injene nad
Hrvatima (koji su bili, ¢ini se, 1 brojniji i rasprostranjeniji)“.

Za takvo izvjeStavanje on krivi Jean-Pierrea Thebaulta, Sefa promatracke misije EZ-a, za kojeg
se pretpostavlja da je djelovao po tajnim nalozima svoje vlade, odnosno politici koja podrzava
muslimanske 1 arapske interese na Zapadu. Kao jos jedan dokaz za takva izvjesS¢a iznosi da su se
ona promijenila kada je vodstvo preuzeo Martin Garrod. Shrader piSe da su Thebaultovi
izvjestaji, koje je je on pretjerano preoblikovao, ostavili veliki trag i posljedice na povijest i
povjesnicare, ali i na samo misljenje o hrvatsko-muslimanskom sukobu. Iako nije sporno da su
muslimani u Bosni i Hercegovini za vrijeme rata bili najvece zrtve, Shrader isti¢e da:

,»Svi vole potlatene — stvarne ili izmiSljene — osobito ako potlaceni mogu biti prikazani kao
potpuno nevine Zzrtve opakih i brojnih napadafa koji provode unaprijed pripremljen plan
osvajanja i1 uniStavanja. Takvo pojednostavljeno, manihejsko objasnjenje slozenih dogadaja
jednako je lako konstruirati kao i razumjeti. Tako je 1 prikazivanje bosanskih Muslimana i tek
rodene Republike Bosne i Hercegovine (RBiH) kao nevinih Zrtava i bosanskosrpskih '¢etnika' 1
bosanskohrvatskih 'ustaSa' tijekom raspada Jugoslavije ranih devedesetih godina postalo
prihvaceno, usprkos izvornim netocnostima i nedorecenostima takvog prikazivanja i prije svega
toga razradenoj i dalekoseznoj, a u konacnici i1 uspjesnoj propagandnoj kampanji Vlade RBiH
pod dominacijom Muslimana kako bi se njihovi suparnici, i Srbi i Hrvati, prikazali kao vojni
kriminalci, a oni sami kao nevine Zrtve. Prihvacanje tog stvorenog mita u medunarodnim
medijima i u zapadnim vladama omogucilo je da se vjesto prikriju grijesi bosanskih Muslimana,
1 kad su bili krivi 1 kad nisu.* (Shrader 2004: 14)

Shrader isti¢e da su klju¢ne €injenice o muslimansko-hrvatskom odnosu i sukobu u srednjoj
Bosni iskrivljene iz viSe razloga,kao §to su politi¢ki, drustveni, ideologijski te osobni interesi

razli¢itih vlada i njihovih voda.

4. 2. Navjestaj gradanskog rata u srednjoj Bosni

Pocetak otvorenog sukoba izmedu Hrvata i Muslimana u srednjoj Bosni poc¢eo je padom Jajca u

ruke bosanskih Srba 29. listopada 1992. godine. Do tada su Hrvati i Muslimani bili u savezu
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protiv Srba. Buduc¢i da je 1 izmedu njih, unato¢ bivanju u savezu rasla napetost, osobito od 1991.
do 1992. godine, prvo u sporu oko podijele oruzja otetog JNA, a zatim i od pojavljivanja raznih
nasilnih lokalnih incidenata, sve navedeno eskaliralo je sukobom. U sijecnju 1993. to kulminira
nakon probnog napada ABiH na saveznike iz HVO-a. Napadaju svoje saveznike u zelji za
osiguravanjem smjestaja za pridosle Muslimane, ali 1 za osvajanjem klju¢nih vodoindustrijskih
postrojenja i komunikacijskih pravaca. Ovo su iskazi Shradera za koje on kaze da ne postoji
konkretan dokaz u smislu plana operacija kojima je ABiH planirala napadati hrvatske enklave na
podrudju srednje BiH, no uvjeren je da to negdje postoji. S druge strane, Shrader je siguran da ne
postoji nijedan dokaz koji bi potvrdio ono Sto propagiraju novinari, osoblje UNPROFOR-a,
promatracke misije EU-a 1 muslimanske promidzbe. Odnosno, da je HVO planirao i proveo
ofenzivu protiv Muslimana. On zakljucuje: ,,samo je Armija BiH imala motiva, sredstava i
priliku — ABiH je, a ne HVO, razradila strategijski ofenzivni plan i pokusala ga provesti.

(Shrader 2004: 108)

4. 3. Glavni udar Armije BiH, travanj 1993. (Busovaca, Kiseljak,

Zenica...)

Shrader opisuje glavni napad ABiH: ,Premda su se glavni ciljevi muslimanske ofanzive iz
travnja 1993. godine — tvornica eksploziva SPS, stozer Operativne zone Srednja Bosna i vitalna
cesta Travnik — Kaonik — nalazili na podrucju Viteza, napad se, kao $to je predvidao obavjestajni
casnik HVO-a lvica Zeko, prosirio i na podru¢ja Busovace, Kiseljaka i Zenice. Na drugim
mjestima — u Travniku, Novom Travniku i VareSu — ABiH odlucila je izbjeé¢i opéi napad kako bi
usredotocila svoje snage na kriticno podrucje Vitez — Busovaca — Kiseljak — Zenica. HVO je
pokrenuo snaznu aktivnu obranu i odbio muslimanski napad na Busovacu 1 Kiseljak. Medutim,
muslimanske su napadacke postrojbe u podrucju Zenice uspjele unistiti snage HVO-a i hrvatsko
stanovnistvo protjerati iz grada i brojnih okolnih sela.* (Shrader 2004: 161) ,,Premda je ABiH
mogla osvojiti neSto terena 1 nanijeti teSke gubitke brojcano slabijim braniteljima HVO-a,
muslimanska ofenziva na podrucju Busovace nije uspjela posti¢i svoje temeljne ciljeve, kao ni
napad na podrucju Viteza. Obrana HVO-a oko Busovace nije u tom trenutku dopustila ABiH-u
da zauzme iznimno vazno kaonicko raskrizje i sam grad Busovacu. No, Muslimani ¢e uskoro

ponovo krenuti u ofenzivu.* (Shrader 2004: 175)
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4. 4. Napad ABiH-a na podrucje Zenice

Shrader objasnjava da je plan ofenzive ABiH bio uklanjanje vojnih snaga HVO-a na podrucju
Zenice, kao 1 progon Hrvata iz Zenice i okolnih sela. Na podru¢ju Zenice bosanskim Hrvatima
naneseni su najtezi udarci, uniStene su dvije brigade HVO-a iz Zenice, a ve€ina je hrvatskog
stanovniStva prognana te su sela, koja su bila hrvatska zapadno i sjeverozapadno, bila napadnuta
1 ociS¢ena. Napetost u Zenici povecava se nakon 13. travnja 1993., kada su oteta Cetvorica
pripadnika HVO-a iz Novog Travnika. Prema Shraderovoj analizi snage HVO-a u Zenici nisu
ocCekivale neke vece sukobe. Stanje u Zenici dramati¢no se mijenja 17. travnja, kada je ABiH,
napadajuéi iz dva smjera, pocela zauzimati hrvatska podrucja u zeni¢koj op¢ini i opkoljavati i
razoruzavati brigade HVO-a. Shrader navodi da su oni koji su bili sposobni za vojnu sluzbu
vodeni u sabirni centar u Zenici. Shrader ukazuje na rije¢i potpukovnika Stewarta koji je zapisao:
,,Preko noci stanje se pogorsalo; Zenicom se razbuktalo nasilje i Muslimani su navalili na Hrvate
§to Zive u Zenici i oko nje; mnogo je Hrvata izbjeglo u podrudje §to ga Hrvati drze u Cajdrasu;
Muslimani etnicki o€istili osamsto civila iz Podbrezja zapadno od Zenice; muslimanski vojnici
odnose se neprijateljski 1 pljackaju; HVO napadnut, a sve je zgrade HVO-a i HOS-a u Zenici
zaposjela ABiH; Boban i Izetbegovi¢ dogovorili prekid vatre.” (Shrader 2004: 183).

Razaranje i ¢iS¢enje hrvatskih sela na podrucju Zenice provodilo se Siroko i temeljito pod
krinkom i uvjeravanjem muslimanskih snaga da se hrvatski prognanici mogu vratiti svojim
ku¢ama. Nadalje, Shrader prenosi zapise ECMM-a:

»Zenicki podrucni ured ECMM-a 21. travnja uputio je stozeru ECMM-a u Zagrebu posebno
izvjes¢e u kojemu se govori o dvjesto Hrvata zatoCenih u vojnom dijelu zeni¢kog zatvora;
postojanju posebnih zatocenickih centara u BilimiS¢u, zenickoj ,,Glazbenoj skoli” i Nemili; kao i
muslimanskom razaranju hrvatskih sela u Zenici i oko nje. Nakon posjeta i istrage u uniStenim
hrvatskim selima Cajdrag, Vjetrenice, Janjac, Kozarci, Osojnica, Stranjani, Zalje i Dobriljevo,
promatrac¢i ECMM-a na sebi svojstven nacin umanjili su Stetu §to su je Muslimani pocinili na
imovini Hrvata, kao i brojnost hrvatskih zrtava te zakljucili: ,,0osim u Zaljama, $teta je bila manja
od ocekivane” (Shrader 2004: 183-184).

Plan je bio uspostaviti mo¢ na tom podrucju kako bi se mogli fokusirati na druga podrucja koja
su bila pod kontrolom Hrvata, kao §to su podrucje Viteza, Busovace i Kiseljaka. Hrvatski gubici

u Zenici bili su golemi, a sam utjecaj HVO-a, kako prenosi Shrader, potpuno je nestao. Drugi
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dogadaj koji nije pomogao ve¢ narusenim odnosima i teSkim zbivanjima u Zenici i na njezinim
prostorima navodna je topnicka vatra HVO-a na Zenicu 19. travnja 1993. godine. Koristim rije¢
navodna jer, iako su kazivaci s kojima sam razgovarao u Zenici (koji pripadaju i hrvatskom i
muslimanskom etnicitetu) rekli da su granate pripadale HVO-u, Shrader iznosi sasvim drugu
teoriju koju prenosim u cijelosti:

,Navodna topni¢ka vatra HVO-a na Zenicu 19. travnja 1993., izmedu 12:10 i 12:19, Sest
topni¢kih granata palo je na srediSte Zenice, ubivsi i ranivsi brojne civile. Nakon ishitrene
istrage, vodstvo ABiH-a za taj topnicki napad optuzilo je HVO, ustvrdujué¢i kako mu je svrha
bila uputiti Muslimanima upozorenje. Brojni ,,stru¢njaci” iz ABiH-a, UNPROFOR-a i ECMM-a
potom su obavili naknadnu analizu upaljaca, dijelova granata i mjesta udara te su zakljucili kako
su granate ispaljene s polozaja snaga HVO-a nedaleko Puti¢eva. Pogresne analiticke metode te
nepoznavanje obiljezja raznih tipova topnisStva koji su se rabili u tom podrucju samo su pojacali
pretpostavku i zakljuak da je HVO ispalio tih Sest granata. Medutim, kao $to je pokazao prof.
Slobodan Jankovi¢ — bona fide balisticki stru¢njak te strucnjak za topnicka oruzja i streljivo koje
se rabilo u to doba, mnogo je vjerojatnije da je, kao Sto su u tom trenutku tvrdile vlasti HVO-a,
tih Sest granata ispalilo topniStvo bosanskih Srba smjesteno na masivu Vlasi¢. Bit tehnickog
argumenta Sto ga je iznio profesor Jankovi¢ svodi se na postavku da su 19. travnja tih Sest
granata na srediste Zenice mogli ispaliti ili HVO ili Srbi. I jedni 1 drugi imali su u dometu topove
(122 mm 1 152 mm) koji su se koristili granatama ¢iji su ostatci pronadeni nakon paljbe.
Medutim, profesor Jankovi¢ isti¢e sljedece: 1. analiza kratera $to su ih obavili ABiH i ECMM
ograniCila se samo na jedno mjesto udara, a dopustivo standardno odstupanje (kad je rijec o
smjeru iz kojeg su granate ispaljene) prije navodi na zakljuc¢ak o srpskom nego hrvatskom topu;
2. HVO nije imao nikakvih meteoroloskih moguénosti, a bez njih nije mogao posti¢i tako uzak
prostorni rasap granata; 3. promatrac¢i ABiH-a izvijestili su kako dva topa HVO-a, koji su bili na
najpogodnijem mjestu da ispale navedenih Sest hitaca, uopée nisu pucala u tom vremenskom
intervalu; 4. kako bi se nedvojbeno utvrdilo tko je ispalio Sest granata, morala bi se znati — a nije
poznata — starost topovskih cijevi (s obzirom na to da starost cijevi utjeCe na pocetnu brzinu
granate). Premda profesor Jankovi¢ odbija jasno ustvrditi tko je ispalio granate, sklon je postavci
da su dva srpska topa na vlasickom masivu ispalili svaki po tri granate. Odbacuje uporabu
promatraca u blizini mjesta udara koji bi javio ispravke smjera, kao i postavku da je top HVO-a

ispalio nekoliko granata, a potom promijenio polozaj. Topnici HVO-a jednostavno nisu bili
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dovoljno obuceni 1 iskusni da izadu iz baterije, prijedu na drugi poloZzaj te, u danom vremenu,
ponovno postave top. Opcenito, vatra topnistva HVO-a bila je dosta neprecizna zbog potpunog
nedostatka meteoroloskih podataka; ispodprosjecnog streljiva nabavljanog na crno (nepouzdanih
performansi); nedostataka u rukovanju streljivom (koriStenje pomijeSanih punjenja); nedostataka
podataka o starosti cijevi (Sto je znaCilo da su vjerojatno mnogi topovi koriSteni i nakon
preporucenog roka trajanja cijevi); te nedostatne obucenosti topnickih posada. Sve to znaci da,
cak i kad bi naciljalo neki vojni cilj, topnistvo HVO-a vjerojatno ne bi moglo izbjeéi pogodak i u

obliZnje civilne objekte. (Shrader 2004; 184-185).

4. 5. Logori na podrucju grada Zenice

Dosadas$njim dijelom rada pokazane su povijesne okolnosti u BiH, ali i na podru¢ju Zenice u
vrijeme ratnih zbivanja 90-ih godina. Iz toga razloga ovdje se necu vracati na taj dio. S obzirom
na to da su postojale tri zaradene strane, postojali su 1 logori u koje su zatvarani vojnici, ali i
civili sa svih strana. U ovome radu fokus je na Muzickoj Skoli u Zenici kao mjestu stradanja i
mjestu u kojemu su veéinom bili smjeSteni Hrvati, ali i Srbi. Osim Muzicke Skole, dakako,
postojala su i druga mjesta u okolici Zenice koja su sluzila kao logori 1 u kojima su stradavali
Hrvati: ,,Dana 26. sije¢nja 1993. poceo je oruzani sukob izmedu ABiH i HVO-a na podrucju
op¢ine Zenica napadom pripadnika 3. korpusa ABiH na hrvatsko selo Dusina. Prilikom ovog
napada, ukljucujucéi i napade iz aprila 1993. na sela Bilivode, GradiS¢e i Gracanica, dolazi do
zarobljavanja civila hrvatske nacionalnosti i pripadnika HVO-a te njihovog zatofavanja u
sljedece objekte: Muzicka Skola, KPD, vikendica u selu Bilivode, Osnovna Skola u selu Pojske,
Dom u selu Gradis¢e, mejtef u selu Dusina, garaza u naselju Tetovo, Osnovna Skola u selu

Graganica i jedan privatni stan.*

4. 6. Primirje

Dok se u srednjoj Bosni pogorsavalo stanje, do promatraca UNPROFOR-a i ECMM-a dosla su

izvjes¢a o ukljuCivanju hrvatske vojske u muslimansko-hrvatske sukobe u Hercegovini.

? Logori i druga mjesta zatodenja za vrijeme rata u BiH 1992 — 1996. godine. str. 639
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Primljena su izvjes¢a u kojim je, prema Shraderu, ABiH pogresno ustvrdila da se oko deset
tisu¢a hrvatskih vojnika nalazi rasporedeno u sedam ili osam brigada na podrucju sredisnje
Bosne. Tu informaciju opovrgnuo je hrvatski duznosnik Jadranko Prili¢ izjavivsi da se nalazi oko
2600 dragovoljaca, bivsih vojnika HV-a koji su rodeni u Bosni i Hercegovinu i koji su ju dosli
braniti. Angazman Hrvata bio je o€itiji u Hercegovini i UN je razmisljao o sankcijama, ali SAD
je uspio napraviti ¢udo dovevsi hrvatsku 1 muslimansku stranu za pregovaracki stol i dogovorivsi
primirje koje je stupilo na snagu 25. veljace 1994. godine. Time je okoncan hrvatsko-
muslimanski gradanski rat te je uspostavljena hrvatsko-muslimanska federacija koja se
zajedniCkim snagama nastavljala suprotstavljati bosanskim Srbima i njihovim saveznicima
(Shrader 2004). Iako nisu rijeSene razmirice koje su medusobno imali, ovime su se uspjeli barem
suprotstaviti zajednickom neprijatelju. Sve ovo komentirao je sir Martin Garrod: ,,Medu
Hrvatima, posebice u Hercegovini, i dalje se osjeca temeljno nepovjerenje spram Muslimana, jer
Hrvati su, tvrde sami, uz tek malu pomo¢ Muslimana 'oslobodili' Mostar od Srba, naoruzali
(A)BiH da se zajedno s HVO-m bori protiv Srba te u Mostaru i Hercegovini ponudili utociste
mnogim prognanim i raseljenim Muslimanima — a da bi im oni, napavsi ih, 'zabili noz u leda'.”
(Shrader 2004: 240) Shrader, kako je receno, zakljucuje da HVO nije bio agresor, ve¢ da je to
jedino mogao biti ABiH. Nadalje, isti¢e da, iako postoje mnoga djela koja se karakteriziraju kao
ratni zloCini, mnogi su od takvih djelovanja potencijalno i djelovanja pojedinaca iz osvete, bez
naloga zapovjednistva, u€injena osobnim nagonom. Shrader uzima sukob na podrucju srednje
Bosne kao primjer nove vrste ratovanja i oruzanih sukoba koji bi mogao postati suvremenim i
koji bi se mogao dogoditi opet u buducnosti. Shrader upozorava da takvi ratovi, koji se mogu
pojavljivati unutar drzave izazvane etnickim 1 vjerskim ¢imbenicima, prouzrokuju komadanje
drzava. Taj oblik ratovanja predstavlja i potrebu da se ponovno promisli nacionalna strategija,
kao 1 metode provedbe iste. Politicka stabilnost, prije svega, pokazuje da je postojala politika ili
doktrina koja je prevladavala na ovim prostorima i koja je bila protuproduktivna jer se trazila

stabilnost pod svaku cijenu, a ne mehanizmi, metode i drugi instrumenti koji bi omogucili zelju

za etniCkom, vjerskom i kulturnom solidarnos¢u u pozitivnom smjeru.
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5. GRAD ZENICA | MUZICKA SKOLA

5. 1. O gradu Zenici

Grad Zenica ima dugu povijest o kojoj bi se moglo mnogo pisati. U ovom dijelu rada zelim
istaknuti samo opcenite informacije o samome gradu jer sam prethodno pisao i o vlastitoj
percepciji i dozivljaju ovoga grada. Zenica je grad i op¢ina u Bosni i Hercegovini i ona je
srediste jedne od dvanaest opc¢ina ZeniCko-dobojskog kantona u srediSnjem dijelu Bosne i
Hercegovine. PovrSina joj je oko 500 kvadratnih kilometara, a nalazi se na 316 metara
nadmorske visine.” Popis stanovniitva iz 2013. godine prikazuje da Zenica ima 110 tisuéa
stanovnika. Od tih 110 tisu¢a stanovnika, malo viSe od 90 tisuc¢a jesu Bosnjaci, Hrvata ima oko
osam tisuca, a Srba malo viSe od dvije tisuc¢e. Onih koji su se opredijelili kao ostali na popisu
ima malo manje od sedam tisu¢a. Ukratko, ovo je ono S$to opisuje Zenicu, ali to nije ono Sto
moze dati sliku grada ni prikazati meduljudske odnose ondje. Statistika i podaci o veli¢ini ne
mogu u nama probuditi osje¢aje o gradu. Vracam se stoga na vlastite biljeSke kako bih opisao
posjete gradu 1 promjene u njemu. Ve¢ sam spomenuo da me podsjeca na Osijek, a to je zbog
priblizno slicnog broja stanovnika, zelenih povrSina, rijeka 1 potoka. I atmosfera je bila sli¢na,
sve do odlaska gdje ¢e mi se taj dojam promijeniti. Prvi dojam stekao sam dolaskom na zenicki
kolodvor koji me ni¢im nije odusevio. Dapace, djelovao mi je kao da moze posluziti za set nekog
filma kojemu je radnja smjestena u prodlom stoljeéu. Setajuéi stazama gradom tijekom prvog
dolaska te obilaze¢i njegove kruzne tokove, grad mi se poceo svidati. Zelenilo i parkovi koji se
nalaze uz grad savrSeni su za Setnju, kao 1 staza uz glavnu cestu koja prolazi i obavija ga. Zenica
je, primijetio sam, prepuna drveca. Vecina cesta obavijena je kroSnjama. Nasuprot tome, starija
gradska jezgra daje onu arhitektonsko estetsku ljepotu i Car gradu pokazujuci time njegovo
povijesno bogatstvo. I sam centar prozet je razli¢itim stilovima gradnje, Sto upucuje na razliite
povijesne periode grada. Zenica ima mnoge nazive za svoje kvartove, za odredene zgrade, ali

ovdje se necu dotaknuti toga jer je to zasebna tema o kojoj se moze mnogo pisati. Ono $to sam

? https://www.zenica.ba/fakta/o-gradu/
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najmanje primijetio u gradu bila je zeljezara. Iako sam znao gdje je te da uzrokuje zagadenje u
gradu, bio sam zaokupljen ljepSim krajolicima. Budu¢i da i dalje radi u malom kapacitetu u
odnosu na svoje moguénosti kada je bila na vrhuncu, Zeljezara izvana izgleda kao mjesto koje je
zastalo u vremenu te se nije razvijalo unato¢ dostupnoj tehnologiji. Medutim, ono Sto sam
primijetio je (kao i1 kod drugih gradova u kojima sam bio) sve vecu razliku u gradu i1 njegovim
ljudima, Sto se vise ide prema kolodvoru. Ljudi koji se ondje okupljaju, koje sam susretao, nisu
isti kao oni u centru grada. Takoder, zgrade i ulice nisu toliko reprezentativne poput onih unutar
samoga centra. Grad, iako nije prevelik, zra¢i svojom velikom prosloséu i raznolikoS¢u, od

industrije do kulture, umjetnosti, razlicitih nacina i sfera zivota.

5. 2. Muzicka Skola

Muzicka skola cetverogodisnja je i1 jedina umjetnicka Skola u Zenici i cijelom kantonu. Srednja
muzicka Skola u Zenici osnovana je 17. 5. 1977. godine. Ona je bivsi prostor Centra za
obrazovanje trgovinskih i ugostiteljskih radnika prenamijenjen u Muzic¢ku $kolu u Ulici Veselina
Maslese 18, §to je danas Skolska ulica br. 11. To je objekt na tri kata koji ima kolsku salu,
ucionice, zbornicu 1 druge prateée prostorije. Na stranici Skole, koja je malo izmijenjena od
prvotnog posjeta istoj, opisano je kako se za vrijeme ratnog perioda '92. — '96. godine djelatnost
premjestila u osnovnu Skolu. Takoder, 1994. godine, Muzicki Skolski centar Zenica (kako se
prvotno zvao) promijenio je naziv u Muzicka Skola Zenica. Nakon ratnog perioda nastava se
vratila u prostorije Muzitke 8kole, gdje se ista djelatnost obavlja i danas.” Kao §to sam ve¢ naveo
u prethodnom dijelu rada, posjeti Zenici ukljucili su i moj dolazak do zgrade skole. S obzirom na
pandemiju COVID-19 1 mjere koje su za vrijeme posjeta Zenici bile na snazi, nisam u$ao u samu
Skolu, ali sam mogao biljeziti promjene na njezinoj vanjstini. Prije nego §to opiSem kako sam ja
vidio Skolu, Zelim naglasiti vaznost lokacije na kojoj se ovo mjesto nalazi. Ona se nalazi u
Skolskoj ulici, a iza nje nalazi se gradski park. U istoj ulici nalaze se i drugi objekti. Hotel
Dubrovnik u istoj je ulici u kojem smo bili smjesteni tijekom jednog posjeta Zenici. Put prema
ovoj Skoli vodi ravno kada se prijede rijeka Bosna. Mogao bih re¢i da je ova ulica poprili¢no
prometna jer se osim navedenog u ovoj ulici nalaze brojni kafi¢i, a pored Skole je i vrtic.

Takoder, Opca biblioteka Zenica u je istoj ulici. Nedaleko od same Skole, preko puta je i

* https://www.smuze.ba/
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Bosansko narodno pozoriste. Ova ulica prepuna je sadrzaja i ljudi, od navedenog parka iza skole
do navedenog sadrzaja u blizini. Naglasak zelim staviti na druge zgrade, a to su Op¢inski sud u
Zenici koji se nalazi preko puta skole i pored biblioteke, a iza biblioteke nalazi se Kantonalno
tuziteljstvo Zeni¢ko-dobojskog kantona. Osim toga, nedaleko od Muzicke $kole u susjednoj ulici
nalazi se 1 zgrada Ministarstva unutarnjih poslova Zenicko-dobojskog kantona. Navedene zgrade
isticem jer su institucije same drzave koje se nalaze na istome mjestu i danas te, kao S§to je i u
viSe kritika, iskaza ljudi spomenuto, za vrijeme ratnih zbivanja nisu poduzele niSta u vezi
dogadaja u Muzickoj Skoli. Zgrada Muzicke Skole nije mi djelovala kao Skola prvi puta kada sam
dosao u Zenicu. U viSe navrata proSao sam pored te zgrade ne znajuci da je to glazbena Skola, a
kamoli da su se ondje odvijali strasni dogadaji 90-ih godina. Kada sam dosao drugi puta na teren
te kada sam promijenio temu u Muzicku Skolu kao predmet istrazivanja, tada sam obratio
pozornost na samu zgradu i mjesto. Zgrada je visoka i sive boje, fasada je na odredenim
mjestima otpala, bilo je po zidovima i neklasi¢nih grafita, odnosno bezveznih vandalistickih
Saranja. Kasnije sam tek primijetio da na zgradi piSe da je to Muzicka Skola. Iako sam prolazio
pored skole u prvom posjetu gradu, kao Sto sam rekao, nisam ni primijetio to mjesto. Sada, drugi
puta, vidim Sto se sve raspada na istoj. Starost zgrade, raspadanje fasade te bezbojnost unose
odredenu jezu, posebice saznanje onoga §to se unutra dogadalo. Njezina vanjstina pokazuje samu
trulez toga mjesta. U sljede¢em odlasku na teren docekalo me iznenadenje, odnosno renovacija
same $kole. Skola je renovaciju dobila projektom Turske vojne misije u BiH, koje su financirale
obnovu skole s viSe od 50 tisu¢a KM, a ostatak, oko 20 tisu¢a KM, osiguralo je Ministarstvo
obrazovanja. Zamijenjena je stolarija te je obnovljena fasada Skole. Ravnatelj Skole dao je izjavu
da je ovo drugi puta da Turska vojna misija obnavlja taj objekt. Njegova je izjava: ,,Prva obnova
je bila 1996. godine, zgrada je koriStena u razne svrhe, tako da je ova druga obnova bila prijeko
potrebna. Ova Skola broji 73 uc¢enika, a mi smo zahvalni financijerima koji su osigurali ugodniji
boravak u ovoj ustanovi odakle ¢e se u buduénosti uti jo§ ljepSe note.“> Primijetio sam da je
Skola sasvim drugacija, svoju staru poderanu robu zamijenila je novom. Sada, umjesto sive
fasade koja se raspada, stoje smede, Zzute i bijele boje. Novi su prozori, a grafiti su zamijenjeni
zastavama. Zgrada ima novo ruho, sada djeluje poput skole. No, koliko god se nesto mijenjalo,

obnavljalo i prikrivalo ono $to se dogodilo u toj skoli 1 dalje ¢e ostati tu.

> https://www.klix.ba/vijesti/bih/u-zenici-rekonstruisana-srednja-muzicka-skola-po-drugi-put-u-100-
godina/211103120
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5. 3. Dogadaji u skoli

Postoje mnogi iskazi i zapisi o tomu §to se dogadalo u Skoli, od iskaza zatocenih ljudi do
videozapisa sa sudenja do iskaza svecenika koji su prizivali i upucivali na uvjete 1 dogadaje u
Skoli. ZatoCavanja su se dogadala od 26. sijecnja pa sve do 20. kolovoza ili 20. rujna 1993.
godine. U Muzickoj Skoli bila je smjeStena 7. brigada ABiH. Dok je ABiH nakon sukoba u
Dusini 1 u dolini LaSve stotine ratnih zarobljenika slala u KPD Zenica, 7. brigada uzimala je
zarobljenike i1 odvodila ih u Muzicku Skolu. Isto tako, prema iskazima kada je bila rije¢ o
ljudskim pravima i odnosenju prema zatvorenicima bolja je situacija bila u KPD-u te su se tome i
zatoceni ,,nadali“. O zatoCenju i uvjetima u Muzickoj skoli svjedoc¢e brojni prijasnji zatvorenici.
Jedan od njih je D. J. koji govori da je on bio uhvacen i odvezen u Muzic¢ku skolu: ,,Drugi dan
upadaju Cetirt MOS-ovca pod prijetnjom oruzja. Zamolio sam ih da se obu¢em 1 u tome su me
odveli, kao da idem na informativni razgovor. Oni su izveli mene 1 uveli me u kombi. Zatim su
me odvezli u Muzicku skolu kod parka. U Muzickoj Skoli sprovode me u podrum. Tamo zaticem
prof. MaSinskog fakulteta dopredsjednika HVO Zenica Ivana BosSnjaka i pripadnika HVO Vlatka
Ivanovi¢a.“ Takoder, Z. Z.: ,,Tu nas je neki ¢ovjek poceo ispitivati i pitati me $ta i kako je bilo i
kada sam poceo pricati Sta 1 kako se desilo prekinuo me i nije dozvolio da govorim. Odatle su
nas stavili u kombi i1 odvezli u Muzi¢ku Skolu, uveli su nas i odmah s vrata poceli udarati.
Sprovedeni smo u jednu prostoriju i okrenuli su nas licem prema zidu s rukama gore. Tu su nas
poceli udarati pendrecima, kundacima, puskama, drSkama lopata i nekakvim toljagama. Udarali
su nas sistematicno od glave do noznih ¢lanaka. Bilo ih je Cetvorica i kad se dvojica umore
udarati, nastavljala bi druga dvojica tako da su nas bez milosti tukli oko pola sata. Pokazivali su
nam neku sliku 1 pitali tko je to i poSto nismo znali oni rekoSe to je Allah i vic¢ite Allah uekber,
Sto smo morali ponavljati viSe puta.“ Zatocenici su u svojim iskazima dijelili slicna iskustva o
svom zatoceniStvu. Govorili su o zlostavljanju 1 mucenju. ,,Svjedok Kruno Raji¢ naveo je da su
tijekom no¢i zatoCenike jednog po jednog odvodili na kat, gdje je svaki od njih morao proc¢i kroz
Spalir vojnika koji su ih batinali drzalom od lopate. Vojnici i strazari pustali su glasnu muziku

kako bi se prigusili krici i jecaji premlaéivanih zato&enika.*®

Isto tako, D. J. govori u svom
iskazu o nacinu na koji su se ophodili prema njima: ,,Taj dan nisam ispitivan tako da sam mogao

krunicu i ostala licna dokumenta i sve §to je liCilo na Sahovnicu da uniStim (to su osobni

% Logori i druga mjesta zatoenja za vrijeme rata u BiH 1992. — 1996. godine; strana 655.
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dokumenti). Krunicu sam sakrio. Drugi dan (no¢) izvode Vlatka Ivankovi¢a. Nakon 10 — 20
minuta vra¢aju ga, bio je sam krvav. Odmah smo ga pitali §ta su mu radili, a on je rekao: 'Samo
su me izveli i udarali po glavi i cijelom tijelu drvenom palicom (drSkom od lopate)'.” Osim
mucenja 1 ispitivanja, zatocenici su bili prisiljeni i na rad. Kao $to se istice u djelu: Dva vojna
policajca iz 7. brigade izvela su svjedoka X.A. 1 jo§ jednog zatvorenika iz Skole i prisilila ih da
kopaju raku, rekavsi im da ée to biti njihov grob, ostre¢i pred njima svoje noZeve.’ Nadalje, isto
se moze uociti 1 u iskazu D. J. koji opisuje istu situaciju: ,,Tu no¢ izvode ga ponovo, zadrzali ga 2
— 3 sata, ali je bio mokar od znoja. Na nasa pitanja od ¢ega je mokar, rekao je da je kopao grob
za sebe 1 nisu mu dali da odmori cijelo vrijeme. Ja sam pomislio da me Zeli preplasiti, ako 1 mene
izvedu da bih mogao pri¢ati. Sto se ti¢e Ivana Bosnjaka, vrlo je bio preplasen §to ¢e se desiti s
njegovom porodicom i s njim. Iste no¢i su i njega izvodili i nisu ga tukli, bio je dan-dva i

odveden je u nepoznatom pravcu i do danas ne znam gdje se nalazi.*

5. 4. Opis prostora

Podrum je mjesto gdje su zatoCenici bili ostavljeni nakon serije ispitivanja i mucenja. Taj je
prostor bio malen s malo paleta na kojima su spavali. Prema iskazima, mijenjali su se s obzirom
na broj ljudi u prostoriji i ograni¢en broj paleta, a pod je bio vlazan i hladan. Zato¢enima je
oduzeta sva imovina i posjed koji su imali, §to su mnogi od njih naveli u svojim iskazima:
,Moram pripomenuti da su svi zatvorenici po dolasku u Muzicku Skolu bili temeljito opljackani,
a uzeli su nam cak 1 cipele pa i1 donji ves, tako da je ve¢ina hrvatskih zatoCenika bila bosa.* Za
vrSenje nuzde imali su jednu kantu od tri do pet litara koja je ucinila taj prostor jo§ gorim.
Budu¢i da je prema iskazima ponekad u toj prostoriji bilo preko 20 ljudi, fekalije bi se prelijevale
te je prostorija preuzela nesnosljiv miris u kojoj svakako nije bilo svjezega zraka jer je podrum
bio vlazan sam po sebi. Prozor koji je bio na podrumu nitko nije dirao iako je bio zakriven.
Prema iskazima, nakon povratka s ratiSta, muslimanske snage znale su pucati kroz taj prozor.
Obiljezja prostora koja se po iskazima vide su, kao i metoda mucenja, ucenje arapskih molitva i
pjesama te glasno pustanje arapske glazbe radi prikrivanja krikova tijekom mucenja. Potkrovlje
je sluzilo kao odredena samica. Prema iskazima, to je prostorija od dva kvadratna metra, s

jednom spuzvom i dekom gdje su takoder odvodili zatoc¢enike, u toj prostoriji nije bilo posude za

" Ibid 656.

43



nuzdu. S druge strane, svjedok govori da je za vrijeme CiS¢enja WC-a u Skoli susreo nekoliko
arapskih drzavljana koji su bili u civilu, svi su imali brade i komunicirali su na arapskom jeziku,
govori da su se i sve radnje i dnevni ritam odrzavali na arapskom jeziku. Na vratima sobe u kojoj
su se molili pisalo je latinicnim pismom Hezbolah te je na istim vratim bilo nesto napisano i na
arapskom pismu. U molitvenoj prostoriji koju su Muslimani koristili za vjerske obrede bilo je

puno slika s arapskim molitvama.

5. 5. Medunarodne organizacije i Muzi¢ka Skola

Kao S$to je ve¢ ranije reCeno za medunarodne organizacije i njihovo djelovanje, postoje dvije
varijante. S jedne postoji tvrdnja da je pristup organizacijama bio mogu¢ 1 dopusten, dok s druge
strane postoji suprotna tvrdnja da pristup tim organizacijama nije bio dopusten. Tako se u knjizi
navodi: ,,Nekoliko dokaza, medu kojima je i jedan izvjestaj MKCK, pokazuje da je 7. brigada, s
izuzetkom jednog obilaska u maju 1993. godine, od maja do augusta 1993. konstantno odbijala
da delegaciji MKCK dozvoli pristup Skoli. Dana 18. augusta 1993. predstavnicima MKCK
dozvoljeno je da obidu objekt. Dva svjedoka izjavila su da su svi osim trojice zatoCenika prije
posjete MKCK bili premjesteni u Bilmii¢e, a nakon toga vraceni u podrum Muzicke $kole.“®
Takoder, zatoCenik D. J. opisuje trenutke koji su vezani uz rad medunarodnih organizacija.
Govori da je postojala praksa ciS¢enja prostorija kada su bili najavljeni dolasci Europskih
promatraca: ,,Negdje po dvadesetom danu mog boravka u Muzickoj Skoli u jednom trenutku
strazari su ispraznili naSe prostorije, Sto je do tada bila praksa, samo $to ja do tada nisam znao
smisao. Radilo se o tome da su najavljeni Europski promatraci (TIBO (thibean) koji je Francuz i
s njim je bila prevoditeljica koja se meni predstavila kao Slavica, $to je mene navelo na
zakljucak da je rije¢ o Hrvatici pa sam se odvazio odgovoriti o stravicnoj Skoli. Kasnije sam
zakljucio da je moja procjena bila pogreSna jer sam doznao da je prevoditeljica muslimanka po
imenu Senada koja je donijela vijesti o mjestu na kojem sam zatocen. Moj navod o povali
muslimanske prevoditeljice moguce je u Europskoj promatrackoj misiji s obzirom na to da se taj
posjet dogodio tocno dvadesetog dana po mom uhi¢enju. Uhi¢en sam 19. 4. 1993., a nakon S§to

sam gospodinu Tibou prezentirao sve jade hrvatskih zatoCenika on mi je uzvratio: 'Nije to nista

¥ Logori i druga mjesta zato&enja za vrijeme rata u BiH 1992. — 1996.godine.; str. 657.
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Sta vasi rade Muslimanima!' Po toj njegovoj reakciji shvatio sam da nije doSao kao netko tko ¢e
mi pomo¢i. Kad sam se vratio u nasu prostoriju, tamo su ve¢ bili zatoCenici do tada sklonjeni od
Europskih promatraca. Kada su doznali da sam razgovarao s gospodinom Tibom, bili su vidno
deprimirani jer oni su bili sklonjeni i nisu imali prilike razgovarati pa su, dakle, bili sigurni da
oni kao zatoCenici nisu registrirani ni od kakve medunarodne organizacije, pa su im samim tim i
Sanse za prezivljavanje znatno manje. Istog dana dobio sam ponajvece batine od kad sam zatoCen
u skoli.” Takoder, napominje da: ,,nitko od drugih zatvorenika nije dobio batina, a mene su
strazari neposredno prije razgovora s gosp. Tibeom upozorili da ¢e me ubiti ukoliko budem ista
govorio o stvarnom stanju u Skoli. Sve to ukazuje da je prevoditeljica Senada Muslimanka, na
tom razgovoru sa mnom sve je ove stvari, protivno Medunarodnom humanitarnom pravu,
prenijela mojim muslimanskim muciteljima. Nazalost, isto iskustvo s muslimanskim

prevodiocima imali su kasnije i drugi brojni hrvatski zatoCenici.*

6. RASPRAVA

U ovom poglavlju, kroz navedene teorije, pristupiti ¢u samoj Skoli i mjestu te ju povezati s

gradom. Dotaknut ¢u se pitanja sjecanja i zaboravljanja, kao i narativa i marginalizacije.

6. 1. Sje¢anje i zaboravljanje

Kao $to je P. Connerton (1989) istaknuo, iskustvo sadaSnjosti i svakodnevice ovisi o nasem
znanju o proslosti jer mi dozivljavamo sadasnji svijet i naCin na koji je on povezan s proslim
dogadajima i objektima, stoga drugacije dozivljavamo sadasnjost zbog drugacijih povijesti. Kao
Sto sam ve¢ napisao, cijela percepcija Zenice kao grada promijenila se od saznanja o Muzickoj
Skoli u proslosti. Hrvati koji i danas Zive u Zenici znaju za dogadaje u Skoli, za nekaznjavanje
pocinitelja i mizerne kazne, kao i dugotrajne procese koji se vode zbog dogadaja u skoli. Oni
dozivljavaju svakodnevicu na sasvim drugaciji nac¢in u odnosu na vecinsku zajednicu. To se
moglo vidjeti u viSe situacija. Od prvog dolaska 1 razgovora s kaziva¢ima koji su govorili o

osje¢ajima zajedniStva, solidarnosti i medusobnog postovanja do sljedecih terenskih posjeta kada
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u privatnosti s hrvatskim kaziva¢ima doznajem suprotno. Drugi kazivaci u privatnoj atmosferi
govore o strahu koji i1 dalje postoji u gradu te odlasku mnogih Hrvata. Kao §to se moze vidjeti
prema statistikama iz popisa stanovniStva, prije rata u Zenici je bilo viSe od 22 tisu¢e Hrvata.
Popis iz 2013. godine sadrzi podatak da ih je bilo osam tisuca, a iz razgovora s kazivacima i
opcenito ljudima u BiH, posebice onima koji zive u blizini Zenice, moze se doznati da je broj
Hrvata u Zenici sada znatno manji. Ponekad mi se ¢inilo da se u Zenici, dok sam trazio Hrvate,
nalazim u nemogucoj misiji. Nadalje, mnogo internetskih stranica koje su bile namijenjene
reprezentiranju Hrvata u Zenici ili su pripadale odredenim udrugama ili organizacijama koje se
nalaze u Zenici, ne rade, odnosno pristup domeni ne radi ili svaki pokus$aj dovodi do slijepe
ulice. Zelim naglasiti da je paméenje, ali i sjecanje, forma politicke mo¢i. Svi ljudi i zajednice ne
moraju imati isto pamcenje i sje¢anje, ne moraju imati ni istu povijest, dapace u odredenim
zajednicama moze biti, i naj¢es¢e bude, vise razliitih sje¢anja na odredene dogadaje. Zajednice
su potrebne za odrzavanje zajednic¢kih sjecanja. Covjek pamti, ali kolektivno paméenje zahtijeva
podrsku grupe. Ono §to je vazno u ovom kontekstu, posebno suvremenom, prema Hegelovom
tumacenju egzistencija nacije ovisna je o njezinoj borbi s drugim nacijama na historijskoj
pozornici, za Hegela je rat otac svih stvari. Povijest tako postaje natjecanje, borba
nacionalistickih duhova za dominaciju jer je drzava duh samog naroda. Ovim se na¢inom velica
povijest i dovodi se do odredenog statusa obozavanja povijesti. Na toj pozornici potvrduje se duh
nacije. Drzava je ona koja odlucuje o objektivnoj istini. U ovim se rije¢ima moze vidjeti sukob
razli¢itih povijesti i razli¢itih sjecanja u samom gradu. Dok se oni koji odluc¢uju o objektivnoj
istini nalaze na poziciji mo¢i i na neki naCin pretvaraju samu temu Muzicke Skole u tabu temu,
javnu tajnu ili zaborav, s druge strane postoje 1 naznake otpora, naznake zelje za
komemoriranjem tog mjesta, zelje za time da to bude mjesto sjeéanja, a ne mjesto koje je
zaboravljeno. Ova borba za dominaciju i ovaj rat za povijest dogada se iza kulisa, iza zastora. Ne
dogada se na pozornici, nego iza o¢iju javnosti. Sto se manje prica, §to se manje spominje, to ¢e
povijest 1 sje¢anje samo nestati, a time se rijeSio joS jedan problem. P. Nora (usp. Brkljaci¢,
Prlenda, 2006.) za kulturno sjecanje ili pamc¢enje pise da je ono druStvena obveza koja se odnosi
na grupu i koja odgovara na pitanje $to se ne smije zaboraviti. Uzevsi u obzir samu tematiku i
dogadaje, odgovor na pitanje smije li se zaboraviti Muzicka Skola 1 dogadaji u njoj dajem Cvrsti
odgovor da ne smiju. Nezaboravljanjem, obiljezavanjem takvih mjesta kao mjesta stradanja i

komemoracijom moZe se uspostaviti medusobni mir. To moze dovesti do medusobne
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solidarnosti. ,,Stavljanjem pod tepih* 1 izbjegavanjem dolazi do straha, ali i do otpora. Tako je
Zenicablog prenio da su nepoznate osobe postavile natpis na fasadu Muzicke Skole 24. 2. 2017.
godine. Natpis je bio: ,,neobiljezeno mjesto stradanja“. Na ovom mjestu su, u proteklom ratu, nad
ljudima vrSena neljudska djela. Ne prepustajuci te dogadaje zaboravu, solidariziramo se sa svim

[3

srtvama. Da se nikada i nikome ne ponovi. “° Taj natpis maknuo je zaposlenik te ga predao
policiji. Izgleda da postoji potreba da ovo bude mjesto sjec¢anja i da se ne zaboravi, no jos uvijek
postoji strah. Postavljanje u tajnosti, anonimno, bez javnog protesta, ukazuje da iako postoji Zelja
za sje¢anjem, aktivnost sprjecava strah. Prolaze dani i godine, a od ovog dogadaja proslo je vise
od pet godina. Iseljavanje, sve manji broj Hrvata, poucavanje dominantne povijesti u
obrazovnom sustavu, manjak oralne historije i prenoSenja sjec¢anja kolektiva i zajednice, dovodi
do opasnosti od zaborava tog mjesta. Nadalje, P. Nora (Brkljaci¢ i Prlenda 2006) spominje da,
ako je to pitanje srediSnje i ako ono odreduje identitet i samopercepciju grupe, onda je rije¢ o
zajednicama pamcenja, a predmet kulture sjecanja je sje¢anje koje stvara zajednicu. To je mjesto
sjecanja, mjesto pamcenja jer takva mjesta ne zive od pritiska da treba obiljezavati obljetnice, ali
manjina u ovom drustvu koja dijeli tu uspomenu, brani da ju povijest odnese. Mozda nema
vidljivog znaka za mjesto stradanja na samoj zgradi, ali simbol koji postoji i koji cirkulira teze je
skinuti. Taj otpor postoji i ta je borba, nevidljiva onima koji nisu iz lokalne zajednice, stvarna.
Marginalizirana skupina bori se za pamcenje na tom mjestu protiv dominantnih politickih mo¢i
koji Zele postaviti dominantnu verziju povijesti, onu pisanu, koju financiraju ljudi na pozicijama
mo¢i, onu koja govori njihove verzije. Novi pocCetak nije mogu¢ jer i on ima elemente
prisje¢anja. Budu¢i da su sje¢anje, pamcenje i povijest forme politicke moci, postoji metoda
kojom se koriste oni na pozicijama moci kako bi se toga rijeSili. Metoda zaboravljanja ili
nasilnog zaboravljanja dogada se kada velika mo¢ zeli uskratiti manjoj njezine nacionalne
svijesti, a to se dogada na razne nacine u razli¢itim rezimima vlasti. Naime, u totalitarnim
rezimima postoji apsolutna cenzura, utiSavanje pisaca, uklanjanje poznatih li¢nosti 1 svakakva
druga sklanjanja i onda jedino ostaje taj strah da nece nitko viSe ostati ziv kako bi opisao
drugacije proslosti. Tu se dogada ono na Sto P. Connerton (1989) upozorava, odnosno
prekrajanje povijesti, normaliziranje drugih narativa, povezivanje mentalne mape sjecanja i
prostora da ostvaruju sasvim druge veze, rekreira se povijest, rekreira se sje¢anje, a time i

identitet, a tu veliku ulogu igraju proizvodne moc¢i ili sama mo¢. Kao S§to je Ernest Renan

? https://www.dnevnik.ba/teme/zlocini-u-muzickoj-skoli-zenica-sad-i-nekad-2500525
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istaknuo, konstituiranje nacije ovisi o zaboravljanju nekih poglavlja povijesti, pogotovo onih
traumaticnih. Zaboravljanje je, tvrdi, jedna od glavnih postavki konstituiranja nacije. Idith Zertal
isto piSe o zaboravu i Sutnji. Plo¢a za neobiljezeno mjesto stradanja koja je postavljena 2017.
godine kao odredeni otpor protiv dominantnog narativa pokazuje otpor protiv metoda
zaboravljanja, ali takav koji je pokazan tek nakon viSe od 20 godina. Ljudi koji su prozivjeli
ratna zbivanja, oni koji su bili u Muzickoj Skoli, najéesc¢e imaju period Sutnje nakon takvih
traumati¢nih zbivanja jer dogadaji iz muzicke Skole 1 rata su takvi nakon kojih najces¢e nastupi
period Sutnje zbog traumati¢nosti dogadaja. DugogodiSnja Sutnja i nametnutost sluzbene
povijesti imaju razne u¢inke. Prema Vadavu Havelu, psiholoski su ucinci izbljedivanje dogadaja
1 pojedinaca, konflikt s nesigurnos¢u onoga Sto pamte i onoga o ¢emu se prica, gubljenje osjecaja
vremena, zaboravlja se i moze do¢i do osjecaja da to nije vazno. Muzicka Skola u Zenici primjer
je mjesta sjecanja, primjer grada u kojem se dogadalo aktivno zaboravljanje s kojim se pokusalo
ukloniti to mjesto sjecanja iz kolektivhog pamcenja marginalizirane skupine, ali 1 opceg
stanovniStva u kojem su bile godine javne Sutnje, no taj sukob iza kulisa i dalje pokazuje da se to
mjesto sjecanja bori za opstanak unato¢ svim metodama zaboravljanja s kojim se suoc¢avalo do
danas. To sje¢anje marginalizirane skupine, sje¢anje na mjesto koje se ne Zeli priznati kao mjesto
stradanja i dalje postoji unutar zajednice, kao i zelja da se to mjesto prepozna kao mjesto

stradanja, mjesto sjecanja.

6. 2. Skola i afekt

Nastavljajuci na sjecanja i zaborav, Muzicka Skola mjesto je afekta. Afekt se referira s osjetilnom
domenom, njegov je opseg puno Siri od samog sebstva i subjektivnosti. Y. Navaro-Yashin (2009)
piSe o dvostrukosti afekta. Naime, on ne moze postojati bez subjektivhog dozivljaja i bez
vanjskog podrazaja. Prema ovom pristupu promatram Skolu kao vanjski podrazaj koji je
uvjetovan diskursima. Relacija odnosa Muzicke Skole i ¢ovjeka takoder je u relaciji davanja
znacenja i vrijednosti. Afekt ovisi o tim diskursima i znacenjima koja su dana. Buduéi da je
ovdje rije¢ o ratnoj tematici i mjestu stradanja, ovo mjesto ima i drugacija znacenja za razlicite
strane u ratu. S jedne strane, postoje ljudi koji su €inili strasne radnje u toj Skoli, a s druge su
strane oni koji su nastradali. Prvi su bili, a i danas su, brojniji dio zajednice. U neformalnom ¢e

razgovoru s kaziva¢ima, na spomen same Skole, oni re¢i da su se zbili dogadaji koje sam naveo u
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radu, ali ¢e Sto prije pokusati promijeniti temu razgovora diplomatskim odgovorima samo da se o
tome ne razgovara. Ova zgrada 1 njezina proslost stoje kao velike mrlje, kao prljavstina koja se
negira, koju odbacuje jedna strana i presucuje jer ¢e se mozda Sutnjom i odbacivanjem izbrisati
ta mrlja u njihovoj povijesti. S druge strane, to ima sasvim suprotno znacenje za drugu zajednicu.
Emociju straha osjetio sam u vise navrata tijekom viSestrukih dolazaka u grad Zenicu, a kao Sto
sam naveo, to je bilo u intimnijem okruzenju. Svaki su puta sugovornici rekli da postoji odredeni
strah, no isticem da osjecaj straha spominjem samo u razgovoru s Hrvatima. Vracajuéi se na
temu rata, u kontekstu straha, pojavila se u dva navrata i Muzicka Skola. Strah postoji od prije 1
meduljudski su odnosi naruSeni, a objekt, gradevina koja 1 dalje stoji, sada u novom ruhu,
predstavlja mjesto koje evocira takve osjecaje. Osobno mi je takoder cijela atmosfera grada bila
promijenjena otkada sam saznao za Muzicku Skolu. Ne mogu re¢i da me preplavio osjecaj straha,
ali neki osjecaj nesigurnosti je postojao, posebno jer se iz iskaza i svjedocanstava moze doznati
da se mnogo onih koji su ¢inili grozote nalazi na slobodi. Kao $to sam naveo, postavljanje ploce
za neobiljezeno mjesto stradanja, koje je pozivalo na solidarnost, u¢injeno je u tajnosti. Moze se
opravdati tako da je osoba htjela izbjeci pravne posljedice, no moguce je i da strahuje od javnosti
zbog odavanja vlastitog identiteta. Nadalje, pomicanje samog natpisa, takoder, nesto govori. Kao
Sto sam ve¢ naveo, jedna strana Zeli izbrisati te dogadaje iz svoje povijesti, moguce da im zgrada
Muzicke skole 1 dogadaji koji su se u njoj dogodili proizvode osjecaj srama. Druga strana i1 dalje
zivi u odredenom strahu i nesigurnosti, mnogi i dalje odlaze izvan drzave. Postoji nesigurnost
zbog konflikta koji su se dogodili godinama ranije, a Muzicka $kola stoji kao odasiljac, koji 1
dalje Siri osjecaj straha. Grad reprezentira solidarnost u javnom diskursu, no ¢im se makne ta

maska, vidi se da realnost nije takva.

7. ZAKLJUCAK

Povijest prema K. Popperu (2003) nema smisao, sva povijest u institucijama i obrazovanju je
povijest politicke mo¢i, a to nije niSta drugo nego povijest medunarodnih zlo¢ina i masovnih

ubojstava. ZakljuCak zapocinjem ovom tvrdnjom jer se ona proteze cijelim radom. Razlika
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izmedu povijesti, proslosti, kolektivnih sjecanja i zaborava bila je okosnica u pisanju ovoga rada.
Bitnost samih tema moZe se vidjeti ne samo u prikazu marginaliziranih skupina tijekom
proucavanja odnosa paméenja i povijesti, ve¢ se mogu pokrenuti i druge tematike. Tema
Muzicke Skole moze biti obuhvadena u raznim smjerovima proucavanja sje¢anja i kolektivnog
pamcenja, primjerice iz perspektive feminizma. Teme sje¢anja 1 zaboravljanja trebale bi biti
centralne u proucavanju u druStvenim znanostima jer se gubitkom povijesti i brisanjem necije
povijesti gubi identitet odredene zajednice. Nadalje, samim napadom na neciju povijest putem
implementiranja druge povijesti nad necijom se proSloS¢u stvaraju negativni osjecaji koji ¢e se
prenositi oralnom historijom tijekom generacija, Sto nikad nece dovesti do medusobnog
postovanja. Kroz tu ideju u kontekstu pogleda na povijest 1 nacin na koji se ljudi konstantno
vrac¢aju u to mnostvo kontradiktornih znanja i opre¢nih strana koje se bore u dominaciji za mo¢,
covjek, kao 1 drustvo, stagniraju. Zbog toga, treba pozvati na nadvladavanje dominantnih
diskursa 1 okrenuti se covjeku u buduénosti, pogledati stare vrijednosti koje ne valjaju 1 okrenuti
se novim, zajedniCkim vrijednostima koje ¢e voditi Zivotu, medusobnom poStovanju i
solidarnosti. Muzic¢ka Skola zgrada je koja za jednu zajednicu predstavlja simbol tragedije,
mjesto sje¢anja tragicnih dogadaja koji su pripadnici te zajednice prozivjeli. Muzicka Skola
postaje pravim primjerom politicke mo¢i u kojemu se marginalizirana skupina zakida 1 za
procese komemoriranja mjesta koje je dovelo do tragedije ¢lanova te marginalizirane zajednice.
Ne postavljanje nikakvih oznaka, dapace, micanje postavljene ploce za obiljezavanje tog mjesta
kao mjesta stradavanja Salje snaznu poruku, $to i dovodi do osjecéaja straha. Sukob politicke moci
koja postavlja odredeni narativ povijesti koji je vezan za MuziCku Skolu nasuprot druStvenog
sjecanja za isto mjesto vidljiv je u razgovoru s marginaliziranom skupinom. Spominjanje tog
mjesta 1 spominjanje negativnih emocija za grad i sami zivot u gradu zbiva se u privatnim
mjestima, u sigurnosti vlastitoga doma, dok se u Sirem krugu ljudi, na javnim mjestima
predstavlja slika solidarnosti 1 medusobnog posStivanja. Smanjivanjem zajednice, Zivotom u
nesigurnosti 1 strahu, gubi se i glas. O Muzickoj Skoli malo je pisano, a malo se i pri¢a. Ona
ostaje kao mjesto za koje se jedna strana nada da ¢e zauvijek biti zaboravljeno u §to je bilo
transformirano. Marginalizirana skupina, dokle god bude u gradu, gledat ¢e na tu Skolu kao
simbolom moc¢i transformacije povijesti, kao mjestom za koje se pokusala podici svijest, za koje
se htjelo postaviti obiljezje za mjesto stradanja, ali je sve to sprijeCeno. Odgovornost je

drustvenih znanosti pisati, proucavati i osvjetljavati ovakva mjesta i tematike. Pisanjem i
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razgovorima potrebno je otvarati diskusije, maknuti ideoloSke politicke ideje koje su prozete u
zajednicama, braniti ono ljudsko, odnosno komemorirati mjesta stradanja. Marginalizirana
skupina pokusala je, kao $to sam prikazao u radu, postavljanjem ploce na Skolu za neobiljezeno
mjesto stradanja iznijeti svoje zelje, ali to je bilo neuspjesno jer se ne uklapa u politicko-
ideoloske narative dominantne skupine. Dominantna skupina Cisti se od negativnih radnji u

svojoj proslosti, ne priznaje ih, negira te zeli da se zaborave.
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