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1. Uvod

Termin identitet podrazumijeva skup znacajki koje ¢ine pojedinca ili skupinu medusobno sli¢nima,
ili pak razli¢itima u odnosu na druge skupine ili pojedince. Konceptualno, identitet moze biti individualan,
odgovarajuci na pitanje tko sam ja?, te drustveni, odgovarajuci na pitanje tko smo mi? (URL1). Sam pojam
popularizirao se 80-ih godina 20. stoljeca jer se povezivao sa sve ¢e§¢im sukobima vezanima uz rasnu,
kulturnu 1 seksualnu pripadnost. Prostorni identitet ¢ini jednu od Cetiri dimenzije identiteta, a unutar njega
se takoder mogu izdvojiti ¢etiri skupine prostornih identiteta ovisno o veli¢ini regija u kojima prevladavaju
(Sterc i dr., 2014). Sa stajalista geografije bitno je napraviti distinkciju izmedu geografskog identiteta, koji
je uvjetovan kompleksnim sustavom elemenata i geografije identiteta, koja proucava raspored i razmjestaj

prostornih identiteta.

Regionalni identitet tip je prostornog identiteta koji se na prostornoj razini nalazi izmedu
nacionalnog, koji je na viSoj, i lokalnog, koji je na nizoj razini. Svojevrsni je paradoks ¢injenica da su
pojmovi regija i regionalni identitet postali klju¢ne rije¢i u razli¢itim znanstvenim krugovima te
svakodnevnom govoru, osobito u zapadnim zemljama, s obzirom na to da se jos§ od pojave modernizma u
19. stoljecu predvida propast regija. Medutim, stvaranje drZzavno-Centri¢ne teritorijalnosti nije umanjilo
svijest o pripadnosti odredenom prostoru (Paasi, 2011). Regionalni identitet apstraktniji je od lokalnog,
buduci da ne zahtijeva stvarna sjeCanja ni supostojanje ljudi, a samim time moze biti vrlo nejasan i
rezultirati razli¢itim intenzitetima vezanim uz njegovu identifikaciju (Pohl, 2001). Takav se identitet
konstantno mijenja 1 nadograduje jer na njega utjecu razlicite drustvene okolnosti kao $to su politicka,

ekonomska, nacionalna i sli¢no.

Odabrano je podrucje istrazivanja Sireg prostora Duvanjskog polja jer ¢ini homogenu historijsko-
geografsku cjelinu, koja se nalazi na tromedi triju velikih regija, Bosne, Hercegovine i Dalmacije. Pojam

Sireg prostora Duvanjskog polja odnosi se na naselja koja tradicionalno gravitiraju Duvnu? te se nalaze na

! Naselja oko Buskog jezera koja nisu dio istraZivanja, a dio su opéine Tomislavgrad, slabijim intenzitetom gravitiraju
Tomislavgradu kao srediStu opéine za razliku od naselja unutar prostora istrazivanja.



Duvanjskom polju i jo§ dva periferna kraja, Rosko i Suji¢ko Polje. Buduéi da se duvanjsko stanovnitvo
kroz svoju Citavu povijest, a $to je posebice vidljivo danas, nalazilo u kontaktnoj zoni ovih regija, doslo je
do stvaranja njegovog specifi¢cnog kulturnog identiteta. U radu se jo$§ analizira teritorijalna pripadnost
istrazivanog podrucja svakoj od navedenih regija kroz povijest te prikaz istrazivanog podrucja na starim
kartama kao svojevrstan odraz regionalne pripadnosti. U suvremenim okolnostima, na prostoru istrazivanja
dolazi do mijeSanja nacionalnih (Hrvatskog i BosSnjackog), religijskih (katolickog i muslimanskog) te
regionalnih identiteta u koje spadaju bosanski, hercegovacki i duvanjski. lako je duvanjski identitet znatno
manjeg prostornog obuhvata negoli druga dva te bi po definiciji trebao imati status lokalnog identiteta, u
radu Ce se ispitati kakav je odnos duvanjskog stanovnistva prema identitetskoj hijerarhiji, odnos naspram

drugim spomenutim identitetima.

Nakon detaljnog pregleda objekta, svrhe, cilja 1 metodologije rada, prikazat ¢e se prethodna
istrazivanja sli¢ne tematike koja ¢e posluziti kao temelj za pisanje ovoga rada. Teorijska ¢e podloga biti
svojevrstan uvod u problematiku identitetskih istrazivanja opcenito, kao i onih specifi¢nih, regionalnih.
Zatim ¢e se opisati glavna geografska obiljezja istrazivanog prostora u usporedbi sa susjednim mjestima,
uz popratni historijsko-geografski pregled Sireg prostora Duvanjskog polja i njegovu analizu na starim
kartama kao vrijednim izvorima proucavanja povijesti prostora. Uslijedit ¢e glavni dio rada, odnosno
rezultati nastali prikupljanjem podataka iz crkvenih matica vjencanih te anketnim ispitivanjem kako bi rad

mogao zavr$iti raspravom i zaklju¢nim pregledom.

Vazno je napomenuti i kako ¢e se rad dotaknuti i promjena u prostornom obuhvatu regija koje su
najuocljivije u teritorijalnom Sirenju Hercegovine prema zapadu. U modernim politiCkim okolnostima u
drzavi, kod dijela stanovniStva termin Hercegovina sve vise poprima konotacije hrvatske regionalne cjeline,
a Bosna bosnjacke. Zbog takvih okolnosti dolazi do promjena u percepcijama teritorijalnih obuhvata regija,
a koje su vidljive i na podru¢ju Duvna s obzirom na to da se nalazi na kontaktnoj zoni tih regija (Botic i
Grebenar, 2021).



2. Objekt, svrha i cilj istraZzivanja
Objekt istrazivanja rada je regionalni identitet stanovnistva Sireg prostora Duvanjskog polja.

Svrha je ispitivanje i odredivanje regionalnog identiteta stanovniStva na temelju relevantne
literature, analize Zenidbenih veza stanovniStva, a u konacnici i ispitivanjem stavova lokalnog stanovnistva
o vlastitom, kao i identitetu susjednih naselja i opéina. Rad ¢e izmedu ostalog pokusati doprinijeti i

definiranju granica vernakularnih regija u Bosni i Hercegovini.

Osnovni je cilj rada odrediti regionalni identitet stanovniStva na istrazivanom podrué¢ju. Osim toga,
cilj je i utvrditi ¢cimbenike koji utjeCu na regionalnu identifikaciju stanovnistva Duvanjskog polja poput
nacionalnosti, dobi, razine obrazovanja i mjesta stanovanja, odnosno radi li se o sjeveru ili jugu istrazivanog
podrucja. Nadalje, cilj je ispitati prostorne odnose zenidbenih veza stanovniStva kako bi se kvantitativno
utvrdile migracijske tendencije u razdoblju od 50 godina. Konaéno, cilj je i utvrditi postoje li razlike u

regionalnoj samoidentifikaciji stanovniStva ovisno o ispitivanim sociodemografskim varijablama.

2.1. Hipoteze
Postavljeno je Sest temeljnih hipoteza koje ¢e se pokusati potvrditi ili opovrgnuti u radu:
» H1: Veéina stanovnistva regionalno se izja$njava kao Duvnjaci (poseban regionalni identitet)
» H2: Hercegovacki identitet odnosi se na ispitanike hrvatske nacionalnosti
» Ha3: Bosanski identitet odnosi se na ispitanike bo$njacke nacionalnosti
» H4: Religijska pripadnost jedan je od kljuénih elemenata identifikacije
» Hb5: Stanovnistvo sjevera 1 juga podrucja istraZivanja razlikovat ¢e se u regionalnoj identifikaciji

» H6: Lokalni identitet ravnopravan je s regionalnim



3. Metodologija

Kao uvod u tematiku rada koriStene su uglavnom deskriptivne metode opisivanja prostora,
historijsko-geografskih okolnosti i trenutni politicki i crkveni ustroj kao posljedica povijesnih dogadanja.
Za lakSe razumijevanje op¢ih odrednica i razgrani¢enja pojedinih i po identitetu sliénih skupina
stanovni$tva, primarno su objasnjene opce geografske znacajke prostora istrazivanja. Zatim su objasnjene
historijsko-geografske okolnosti koje su utjecale na problematiku regionalne razjedinjenosti stanovnistva
na tom prostoru. Kronoloski su navedeni povijesni dogadaji koji su bili vazni za stvaranje zajednicke
svijesti o istoj pripadnosti te su kao takvi bitni za danasnje razumijevanje samoidentifikacije stanovniStva.
To su prije svega politi¢ka zbivanja i ustrojstva koja su se Cesto izmjenjivala na ovom podrucju, a u
odredenoj su mjeri utjecala na percepciju o regionalnoj pripadnosti. Analiza povijesnih kartografskih izvora
koristit ¢e se za potrebe utvrdivanja neke vrste pripadnosti prostora kroz odredeno razdoblje. Kao na primjer
politi¢ke, crkvene, kulturalne, itd. lako takvu vrstu podataka treba uzeti s rezervom jer je svaka karta toga

vremena u vecoj ili manjoj mjeri rezultat autorovih osobnih stavova i percepcija.

Vazan doprinos radu ¢ini analiza zenidbenih veza na podrucju istrazivanja koja obuhvaca Sest Zupa:
Tomislavgrad, Sujica, Kongora, Seonica, Rosko Polje i Bukovica. Podaci su prikupljani iz zupnih matica
vjencanih u razdoblju od 1950. do 2000. godine. Koristeni su podaci o porijeklu, odnosno mjestu rodenja
mladozenje, buduci da je tradicija da se obred vjencanja naj¢esée odrzava u zupi iz koje dolazi mladenka.
Nakon obrade podataka dobit ¢e se uvid u prostorno kretanje zenidbenih veza po godinama kao jedan od
rijetkih kvantitativnih pokazatelja gravitacije stanovnistva istrazivanog podrué¢ja. S obzirom na to da se na
odabranom podrucju vise od 90% stanovnistva izjasnjava kao katolici, pa se sukladno tome upisuju u matice
vjencanih, podaci se mogu smatrati relevantnim. Uzevsi u obzir da su prije 1950-ih godina najveci broj
vjen¢anih mladenaca bili susjedi, Cesto i iz istog sela, to razdoblje nije uzeto u analizu. Suprotno tome,
nakon 2000. godine uslijedilo je razdoblje kada se mjesto rodenja velikog broja mladenaca nalazilo izvan
same drzave, najceS¢e Austrija 1 Njemacka pa zato nisu dobar pokazatelj gravitacije stanovniStva na

lokalnoj i regionalnoj razini (Joli¢, 2005).

Identitet odrazava osjecaj pripadnosti, odnosno sli¢nosti osobe s nekom osobom ili skupinom i
izrazito je subjektivan. Stoga se glavni dio rada temelji na anketi koja ispituje misljenja i stavove
stanovniStva koje zivi na tom prostoru. Anketa je izradena tako da se dobiju konkretni odgovori o stavovima
pojedinaca o vlastitom identitetu i identitetu susjednih podruc¢ja. Namijenjena je stanovnicima starijim od
15 godina svakog od 43 naselja istrazivanog podru¢ja. Kao najadekvatnija metoda prikupljanja odgovora

izabrano je online anketiranje koje je provedeno preko platforme Google Forms. Anketni upitnik sastoji se



od 18 pitanja razli¢itog tipa koji su kasnije kvantitativno obradeni u Microsoft Excelu, a za vizualizaciju je

koristen ArcMap.

4. Pregled dosadasnjih istraZivanja

U ovom poglavlju dan je osvrt na najrelevantniju svjetsku i domacu literaturu koja je koriStena za
stjecanje spoznaja u procesu pisanja ovoga rada. Tematika vezana uz identitet relativno je ¢esto zastupljena

u svjetskoj literaturi, medutim uglavnom s aspekta drustvenih znanosti bez prostorne komponente.

Ansi Paasi (2003 i 2011) finski je geograf najzasluzniji za formiranje teoretske osnove regije i
regionalnosti s njihovim tvorbenim elementima. U radu Region and place: regional identity in question iz
2003. godine, Paasi obrazlaze specifi¢nu vrstu identiteta koja je u to vrijeme dobivala sve veéu paznju
geografa ali 1 drugih struka. Prvotno su objaSnjene percepcije koje geografi ali 1 ostali najéeS¢e povezuju s
regionalnim identitetom, a zatim su uocene i objasnjene konceptualne pogreske vezane uz tematiku. U radu
iz 2011. godine pod nazivom The region, identity and power autor razmatra aktualne interpretacije i
perspektive regije i regionalnog identiteta s odredenim vremenskim odmakom u odnosu na prethodni rad.
Sagledava drustvene i povijesne okolnosti promjene regionalnosti i prostornog shvacanja tih pojmova te
promjene u diskursu regionalnog identiteta na razli¢itim razinama. U zakljucku objasnjava vaznost regije i
regionalnog identiteta kao klju¢nih elemenata drustva. lako je pozadina tih zakljucaka izrazito slozena,
moze se primijetiti kako svijest ljudi kao dijelova kompleksnih i apstraktnih dijelova dru$tva motivira
potragu za trazenjem zajednickih tocaka te prihvacanjem i stvaranjem novih granica u drustvu. Regionalni
je identitet postao temeljni element identiteta otpora preko kojeg se stanovnici suprotstavljaju stvaranju
umjetne globalne stvarnosti koja se temelji na imaginarnim idejama zajednistva za razliku od regija koje

su povijesno i prostorno homogene cjeline.

Garri Raagmaa (2002) analizira koncept formiranja regionalnog identiteta i elemente druStvenog
kapitala u svom radu Regional identity in regional development and planning. Ideja ovog rada je
medusobno povezati regionalni identitet prostora i1 gospodarski razvoj te na taj nacin identitet kao

zajednicku sastavnicu druStva iskoristiti kao alat za planiranje i poboljSavanje razvoja drustva.

Veljko Rogié¢ (1953) prvi je hrvatski znanstvenik koji daje teoretsku osnovu regije s geografskog
stajalista. U svom radu Geografski koncept regije tumaci da cilj geografske regionalizacije prostora nije
dioba prostora nego objasnjavanje i utvrdivanje postojece diferencijacije prostora. Ta diferencija se temelji

na postoje¢im objektivnim elementima prostora koje su rezultat razliCitih kombinacija preobraZene

5



prirodne 1 drustvene osnove. Tako su, primjerice, veée regionalne cjeline odredene uglavnom osnovnim
karakteristikama preobrazene prirodne osnove, dok kod manjih prostornih jedinica drustveni i ekonomski
faktori imaju prevladavaju¢e znacenje. Rogi¢ u radu objasnjava da rad na regionalizaciji mora zapoceti
kartografskim smjestajem istrazivanog prostora koje se temelji na terenskom istraZzivanju i proucenoj
literaturi. Daljnje istrazivanje treba upotpuniti analizom dostupne statisticke dokumentacije odabranog

prostora i ras¢lanjivanjem na manje prostorne jedinice (op¢ine, naselja i sl.).

Lena Mirosevi¢ (2012) u radu pod nazivom Dalmacija kao historijsko-geografska i vernakularna
regija objavljenom u zborniku radova Dalmacija u prostoru i vremenu s aspekta geografije objasnjava
rezultat danasnje regionalne identifikacije stanovnika na prostoru juzne Hrvatske. Dalmaciju smatra
vernakularnom regijom zbog izrazite slozenosti nastale kao produkt povijesnih politickih i administrativnih
regija koje su zatim proizvele povezanost s prostorom. Zbog relativne sli¢nosti prostora ovaj ¢e rad posluziti
kao primjer sagledavanja prostora istrazivanja kroz povijest i utjecaja odredenih dogadaja na formiranje

ideje o zajednistvu stanovnistva.

Lena MiroSevi¢ i Branimir Vukosav (2009) u radu Prostorni identiteti otoka Paga i juznog
podvelebitskog primorja istrazuju razliCite razine poistovjecivanja stanovni$tva kao $to su lokalna,
regionalna i nacionalna. S obzirom na to da se radi o prostoru podijeljenom Zupanijskim granicama,

promatrana su podudaranja administrativnih i vernakularnih regija na prostoru Paga.

Branimir Vukosav i Borna Fuerst-Bjeli§ (2015) su istrazivanjem svakodnevnog KoriStenja
geografskih imena pet podru¢ja dalmatinske unutra$njosti, odnosno Zagore, Bukovice, Ravnih Kotara,
Zabiokovlja i Neretvanskog kraja, nastojali definirati prostorni obuhvat percepcije odabranih regija kao
vernakularnih, odnosno misaonih regija. Pretragom arhive odabranog medija i klasifikacijom geografskih
imena, cilj je bio kvantitativnim putem definirati obuhvat regija te usporediti navedeno s granicama

upravnih jedinica na tom prostoru.

Ante Blaé¢e i Branimir Vukosav (2012) u radu O regiji i regionalnom pristupu geografiji,
objavljenom takoder u zborniku radova Dalmacija u prostoru i vremenu, s geografskog stajalista analiziraju
osnovne znacajke regija i regionalizacije. U radu se objas$njavaju osnovni tipovi regija kao temeljni objekt
istrazivanja regionalne geografije. Posebna je paznja dana ulozi regionalizacije u oblikovanju upravno-

teritorijalnih jedinica i tradicionalnih regija.

Zbog jasnijeg shvacanja problematike regionalizacije u Bosni 1 Hercegovini, a osobito na
istrazivanom prostoru, bilo je potrebno prouciti postojecu literaturu o toj tematici. Znac¢ajan je rad Jasmine

Osmankovié¢ (2004) koji raspravlja o kriterijima regionalizacije koji nisu, odnosno ne bi trebali biti fiksni,
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jer su kriteriji regionalizacije izrazito osjetljivi na drustveno-ekonomski sustav, prostor i vrijeme. lako se
Bosna i Hercegovina ne istice u pogledu na navedeno, neke njezine znac¢ajke poput geografske, povijesne
i politicke, u ovom smislu imaju posebnu tezinu. Autorica regionalizacije u BiH promatra na tri razine,
odnosno na: vojno-politi¢koj, znanstveno utemeljenoj i administrativnoj razini. Osim toga, veliku paznju

pridaje aktualnoj regionalizaciji u BiH.

Muriz Spahi¢ i Haris Jahi¢ (2014) pruzaju svojevrsnu Kritiku trenutne regionalizacije BiH u radu
Geografske regionalizacije Bosne i Hercegovine u svijetlu Evroatlantskih integracija. U radu isti¢u
nelogiénosti politi¢ko-teritorijalnog uredenja drzave, uspostavljenog Daytonskim mirovnih sporazumom
1995. godine, a koje se u potpunosti protivi prirodnoj, ekonomskoj i nodalnoj diferenciranosti u BiH.
Navedene su i analizirane prijasnje regionalizacije na prostoru BiH, kao i faktori koji su uzeti u obzir pri
njihovom kreiranju. Autori rjesenje vide u regionalizaciji Bosne i Hercegovine uz uvazavanje prirodne i
drustvene resurse u skladu s NUTS regijama Europskoj Uniji, kako bi se priblizili europskim integracijskim

putovima.

Jurica Boti¢ i David Grebenar (2021) u radu Contemporary trends in the territorialisation of
regional identities in Bosnia and Herzegovina on the example of Croats in Herzegovina, analiziraju slucaj
poistovjeéivanja hercegovackog regionalnog identiteta s hrvatskim nacionalnim identitetom. Tako dolazi
do promjena prostorne percepcije Hercegovine, odnosno Sirenja na sjeverozapadnom dijelu naseljenom

ve¢inom Hrvatima i iskljuc¢ivanjem dijelova naseljenim ve¢inom Srbima i BoSnjacima.

Darko Peri$a (2011) se jedini bavi regionalnim identitetima na mikrorazini na ovom prostoru. U
svom radu Geopoliticki polozaj, administrativha crkvena pripadnost i regionalni identitet Hrvata u Livnu,
Duvnu, Glamocu i Kupresu, PeriSa raspravlja o problematici regionalnog identificiranja stanovnistva na
tom prostoru. Ovaj rad je vazan jer obuhvaca povijesnu, politicku i crkvenu pripadnost prostora,
geopoliticki polozaj i kompletan historijsko-geografski pregled. Autor tvrdi da je za Hrvate na tom prostoru
nacionalni identitet od temeljne vaznosti te da ne postoji kolektivna svijest stanovnistva o pripadnosti nekoj

od dvije regije Bosne ili Hercegovine.

Robert Joli¢ (2002, 2005) najzasluzniji je autor za jasno razumijevanje i objasnjavanje osnovnih
historijsko-geografskih i drustvenih implikacija koje su se odvijale na ovom prostoru. Za tematiku ovog
rada najinteresantniji je dio novije povijesti koje je autor podrobno objasnio, buduci da je to razdoblje bilo

najbitnije za formiranje kolektivne svijesti stanovnistva o zajednickoj pripadnosti.



5. Podrucje istrazivanja

Podrucje istrazivanja ovog diplomskog rada obuhvaca $iri prostor Duvanjskog polja koje se nalazi
u op¢ini Tomislavgrad. Sama opc¢ina se nalazi u jugozapadnom dijelu Bosne i Hercegovine i granici s pet
op¢ina: Livno, Kupres, Prozor-Rama, Jablanica i Posusje te Republikom Hrvatskom (Slika 1). Historijsko-

geografski, radi se o rubnom podrudju triju velikih cjelina: Bosne, Hercegovine i Dalmacije.
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Slika 1. Geografski smjestaj opéine Tomislavgrad
Izvor: Izradeno prema podacima Federalnog zavoda za statistiku

Prostor opéine sastoji se od vise morfoloskih cjelina u koje spadaju: Duvanjsko, Suji¢ko i Rosko
polje, Busko blato i prostor Blidinja. U podrucje istraZivanja ovog diplomskog rada uzeti su svi dijelovi
opcine osim buskoblatskog kraja. Cijela opéina broji ukupno 59 naselja (Joli¢ i dr., 2013: 119), a podrucje
istrazivanja ovog rada obuhvaca njih 43. Naselja koja nisu dio ovog istraZzivanja nalaze se na krajnjem
zapadu opcine, a razlog njihovog isklju¢ivanja iz rada jest ¢injenica da su ve¢ obradena u radu Regionalni
identitet stanovnistva Livanjskog polja i Buskog blata (Kristo, 2022) (Slika 2). Naselja na istrazivanom
prostoru tradicionalno su smjestena tako da se nalaze na rubnim dijelovima polja kako se ne bi uzimalo

poljoprivredno iskoristivo tlo (Slika 3). Najveci dio naselja nalazi se na rubnim dijelovima Duvanjskog, a



manji dio oko Suji¢kog i Roskog polja. Od ukupnog broja naselja samo je jedno gradskog tipa —
Tomislavgrad. Broj stanovnika i kucanstava tesko je utvrditi, budu¢i da su popisi koji su se provodili
zadnjih godina bili neredoviti (1991. i 2013.), a veliki broj stanovnika koji je pribrojan popisu, na
navedenom podruéju zivi samo u kraéi dio godine. Prema popisu stanovni$tva iz 2013. godine, u opéini
Tomislavgrad Zivi ukupno 31 592, a na istrazivanom podruéju 26 078 stanovnika?. S obzirom na veli¢inu
populacije istrazivanog podrucja, postotak pouzdanosti 0d 95%, najvecu gresku 5% te standardnu devijaciju

0,5% minimalna veli¢ina uzorka koja bi se trebala anketirati u glavnom dijelu rada iznosi 379 ispitanika

(URL2).
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Slika 2. Podrugje istrazivanja u opéini Tomislavgrad
Izvor: Izradeno prema podacima Federalnog zavoda za statistiku

2 Na popisu stanovnistva iz 2013. zabiljezen je veéi broj stanovnika nego 1991., medutim taj podatak moZe se smatrati
nepouzdanim jer se popisao veliki broj stanovnika koji de facto ne zivi na prostoru opéine
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Slika 3. Smjestaj naselja u odnosu na glévne morfoloske ¢j ele

Izvor: Tzradeno prema podacima Federalnog zavoda za statistiku i ASTERGDEM
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6. Teorijski okvir rada

6.1. Identitet

Pitanje identiteta iznimno je sloZeno, posebice u modernim drustvima. U tradicionalnim drustvima,
identitet je nesto Sto je jasno samo po sebi, podrazumijeva se, prirodno se namecée. Razlog njegove
kompleksnosti lezi u ¢injenici da je uvijek viSedimenzionalan, a ¢ine ga dijelovi koji se nasljeduju 1 one
koje pojedinac za sebe bira. Konceptualno se identitet mozZe podijeliti na drustveni, kulturni, obiteljsko-
rodni i prostorni (Slika 4) (Cifri¢ i Nikodem, 2006), a neki od izrazenijih identiteta su nacionalni, kulturni,
politicki, seksualni, jezi¢ni, etnicki, religijski... U pravilu se ljudi sami odreduju na nacin da se oslanjaju na
neki od identiteta koji im se ¢ini bitnim, dok zanemaruju ostale aspekte identiteta. Pomocu identiteta
izrazavaju sebe, odnosno onaj dio koji im se najvise svida i na koji se oslanjaju kako bi se izgradivali
(Benoist, 2014). Pojam identitet postao je bitna parola 1980-ih godina, kada se poceo vezati za sukobe oko
demokracije, drzavljanstva i bogatstva popracene rasnom, seksualnom i kulturnom pripadnoscu.
Identitetski se diskurs pojavio u okolnostima u kojima se svijet, a osobito njegovi zapadni dijelovi, krece
prema prisilnoj individualizaciji (Paasi A., 2003). Ljudi su na neki nacin prisiljeni oblikovati svoje zivote
i stavove kroz osobne identitete, a ne kroz kategorizacije kao $to su nacionalni i regionalni identitet i slicno.
Medutim, suprotno navedenim argumentima, izgleda da se svijest ljudi o pripadnosti nekom ve¢em prostoru
produbila i to kao svojevrstan odgovor sustavu koji ubija narode (Benoist, 2014). Takav sustav, kojemu je
svrha iskorijeniti razlike medu ljudima, narodima, jezicima, kulturama i dr., za cilj ima brisanje granica u
korist jedinstvenog svijeta. Svi ti procesi idu za logikom kapitala, koji u identitetima i granicama vidi
prepreku u brzem rastu u razvoju svjetske trgovine. Brisanjem osjecaja zajedniStva koje ljudi tradicionalno
razvijaju, postavljaju se temelji razvoja globalnog gradanstva kojima su migranti samo rezervna vojska

kapitala.

Potrebno je napraviti distinkciju izmedu dvije razine identiteta koje nastaju tijekom oblikovanja
osobnog identiteta. Kod prve razine, ili, drugim rije¢ima, horizontalne identifikacije, javlja se vise identiteta
koje pojedinac moze smatrati ravnopravnim, a neki od njih su suprug — muskarac — profesija — roditelj, itd.
Na drugoj razini, odnosno vertikalnoj identifikaciji, osoba identitete dozivljava hijerarhijski. Primjer takve
identifikacije bila bi pripadnosti odredenom etnosu: obitelj — etnicka grupa — narod — nacija — drzava-nacija
(Koruni¢, 2005).

11



M\( N

Drustveni Kulturni Obiteljsko-rodni Prostorni

Globalni

| Nacionalni

Regionalni
Lokalni

Slika 4. Konceptualne dimenzije identiteta
Izvor: Izradeno prema Cifri¢ i Nikodem, 2006

6.2. Prostorni identitet

Definiranje, prepoznavanje i koriStenje identiteta vezano je uglavnom uz drustveni, nacionalni,
religijski, kulturni, osobni i opéenito neprostorni identitet. Kod takvog pristupa proucavanja identiteta,
nerijetko se zanemaruju povijesna dogadanja koja su potvrdila da se klju¢ni globalni i regionalni procesi
odvijaju u prostoru i to zbog njegove kontrole i o€uvanja resursa u prostoru. To je na neki na¢in i razumljivo,
buduci da gotovo sva promisljanja, stavovi, koncepti i dr. dolaze iz drustvenih i humanisti¢kih znanosti,
koje uglavnom ne definiraju prostornu komponentu. Tradicionalne prostorne jedinice u geografskom
pristupu tumacenja mogu se sloziti sljede¢im redom veli¢ine: ulica, kvart, naselje, op¢ina, zupanija, drzava,
kontinent, Zemlja, a takoder je moguce izdvojiti i regije s razli¢itim redom veli¢ine na koja se mogu vezati
drustvena i druga identifikacija (Sterc i dr., 2014). Elementi koji utje¢u na uvjetovanje prostornog identiteta
prikazani su ispod (Slika 4), a identifikacija zasnovana na ovim kriterijima univerzalna je od najnize
prostorne razine pa do razine cijele Zemlje. U hrvatskoj je literaturi pojam geografskog identiteta nerijetko
poistovje¢ivan s geografijom identiteta. Geografski identitet uvjetovan je kompleksnim geografskim
sustavom elemenata, dok geografija identiteta proucava samo prostorni raspored 1 razmjestaj regionalnih

identiteta.

Geografske uvjetovanosti prostornog identiteta I

|@Prirodna! |iDru§tvena! nPovi'!esna! IProstorna! MMisaona!

Slika 5. Tipizacija geografske uvjetovanosti prostornog identiteta
Izvor: Izradeno prema Sterc i dr., 2014
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Etimologija rijeci mjesto dolazi iz grckog jezika u kojemu su joj primarna znacenja izvorno bila
(Qazimi, 2014: 306). Prema tome, prostorni identitet bi se mogao tumaciti kao svojstvo istovjetnosti s
mjestom. Termin prostorni identitet po¢eo se koristiti 1970-ih godina, a prvotno je predstavljao jedinstvo
osjecaja, interpretacija i ideja o specificnom fizickom okruzenju. Radi se, naime, 0 kompleksnoj misaonoj
tvorevini u kojoj prostor predstavlja samo jednu od komponenti, odnosno podstruktura identiteta poput
spola, drustvene klase ili nacije. Promjene prostornog identiteta dogadaju se tijekom cijeloga zivota osobe,
a kako se navedeni identitet razvija, postaje kognitivna baza podataka pomocu koje ljudi dozivljavaju
svako fizicko okuzenje. Povezanost ljudske svijesti s kontrolom teritorija prili¢no je jasna uzme li se u obzir
¢injenicu da je ljudima pristup odredenim prirodnim resursima, bez obzira na stupanj razvoja i organizacije
nekog drustva, neophodan. Takvo §to se Cesto ogleda i u posjedovanju iskljué¢ivog pristupa odredenom
dijelu zemlje kako bi se dugoro¢no zadrzala prava na iskoriStavanje navedenog resursa, dovodeé¢i do

nastanka vlastitog mjesta, odnosno poistovjeéivanja ljudi s prostorom na kojem se nalaze (Qazimi, 2014).

Problem nastaje kada se prostorni, ili bilo koji drustveni identitet, pokuSava analizirati. Razlog je
taj Sto je identitet nestalan, mijenja se i izgraduje s druStvenim promjenama Oko njega. Tako se pri
analiziranju treba prihvatiti ¢injenica o viSedimenzionalnosti 1 sloZenosti identiteta koji je u ovisnosti s

drustvenim interakcijama oko njega (Koruni¢, 2005).

6.3. Regionalni identitet

Pojmovi identitet, regija i regionalizam tijekom posljednjih desetljeca postali su klju¢ne rije¢i u
diskursu na razli¢itim podru¢jima znanosti, ali i Svakodnevnog govora, posebno u zapadnim zemljama. To
je svojevrsni paradoks, s obzirom na to da se propast regija predvida jo§ od 19. stoljeca, usporedno s
produbljivanjem modernizma i stvaranja drzavno-centri¢ne teritorijalnosti drzava. Ipak, posljednjih se
desetljeca javljaju snazni osjecaji regionalnog izrazavanja identiteta na nekim mjestima, a Koji nerijetko
smanjuju osjecaj pripadnosti naciji i dovode u pitanje dosadasnje nacionalne okvire (Paasi, 2011).
Regionalni identitet tip je prostornog identiteta koji se prostorno nalazi na medurazini izmedu nacionalnog,
koji je na vecoj razini, i lokalnog, na nizoj. Na primjeru Hrvatske tako postoji regionalni identitet, koji je
po veli€ini sli¢an teritorijalnom opsegu Zupanija, iako se moze raditi i o znatno ve¢em prostoru (primjer
Slavonije), zatim nacionalni koji bi obuhvacao cijelu drzavu, i naposljetku lokalni koji bi se odnosio na
neki manji prostor veli¢ine opéine (primjerice Perusi¢anin). Razlika regionalnog od prostornog identiteta

ogleda se u veéem stupnju apstrakcije, odnosno u manjoj povezanosti osobnih percepcija i iskustava
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pojedinca. Lokalni identitet vezan je uglavnom uz rodbinu i prijatelje, odnosno osobnu socijalizaciju
pojedinca, pa se stoga ljudi duboko vezuju za odredena mjesta. Regionalni identitet je dakle mnogo
apstraktniji jer ne zahtijeva stvarna sje¢anja, ni prisustvo ljudi da bi se razvio kod pojedinca ili odredenog
drustva. Moze rezultirati razli¢itim intenzitetima vezanim uz nejasan osjec¢aj pripadnosti odredenoj regiji,
bliskoj privrzenosti regiji, namjernom priznanju i identifikaciji s regijom i aktivnim angazmanom za regiju
(Pohl, 2001). U svakom od navedenih slu¢ajeva, objektivno i subjektivno odredenih,pojedini prostori sluze
kao stabilan izvor orijentacije ponasanja pojedinca. Regionalni se identitet konstantno gradi i obnavlja kroz
drustvene interakcije, a samim Se time ne radi 0 osje¢aju pojedinca kojeg ima prema nekom mjestu, nego
je dio drustvenog kolektiva. Nema samoidentificiranja bez postojanja zajednice, ni identiteta zajednice bez

pojedinca.

Drustveno uvjetovani elementi najvazniji su za stvaranje regionalnog identiteta nekog prostora.
Stoga tradicija, kultura, krajolik i povijest ¢ine temelj takve vrste identiteta. Kljuéni aspekt ovog identiteta
je odnos odredene regije i njezine povijesne dimenzije. Najcesce se radi 0 skupu odredenih elemenata koji

su vazni za stvaranje identiteta neke regije i identifikaciju pojedinca s regijom. Takvi elementi mogu biti:

A) Ekonomska osnova — npr. proizvodnja ¢elika u regijama zapadne Njemacke

B) Specifi¢an jezik ili dijalekt — npr. Katalonija na istoku Spanjolske

C) Odredeni krajolik — npr. otok, rijeka, planinski lanac kao $to je Korzika, dolina rijeke Po i sl.
D) Specifi¢na regionalna jela — npr. Tirolske knedle

Jasno je da ¢e se regionalni identitet teSko razviti samo iz jedne vrste posebnosti. NajceSce se tu radi o
nekoliko specifi¢nih karakteristika odredene regije koje doprinose stvaranju osje¢aja o zajednickoj

pripadnosti, a navedeni simboli su najcesce utemeljeni kao rezultat razvoja i povijesti regije (Pohl, 2001).

6.3.1. Regionalni identitet, regionalizam i regionalizacija

Glavna razlika ovih pojmova je ¢injenica da je regionalni identitet prije svega drustveni, psiholoski
i kulturni fenomen, a ne politicki, iako to moze ovisiti o gore spomenutim stupnjevima intenziteta.
Regionalizam se prije svega odnosi na politicku i mentalnu ideju o formiranju regija, a regionalizacija bi
oznacavala taj proces nastajanja regije (Soderbaum, 2012). U teoriji bi regionalizam znacio skup ideja,
vrijednosti i ciljeva koji doprinose stvaranju i odrzavanju odredene regije, a regionalizacija bi bila proces
formiranja regije. Razvoj regionalizma i regionalisti¢kih teorija zapoceo je 1980-ih godina, za $to je najbolji
primjer Europa. Jedno od rjeSenja regionalizma i stvaranja regija je institucionalizacija povijesno

kontinuiranih prostora. Ova teorija najviSe se koristila u zapadnim zemljama Europe i u SAD-u. Faze
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institucionalizacije prikazane su na Slici 6., a sli¢ne prakse koriStene su i pri stvaranju statistickih NUTS

regija Europe (Paasi, 2011).

‘ FAZE INSTITUCIONALIZACIJE REGUJA: I

1. Teritorijalno oblikovanje

2. Simbolicko oblikovanje

3. Institucionalno oblikovanje

4. Uspostava regije

Slika 6. Faze institucionalizacije regija
Izvor: Izradeno prema Paasi, 2011

Regionalizacija je proces izdvajanja odredenog prostora, najc¢es$¢e u okvirima drzave, na manje
prostorne jedinice zbog jednostavnijeg upravljanja i organizacije prostora. Regionalizacija predstavlja
prakti¢nu primjenu geografskih saznanja u prostoru kroz proces uspostave upravnih jedinica u okviru
drzave koja u ovom slucaju predstavlja nadredenu cjelinu. Na taj je nain omogucena decentralizacija
jednog dijela vlasti na nizu razinu (Maldini, 2014). Cilj takve drzavne organizacije trebao bi rezultirati $to
boljom uskladenosti. Medutim, kriteriji regionalizacije na lokalnoj i regionalnoj razini nisu uvijek
kompatibilni, ni jednako shvaceni u svim razdobljima, zbog cega regionalizacija nerijetko izaziva poprecne
stavove. U Hrvatskoj se prvi regionalizacijom bavio Veljko Rogi¢ koji je 1962. godine regionalizirao
Hrvatsku na temelju fizionomskih i funkcionalnih kriterija. Prva moderna regionalizacija BiH provedena
je izmedu dva svjetska rata, a temeljila se na prirodno-geografskim faktorima (Slika 7) (Spahi¢ i Jahic,
2014). Takav koncept regije zasniva se uglavnom na vizualnoj fizionomiji prostora dok su gospodarski
odnosi medu regijama od sekundarne vaznosti. Preklapanjem Daytonskog uredenja i prethodno provedenih
regionalizacija BiH vidljiva je nelogi¢nost takvog administrativno-teritorijalnog uredenja (Spahi¢ i Jahié,

2014).

Regionalizam je politicko nacelo koje se bori za stvaranje novog, samostalnog, politickog statusa nekog
podrucja, a temeljeno je na odredenim posebnostima tog prostora unutar drzave (URL3). Tim procesom
odredena regija postaje politicki znacajna u nekom sustavu djelovanja. Strogo gledano, ideja regionalizma
moze se promatrati kao negativno djelovanje nize politicke zajednice prema viSem politicCkom okviru kao
Sto je drzava. Kronoloski, regionalizam se pojavljuje nakon nacionalizma, kada ve¢ postoje moderne

drzave-nacije. Prvi puta se pojavljuje krajem 18. stoljea kao svojevrsna reakcija na novu drzavnu
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uspostavu koja je nastala nakon gradanske revolucije. Naime, regionalizam u Francuskoj opire se ukidanju
povijesnih regija i prisilnoj centralizaciji te ima obiljezja tradicionalizma i konzervativizma.
Uspostavljanjem Europske Unije doSlo je do stvaranja nove nadnacionalne zajednice ¢ime je oslabio
nacionalni, a osnazio regionalni identitet. Zbog toga regije u Europskoj Uniji postaju temelj organizacije

na kojima se zasniva politi¢ko djelovanje te potice meduregionalna suradnja (Maldini, 2014).

= Entiteti
m= Kantoni
== Fizionomske regije

.-g’ 50 ™

Slika 7. Primjer nepodudaranja fizionomskihi adminstrativnih granica u BiH
Izvor: Spahic¢ i Jahi¢, 2014

6.4. Nacionalni identitet

Nacionalni identiteti su suvremene pojave ¢iji je proces nastajanja i izgradivanja dugotrajan, a
odvija se u modernim drustvima. U Europi se krajem 18. stolje¢a pojavljuju moderne nacije, nacionalni
identiteti, etnicki kolektiviteti i kolektivni identiteti koji su se neprekidno izgradivali i mijenjali tijekom 19.

i 20. stolje¢a. U tom su se razdoblju stvarali moderni identiteti ¢iji je kona¢an proizvod stvaranje modernih
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nacija i drzava-nacija utemeljenih na vrijednostima modernog drustva i medunarodnih prava (Korunic,
2005).

Etni¢ke zajednice, odnosno etnije, najstariji su tip ljudskih zajednica koje su se temeljile na
jedinstvu krvi i podrijetla te su nastajale spontano tijekom ljudske djelatnosti rada i organizacije. Takav je
tip organizacije drustva mnogo stariji od nacija koje nastaju tek u 18. stoljecu, odnosno na vrhuncu procesa
etnickog stvaranja zajednice. Medutim, etnicke zajednice nastavljaju postojati i nakon nastajanja modernih
nacija, samo $to se sada nalaze u okvirima modernih institucionalnih okvira poput politi¢kih tvorevina i

nacionalnih drzava (Koruni¢, 2005).

Nacija se, kao produkt formiranja nacionalnog identiteta, moze definirati kao populacija koja dijeli
zajednic¢ku povijest i osjecaj pripadnosti o podrijetlu, zajednickoj kulturi, ekonomiji i teritorijalnosti. Kao i
mnoge druge, i ova definicija otkriva kompleksnost koncepta nacije. lako se nacionalne identifikacije u
pravilu sastoje od odvojivih komponenti kao §to su to etnicka, teritorijalna, politi¢ka i ekonomska, one su
ujedinjene nacionalnom ideologijom u snaznu viziju drustvenog identiteta (Smith, 1992). Upravo su zato
nacionalni identiteti puno snazniji u povezivanju drustava preko osjecaja zajedniStva nego siri identiteti

kao Sto je europski primjerice.

6.5. Regija

Regija je temeljni pojam regionalne geografije, a ujedno i temeljni koncept geografije opcéenito. Ona
je po definiciji dio Zemljine povr§ine homogen po odabranim kriterijima, a po kojima se razlikuje od
okolnog prostora (Blac¢e i Vukosav, 2014). Usprkos ubrzanoj globalizaciji i brzem toku ljudi i dobara,
suvrementi svijet 1 dalje funkcionira na omedenim prostorima na razli¢itim razinama. Ti prostori nazivaju
se regije ili teritoriji, iako ta dva pojma nisu istoznacnice. Razlika navedenih pojmova leZi u ¢injenici da su
granice teritorija i resursa, za razliku od regija, pod ljudskom kontrolom koja dakle predstavlja glavni odraz
teritorijalnosti (Paasi, 2011). Iako su se medunarodni grani¢ni sukobi u velikoj mjeri smanjili od 90-ih
godina proslog stoljec¢a nadalje te su drzavne granice postale otvorenije nego prije, one, uz drzavni teritorij,
jos uvijek nisu izgubile na vaznosti. Radi se, naime, o temeljima teritorijalnosti svake drzave, ¢ija je vaznost

i snaga vidljiva je u svakoj krizi koja pogodi drzavu.

Teritorijalnost je znacajna na razli¢itim razinama, a opcenito se mogu odrediti Cetiri dimenzije koje

je definiraju. To su:

A) Drustvena — ljudi kolektivno nastanjuju teritorij
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B) Politicka — ljudi se bore za Sirenje i oCuvanje svog teritorija
C) Kulturna — vezana uz kolektivna sje¢anja stanovnistva vezana za taj prostor

D) Kognitivna — subjektiviziranje elemenata teritorija (Paasi, 2011)

S obzirom na pristup problematici, regije se mogu smatrati objektivnim i subjektivnim
konstruktima, pa su se prema tome razvila dva pristupa prouc¢avanja u geografskim istrazivanjima. lako se
radi o naizgled dva suprotstavljena pristupa, oni se na odredeni na¢in mogu povezati, pa se regija moze
smatrati kako misaonom konstrukcijom, tako i stvarno$¢u (Vukosav, 2012). Koncepti prema kojima se
regije mogu izdvajati su mnogobrojni, a nastali su kao rezultat medusobnog mijeSanja prirodne i drustvene
osnove. Odredena regija moze biti jedinstvena u smislu obiljezZja prirodne osnove, ali ne i u pogledu
drustvenog razvoja, povijesti i obrnuto. Prema tome, Blace i Vukosav (2014) navode cetiri osnovne
kategorije izdvajanja regija. Prvi kriterij je veli¢ina teritorija od lokalne do globalne razine s tim da se moze
uociti obrnuto proporcionalan odnos izmedu veli€ine teritorija regije i homogenosti prostora. Primjerice,
jedinice najmanjeg reda veli¢ine (mikroregije) ujedno su i najhomogenije. Drugi kriterij izdvajanja regija
je pojavnost, koja podrazumijeva da regije mogu biti jednostavne, slozene i sistematske, pri ¢emu su
jednostavne izdvojene na temelju jednog kriterija, sloZene na temelju dva ili vise, a sistematske na temelju
ukupnih obiljezja prostora. Nadalje, regije se, s obzirom na sadrzaj prostora, izdvajaju na fizionomske i
nodalne. Fizionomske regije izdvajaju se na temelju vizualne prepoznatljivosti prostora koja je posljedica
kombiniranog djelovanja ovjeka na okoli$ i obrnuto. Nodalne regije, poznate kao i nodalno-funkcionalne,
izdvajaju se na osnovi nevidljivog sadrzaja u prostoru, odnosno organizacije aktivnosti oko sredi$njih
naselja kao polova razvoja. Navode i regije ¢ija je osnova izdvajanja percepcija prostora te je njihove
granice najteze odrediti, buduéi da su zasnovane na subjektivnom dozivljaju prostora (Blaée i Vukosav,

2014).

Tako su, prema navedenim Kriterijima, regije Hercegovina i Bosna prema veli¢ini makroregije,
prema broju pojava slozene regije, s obzirom na sadrzaj prostora fizionomske, a prema percepciji historijske

regije.
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Tablica 1. Vrste regije prema Cetiri kriterija

Osnovni tipovi regija

Prema velicini

S obzirom na broj

S obzirom na sadrzaj

S obzirom na percepciju

teritorija pojava prostora prostora
megaregija jednostavne fizionomske historijske
makroregija sloZene nodalne vernakularne

supraregija

sistematske

regija

mezoregija

subregija

mikroregija

Izvor: Izradeno prema Blace i Vukosav, 2014

regije zZivotnog prostora
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7. Geografska obiljezja prostora istraZivanja

Za rije¢ Duvno, najéesca je asocijacija Duvanjsko polje koje se nalazi u sredi$njem dijelu opéine
Tomislavgrad. Medutim, ovisno o kontekstu, Duvno mozZe oznacavati i prostor cijele op¢ine Tomislavgrad,
prostor Duvanjskog dekanata kao i centralno naselje opéine Tomislavgrad. Opéina Tomislavgrad s 969 km?
Sesta je po veli¢ini op¢ina u Bosni i Hercegovini (Joli¢, 2002: 77). Na zapadu grani¢i s Gradom Livno te
Republikom Hrvatskom, na sjeveru s opéinom Kupres, na istoku s op¢inama Prozor-Rama i Jablanica dok

na jugu grani¢i s op¢inom Posusje s kojom ujedno ima i najdulju granicu (Slika 1).

7.1. Geomorfoloska obiljezja

Reljefno, prostor opéine Tomislavgrad pripada vanjskim Dinaridima, a geomorfoloski spada u juzni
geomorfoloski pojas, odnosno u zonu visokog krSa koja se gotovo u potpunosti poklapa sa zonom vanjskih
Dinarida. Duvanjsko je polje, kao i sva kr$ka polja, rezultat ulaska i prolaska vode kroz vodotopive stijene
u kombinaciji s tektonskom predisponirano$c¢u. Polje je sa svih strana zatvoreno uzvisinama, a na sjeveru
se otvara kanjonom rijeke Sujice kao karakteristiénom krikom tekuéicom koja se probija izmedu planine
Kovaca i Paklina. Prema sjeverozapadu se otvara planinskim usjekom Grla prema Blidinju, a na jugu je
otvoreno prema Studenim Vrilima 1 Posu§ju. Planinski niz sa sjeverozapada zatvara TuSnica s najvisi vchom
1697 m n/v te se prema istoku blago spusta prema polju gdje je smjesteno i sredi$nje naselje Tomislavgrad.
Prema sjeverozapadu na TuSnicu se nastavlja Jelovaca te se prema sjeveroistoku planinski niz prekida
kanjonom Sujice gdje se ponovno nastavlja na planinu Ljubusu koja polje okruzuje cijelom
sjeveroistocnom stranom. Na jugoistocnom dijelu na Ljubusu se nastavlja Vran planina koja s vrthom Veliki
Vran ¢ini najvisu kotu u opéini. Jugozapadno od Vrana nastavlja se planina Lib koja se usijeca prema
srediStu polja. JuZni dio polja je najnizi i €ine ga brezuljkasti predjeli Mesihovine, planina Gvozd i juzni
dio planine Midene, a uzvisenja tek rijetko prelaze visinu 1200 m n/m. Midena ¢ini jugozapadnu granicu
polja koja prema sjeverozapadu prelazi u Grabovic¢ku planinu koja se zavrSava s prijevojem Privalom, koja
odvaja Duvanjsko polje od Buskog blata, odnosno Tusnicom. Prosje¢na visina Duvanjskog polja je izmedu
860 1 900 m n/v. Duzina je oko 20 km, Sirina 12 km, a najnizi dio polja periodi¢no je plavljen i u njemu se
koncentrira glavna hidrografska mreza polja (Slika 8). Duvanjski krajobraz karakterizira visoko razvijeni
kr§ s gotovo svim svojim formama. Najbolji primjeri krSa razvijeni su na mjestima koja uz prisustvo

vodotopivih stijena imaju i tektonsku predisponiranost, raspucalost terena koja omoguéava intenzivnije
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okrsavanje. Vapnenci koji se nalaze na Duvanjskom polju uglavnom su ¢isti, s udjelom kalcita ve¢im od

90% (Rados i Rados, 2013).

D Podrucje istrazivanja
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Slika 8. Hipsometrijska karta ireg rstora Duvanjskog polja
Izvor: Izradeno prema podacima ASTER GDEM

7.2. Klimatska obiljezja
Glavni ¢imbenici koji utjecu na klimu Duvanjskog polja jesu:

o Geografski smjeStaj — izmedu dva velika polja visokog 1 niskog tlaka zraka gdje je intenzivna
razmjena globalnih zra¢nih masa

o Geomorfoloske znacajke prostora — visoka nadmorska visina te okruzenost planinama

o Blizina Jadranskog mora — nesto vise od 30 kilometara zra¢ne linije do pojedinih dijelova polja uz

planinske barijere koje sprje¢avaju dotok toplog zraka
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o Florai fauna, Busko jezero, utjecaj covjeka...

Prema Koppenovoj klasifikaciji, Duvanjsko polje ima obiljezja Cfb klime, odnosno umjereno tople
vlazne klime s toplim ljetom, inace poznata i po nazivu klima bukve, a visi predjeli vjerojatno Df klimu jer
je takva klima na Kupresu na 1200 m. Srednja godi$nja temperatura zraka iznosi 9°C. Juzni dijelovi polja
imaju nesto topliju klimu zbog otvorenosti polja prema jugu, dok se prema sjevernim dijelovima vertikalni
temperaturni gradijent povecava. Najvece klimatske slicnosti pokazuju Duvanjsko i Livanjsko polje koje
je ¢ak 200 m nize u prosjeku. Svi klimatski elementi pokazuju i znacajne razlike u odnosu na sjevernije i
hladnije Kupresko polje, kao i na juzniji, topliji prostor Posusja. Prosje¢na godi$nja koli¢ina padalina iznosi
1200 mm. Prevladavajuéi vjetrovi koji puSu na Duvanjskom polju su bura i jugo. Bura je vezana uz
nagomilavanje hladnih zraénih masa na sjeveru, donosi uglavnom hladno i vedro vrijeme. Ces¢a je u
zimskim mjesecima. Jugo je vezano za razdoblja s pojavom oborina. Takoder je ¢eSée zimi te utjeCe na

naglo topljenje snijega (Rados i Rados, 2013).

7.3. Hidrogeografska obiljeZja

Duvanjsko polje, kao i sva krska polja, ima specifi¢ne hidrogeografske znacajke. Zbog vodotopivih
stijena, osobito vapnenca, krske prostore obiljeZava izrazenija podzemna, pukotinska cirkulacija vode nego
nadzemna. Najveéi rijeéni tok na podrugju polja je rijeka Sujica &iji se izvor nalazi na 1000 m n/v na samoj
granici s op¢inom Kupres te ona predstavlja nadzemni nastavak Milaca (rijecni tok na Kupreskom polju
koji ponire u juznom dijelu). Nakon toka kroz Duvanjsko polje Sujica ponire u zapadnom dijelu polja u
Tubolji (URL 4) te se veci dio toka pojavljuje 5 km dalje u Vrilu u razini Buskog jezera kao Ri¢ina. Osim
u Ricinu, primijeéeno je da voda otie i u drugim smjerovima, kao §to su vrela u Sinjskom polju, Grabu,
Velikoj i Maloj Rudi, Ovrlji te u vrelima Imotskog polja (Rados i Rados, 2013). Sve vode Duvanjskog polja
pripadaju Jadranskom slivu, odnosno hidroloskom porjecju Cetine, dok jedan dio voda na sjeveru Ljubuse

te najjuzniji dio Mesihovine pripadaju slivu Neretve.

7.4. Demografska obiljezja

Prvi popis stanovnistva u Bosni i Hercegovini proveden je 1879. godine od kada se sustavno moze
proucavati kretanje broja stanovnika na Duvanjskom polju (Joli¢, 2002). Za veliki dio proslosti za koji
postoje podaci, karakteristi¢na je predtranzicijska demografska faza koju obiljezavaju visoke stope rodnosti

1 smrtnosti. Zbog toga nije bilo velikih stopa rasta broja stanovnistva sve do razvoja moderne medicine i
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poboljSanja op¢ih uvjeta zivota. Prvi znacajniji skok broja stanovnika zabiljezen je u medupopisnom
razdoblju od 1953. do 1961. i iznosio je 30 %, a u sljede¢em medupopisnom razdoblju od 1961. do 1971.
iznosi ¢ak 64 %. Nakon toga, i dalje se biljezi rast broja stanovnika, ali slabijim intenzitetom. Prema popisu
stanovniStva iz 2013. godine, struktura stanovni$tva po nacionalnoj osnovi u op¢ini Tomislavgrad je
sljedeca: Hrvati 91,8%, Bosnjaci 7,8%, Srbi 0,1%. Ukupan broj stanovnika je prema tom popisu 31 592, a
na samom podrucju istrazivanja 26 078 (URL5). Medutim, na oba popisa, a osobito na onom iz 2013.,
popisan je veliki broj stanovnika koji na podrué¢ju op¢ine Zive samo kraci dio godine, a stvarno prebivaliste

imaju najcesce u zemljama zapadne Europe.

Najveci broj naselja u opéini smjesten je na rubovima polja, nerijetko podno nekada$njih ilirskih
gradevina, dok se ona malobrojnija, moderna naselja razvijaju uz glavne prometne pravce. Sluzbeno, op¢ina
Tomislavgrad broji 59 naselja, od ¢ega je samo jedno urbano — Tomislavgrad, dok su dio istraZzivanja ovoga
rada 43 naselja i to redom: Bogdasic, Sujica, Baljci, Galeci¢, Mokronoge, Lug, Kuk, Sarajlije, Letka,
Vedasi¢, Oplecani, Srdani, Ras¢ani, Mandino Selo, Lipa, Kongora, Bor¢ane, Omolje, Seonica, Crvenice,
Mesihovina, Bukovica, Mrkodol, Donji Bri$nik, Gornji Bri$nik, Cebara, Omerovici, Kovaci, Cavarov Stan,
Kolo, Tomislavgrad, Blazuj, Eminovo Selo, Podgaj, JoSanica, Stipanji¢i, Vojkovici, Radosi, Rosko Polje,
Zaljuée, Krnjin, Vranjace (Slika 9).
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Slika 9. Naselja istrazivanog prostora
Izvor: Izradeno prema podacima Federalnog zavoda za statistiku i ASTER GDEM

O brojcanom stanju stanovnistva na Duvanjskom polju u najstarijim razdobljima nije lako govoriti,
buduci da ne postoje odgovarajuéi podaci. Prvi sluzbeni drzavni popis provela je Austrougarska 1879.
godine, a do danas ih je provedeno ukupno 13, od kojih je zadnji bio 2013. godine. O stanju katolickog

stanovniStva postoji nesto viSe podataka s obzirom na to da odredeni podaci postoje od 1741. godine.

Pretpostavlja se da je duvanjski kraj od davnina bio redovito dobro naseljen. Prvi konkretniji podaci
dolaze s pocetka 17. stoljeca kada dalmatinski svecenici navode da u Duvanjskoj zupi zivi vise od 14 000
katolika (Joli¢ i dr., 2013). Sli¢ne brojke spominju se u jo§ par povijesnih izvora, §to to bi znacilo da je
Duvno do sredine 17. stoljeca bilo izrazito dobro naseljeno. Medutim, uslijed krs¢ansko-turskih ratova te
emigracije stanovnistva u Cetinsku krajinu, cijeli kraj je opustoSen, a u Duvnu nije ostao gotovo nitko.

Pocetkom 18. stoljeca doslo je do povratka dijela pucanstva o ¢emu svjedocCe sljedeci popisi pucanstva.
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Podaci koji su prikazani na slici odnose se na teritorij danasnjeg Duvanjskog dekanata, a ne
iskljucivo na prostor kojim se ovaj rad bavi (na prostoru istrazivanja zivi oko 90 % stanovnistva Duvanjskog
dekanata). Takoder, za odredene godine nisu postojali to¢ni podaci za svaku Zupu, pa su koristeni podaci
iz idu€e najblize godine. Prve precizne podatke o stanovniStvu duvanjskog kraja ostavila su dva bosanska

apostolska vikara 1741. te 1768. godine (Joli¢, 2002).

30000

25000

20000

15000

BROJ KATOLICKOG STANOVNISTVA

10000

5000

1741 1768. 1815. 1844. 1853. 1867. 1882. 1892. 1902. 1932, 1940. 1962.1970.1975. 1987, 1998,

GODINE

Slika 10. Kretanje broja katolickog stanovni§tva u Duvanjskom dekanatu 1741.-1998. godine
Izvor: izradeno prema Joli¢, 2002

Od ukupno 12 provedenih drzavnih popisa do sada, 4 su austrougarska, 2 starojugoslavenska, 6 iz
SFRJ te jedan popis moderne BiH. Podaci u Tablici 2. odnose se na prostor Duvna/Tomislavgradske op¢ine
Ciji se teritorijalni obuhvat neznatno mijenjao tijekom ove 134 godine®. Primjetan je nagli rast broja
stanovnika od kraja 19. stoljeca pa do kraja 70-ih godina, a nakon toga opada, odnosno stagnira (Slika 10).
Nagli rast je prekinut za vrijeme Drugog svjetskog rata kada su mnogi mladi Zivoti stradali, ali se nakon

rata stanje popravlja te se broj stanovnika povecava, ponajviSe zbog smanjivanja stopa mortaliteta. Broj

3 Za vrijeme Austrougarske uprave u sastavu opéine nije bila Sujica, a bila su pridodana tri naselja koja su danas dio posuske
op¢ine: Vir, Zavelim i Zagorje
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hrvatskog pucanstva u duvanjskom kraju gotovo je utrostruc¢en u razdoblju od 1879. do 1961. Godine, $to

je ujedno predstavljalo i vrhunac brojnosti stanovnistva (Slika 11).

Tablica 2. Kretanje broja stanovnika u Duvnu 1879.-2013. godine

Godina popisa| Hrvati (katolici) [ Muslimani | Srbi (pravoslavci)| Ostali | UKUPNO Opaska

1879. 10705 1656 1051 0 13412(Travnicko podrudje (Zupanjac)
1885. 13600 1814 842 0 16256 Travnicko podrudje (Zupanjac)
1895. 16437 1853 1050 7 19347(Travnicko podrudje (Zupanjac)
1910. 19407 1789 1122 14 22332|Travnicko podrucje (Zupanjac)
1921. 20229 1693 1107 3 23032(|Travnicka Zupanija (Duvno)
1931. 23109 1819 1222 0 26150|Primorska banovina (Duvno)
1948. 27736 1184 807 11 29738|kotar Duvno

1953. 25187 1457 948 18 27610|kotar Duvno

1961. 29704 1828 1239 275 33046|okrug Livno: Duvno

1971. 29272 2760 970 133 33135|opcina Duvno

1981. 26712 2895 671 388 30666|opcina Duvno

1991. 25347 3166 570 178 29261|opcina Tomislavgrad

2013. 29006 2467 22 97 31592|opcina Tomislavgrad

Izvor: Joli¢, 2002
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8. Historijsko-geografski pregled Sireg prostora Duvanjskog polja

Temelj stvaranja odredenog regionalnog identiteta je postojanje svijesti o jedinstvenosti odredenog
prostora u odnosu na neke druge susjedne prostore. Ta svijest 0 jedinstvenosti sastavljena je od brojnih
elemenata kao $to su: historijsko-geografski, kulturni, tradicijski, drustveni, politicki, crkveni... Za prostor
istrazivanja osim politi¢ke organizacije prostora bit ¢e bitno prouciti crkvenu teritorijalnu povijest upravo
stoga Sto je Crkva bila najbolje organizirana srednjovjekovna institucija s jasno odredenim sustavom

hijerarhije 1 medusobne ovisnosti (Fiirst Bjelis, 2012).

8.1. Duvanjsko polje u llirskom razdoblju

Rije¢ Duvno dolazi od starog ilirskog imena Delminij sljede¢om jezi¢nom preobrazbom: Delminion
— D"Imno — Dumno — Duvno, a pretpostavlja se da dolazi od ilirske rije¢i koja znaci ovca. To upucuje na
¢injenicu da je duvanjski kraj jo§ u prapovijesti bio primarno stocarski, a stanovnici stoCari. Drugo
tumacenje imena govori da je to u korijenu staroslavenska rije¢ dulma, dumaca, $to bi u prijevodu

oznacavalo dolinu, kotlinu.

Najstariji naseljenici Duvna nestali su za vrijeme velikih seoba naroda s istoka u 2. tisu¢ljeéu prije
Krista*, a dosljaci se u literaturi nazivaju Protoilirima. Nova seoba uslijedila je u 12. i 11. st. pr. Kr. kada
jedan dio Protoilira bjezi pred novim doseljenicima na jug, a dio ostaje te se mijesa s njima stvarajuci novu
kulturu i plemena koja se u literaturi nazivaju Prailirima. Nakon poraza ilirskog kralja Gencija u ratu protiv
Rimljana oko 167. godine pr. Kr., delmatsko pleme preuzima primat vodenja ratova protiv Rimljana te se
namecu kao vodece ilirsko pleme (Joli¢, 2002). Delmati su u ranijim vremenima vladali trima krskim
poljima, odnosno Duvanjskim, Livanjskim i Glamockim, a tek se sredinom 2. st. pr. Kr. po¢inju spustati
ostatak Delmata na Duvanjskom polju danas su gradine kojih je bilo vise od 50. Najveci dio imao je
obrambenu ulogu te su se nalazile na rubovima polja, a jedina koja je bila smjestena u polju, imala je
kulturni karakter®. Sve te gradine bile su okrenute prema sredi$njoj koja se nalazila na najisturenijem
sjeveroistocnom dijelu Liba gdje se nalazio i glavni grad Delminium (Slika 12). Najbolji pokazatelj
delmatske snage i organiziranosti je podatak koji kaze da su se 170 godina opirali Rimljanima sve do

konac¢nog pokorenjau 9. g. po. Kr (Joli¢, 2002).

*1li su se iselili ili asimilirali s do$ljacima
®Mandina gradina, nalazi se izmedu Mandina Sela i Ras¢ana
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Slika 12. Raspored gradina na Duvanjskom polju
Izvor: Joli¢, 2002: 47

8.2. Duvanjsko polje u Rimskom razdoblju

Srediste duvanjskog prostora u vrijeme rimske vlasti bio je grad Delminium koji se nalazio u
danasnjem Tomislavgradu, a cijeli duvanjski prostor bio je u sastavu rimske pokrajine Dalmacije. Glavna
cesta koja je vodila preko Duvna pocinjala je u Saloni te se nastavljala preko Trilja, ArZzana, Prisoja,
Tomislavgrada, Sujice, Kupresa i dalje prema sjeveru (Slika 13). lako do danas nije u potpunosti jasno koje
su sve prostore Hrvati naselili, sigurno je da su naselili Duvno koje je bilo isto¢na granica Bijele Hrvatske,
dok su se hrvatski teritoriji prostirali od Istre do Budve obuhvacajuéi ¢itavu Bosnu i Hercegovinu (Joli¢,
2002). Od prestanka progona kr§¢ana u rimskom carstvu u 4. stoljecu, krs¢anstvo se neometano razvijalo,
a u prilog tome svjedoce ostaci starokr$¢anskih crkava i podatak o osnivanju Delmijske biskupije u drugoj
polovici 6. stoljeca. PokrStenje Hrvata nije bilo ni jednokratno ni nasilno, ali se moze re¢i da se najveci dio
hrvatskog stanovniStva obratio na kr§¢anstvo dvadesetak godina nakon dolaska na Jadran, dok su se

Panonski Hrvati pokrstili pocetkom 9. stolje¢a (Joli¢ i dr., 2013).
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Slika 13. Rimske pokrajine s glavnim cestama
Izvor: URL6

8.3. Duvanjsko polje u srednjem vijeku do pada pod Osmanlijsku vlast

Nakon §to je godinama Duvno srediste drzave, postupno gubi svoju vaznost premjeStanjem sredista
na jug. Prema postoje¢im izvorima, Duvno je pripadalo Hrvatskom kraljevstvu ¢inec¢i njegovu isto¢nu
granicu, a od 1102. Hrvatsko-Ugarskom kraljevstvu do 1330. kada je pripojeno Bosnhi. Nakon toga je
prostor Zapadnih strana® (Duvno, Livno, Glamo¢) (Kristo, 2022) odvojen od bosanske vlasti i pripojen
Hrvatskom kraljevstvu na period od 25 godina, sve dok ban Tvrtko nije ponovno zauzeo taj prostor koji
zatim ostaje pod bosanskom vlasti sve do provale Osmanlija (Joli¢ i dr., 2013). Toma Arhidakon, u svom
djelu Historia Salonitana, u poglavlju koje govori o granicama Hrvatskog kraljevstva, navodi kako

Duvnom izravno vladaju hrvatski kraljevi (Slika 14).

®Prostor krskih polja (Duvanjsko, Livanjsko, Glamog&ko) u Bosanskom kraljevstvu spada u cjelinu Zapadne strane &ije se granice
mijenjaju s promjenama teritorija

29



T —

(K i
2 A Jicelje) /, | (pegun i
% =%
SKA *Qa Drava ~ »
NJ e 3 o
W RAT Visnja Gora w3 YN\ e A Tha
R RIINA (Metlika) FA ‘:a; e ;
o (Osijek) k
5 Ijl vv“v’ (P K) m”b yu! & (SPOI NIKK:A\FJRL?&‘?SLQYMANOV A)
grad| & Trsat 5y Sisak (P 4, (Vu
s » A (Dyj Vinko! <
v ~ oplice)  (Ung) H po°
(Modrusa) AL TS EKA
B e Q ~, %
Kek \(Senj) % < > M
°, 7 R d;"c ,xa’e [
N N s (@)
< SV
— P
A I B N TN e bttt R R B T R T B g e PR
©
44
W prijestolnica Hrvatskih viadara A
O  gradska komuna
&  sjediste nadbiskupije 4
& sjediste biskupije
; (@]
——— drzavna granica
=== granica pokrajina
SIDRAGA- hrvatske Zupanije
Hrvatska Drzava
=
- drZave u vazalnom odnosu (posredna hrvatska viast) Dubrd
D Raska :l Madarska |:] Karantanija & \
»« Tomislavov prodor do Drave ~ BSp> <@l sukob s Bugarima 12200000 ® Rosa R
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Zajedno s ostatkom Hrvatskog kraljevstva, i duvanjski su prostori usli u novu drzavnu tvorevinu s
Ugarima 1102. godine. U takvom drzavnom ustroju, Duvno je ostalo dijelom Hrvatskog kraljevstva u
Personalnoj uniji. Tijekom druge polovice 13. stolje¢a, Duvno je postalo jednom od Zupanija unutar
Hrvatskog kraljevstva, a zatim i srediite Zupanije, a otuda dolazi i naziv Zupanjac za Duvno. Oko 1330.
godine, odnosno postankom Stjepana Kotromanic¢a bosanskim banom, Hercegovina, makarska krajina i
prostor Tropolja’, pripojeni su Bosanskoj banovini. Ljudevit Veliki ipak je 1356. godine uspio pripojiti
Tropolje Hrvatskom kraljevstvu posljedn;ji put, medutim uskoro nakon njegove smrti, ban Tvrtko opet je

otrgnuo taj prostor te ¢e ostati njegovim vladarom sve do pada Bosne pod Tursku vlast (Joli¢ i dr., 2013).

"Horonim Tropolje u znanstvenoj literaturi nerijetko se koristi za prostor Duvanjskog, Livanjskog i Glamockog polja. Samo ime
neprecizno oznacava taj prostor s obzirom da se tu nalaze Cetiri velika krska polja (ve¢ navedena i Kupresko) i puno manjih koja
su medusobno odvojena, a PeriSa, 2011 tvrdi da se u srednjem vijeku taj horonim koristio za oznacavanje prostora Kninskog,
Petrova i Kosova polja
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8.4. Duvanjsko polje u razdoblju Osmanlijske uprave

Osmanlije su u Bosansko kraljevstvo prvi puta provalili krajem 14. stoljeca, a nakon toga njihovi
napadi postaju Cesti. Bosna je Saptom pala 1463. godine, a Hercegovina 1482. Za cijelo vrijeme
Osmanlijske uprave, Duvno je bilo dijelom Hercegovackog sandzaka. U osmanskim spisima se prvi puta
spominje 1477. godine, Sto znaci da je najkasnije tada Turska zavladala Duvanjskim poljem (Joli¢ i dr.,
2013). Takvo stanje ¢e na ovim prostorima ostati punih 400 godina do austrijskog zaposjedanja Bosne i

Hercegovine.

Iz vremena podetka osmanske vladavine nad duvanjskim krajem nema pouzdanih podataka. Cini se
da su Duvno i Livno bile baze iz kojih su Turci polazili u vojne pohode ka neosvojenim dalmatinskim
podru¢jima. Osmansko carstvo bilo je centralistiCcki nastrojeno, pa je tako koncipirana i upravna
organizacija. Na podru¢ju BiH u pocetku su postojala tri sandzakata: Bosanski, Hercegovacki i Zvornicki,
a sva tri su se nalazila u sklopu Rumelijskog pasaluka. Kasnije je uspostavljen Bosanski pasaluk, a u njega
su bili ukljueni sandzakati: Bosanski, Hercegovacki, Kliski, Krcki, Cernic¢ki, Pozeski, Zvornicki,
Vucitrnski i Prizrenski, a s viemenom se mijenjao njegov prostorni obuhvat (Vranjes i Vlaski, 2013). Za
cijelo vrijeme okupacije, Duvno se nalazilo u sklopu Hercegovackog sandzakata, a na duvanjskom prostoru
uspostavljena je jedna nahija. Prvotno se nahija nazivala Rog po glavnom gradu koji se nalazio u Roskom
Polju, a podetkom 18. stoljeéa sjediste je prebaceno u Zupanjac, a nahija nazvana Duvno. Isprva su
duvanjske nahije pripadale Mostarskom kadiluku, a 1633. osnovan je Duvanjski kadiluk kojem su pripale
Duvanjska i Buskoblatska nahija. Upravo su te dvije nahije Cinile krajnje sjeveroistocne dijelove
Hercegovackog sandzaka, a Livno je primjerice pripadalo Kliskom sandzakatu. 1z ovog vremena dolaze
granice izmedu Bosne i Hercegovine koje neki i danas uzimaju kao argumente pri definiranju tih dviju
regija. Naime, u to vrijeme, Hercegovacki se sandzakat prostirao od MileSeva u Srbiji, Cetine u Dalmaciji
i Kupresa na sjeveru (Slika 15). Jedno je kratko vrijeme Duvno s Buskim Blatom i Ramom pripadalo
Kliskom sandzakatu, a ve¢ 1832., vracene su stare granice kada je uspostavljen Hercegovacki pasaluk.
Granice su se protezale do Matine vode u Buskom Blatu i Sujice na zapadu®, a na istoku do Niksica i
Prijepolja. Tek su austrijske vlasti duvanjski prostor odvojile od Hercegovine i dodijelile travnic¢kom
okrugu, a ostatak nekadasnje teritorijalne podjele ocuvan je u crkvenom pogledu o ¢emu ¢e kasnije biti

rijeci (Joli¢, 2002).

8T0 se poklapa s danas$njim granicama opéine Tomislavgrad
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Slika 15. Ustroj osmanskog teritorija oko 1600. godine
lzvor: URLS

Za Duvno je osobito vazna godina 1687., kada su katolici s podru¢ja Duvna, Rame i Livna,
predvodeni ramskim franjevcima, pobjegli na podrué¢je pod mletatkom vlaséu, i to uglavnom u Cetinsku
Krajinu. Na taj su nac¢in Mlecani oslabili moguénosti privodenja novih vojnika iz tih krajeva, a ujedno ih
regrutirali u svoje redove. Duvno ipak nije oslobodeno, a najveci dio preseljenog stanovnistva ostao je
Zivjeti u Sinju i okolici. Bosna i Hercegovina se posljednja na ovim prostorima uspjela osloboditi turske
vlasti. Nakon tri godine borbe i ustanaka domaceg stanovnistva, 1878. su se na Berlinskom kongresu
zapadne velesile slozile s austrougarskom okupacijom BiH, §to je oznacilo kona¢no oslobodenje ovih

prostora od turskog okupatora (Joli¢, 2002).

8.5. Duvanjski kraj nakon Austrougarske okupacije

Za vrijeme austrijske uprave, Duvno se zvalo Zupanjac i bilo je sjediite Duvanjskog kotara (Slika
16). Teritorijalni obuhvat se u manjoj mjeri razlikovao od danasnjeg, buduci da u sastavu op¢ine nije bila

Sujica, a bila su mu pridodana tri naselja koja su danas dijelom posuske opéine: Vir, Zavelim i Zagorje.

U Austro-Ugarskoj je duvanjski kraj ponovno pripojen vecinski bosanskom okrugu (Travnickom)
Sto je bio ocit primjer propagandne nacionalne politike koju je vodila drzava. Naime, administrativni je
ustroj odstupio od svih povijesnih 1 kulturoloskih elemenata svrstavs§i Duvno s Buskim Blatom u Bosnu.
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Monarhija je na taj nadin imala za cilj razbijanje hrvatskog jedinstva, odnosno stvaranje jedinstvene

bosanske nacije (Perisa, 2011).
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Slika 16. Administrativna podjela BiH 1895. godine
Izvor: URL 9

Raspadom Austro-Ugarske monarhije krajem 1. Svjetskog rata, nastala je Drzava Slovenaca, Hrvata
i Srba koja se iste godine ujedinila s Kraljevinom Srbijom te je formirana Kraljevina SHS, a kasnije je naziv
promijenila u Kraljevina Jugoslavija (URL 10). Primjer podredenosti Hrvatskog naroda u takvoj tvorevini
je odbijanje zahtjeva za preimenovanje Duvna u Tomislavgrad u ime 1000. obljetnice krunidbe prvog
hrvatskog kralja Tomislava 1925. godine. Centralna vlast taj je prijedlog odobrila tek tri godine kasnije i to

pod uvjetom da preimenovanje bude u ¢ast novorodenom sinu kralja Aleksandra, Tomislavu (Perisa, 2011).
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Ustroj vlasti u Kraljevini SHS bio je takav da su stvorene 33 oblasti s ciljem $to boljeg provodenja
centralisticke srpske politike, pa je u skladu s tim Duvno pripalo Travnickoj oblasti (Slika 17). Time je

postignuto razbijanje hrvatske prevlasti u svakoj oblasti, odnosno formiranje vecinski srpskih jedinica.
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Slika 17. Podjela na oblasti u Kraljevini SHS
lzvor: URL11

Od 1929. Godine, BiH je podijeljena u nekoliko banovina koje u potpunosti zanemaruju granice
uspostavljene u Austro-Ugarskoj. Tako su Duvanjski, Livanjski srez i Hercegovina pripali Primorskoj

Banovini, dok je Kupres primjerice pripao Vrbaskoj banovini ¢ije je sjediste bilo u Banja Luci (Slika 18).
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SlikgiS. Banovine u Kraljevini Jugoslaviji 1929.-1939. '
lzvor: URL13

Zhog niza vanjskih pritisaka kao i izbijanja moguceg rata, sredi$nja je vlast u Beogradu odlucila
rijesiti goruce unutardrzavno pitanje. Radilo se, naime, o teZnji Hrvata za federalnim uredenjem drZave i
svojevrsnom autonomijom. Tako je sporazumom Cvetkovi¢-Macek 1939. godine stvoren teritorij Banovine
Hrvatske. Teritorijalni opseg banovine odreden je tako da su mu pripali kotari u kojima su Hrvati imali viSe
od pola stanovnistva, a to su uz Savsku i Primorsku banovinu bili: Dubrovnik, Travnik, Fojnica, Br¢ko,
Gradadac, Derventa, Sid i Ilok (Slika 18) (URL 14). Prema tome je i Duvanjski srez postao dijelom
Banovine Hrvatske u sklopu Travni¢kog kotara. Medutim, promjene koje je Kraljevina u¢inila nisu bile od
prevelike vaznosti, buduéi da je uskoro uvuéena u rat, nakon cega je uslijedio i njezin raspad i osnivanje

nove drzave.

Nezavisna Drzava Hrvatska (NDH), nastala je u travnju 1941. godine uz pomo¢ Njemacke i Italije,
a nestala porazom Njemacke 1945. godine. NDH je obuhvacala prostor cijele BiH, a ne samo krajeve s
vec¢inski hrvatskim stanovniStvom, §to je bio jedan od uzroka njezine nestabilnosti (Perisa, 2011).
Teritorijalni ustroj je bio takav da se sastojala od zupa, koje su se dijelile na kotare, op¢ine i samostalne

gradove. Zupama su se nerijetko davala stara, srednjovjekovna imena, a teritorijalni obuhvat nije pratio
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povijesne i geografske granice regija. Podruc¢je Duvna pripalo je pripalo zupi Pliva-Rama koja je sjediste

imala u Jajcu (Slika 19).
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Slika 19. Prostorni ustroj u NDH
lzvor: URL15

Propas¢éu NDH, kao pravni nasljednik Kraljevine Jugoslavije, dolazi Federativha Narodna
Republika Jugoslavija 1946., koja ¢e svoj naziv 1963. godine promijeniti u Socijalisticka Federativna
Narodna Republika Jugoslavija. U takvoj formaciji, duvanjski srez je dodijeljen mostarskoj oblasti, a
kasnije, nakon ukidanja podjele na okruge 1952., duvanjski kraj regionalno je pripao Hercegovini. Sjediste

hercegovacke oblasti bilo je u Mostaru koji za Duvnjake tada postaje administrativni centar (PeriSa, 2011).

Takav ustroj ¢e na Duvanjskom polju ostati do osnutka Hrvatske zajednice Herceg-Bosne 1991.,

kasnije Republike Herceg-Bosne 1993. godine (Slika 20). Zajednica je obuhvacala 30-ak opcina u
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Hercegovini, zapadnoj i sredi$njoj Bosni u kojima su Hrvati imali ve¢inu stanovniStva. Sluzbeno je prestala

postojati potpisivanjem Daytonskog sporazuma kojim je stvorena danasnja Bosna i Hercegovina (URL16).

Slika 20. Op¢ine u sastavu Herceg-Bosne
lzvor: URL17

Danasnji teritorijalni ustroj BiH rezultat je Washingtonskog sporazuma iz 1994. i Daytonskog
mirovnog sporazuma iz 1995. godine. Prema njemu je op¢ina Tomislavgrad pripala Hercegbosanskoj
zupaniji 1 ¢ini njezin najjuzniji dio. U sastav zupanije pripale su i op¢ine: Livno kao sjediste, Kupres,
Glamo¢, Bosansko Grahovo i Drvar. Povr$ina zupanije ¢ini 51 % ukupnog teritorija Federacije BiH (Joli¢
idr., 2013).
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8.6. Crkvena povijest duvanjskog kraja

U ovom poglavlju obradit ¢e se uglavnom teritorijalne promjene u ustroju katoli¢ke Crkve na ovom
prostoru. Na Duvanjskom polju kr§¢anstvo se pojavljuje ve¢ u prvim kr§¢anskim stoljec¢ima, o ¢emu govori
podatak o uspostavi Delmijske biskupije krajem 6. stoljeca te ostaci starokr$canske bazilike (Slika 21) (Joli¢
i dr., 2013). Prema postoje¢im podacima, izgleda da Delmijska biskupija nije bila dugog vijeka, ali se
njezino ime ipak sacuvalo par stolje¢a nakon. Biskupija je ponovno obnovljena u prijelazu s 13. na 14.
stoljece, vjerojatno od strane knezova Subica koji su bili gospodari tog podrugja. Duvanjska je kustodija u
to vrijeme bila jedna od ukupno sedam kustodija, a u njezinom su sastavu bili samostani od Stona do
Glamoca (Slika 22). U toj biskupiji, Sveta Stolica redovito je birala duvanjske biskupe od kojih su neki i

boravili u Duvnu.

Slika 21. Teritorijalni ustroj kr§¢anske Crkve prije dolaska Hrvata
Izvor: (Joli¢ i dr., 2013)
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Slika 22. Franjevacke kustodije u Bosanskoj vikariji u 14. stoljecu.
Izvor: URL18

Nakon turskih prodora, sredinom 15. stoljeca, biskupi su rijetko zalazili na podrucje biskupije, a
posljednjeg duvanjskog biskupa papa je imenovao polovicom 17. stoljea. Nakon toga, biskupija je
povjeravana susjednim podrucjima, najéeS¢e makarskom, a nakon utemeljenja Bosanskog apostolskog
vikarijata usla je u njegov sastav. Duvanjsko ¢e podru¢je i nakon svih podjela ostati dijelom Bosanske
provincije sve do osnutka Hercegovacke provincije. Najteze stanje za Duvanjsku zupu bilo je u drugoj
polovici 17. stoljeca tijekom velikog izbjegliStva stanovniStva u Cetinsku krajinu kada je Zupa gotovo
potpuno nestala. Povratkom stanovniStva, poCetkom 18. stolje¢a, osnovana je Zupa Duvno za cijelo
podruéje. Do sredine 18. Stoljeca, podrucje Zupe obuhvacalo je Duvanjsko polje, Rosko Polje 1 Vinicu,
Rakitno i Dreznicu, a Busko Blato pripalo je Zupi Livno (Joli¢ i dr., 2013). Povecanjem broja katolickog
stanovniStva, dijelovi Zupe poceli su se odcjepljivati. Nakon $to je Austrougarska u drugoj polovici 19.
stolje¢a omogucila ponovno uspostavljanje i reorganizaciju Katolicke crkve u BiH, osnovane su tri
biskupije sa sjedistima u Mostaru, Sarajevu i Banja Luci (Joli¢ i dr., 2013). Mostarsko-duvanjska biskupija

svoj je temelj imala u srednjovjekovnoj duvanjskoj biskupiji. Ovakvom crkvenom podjelom na neki je
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nacin naruSeno jedinstvo Sireg duvanjskog prostora, buduci da je susjedna zupa Livno pripala Banjaluckoj

biskupiji, a Kupres i Rama Vrhbosanskoj nadbiskupiji (Perisa, 2011).

Danasnji crkveni ustroj ostao je slican onome s kraja 19. stolje¢a. Duvanjski dekanat dio je
mostarsko-duvanjske biskupije, a sastoji se od 10 zupa: Bukovica, Duvno, Grabovica, Kongora, Prisoje,

Raseljke, Rosko Polje, Seonica, Sujica i Vinica (Slika 23).

OMarija Zvijezda
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Slika 23. Teritorijalni ustroj katolicke crkve u BiH
Izvor: URL19

Zapisa o islamskoj vjeri s Duvanjskog polja ima znatno manje, a najstariji podatak govori da je prva
dzamija sagradena na pocetku 17. Stoljeca. Danas u duvanjskom kraju osim gradske dzamije postoje jos
getiri: u Stipanji¢ima, Omerovi¢ima, Ople¢anima i Mokronogama. Sto se ti¢e stanovni$tva pravoslavne
vjeroispovijesti, njih na Duvanjskom polju nije nikada bilo mnogo, a nakon Domovinskog rata nema ih

uopce (Joli¢ i dr., 2013).
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9. Analiza starih karata

Karta je kodirana slika geografske stvarnosti, koja prikazuje odabrane objekte ili svojstva, nastaje
stvaralackim autorskim izborom, a upotrebljava se onda kada su prostorni odnosi od prvorazredne vaznosti
(ICA, 1995). Stari zemljovidi vjerodostojni su povijesni izvori sa znacajnim podacima koji mogu pomo¢i
u razumijevanju trenutnog stanja neke drzave ili, jednostavno, podrué¢ja. lako su principi sastavljanja
zemljovida poznati jo§ od stare Grcke, prve regionalne karte Europe pojavljuju se u prvoj polovici 16.
stolje¢a. Poznato je da Turci nisu bili skloni kartiranju vlastitinh posjeda, pa su takav stav imali i prema
Bosni i Hercegovini. Zbog toga je BiH do druge polovice 19. stolje¢a spadala u najslabije poznate dijelove
europskog kontinenta (Markovi¢, 1998). U ovom poglavlju razmatrat ¢e se prostorna pripadnost prikazanih
toponima s prostora Duvanjskog polja (Delminium, Zupanjac, Duvno, Sujica, Rosko Polje) u okviru
nekadasnjih drzava/regija Bosne, Hercegovine i Dalmacije. Cilj analize je utvrditi percepciju pripadnosti
istrazivanog prostora u okviru navedenih povijesnih regija toga vremena od strane autora karata, odnosno
drugih. Medutim, stare karte, koliko god kvalitetne bile ne moraju odrazavati stvarno stanje na terenu i
treba ih uzimati s rezervom s obzirom na to da je svaka karta toga vremena rezultat autorovih osobnih

percepcija i politickih okolnosti u kojima je nastala.

Prva poznata karta BiH nastala je u anticko doba. Radi se o glasovitoj Ptolomejevoj Petoj karti
Europe na kojoj je, izmedu ostalog, ucrtan i Delminium. Dostupna izdanja karte uglavnom su iz doba
renesanse kada su autori uredivali kartu ali ne i sadrzaj. Orografija je pojednostavljena, pa je tako prikazano
linijsko gorje koje se na zapadu nastavlja na Alpe, a na istoku na Sar planinu. Delminium je smjesten u

pokrajini Dalmaciji isto¢no od planinskog niza izmedu Neretve i Cetine (Slika 24) (Markovic¢, 1998).
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lzvor: URL20

lako su se Ptolomejeva i slicne karte toga vremena sastavljale prema nacelima tadasnje kartografije,
s ucrtanom mrezom paralela 1 meridijana, ljudi dugo vremena nisu shvacali vrijednost helenisticke
geografije. Proslo je nekoliko stolje¢a dok znanstvenici nisu opet prihvatili vrijednosti takve kartografije.
Prvi prikazi Bosne i Hercegovine na zemljovidima Europe pojavljuju se pocetkom 16. stoljeca.
Kartografski se rad poceo oslanjati na egzaktne znanosti, a kartografi prestaju biti crtaci i umjetnici veé
znanstvenici ¢iji se rad temelji na matematici, astronomiji i srodnim disciplinama. NaZalost, procvat
kartografije 1 znanosti uopc¢e nije zahvatio BiH, budu¢i da je u to vrijeme bila pod osmanlijskom vlasti.
Tursko Carstvo bilo je drzava zatvorena prema Europi, pa su tako ideje humanizma i renesanse zaobisle
BiH. Mletacki kartografi su se najviSe zalagali za izradu zemljovida Dalmacije, a tu je prvotno spadala i
Hercegovina. Granica mletacke Dalmacije u 15. stolje¢u prolazila je grebenom Dinarida gdje se dodirivala
s Kraljevinom Bosnom, a kasnijim turskim prodorima ta se granica spustala da bi se ustalila u zaledu

gradova Zadra, Sibenika, Splita i Trogira. Na mletatkim zemljovidima nije prikazivana nova granica

42



Republike jer nisu bili zadovoljni s njom, a Hercegovinu su prikazivali kao dalmatinsku pokrajinu
(Markovi¢, 1998).

Jedan od najznacajnijih kartografa toga vremena, Abraham Ortelius, u ¢etvrtom izdanju svog atlasa
objavio je kartu anti¢ke Panonije i Ilirika® (Slika 25). Kao podlogu je koristio suvremeni prikaz, a unosio
je anticka imena naselja, rijeka, gora. Na zemljovidu je prikazana gotovo sva poznata toponimija tog
vremena, a duvanjski prostor, s centralnim naseljem Delminiumom, prikazan je kao dio Dalmacije. lako se
danasnje poimanje antickog Ilirika razlikuje od Orteliusovog, znacajna je ¢injenica da je takav zemljovid
doprinio $irenju interesa europskih znanstvenika za ove krajeve. Ovakve tematske karte nisu imale ni puno

vece europske zemlje, §to nam govori 0 tome da su se ilirske pokrajine smatrale kolijevkom anticke

civilizacije, bez obzira na to sto su kasnije pale pod tursku vlast (Markovi¢, 1998).

§, " A ‘. ,,,,. Sebedatnis [eininne - : : 4 é% Q
Slika 25. Anticki Ilirik i Panonija, rad A. Ortelija iz 1590. godine
Izvor: URL21

Zemljovid Gerharda Kremera — Mercatora jedan je od najznacajnijih iz vremena renesanse. Prema
Mercatoru, Bosna se krajem 16. stoljeca protezala od Save do najvisih grebena Dinarida, te od Vrbasa do
Drine. 1z ovog, ali i ostalih dijelova ovog vremena, jasno je da nisu svi krajevi bili jednako poznati
kartografima. Najvise zemljopisnih podataka zabiljeZzeno je iz zapadnih i sjevernih krajeva. Veéinu
podataka kartografi su koristili iz putnih itinerara koje su sastavljali trgovci na svojim putovanjima te

Pannoniae et lllyrici ve teris tabvla
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kasnije prodavali, dok su podaci o Hercegovini stizali posredstvom pomoraca u Veneciju (Markovi¢, 1998).

Budu¢i da Duvno tada ¢esto nije bilo ucrtavano na zemljovidima, mozemo pretpostaviti da se nalazilo izvan

glavnih karavanskih trasa.

Vincenzo Maria

Coronelli postao je prvak mletacke kartografije u 17. stolje¢u, a njegovo

najznacajnije djelo je atlas Atlante Veneto u kojemu je objavljena karta podunavskih zemalja. Primorski

dijelovi relativno su dobro i to¢no prikazani, dok Se moze primijetiti slabije poznavanje kontinentalnih

krajeva. Hercegovinu je relativno to¢no prikazao, dok je Bosna smanjena na ra¢un Dalmacije. Duvanjsko

polje je prikazano kao sjeverna granica Hercegovine u okviru povijesne Mletacke regije, a Livanjsko,

Busko i Glamocko polje zabiljezeni su u sastavu bosanskih pokrajina. Ucrtani toponimi s prostora

istrazivanja su: Zupagnpotoc (Zupanj Potok) i Downo, Dolmo (Duvno) (Slika 27) (Markovi¢, 1998).
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Slika 26. Isjecak karte Vincenza Marie Coronelija s kraja 17. stoljeca

Izvor: URL22
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I tijekom 17. stoljeca otezavajué¢ih okolnosti za kartografiranje BiH bilo je napretek, pa su
zemljovidi nastali u to doba puni pogresaka i sadrzajno manjkavi. Sredinom 17. stolje¢a prostor Bosne i
Hercegovine pojavljuje se na zemljovidu Talijana P.A. Buffallinija. Zemljovid je nastao kao posljedica
polemike o tome koje se zemlje jugoistoéne Europe mogu smatrati ilirskima. Presuda je odlucila da u Ilirske
pokrajine spadaju Dalmacija, Hrvatska, Slavonija i Bosna, pa je autor zemljovid izradio u skladu s time
(Markovi¢, 1998). Ivan Luci¢ je za svoje povijesno djelo izradio presliku Buffallinijeva zemljovida pod
nazivom Illiricum hodiernum (Slika 28). Bosna i Hercegovina je na zemljovidu prikazana u predturskim
granicama gdje se Bosna protezala od Jajca do Drine, a Hercegovina od gornje Cetine do doline Zete. Na
karti je ucrtano Duvno (Dvmno) i Rosko Polje (Rofco) u sastavu Hercegovine te Livno koje je takoder u

sastavu Hercegovine, ali u granicama Kliskog sandzakata (Markovi¢, 1998).

30 &

Melin elle

Slika 27. Isjecak karte Ilirika Ivana Lucica iz 1688. godne
Izvor: URL23
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Nakon Karlovackog mira 1699. godine nastali su zemljovidi pograni¢nih podru¢ja Bosne i Turske
Hrvatske. Medutim duvanjski kraj nije bio zahvacen ovim kartiranjem, pa za ovo podrucje prve konkretnije
karte nastaju tek krajem 18. stolje¢a. Do tada je duvanjsko podrucje redovito prikazivano kao sjeverna

granica Hercegovine koja je prikazivana kao dio mletacke Dalmacije (Markovi¢, 1998).

Budu¢i da je Austrija krajem 18. stolje¢a planirala novi protuturski rat, bila je usmjerena na
potpunije zemljopisno poznavanje tih zemalja. Ta je zada¢a povjerena Vrhovnom zapovjedniStvu, a plan
kartiranja napravljen je u potpunoj tajnosti. Pod vodstvom poru¢nika Bozi¢a 1795. godine, po prvi je puta
vjerno kartirano Livanjsko, Kupresko i Duvanjsko polje. Medutim, osnovni problem ovih karata je njihova
rascjepkanost i nepovezanost s trigonometrijskom mrezom ostalih zemalja.!% Zbog toga ée prostor BiH jos

cijelo stoljeée ostati kartografska nepoznanica u Europi (Markovi¢, 1998).

Sve navedene karte do sada nisu zadovoljavale standarde austrijske vojne kartografije, zbog ¢ega je
na poticaj Vrhovnog Staba donesena odluka o izradi jedinstvene karte Europske Turske. Nakon trogodi$njeg
rada objavljeno je djelo Franza von Weissa — veliki zemljovid Osmanskog Carstva u Europi. Za njegovo
sastavljanje koriSteni su svi raspolozivi podaci iz arhiva, kao i zemljovidi nastali u posljednjim desetlje¢ima.
Bogatstvo Weissovog zemljovida najvise se o€ituje u brojnosti ucrtanih naselja kao i njthovom ispravnijem
lociranju. U ovom vremenu kartografi se prestaju zadovoljavati isklju¢ivo vojno-topografskim
informacijama, ve¢ se zanimaju i za ostalu tematiku prostora, pa tako nastaju prve tematske karte. Europski
kartografi toga vremena zapadne krajeve Europske Turske dijele na tri politicko-administrativne cjeline, a
najjasnije granice prikazao je F. Weiss (Slika 29) (Markovi¢, 1998). Te tri cjeline su Turska Hrvatska
izmedu Une i Vrbasa, Bosna izmedu Vrbasa i Drine i Hercegovina juzno od Bosne i sjeverno od Dalmacije.
Prema njegovom videnju, najzapadnija tocka Hercegovine nalazi se na planini Dinari iznad sela Unista, pa
su tako u zapadnu Hercegovinu spadali Glamo¢, Livno, Zupanjac i Posusje, dok je Kupres spadao pod
Tursku Hrvatsku. Medutim, prostorni obuhvat pojedinih regija, a osobito zapadne granice Hercegovine,
razlikuje se ovisno o autoru karte. Tako je 1856. godine objavljen vojni zemljovid Turske Hrvatske autora
J. Schedea u kojem su zapadne granice Hercegovine oznaéene tako da dopiru do Zupanjca, pa su Livno,

Sujica i Glamo¢ prikazani tako da su smjesteni u Hrvatskoj (Markovi¢, 1998).

Prve detaljnije karte ovog prostora pojavljuju se pocetkom 19. stolje¢a, a izradivane su na
postoje¢im podacima. Austrijanci su ubrzo proveli zemaljski premjer BiH u svrhu dobivanja katastra i

topografskih karata. Prva generalna karta pojavila se 1885., a kasnije su dosle i detaljnije karte uz uspostavu

1Spomenuti zemljovidi bili su rukopisna djela namjenjena potrebama vojske te su se ¢uvali u arhivu kao povjerljiva
dokumentacija
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bosansko-hercegovackog katastra s mapama i popratnim knjigama (Rados, 2017). Stari kartografski prikazi
pokazuju se kao vrlo vrijedni povijesni dokumenti koji oslikavaju stanje i prilike u kojima su nastali. O
kompleksnosti teme istrazivanja govori ¢injenica da je na gotovo svakom kartografskom prikazu ucrtana
druk¢ija granica povijesnih regija Bosne, Hercegovine i Dalmacije. To je rezultat opéeg geografskog
nepoznavanja tih prostora od strane europskih kartografa, ali i politickih aspiracija pojedinih drzava kao

Sto su Mletacka Republika, Austrija i druge (Markovi¢, 1998).

Slika 28. Isjecak Weissove karte s prikazima regija iz 1829. godine
Izvor: Markovié¢, 1998
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10. Rezultati i rasprava

10.1. Analiza Zenidbenih veza

Kao jedan od aspekata regionalnog identiteta stanovnistva koristeni su podaci iz matica vjenc¢anih
za zupe koje su dio podrudja istrazivanja. Radi se, naime, o jedinom kvantitativnom podatku koji pokazuje
tendencije odlaska Zenskog stanovnistva prema okolnim krajevima, u kontekstu udaje. Konkretno, koristeni
su podaci o mjestu rodenja mladoZenje, buduci da je tradicija da se brak sklapa u Zupi iz koje potjece
mladenka. Podaci su prikupljeni na podru¢ju Sest zupa (Sto je ujedno i podrudje istrazivanja), a to su
Tomislavgrad, Sujica, Seonica, Kongora, Rosko Polje i Bukovica. U Duvanjski dekanat (ujedno i opéinu
Tomislavgrad) spadaju jo§ Cetiri zupe, 0dnosno Grabovica, Prisoje, Raseljke i Vinica koje nisu dio podrucja
istrazivanja, pa podaci iz njihovih matica vjencanih nisu koristeni. Uzet je vremenski interval od 50 godina
izmedu 1950. 1 2000. godine. Prije 1950-ih pa ¢ak i nekoliko godina nakon toga, najveci broj mladenaca
bili su susjedi, nerijetko iz istog sela. To je dobar pokazatelj o Zivotu starih Duvnjaka i uskom krugu njihova
kretanja. Ako su se i Zenili s 0sobama iz drugih op¢ina, radilo se uglavnhom o Imotskom i Posusju, a rjede
iz dalje Hercegovine. Gotovo nitko nije sklapao brak s osobama sa sjevera, iz Bosne, pa ¢ak ni iz Livha
(Joli¢, 2005: 104-105). Zbog toga bi podaci iz razdoblja takve Zzenidbene prakse, s obzirom na njihovu
malobrojnost i neucestalost, imali manju zeZinu utvrdivanja gravitacije duvanjskog puka. Nakon 2000.
godine, u crkvenim se maticama biljezi trend vjenc¢avanja mladenaca u duvanjskim Zupama, iako Zive i
rade u zemljama zapadne Europe. Takvi se brakovi ipak nisu uzimali u obzir jer se veliki dio tih parova

nije upoznao u Duvnu i okolici, nego u drugim europskim zemljama, a §to nije predmet ovog istraZivanja.

Ovi podaci odnose se samo na katolic¢ki (uglavnom Hrvatski) dio stanovni$tva, a s obzirom na to da
se radi 0 vise od 90 % ukupnog stanovnistva, mogu se smatrati relevantnima. Cilj ove analize podataka je
utvrditi gdje i zbog Cega stanovni$tvo gravitira te pruziti interpretaciju i vizualni prikaz podataka. Posebno
¢e se razmotriti ratne godine te njihov utjecaj na strukturu Zenidbenih veza, jer je za to vrijeme u

Tomislavgrad stigao veliki broj izbjeglica iz ratom pogodene i okupirane Bosne i Kupresa.

Ukupan broj sklopljenih brakova u ovih Sest Zupa u razdoblju od 1950. do 2000. godine iznosi 7743.
Najvise brakova sklopljeno je 1965. godine, njih 210, dok je u posljednjem desetljecu 20. stoljeca broj
sklopljenih brakova bio manji od 130 godisnje te je vidljiva silazna linija trenda broja sklopljenih brakova
(Slika 29).
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Slika 29. Broj sklopljenih brakova po godinama 1950.-2000. godine

Izvor: Izradeno prema podacima Matica vjencanih

Od ukupnog broja svih sklopljenih brakova u ovom razdoblju, u 86 % slucajeva mjesto rodenja
mladoZenje bilo je na podru¢ju op¢ine Tomislavgrad, odnosno nije bilo u tek 14 % brakova (Slika 31). Ako
se izuzmu ratne godine, za vrijeme kojih je Tomislavgrad bio naseljen tisu¢éama izbjeglica, taj udio iznosi
87,5 % mladozenja iz duvanjskog kraja, odnosno 12,5 % izvan granica op¢ine. Taj podatak govori o slaboj

pokretljivosti duvanjskog stanovniStva toga vremena, ali i na¢inu Zivota unutar odredenih granica.

Broj sklopljenih brakova u kojima mladozenja ima mjesto rodenja izvan Duvanjskog dekanata
iznosi 1056, a mjesta rodenja mladozenja svrstana su u osam prostornih kategorija i to redom: inozemstvo,
Hrvatska, Bosna, Dalmacija, Kupres, Livno, Rama i Hercegovina (Slika 30). U Hrvatsku spada ostatak
Hrvatske bez Dalmacije s obzirom da je prikazana zasebno, a u inozemstvo spadaju sve ostale drzave osim
BiH i Hrvatske. Dalmacija, Hercegovina i Bosna su tri glavne regije u okruzenju koje sa sobom ujedno
vezu regionalne identitete, a ostale kategorije su op¢ine koje nemaju jasno definiranu regionalnu pripadnost

pa su izdvojene kao samostane cjeline!!. Zatim je navedena kategorija inozemstvo, ¢&iji se udio znacajno

"ako se opéina Prozor-Rama mogla svrstati pod Hercegovinu, zbog detaljnijeg prikaza ostavljena je samostalna
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povecavao kroz vrijeme, a ¢iji rezultati u ovom istrazivanju nemaju utjecaja. 1z prikupljenih i analiziranih
podataka vidljivo je da je najveci udio mladozenja roden na podrucju Hercegovine, odnosno njih 264, §to
¢ini Cetvrtinu od ukupno rodenih izvan opéine. Najbrojniji su mladozenje iz susjednog Posus§ja, a zatim iz
Sirokog Brijega, Gruda, Ljubuskog. Zanimljivo, na drugom je mjestu Dalmacija s 18,8 % mladoZzenja iz
tog kraja, od ¢ega treé¢inu ¢ine Imocani. Livno se nalazi na tre¢em mjestu, a mladoZenja s mjestom rodenja
u Bosni ima nepunih 15 %. Zbog ve¢ spomenutog doseljavanja stanovniStva iz ratom pogodene Bosne u
Tomislavgrad, taj je udio manji ako se u obzir ne uzimaju ratne godine (Slika 32). Doseljeno stanovni$tvo
bilo je ve¢inom iz Jajca i Bugojna, a na podru¢ju Tomislavgrada boravilo je u razdoblju od 1992. do 1995.
Jedan dio novodoseljenog stanovnistva sklopio je brakove u duvanjskim zupama koji su dio ove statistike,
a to je uzrokovalo odstupanje od uobicajenih trendova zbog drustvenih i politickih okolnosti, a prvenstveno
rata. Razlike izmedu ukupnog stanja i stanja izuzev ratnih godina prikazuju da se tijekom rata (1992.-1995.
) znatno povecao broj sklopljenih brakova s mladozenjama koji imaju mjesto rodenja u Bosni (Slika 34).
Idu¢i po brojnosti je ostatak Hrvatske (bez Dalmacije) s manje od 10 % mladozenja, a gotovo polovica
otpada na Slavoniju koja je bila jedno od emigracijskih odredista Duvnjaka u 20. stolje¢u. Zatim slijede
Kupres sa 6,3 %, inozemstvo s 5,2 % te Rama s 2,6 % mladozenja s tog prostora. Razlozi manjih udjela
sklopljenih brakova na relaciji Kupres i Rama je vjerojatno manji broj stanovnika u tim krajevima, jer je
duvanjski puk redovito bio vrlo blizak s obje navedene opcine. S podru¢ja Kupresa takoder je zabiljezen
veéi broj mladozenja u ratnim godinama, jer je veliki broj stanovnika u tom periodu bio smjeSten u

Tomislavgradu.

HERCEGOVINA DALMACUA LIVNO BOSNA HRVATSKA KUPRES INOZEMSTVO RAMA

W Opcina
Tomislavgrad

W Ostatak

Udjeli u%
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Slika 30. Udjeli sklopljenih brakova s mjestom rodenja mladoZenje izvan op¢ine Tomislavgrad po regijama
Izvor: Izradeno prema podacima Matica vjenc¢anih

Prostorni raspored udjela mjesta rodenja mladozenja koji su brak sklopili na prostoru istrazivanja
na prvi pogled ukazuje da su juzniji krajevi tamniji, odnosno da je gravitacija stanovni$tva intenzivnija na
tom prostoru (Slika 31). Udio Hercegovine i Dalmacije u Zenidbenim vezama Duvnjaka iznosi 43,8 % u
navedenom razdoblju, a ako se Hercegovini prikljuci i opéina Prozor-Rama taj udio ¢ini gotovo polovicu

ukupnog iznosa.

Ako se mogu uzeti podaci o mjestu rodenja mladoZenja za brakove sklopljene u Duvnu kao
relevantni pri odredivanju tendencija gravitacije stanovni$tva, moglo bi se re¢i da duvanjski katolicki puk
u veoj mjeri gravitira Hercegovini nego Bosni. Stovise, dalo bi se zakljugiti da vise gravitira i Dalmaciji i
Livnu nego Bosni kao puno vecoj regiji. Iz ovog podatka se ne moze i ne smije zakljuciti da Duvno pripada
Hercegovini, odnosno da ne pripada Bosni, ali je zasigurno zanimljiv kvantitativan podatak, proturjecan

tvrdnjama koje Duvno svrstavaju u Bosnu.
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Slika 31. Udjeli mjesta rodenja mladozenja po regijama
Izvor: Izradeno prema podacima Matica vjencanih
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Slika 32. Razlike analiziranih podataka ukupno i bez ratnih godina
Izvor: Izradeno prema podacima Matica vjenc¢anih

10.2. Analiza anketnog ispitivanja

Anketno ispitivanje stanovniStva predstavlja glavni dio ovoga rada s obzirom na to da je identitet
izrazito subjektivna odrednica. Obradene teme kao Sto su crkvena, politicko-administrativna i druge
teritorijalne pripadnosti mogu pomoc¢i pri shvacanju uvjerenja odredene skupine stanovnistva o njihovoj
pripadnosti. Identitet odrazava osjecaj pripadnosti, istovjetnosti s odredenim skupinama ili prostorom te je
izrazeniji $to je ta bliskost intenzivnija i konstantnija kroz povijest. Cilj anketnog ispitivanja u ovom radu
je otkriti kakav je osjecaj pripadnosti duvanjskog stanovnistva u odnosu na susjedne regionalne cjeline,

postoji li uopce i ako postoji, u kojoj mjeri.

Anketno ispitivanje provedeno je u svibnju 2022. godine za 43 naselja koja ¢ine podrucje
istrazivanja ovog rada. Provedeno je online upitnikom platformi Google Forms, a sastojalo se od 18
mjeSovitih pitanja. Ciljana populacija bilo je cjelokupno stanovniStvo odabranih naselja starije od 15
godina. Ukupan broj anketiranog stanovniStva iznosi 1045, $to svakako zadovoljava kriterij minimalne

veli¢ine uzorka. Udio muskog stanovnistva u ukupnom anketiranom iznosio je 55 %, a zenskog 45 % (Slika
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33). Dobna struktura ispitanog stanovnistva je takva da je najveci udio stanovnistva u dobi 19-29 godina, a
zatim slijede dobne skupine 30-39 i 40-49 godina. Manja zastupljenost stanovnisStva starijeg od 60 godina
je o€ekivana s obzirom na njihovu slabiju informaticku pismenost i stanovniStva mladeg od 18 godina zbog

slabije zainteresiranosti za takvu vrstu drustvene problematike.

m Dobna skupina
= 15-18

19-29
= Muski i
u Zenski DA
u50-64

m65ivise

Slika 33. Udjeli ispitanika po spolu i dobi

Izvor: Anketno istrazivanje 2022.

Sto se ti¢e strukture obrazovanosti ispitivanog stanovnistva, najveéi je broj onih sa zavrenom
srednjom Skolom (41,1 %), zatim s diplomskim studijem ili visokom skolom (30,6 %) te s preddiplomskim
studijem ili viSom Skolom (22,6 %). To bi znacilo da je vise od polovice ispitanika visokoobrazovano.

Najmanji je broj onih bez zavrSene osnovne skole (0,1 %) (Slika 34).
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m Bez zavrSene osnovne $kole

m Diplomski studij ili visoka Skola (mag.
struke, dipl. ing. i sl.)

Osnovna $kola

m Srednja Skola

m Preddiplomski studij ili viSa Skola
(bacc. struke, ing. i sl.)

= Poslijediplomski studij (specijalisticki,
magistarski i doktorski studij)

Slika 34. Obrazovna struktura ispitanika
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.

Nacionalnu strukturu ispitanika ¢ine 96,6 % Hrvati, 3,2 % Bosnjaci te 0,3 % ostali. Prema popisu
stanovni$tva u op¢ini je 2013. godine bilo oko 92 % Hrvata i manje od 8 % Bosnjaka, a razlika je vjerojatno
jer u naseljima u kojima zive BosSnjaci prevladava starije stanovnistvo. Bosnjacki ispitanici uglavnom se

nalaze u 5 naselja, a to su Tomislavgrad, Oplec¢ani, Mokronoge, Stipani¢i i Omerovici (Slika 35).

B Hrvat

m Bosnjak

= Ostalo

96,6%

Slika 35. Nacionalna struktura ispitanika
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.
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Duvanjsko stanovnistvo izvorno govori Stokavicom, ikavicom, koja pod utjecajem Skole prelazi u
knjizevnu ijekavicu. Druga obiljeZje jezika u Duvnjaka je S¢akavica (klijesSta-kliS¢a), a sli€an govor imaju
i duvanjski Bosnjaci (Kovacevi¢, 2000). Zanimljivi su vanjski utjecaji na jezik u Duvanjskom polju, a
najizrazenija je razlika u glagolskom pridjevu radnom. Dok se u Duvanjskom polju, pod utjecajem
bosanskih krajeva kaze reko (umjesto knjizenog rekao), u buskoblatskom kraju, Roskom Polju i Mesihovini
kaze se reka pod utjecajima Hercegovine i Dalmacije (Joli¢, 2002). Duvanjski govor idiom je
ikavskosSc¢akavskih govora blizak livanjskom, ramskom, bekijskom, imotskom 1 sinjskom govoru
(Kovacevic¢, 2000). Prema anketi 86 % ispitanika govori ijekavicom (Slika 36). Svaki tre¢i Bosnjak, te oko
15 % Hrvata govori ikavicom, a nije zabiljezena prostorna pravilnost u takvom izja$njavanju. Obiljezja
jezika Cesto su bitan element formiranja identiteta te ¢e se kasnije analizirati povezanost izmedu narjecja

Stokavskog jezika 1 regionalne samoidentifikacije.

m ikavski govor (lipo,
bilo, mliko,...)

m jjekavski govor (lijepo,
bijelo, mlijeko,...)

Slika 36. Udjeli ispitanika prema lokalnom govoru
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.

Kako bi se utvrdilo postoje li razlike u regionalnoj samoidentifikaciji stanovniStva na prostoru
op¢ine i stanovniStva koje u taj kraj dolazi periodi¢no, ispitanici su se trebali izjasniti 0 svom trenutnom
mjestu stanovanja. Cak 56 % ispitanika izjasnilo se da im je trenutno mjesto stanovanja izvan opéine

Tomislavgrad $to ujedno govori i o demografskim prilikama tog kraja (Slika 37).
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m Opcina Tomislavgrad

m [zvan opCine
Tomislavgrad

Slika 37. Trenutno mjesto stanovanja ispitanika
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.

Ispitanici su imali priliku dati odgovor na pitanje o njihovom podrijetlu kako bi se utvrdio prostornih
raspored ispitanika, odnosno njegova homogenost. Taj kriterij je zadovoljen jer je iz svakog ponudenog
naselja bio barem po jedan ispitanik. Najmanji broj ispitanika (po jedan) bio je u Baljcima i Ras¢anima, a
najveci je bio u Tomislavgradu (195). Na Slici 38. prikazan je broj ispitanika po svakom naselju. Na slici
39. prikazan je broj ispitanika po naseljima i ukupan broj stanovniStva po naseljima prema popisu 2013.
godine. Vidljivo je da nema vecéih odstupanja izmedu udjela ispitanika i broja stanovnika po naseljima, a

nesto veci udio ispitanika upisan je u juZnijim naseljima prostora istrazivanja.
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Slika 38. Broj ispitanika po naseljima
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.
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Slika 39. Broj stanovnika 2013. (lijevo) i udio ispitanika (desno) po naseljima
Izvor: Anketno istrazivanje 2022. i URL4

U drugom dijelu anketnog upitnika ispitanici su davali odgovore na pitanja o prostornom identitetu

susjednih opéina/podrucja. Ispitanicima je bilo ponudeno da navedu u koju regiju spadaju neka od
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ponudenih podruéja, a mogu¢i odgovori su bili Bosna, Hercegovina ili ni jednoj ni drugoj. Zatim su u
drugom pitanju odgovarali koliko bliskim smatraju odredena susjedna podrucja kako bi se utvrdila
povezanost stanovniStva duvanjskog kraja s lokalnim jedinicama. Ponudena su tri odgovora i to: ne

smatram bliskim, niti smatram niti ne smatram bliskim i smatram bliskim.

Prema ispitanicima op¢ine: Drvar, Glamo¢, Livno i Kupres pripadaju bosanskom regionalnom
identitetu, a op¢ine Posusje i Rama hercegovackom (Slika 40). Za opc¢ine Drvar i Glamo¢ vise od 90%
ispitanika smatra da imaju obiljezja bosanskog identiteta, dok je za Kupres i Livno taj udio manji.
Zanimljivo je da je 65 % ispitanika Livno svrstalo u Bosnu, tek 16 % u Hercegovinu i 19 % ni jednoj ni
drugoj regiji. Kupres je 57 % ispitanika svrstalo u Bosnu, 22 % Hercegovinu i 21 % ni u jednu ni drugu
regiju. Takvi rezultati znatno se razlikuju od istrazivanja koje je 2020. godine proveo Kristo (2022), a u
kojem se stanovni$tvo livanjskog kraja u najvecoj mjeri izjaSnjava Livnjacima, odnosno posebnim
identitetom. Op¢ina Posusje je prema ispitanicima dio Hercegovine s preko 98 % odgovora, dok opéinu
Prozor-Rama 59 % ispitanika smjesta u Hercegovinu, 27 % u Bosnu i 14 % ispitanika ni u jednu ni u drugu,

odnosno smatra da je dio posebnog identiteta.
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Slika 40. Stav ispitanika o regionalnoj pripadnosti navedenih op¢ina
Izvor: Anketno istraZivanje 2022.

59



U drugom pitanju ispitanici su se izjaSnjavali o stavovima bliskosti s okolnim podru¢jima (Slika
41). Podrucja koja ispitanici uglavnom ne smatraju bliskima su Glamo¢ i Drvar, a najvise bliskima smatraju
Posusje (79 %), Kupres (71 %), Imotsku krajinu (59 %), Livno (56 %), Ramu (55 %) te Sinjsku krajinu (44
%). Ovi podaci se uglavnom slazu s rezultatima analiziranih Zenidbenih veza. Ispitanici su izrazili vecu
bliskost sa stanovnicima Posusja u odnosu na Livno za vise od 20 %, iako su s Livnom dio iste zupanije te
je ujedno 1 srediste zupanije. Veca bliskost stanovnistva iskazana je i prema Kupresu i Imotskoj krajini u

odnosu na Livno.
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Slika 41. Stav ispitanika o bliskosti s navedenim podru¢jima
Izvor: Anketno istraZivanje 2022.

U trecem dijelu anketnog upitnika ponudena su pitanja o vlastitim stavovima o regionalnom
identitetu $to ujedno predstavlja i temeljno pitanje ovoga rada. Na pitanje kako se prvotno izjasnjavate po
pitanju regionalnog identiteta 60 % (622) ispitanika odgovorilo je s Duvnjak, njih 34 % (355) izjasnjavaju
se Hercegovcima, tek 3 % Bosancima (33) i 3 % ostalo (35) (Slika 42). Pod ostalo je uglavhom naveden

dalmatinski identitet (7 puta) te lokalni identiteti (Suji¢ak, Rozanin...). Prema navedenom, ispitanici s
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Duvanjskog polja smatraju sebi blizim duvanjski (poseban/jedinstven) identitet negoli i hercegovacki i
bosanski. Medutim, ipak se znatno veéi dio ispitanika izjasnio Hercegovcima nego Bosancima. Zapravo je
bosanski identitet gotovo nepostojan u odgovorima ispitanika. Od ukupno 33 ispitanika koja se prvotno
izjasnjavaju Bosancima, njih 30,3 % nacionalno se izjasnilo Bosnjacima, a u ukupnom broj ispitanika ih je
oko 3 %. Takoder, od ispitanika koji su se primarno izjasnili Bosancima, njih 40 % kao lokalni govor je

odabralo ijekavicu dok je u ukupno anketiranoj populaciji taj udio iznosio manje od 14 %.

Ako se promotre odnosi ruralnih podru¢ja i samoga grada, vidljivo je da nema znacajnijih razlika
pri regionalnom samoidentificiranju. lako se medu stanovnicima nerijetko moze ¢uti misljenje da se
gradsko stanovnistvo vise poistovjeCuje s bosanskim identitetom, ovom anketom to je opovrgnuto. Od
ukupnog broja anketiranih stanovnika naselja Tomislavgrada, njih 64 % smatra se Duvnjacima, 29 %

Hercegovcima, 4 % Bosancima te je 3 % svrstano pod ostalo, §to je vrlo sli¢éno ukupnom uzorku ispitanika.

= Duvnjak
m Hercegovac
Bosanac

m Ostalo

Slika 42. Stav ispitanika o primarnoj regionalnoj pripadnosti
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.

Razlike u regionalnom identificiranju s obzirom na mjesto zivljenja prikazane su u dvije kategorije
| to: stanovni$tvo koje zivi na podruéju op¢ine Tomislavgrad i koje Zivi izvan op¢ine (Slika 43). Moze se
primijetiti da se stanovniStvo koje ne zivi stalno na podru¢ju opéine u vecoj mjeri identificira sa Sirim
hercegovackim prostornim identitetom naustrb duvanjskog. Naime, udio Duvnjaka medu anketiranim
stanovniStvom koje Zivi na prostoru opc¢ine veci je za oko 13 % u odnosu na one koji Zive izvan, odnosno

udio izjasnjenih Hercegovaca manji je za oko 10 %.
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Slika 43. Razlike u regionalnom identificiranju stanovni$tva ovisno o mjestu Zivljenja
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.

Analizirane su i razlike u primarnom regionalnom identificiranju izmedu razli¢itih dobnih skupina
i to onih 15-29 godina i 50 i vise godina. U starijim dobnim skupinama udio ispitanika koji su se izjasnili
kao Duvnjaci veci je za nesto vise od 10 % u odnosu na mlade dobne skupine. Udio identificiranih
Hercegovaca visi je u mladim dobnim skupinama za oko 9 %, a i Bosanaca za 3 %. Prikazano stanje ne
mora nuzno biti reprezentativno ali je svakako indikator buducih procesa regionalnog identificiranja

stanovnistva.

Buduéi da je jedna od hipoteza glasila da nacionalni identitet utjece na regionalno identificiranje,
analizirane su i te brojke. Ispitanici su se u anketnom upitniku nacionalno izjasnili uglavnom kao Hrvati ili
Bosnjaci, a regionalno kao Duvnjaci, Hercegovci, Bosanci ili ostalo. Bosnjaci su se u istoj mjeri
identificirali Duvnjacima kao i Hrvati (oko 60 %), dok se Bosancima identificiralo njih 30 %, a
Hercegovcima 9 %. Kod Hrvata je situacija obrnuta, 35 % ispitanika izjasnilo se Hercegovcima, a tek 2 %
Bosancima, tako da se moze reci da se stanovniStvo op¢ine Tomislavgrad, u najvecoj mjeri izjasnjava

posebnim duvanjskim identitetom, bez obzira na narodnosnu pripadnost.

Na iduce pitanje ispitanici su se trebali izjasniti kako se jo$ (ako se ikako) identificiraju, osim svoga
primarnog identiteta. Njih 42 % (438) izjasnilo se Hercegovcima, 37 % (391) Duvnjacima, 10 % (106) je
navelo da nema dvojni regionalni identitet, 5 % (50) Bosancima te 6 % (60) ostalo (Slika 45). U kategoriji

ostalo stanovnici su se uglavnom izjasnjavali kao Hrvati (19) i Dalmatinci (14).
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5 % Bosanci, te 6 % ostali. Da nema dvojni regionalni identitet izjasnilo se njih 30 %, a tu su pribrojeni i
oni koji su se po drugi puta izjasnili kao Duvnjaci. Prema tome se moze reéi kako se 35 % ispitanika (363)
regionalno identificira kao Duvnjaci, a zatim kao Hercegovci i ¢ine najvecu skupinu ispitanika koji se
regionalno identificiraju na isti nacin (Slika 44). Sljedeca najbrojnija skupina ispitanika koji se jednako
regionalno identificiraju su Hercegovci-Duvnjaci, a ako se ti odgovori pribroje s onima koji se prvotno
1zjaSnjavaju kao Duvnjaci, a zatim Hercegovci, moZe se reci da se gotovo 60 % ispitanika najbolje pronalazi

u regionalnom identificiranju izmedu Duvnjaka 1 Hercegovaca.
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Primarnai sekundamaregionalnaidentifikacija

Slika 44. Najc¢esce primarne i sekundarne regionalne identifikacije ispitanika
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.

Kako bi se uocilo postoje 1i razlike u regionalnom samoidentificiranju izmedu sjevera i juga, uzeta
su dva naselja s oba kraja op¢ine, Sujica na sjeveru i Mesihovina na jugu. U Sujici se 20 % (7) ispitanika
identificiralo kao Bosanci, a u Mesihovini 3 % (1), dok se Hercegovcima u Sujici identificiralo 44 % (15),
a u Mesihovini 45 % (16) ispitanika. Duvnjacima se 24 % (8) ispitanika izjasnilo u Sujici, a u Mesihovini

51 % (18), a kao razlog toga je vjerojatno izraZeniji lokalni (Sujicki) identitet u sjevernom dijelu opéine.

63



Zanimljivo je da je gotovo jednak udio hercegovackog identiteta u oba krajnja naselja opéine. Na
koropletnim kartama ispod (Slika 47, 48, 49) prikazani su udjeli ispitanika koji su se primarno identificirali
kao Duvnjaci, Hercegovci, odnosno Bosanci po naseljima. Koristena je ista klasifikacija za svaku kartu. Za
ispitanike koji su se izjasnili Duvnjacima moze se primijetiti pravilnost da su ve¢im dijelom koncentrirani
u sredi$njem dijelu opcine, a najmanji udio je U jugozapadnom dijelu istrazivanog podruéja gdje dominira
hercegovacki i dalmatinski identitet, te na sjevernom dijelu istrazivanog podrucja gdje u vecoj mjeri
dominiraju regionalni i lokalni (Sujicki) identiteti. Hercegovacki prostorni identitet na prostoru duvanjskog
polja sli¢no se istice u svim naseljima osim u ve¢ spomenutom Sirem prostoru Roskog Polja gdje postaje
dominantan. Udio deklariranih Bosanaca nesto je veci u sjevernom dijelu op¢ine te u naseljima Mokronoge,
Oplecani i Stipani¢i u kojima je nastanjen veéi dio Bosnjackog stanovnistva ovog prostora. Veéi udio
Bosanaca takoder je zabiljezen u naselju Bobara, vjerojatno zbog Cinjenice da se tu naselio jedan dio

bosanskog stanovniStva koji je izbjegao tijekom rata.

Medutim, ne moze se govoriti o nekoj drasti¢noj razlici u samoidentificiranju stanovnistva ovog
prostora na prostornoj relaciji sjever-jug. Za detaljnije podatke ovog tipa trebalo bi provesti dodatnu anketu
u kojoj bi se prikupio veci broj ispitanika iz naselja s krajnjih prostora opcine jer je u nekim manjim
naseljima broj ispitanika bio manji od 5 (Baljci, Bogdasi¢, Radosi). S tako malim brojem ispitanika lako se

mogu dogoditi greske u interpretaciji analiziranih podataka.

m Hercegovac

®m Duvnjak
Nemam dvojni
regionalni identitet

m Bosanac

m Ostalo

Slika 45. Stav ispitanika o sekundarnoj regionalnoj pripadnosti

Izvor: Anketno istraZivanje 2022.
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Udio Duvnjaka po naseljima (%):
B 81-100 %

I 61-80 %
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Slika 46. Udio ispitanika primarno identificiranih kao Duvnjaci po naseljima
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.
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Slika 47. Udio ispitanika primarno identificiranih kao Hercegovci po naseljima
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.
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Slika 48. Udio ispitanika primarno identificiranih kao Bosanci po naseljima

Izvor: Anketno istrazivanje 2022.

Na pitanje smatram neprikladnim kada me netko nazove: ispitanicima su bila ponudena 4 odgovora,

a imali su i moguénost unosa vlastitih odgovora. Njih vise od 70 % smatra neprikladnim kada ih se nazove

Bosancima, a njih 17,6 % ne smatra neprikladnim nijedan od navedenih termina. Naziv Hercegovac

neprikladnim smatra njih 9,5 %, Duvnjak 1,5 %, te ostalo manje od 1 %. Pod ostalo ispitanici su uglavnom
unosili neke lokalne i nacionalne identitete (Slika 49).
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m Bosancem

m NiSta od navedenog
Hercegovcem

m Duvnjakom

m Ostalo

Slika 49. Regionalni nazivi koje ispitanici smatraju neprikladnim
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.

Na pitanje smatraju li da njihova nacionalnost uvjetuje nacin na koji se regionalno identificiraju, 50
% ispitanika odgovorilo je da uvjetuje, 42 % da ne uvjetuje i 8 % ne znam. S obzirom na polariziranost
ispitanika, nije dobiven zadovoljavaju¢i odgovor koji bi se mogao analizirati (Slika 50). Pitanje je
postavljeno kako bi se utvrdilo postoji li povezanost izmedu hercegovackog identiteta koji se povezuje s
hrvatstvom, odnosno bosanskog koji je u vezi s boSnjackim nacionalnim identitetom. To ¢e svakako biti

dio rasprave u nastavku.

m Uvjetuje
® Ne uvjetuje

'Ne znam
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Slika 50. Stavovi ispitanika o uvjetovanju nacionalnog na regionalni identitet
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.

Idu¢e pitanje za cilj je imalo ispitati koliko se stanovniStvo duvanjskog kraja identificira s
odredenim horonimima koji se nerijetko koriste za ovaj prostor u znanstvenim radovima i razli¢itim
medijima. Ispitanicima je ponudeno pet odgovora. To su: Zabiokovije, Zadinarje, Tropolje, Zavrsje te niti
Jjedno od ponudenih, a imali su moguénost viSestrukog odabira (Slika 51). Najvec¢i udio ispitanika (517)
odgovorio je da se ne poistovjecuje ni s ¢im od ponudenog. Najmanji udio ispitanika poistovjecuje se s
horonimom Zadinarje. lako Perisa (2011) u svom radu Geopoliticki polozaj, administrativna pripadnost i
regionalni identitet Hrvata u Livau, Duvnu, Glamocu i Kupresu tvrdi da je to najto¢niji geografski naziv
za prostor Getiri veliki krika polja'?, medu kojima je i Duvanjsko, jasno je da se stanovnici uopée ne
identificiraju s tim pojmom. Peri$a tvrdi da stanovnici, izmedu ostalog i duvanjskog kraja, gravitiraju
planini Dinari, te da se stanovnisto sjeverno i juzno od toga naziva Dinarcima. Pomalo je nejasan i dvojben
zakljucak da stanovni$tvo gravitira Dinari s obzirom na to da je poznato da stanovniS$tvo gravitira
gradovima, a ne planinama. Medutim, stanovnis$tvo duvanjskog kraja svejedno je znatno viSe gravitiralo
juznijim Krajevima, a o tome govori i ¢injenica da tek svaki deseti stanovnik taj geografski pojam smatra
bliskim. Drugi najmanje blizak geografski pojam Duvnjacima je Zavrsje. To je prostor koji obuhvaca
Livanjsko, Glamocko i Duvanjsko polje, a podrijetlo rije¢i dolazi iz srednjeg vijeka kada je taj termin trebao
oznacavati jugozapadni dio Bosanskog kraljevstva. PeriSa u svom radu tvrdi da je to povijesno neutemeljen
pojam i da je nepoznat laicima s tog prostora te ga poistovjecuje s Tropoljem (Perisa, 2011). Rezultati
ankete tome idu u prilog, budu¢i da se tek 13,4 % ispitanika bliskim smatra pojam Zavrsje, odnosno 19 %
Tropolje. S horonimom Zabiokovlje poistovjecuje se najveci udio ispitanika (19,8 %), iako taj zemljopisni
prostor danas obuhvaca kontinentalni dio Splitsko-dalmatinske Zupanije u zaledu Biokova. Medutim,
prostor Zabiokovlja koji je definiran sedamdesetih godina 20. stolje¢a, obuhvacao je §iri prostor pa i
dijelove op¢ine Tomislavgrad (Kuki¢, 2010). Razlozi snaznijeg identificiranja s tim prostorom mozda leze
u ¢injenici sve intenzivnijih veza duvanjskog kraja i juznodalmatinskog primorja, osobito nakon pobijanja

tunela Sv. llija kroz Biokovo, ali i funkcionalnih veza rubnih naselja s prostorom Imotske i Sinjske krajine.

Iz svega navedenog moze se zakljuciti kako stanovnistvo ovog kraja nema tradiciju poistovjecivanja
s navedenim horonimima, jer imaju stvoren identitet uzeg prostora (duvanjski) s kojim se poistovjecuju kao

Sto tvrdi i Toki¢ (2000).

2Glamocko, Kupresko, Livanjsko i Duvanjsko polje
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Slika 51. Stavovi ispitanika o bliskosti s odredenim horonimima
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.

Pretposljednje pitanje ankete bilo je otvorenog tipa, a ispitanici su navodili Sve ono na ¢emu temelje
svoj stav o regionalnom identitetu. Ukupno je 461 ispitanik iznio svoj stav o upitanom, a zatim su svi
odgovori svrstani u 11 kategorija radi jednostavnije interpretacije (Slika 52). Najveci udio ispitanika, njih
22 % (100) od ukupnog broja ispitanika koji su odgovorili na ovo pitanje, navodi da geografske znacajke
utjecu na njihovu regionalnu odredenost. Tu su pribrojani odgovori koji ukljucuju, reljef, nadmorsku visinu,
klimu, vodeni slijev... Na drugom mjestu su jezi¢ne znacajke, od kojih ispitanici izdvajaju specifi¢an
ikavski govor. Zatim navode kulturu i tradiciju kao specificnost duvanjskog stanovnistva po kojoj se
razlikuje od sjevernijih i juznijih podrucja. Dalje se po ucestalosti izdvajaju mentalitet, podrijetlo, povijesne
znacajke 1 religijski utjecaj u okviru kojeg ispitanici isti¢u da pripadnost Mostarsko-Duvanjskoj biskupiji
utje¢e njihovo regionalno shvac¢anje. U manjem broju jo$ se izdvajaju odgovori poput 0sobnog osjecaja

identiteta, narodnosti, svih ¢imbenika zajedno te administrativnog ustroja prostora.
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Slika 52. Elementi koji utjeCu na stvaranje identiteta ispitanika
Izvor: Anketno istrazivanje 2022.

Posljednje pitanje bilo je otvorenog tipa, a ispitanici su ovdje imali priliku dodati nesto za $to misle
da je upitnikom izostavljeno ili jednostavno pruziti svoje misljenje o temi. Ti odgovori nisu kvantitativno

obradivani.
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11. Zakljucak

Presjekom historijsko-geografskih stanja i dogadanja na Duvanjskom polju jednostavnije ¢e se
shvatiti identitetska, kao i svaka druga drustvena i politicka problematika. Povijest ovog kraja obiljeZilo je
stradavanje i potiskivanje od strane osvajaca §to je uzrokovalo Cesta iseljavanja u slobodnije krajeve. Cijeli
prostor istrazivanja obiljezile su iste povijesno-politicke okolnosti §to je uvjetovalo stvaranje svijesti o
zajedni¢koj nacionalnoj i regionalnoj pripadnosti, a prostor Duvanjskog polja danas obiljezavaju

gospodarsko i demografsko nazadovanje.

Danasnje teritorijalne granice opéine rezultat su promjena nakon Drugog svjetskog rata kada je
Sujica ponovno pripojena opéini Tomislavgrad, a naselja juzno od Zavelima vraéena op¢ini Posugje.
Prostor opc¢ine homogena je jedinica gledano s prirodno-geografske i drustveno-gospodarske strane,
medutim kao takav pripojen je Hercegbosanskoj zupaniji pri ¢emu se nisu postovala nacela geografske
regionalizacije prostora (Spahi¢ i Jahi¢, 2014). Takvom regionalizacijom prostora dodatno je
zakomplicirana politi¢ka situacija za stanovniStva tog prostora, a osobito za Hrvate. Naime, Hrvati koji ¢ine
vedinu u juznijim op¢inama (Tomislavgrad, Livno, Kupres), takvim uredenjem su izgubili vecinski
hrvatsku politicku jedinicu na toj razini. To su moderne drustveno-politicke okolnosti koje mogu utjecati i

utjeCu na percepcije prostornog obuhvata odredenih regija i regionalnih identiteta.

Prema navedenim povijesnim ¢injenicama moze se zakljuciti kako se Duvno kroz cijelu svoju
povijest nalazilo u razli¢itim politickim tvorevinama, i to uglavnom s vecinski hrvatskim prostorima u
sklopu razli¢itih regija. Tako se duvanjski prostor u sastavu Bosne nalazio od 1330.-1356. godine, a zatim
opet od 1382. do pada pod tursku vlast krajem 15. stolje¢a. Bosanskom kulturnom krugu duvanjski kraj je
ponovno pripojen 1876. godine dolaskom na vlast Austrougarske, a teritorijalni ustroj je ostao takav do

1929. godine. Posljednji put Duvno je bilo dio vecinski bosanske regije u doba vladavine NDH.

U sklopu Dalmacije*® Duvno se nalazilo za vrijeme rimske vladavine do uspostavljanja Hrvatskog
kraljevstva, a zatim u novijoj povijesti od 1929.-1929. u Primorskoj banovini u sklopu Kraljevine

Jugoslavije.

Duvanjski kraj postao je sastavnica Hercegovine prvi puta u doba vladavine Turaka, nakon propasti

Hrvatskog i Bosanskog kraljevstva. Punih 400 godina pod turskom vlaséu duvanjski je kraj pripadao

130dnosi se na prostor povijesne pokrajine Dalmacije
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Hercegovackom sandzakatu, kasnije pasaluku. Ponovno je hercegovackim krugovima Duvno pripojeno tek

zavrSetkom Drugog svjetskog rata, a takvo ¢e stanje ostati do modernog administrativnog uredenja BiH.

Crkvena pripadnost Sireg prostora Duvanjskog polja takoder je bila promjenjiva; od postojanja
Delmijske biskupije u srednjem vijeku, do povjeravanja makarskoj biskupiji, zatim Bosanskom vikarijatu
te u konacnici Hercegovackoj provinciji. Nakon teritorijalne reorganizacije Katolicke crkve u BiH
polovicom 19. Stolje¢a, Duvno je pripalo Mostarsko-duvanjskoj biskupiji koja je temelje imala u
srednjovjekovnim biskupijama. Ovakva crkvena podjela zasigurno je utjecala na regionalnu identifikaciju
stanovnistva $to je potvrdeno anketnim upitnikom, gdje se velik dio stanovnistva izjasnio da svoj primarni
ili sekundarni regionalni identitet temelji na Crkvenoj pripadnosti Hercegovackoj provinciji. To jo§ vise
dolazi do izrazaja jer su susjedna podruc¢ja, Livno i Kupres, takvom organizacijom postala dijelom

Banjalucke, odnosno Vrhbosanske nadbiskupije.

Pregledom starih karata cilj je bio ustanoviti u kojim je granicama i u kojem periodu prikazivan
prostor Duvanjskog polja kroz povijest. Prve danas poznate karte prikazuju granice anticke Europe i na
njima je Duvno prikazano kao dio Dalmacije. Noviji zemljovidi datiraju tek iz srednjeg vijeka, a s obzirom
na to da se BiH u to vrijeme nalazila pod osmanlijskom okupacijom bila je nepoznanica za kartografe koji
su bili uglavnom Mlecani ili iz zapadne Europe. Na takvim zemljovidima Duvno je prikazivano kao dio
Hercegovine ali su sklopu Mletacke Republike. Medutim, na velikom dijelu karata toga vremena Duvno
uopce nije prikazano, ili je ucrtano na pogresnom mjestu $to govori o njegovoj izoliranosti od glavnih
trgovackih trasa toga doba. Jedan od najpoznatijih mletackih kartografa, Vincenzo Maria Coroneli, zapadnu
granicu Hercegovine ucrtao je tako da je Duvanjsko polje prikazao kao Hercegovinu, a Busko i Livanjsko
polje kao Bosnu. Nekoliko godina kasnije P. A. Buffallini granice regija ucrtao je druk¢ije, te je uz Duvno
i Livanjski 1 Buski kraj smjestio u Hercegovinu. Takvi su se primjeri ponavljali do kraja 19. stoljeca i
austrougarske okupacije Bosne i Hercegovine. Prema svemu navedenom, moze se zakljuciti da se duvanjski
prostor na kartografskim prikazima koje prikazuju stanje do kraja srednjeg vijeka prikazivao u sastavu

Dalmacije, a kasnije u sastavu Hercegovine, i tek nerijetko u sastavu Dalmacije ili Bosne.

Zbog svih povijesnih ¢imbenika, Duvno je postalo svojevrsnom tromedom na kojoj se ispreplic¢u
kulturni identiteti Bosne, Hercegovine i Dalmacije. To je utjecalo na formiranje regionalnog identiteta
danasnjeg stanovnistva Duvanjskog polja koje je najbolje vidljivo u identificiranju s pojmom Duvnjak. Da
je duvanjski puk poprili¢no zatvoren i na neki nacin izoliran, govori po podatak da je podrijetlo tek svakog
desetog mladozenje izvan op¢ine Tomislavgrad. Analizom zenidbenih veza cilj je bio utvrditi moderne
tendencije kretanja, kako duvanjskog, tako i stanovniStva okolnih prostora. Pokazalo se da je primarni

pravac kretanja Duvnjaka prema Hercegovini, odnosno jugu, s najve¢im udjelom mladoZenja iz Posusja.
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Istrazivanje je takoder pokazalo da je ve¢a povezanost Duvnjaka s Dalmacijom i Livnom nego s Bosnom,
a narocito ako se izuzmu ratne godine. Unutar Dalmacije najveéi udio brakova odvio se na relaciji Imotska

krajina — Duvno.

Prva hipoteza glasila je da se vecina stanovniStva regionalno identificira kao Duvnjaci, odnosno
posebnim regionalnim identitetom. Ta je hipoteza je potvrdena s obzirom na to da se 60 % ispitanika
izjasnilo Duvnjacima. Hipoteze H2 i H3 djelomi¢no su potvrdene. Druga hipoteza glasila je da se Hrvati
uglavnom regionalno izja$njavaju kao Hercegovci, a anketa je utvrdila da se uistinu identificiraju tako, ali
im je to tek sekundarni regionalni identitet jer se primarno uglavnom identificiraju kao Duvnjaci. Hrvati su
se u dodatnom regionalnom ispitivanju izjasnili tako da se njih 43 % smatra Hercegovcima, a 38 %
Duvnjacima. Da se Bosnjaci uglavnom identificiraju kao Bosanci takoder je potvrdeno u dodatnom
regionalnom izja$njavanju jer se 48 % njih izjasnilo kao Bosanci, 27 % kao Duvnjaci, 15 % da nema dvojni
regionalni identitet te 3 % kao ostalo. S tim je potvrdeno da nacionalni identitet igra bitnu, ali ne i klju¢nu
ulogu u konstrukciji regionalnog identiteta, iako se tek 42 % ispitanika slozilo s tvrdnjom da nacionalna
opredijeljenost uvjetuje regionalnu. Razlog tome moze biti taj $to je pitanje mozda trebalo dodatno objasniti
kako bi se otklonile mozebitne nejasnoce ako ih je bilo. Da nacionalni identitet nije presudujuc¢i moze se

zakljuciti iz podatka da se i BoSnjaci 1 Hrvati primarno, u regionalnom smislu izjasnjavaju kao Duvnjaci.

Cetvrta hipoteza glasila je da je religijska pripadnost jedan od klju¢nih elemenata regionalne
identifikacije te je i ona potvrdena i to tako da je 12 % ispitanika koji su odgovarali na otvorena pitanja, to
navelo u njihovim odgovorima. Budu¢i da se regionalni i nacionalni identiteti duvanjskog stanovnistva u
velikoj mjeri podudaraju, odnosno da su Hrvati katolici, a BoSnjaci muslimani, ta je hipoteza dodatno

potvrdena u prvoj hipotezi.

Peta hipoteza pretpostavljala je da ¢e se stanovnistvo sjevera i juga razlikovati u regionalnoj
identifikaciji. Razlike u identifikaciji po naseljima definitivno postoje, a Sto je prikazano na Slici 42.
Medutim, ne moze se govoriti 0 drugacijoj identifikaciji s obzirom na to da naselja i sa sjevera i s juga
op¢ine imaju najizraZeniji poseban, duvanjski identitet. Generalno bi se moglo re¢i da veéi udio
stanovni$tva koje se identificira kao Bosanci dolazi iz sjevernijih naselja opcine, a kao Hercegovci iz
juznijih, ali za potvrdu ovakve vrste hipoteze trebalo bi provesti detaljnije ispitivanje. Naime, broj ispitanika
u odredenim perifernim naseljima op¢ine bio je premalen, odnosno moguénost pogreske prevelika, da bi se

iznosili takvi zakljucci.

Posljednja, Sesta hipoteza tvrdi da je lokalni (duvanjski) identitet ravnopravan s druga dva

regionalna (bosanskim i hercegovackim). Ta hipoteza je potvrdena tako da je najveci udio ispitanika izrazio
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primarnu pripadnost duvanjskom identitetu naspram druga dva, ¢ime se teritorijalno manji identitet doveo
na razinu znatno veceg. Stovise, od ispitanika koji su se prvotno izjasnili kao Duvnjaci, njih &ak 30 % tvrdi

da uopc¢e nema dvojni regionalni identitet.

S obzirom na sve navedeno, ne ¢udi Cinjenica da se javljaju mnoge nesuglasice kada se govori o
polozaju Duvna u odnosu na susjedna podrucja i pitanju regionalne pripadnosti. Ono §to se sigurno moze
zakljuciti je da se ovaj prostor nalazi na razmedu triju regija, Bosne, Hercegovine i Dalmacije, iako je
identitetska snaga Dalmacije oslabila promjenama granica nakon Domovinskog rata. Duvanjski se prostor
zasigurno ne moze u potpunosti poistovjetiti ni s jednom od navedenih regija, ali neosporiva je ¢injenica
da su sve tri regije kroz povijest ostavljale svoje tragove i tako utjecale na formiranje svijesti stanovnistva
0 jedinstvenoj regionalnoj pripadnosti. Prema stavovima ispitanika, op¢ine Glamo¢, Drvar, Kupres i Livno
imaju prevladavajuci bosanski regionalni identitet, s tim da je on najmanje izrazen u slucaju Kupresa gdje
se tek nesto viSe od 55 % ispitanika izjasnilo o pripadnosti kupreske op¢ine Bosni. Susjedne op¢ine Posusje
i Rama ispitanici su smjestili u Hercegovinu, a Livno i Kupres u Bosnu ¢ime su prostor opcine
Tomislavgrad predodredili kao prijelaznu zonu izmedu te dvije regije. Anketom potvrdena ¢injenica je ta
da se stanovni§tvo ovog prostora najbolje pronalazi u rije¢i Duvnjak/Duvanjka, iako ima 1 onih koji ¢e za
sebe re¢i da su Hercegovci ili rjede Dalmatinci ili Bosanci. Duvanjski prostor u svakom slucaju znatno vise
pripada Hercegovini negoli Bosni, §to se narocito potvrdilo u anketnom ispitivanju medu Hrvatskim

stanovniStvom.

Granice regija ponekad nije jednostavno odrediti. To je u ovom slu¢aju mozda najocitije pri
definiranju zapadne granice Hercegovine, odnosno jugozapadne Bosne jer prostor Rame, Kupresa, Livna i
Tomislavgrada ima polozaj nesvrstanih, barem kada je u pitanju regionalna polarizacija na Hercegovinu i
Bosnu. Ispitanici su za opéine Kupres i Livno iskazali da imaju jac¢i otklon prema Bosni, a za Tomislavgrad
i Ramu prema Hercegovini, no je svima im zajednicko to da ¢ine svojevrsnu prijelaznu zonu izmedu dvije
velike regije. S Daytonskim ugovorom i novim administrativnim uredenjem drZave nakon 1995. godine
doslo je do novih trendova regionalnih identiteta u BiH. Uredenje Federacije BiH je takvo da se sastoji od
vecinski hrvatskih, bosnjackih ili mjeSovitih kantona. Najvec¢i broj Hrvata smjeSten je u zapadnom dijelu
Hercegovine i nekim dijelovima sredi$nje Bosne, a novim teritorijalnim ustrojem Hercegovina se nasla
podijeljena izmedu dva entiteta, S tim da su vecinski hrvatske op¢ine u razli¢itim kantonima. Tako se
vecinski hrvatski prostor Livna, Kupresa i Tomislavgrada nasao u mjeSovitom kantonu s op¢inama Glamoc,
Drvar i Bosansko Grahovo. Ustrojem takvog drzavno-teritorijalnog uredenja, bez uvazavanja povijesnih,
geografskih i gospodarskih ¢imbenika, doslo je do stvaranja fenomena poistovjecivanja regionalnog

hercegovackog i1 hrvatskog nacionalnog identiteta. Boti¢ 1 Grebenar (2021) su u svom radu potvrdili
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promjene prostorne percepcije Hercegovine tako da se njezin teritorij Siri prema Kantonu 10, odnosno
prostoru naseljenom vecinski Hrvatima, i smanjuje na prostorima naseljenim vecinski srpskim i bosnjackim
stanovnistvom. Takvim teritorijalnim promjenama u percepciji Hercegovine Hrvati traze svojevrsni
nadomjestak za nepostojanje jedinstvene hrvatske teritorijalne jedinice u BiH. U ovakvom teritorijalnom
ustroju Bosna je postala simbol za Bosnjastvo u veéem dijelu Bosne, a Hercegovina za Hrvatstvo, barem
kod Hrvata Sire Hercegovine, ne nuzno i Hrvata u Bosni. O¢it primjer toga prikazan je u anketi gdje se 70
% ukupnog, odnosno vise od 77 % ispitanika Hrvatske narodnosti izjasnio da smatra neprikladnim kada ih
se nazove Bosancima. U ovakvoj politickoj situaciji regionalni pojam Bosne sa sobom ocito za mnoge

stanovnike ovog prostora nosi negativne konotacije.
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SaZetak

Predmet istraZivanja ovog diplomskog rada prostorni su identiteti stanovniStva Sireg prostora
Duvanjskog polja. Na istrazivanom prostoru dolazi do mijesanja utjecaja triju velikih regionalnih identiteta,
Bosanskog, Hercegovackog i Dalmatinskog S§to uzrokuje kompleksnost i nejasnoce pri regionalnom
samoidentificiranju tamosnjeg stanovniStva. Udio stanovnistva koji se identificira kao Dalmatinci znatno
je smanjen osnutkom samostalne BiH i teritorijalne reorganizacije, zbog ¢ega je prvenstveno promatrana
regionalna podjela prostora na Hercegovinu i Bosnu. Cilj rada bio je utvrdivanje prostornog identiteta
stanovniStva tog prostora na temelju objektivnih i subjektivnih ¢injenica. Metodologija se temelji na
proucavanju historijsko-geografskih podataka koji su utjecali na oblikovanje prostora i stvaranje ideje o
prostornoj pripadnosti, zatim analizi starih kartografskih djela na kojima je prikazana prostorna pripadnost
odredenih prostora toga vremena. Nakon toga su izneseni obradeni podaci o veéinskom podrijetlu
mladoZenja po regijama, a koji su ozenjeni s podru¢ja opéine Tomislavgrad te su se tako mogle utvrditi
drustvene veze s okolnim prostorima. Naposljetku, analizirani su podaci provedenog anketnog upitnika kao
temelj odredivanja prostornog identiteta, buduci da je identitet izrazito subjektivna odrednica. Istrazivanje
je potvrdilo identitetsku kompleksnost prostora koja je uvjetovala stvaranje posebnog duvanjskog identiteta

s kojim se poistovjecuje veéinski broj ispitanika. Uz dominaciju duvanjskog prostornog identiteta
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primijecen je snazan otklon prema hercegovackom te odbojnost prema bosanskom regionalnom identitetu
generalno. a zatim su se proucavale razlike medu odredenim skupinama ispitanika, te su se utvrdivali
elementi koji utje¢u na regionalnu identifikaciju. Kao prilog obja$njavanju rezultata istraZzivanja spomenuta
je teorija o izjednaCavanju nacionalnih i regionalnih identiteta kao posljedica nepostojanja nacionalnih

teritorijalnih jedinica kao u modernim drzavama-nacijama.

Summary

The subject of research in this thesis is the spatial identities of the population of the wider area of
Duvanjsko polje. In the researched area, the influence of three great regional identities, Bosnian,
Herzegovinian and Dalmatian, is mixed, which causes complexity and ambiguity in the regional self-
identification of the local population. The share of the population identified as Dalmatians was significantly
reduced by the establishment of independent BiH and the territorial reorganization, which is why the
regional division of space into Herzegovina and Bosnia was primarily observed. The aim of the paper was
to determine the spatial identity of the population of that area based on objective and subjective facts. The
methodology is based on the study of historical-geographical data which influenced the shaping of space
and the creation of the idea of spatial belonging, then the analysis of old cartographic maps showing the
spatial belonging of certain areas of that time. After that, processed data on the majority origin of the grooms
by region, who were married from the area of the Tomislavgrad municipality, were presented, and in this
way it was possible to establish social ties with the surrounding areas. Finally, the data of the completed
questionnaire were analyzed as a basis for determining spatial identity, since identity is a highly subjective
determinant. The research confirmed the identity complexity of the space, which conditioned the creation
of a special duvanjski identity, with which the majority of respondents identify. In addition to the
dominance of the spatial identity of Duvno, a strong deviation towards the Herzegovinian and general
repulsion towards the Bosnian regional identity was noticed, and then the differences between certain
groups of respondents were studied, as well as the determination of the elements that influence regional
identification. As a contribution to the explanation of the research results, the theory about the equalization
of national and regional identities was mentioned as a consequence of the non-existence of national

territorial units as it exists in modern nation-states.
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