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1. Uvod

Imotska krajina povijesni je naziv za podrucje smjeSteno u Dalmatinskoj zagori u zaledu
planinskog masiva Biokovo, na tromedi Dalmacije, Bosne 1 Hercegovine. Zaklonjeno plodno
Imotsko-bekijsko polje i pogodan prirodni polozaj dovode do naseljavanja ovog podrucja jo$
od prapovijesnih razdoblja pa sve do danas. Tijekom svoje proslosti, opseg joj se povecavao i
smanjivao za vrijeme razli¢itih vladavina pa je tako obuhvacala i neke dijelove koji su dio
danasSnjeg teritorija susjedne Bosne i Hercegovine. U ovom radu obradit ¢e se danasnji prostor
koji obuhvaca Imotska krajina, a ¢ije su granice odredene 1718. godine Pozarevackim mirom,
tj. mirovnim sporazumom izmedu Habsburske Monarhije, Mlecana i Osmanlija.

Kontinuitet naseljavanja Imotske krajine mozemo pratiti jo§ od razdoblja prapovijesti,
preciznije eneolitika, a posebice kroz 1. stoljece, tj. razdoblje Rima. U tom periodu ovo
podrucje nalazilo se na vaznom prometnom putu koji je povezivao anti¢ki Tilurium (Trilj) i
Naronu (Vid kod Metkovic¢a). Prema nekim stru¢njacima, dovodi se u vezu s rimskim gradom
Emanio ¢iji polozaj danas nije poznat.! Kroz razdoblja kasne antike i srednjeg vijeka, mijenja
se organizacija prostora u druStvenom, ali i politickom smislu, a samim time dolazi do
napustanja, ali i $irenja pojedinih naselja.?

Arheoloski potencijal Imotske krajine prepoznat je jos u 18. stoljecu kada se ovo podrucje jos$
uvijek nalazilo pod vla$éu Turaka. Nakon oslobodenja, neki podatci, kao §to su ruSevine i
groblja, biljeZe se na starim kartama i mletackim katastrima. Vijesti koje nam donose povijesni
izvori 18. 1 19. st. bile su usredoto¢ene uglavnom na stecke. U svojim djelima spominju ih strani
pisci, primjerice Alberto Fortis 1 J. G. Wilkinson, ali i brojni domac¢i lokalni pisci, poput fra
Simuna Milinoviéa i don Petra Kaera. U 19. st., Arheoloski muzej je obavijesten o predmetima
pronalazenim na ovom podrucju, nakon ¢ega zapocinju nesto skromnija istrazivanja uz potporu
don Frane Buli¢a. Izmedu dvaju svjetskih ratova nije bilo znacajnijih istrazivanja, izuzev
kratkih radova don Lovre Kati¢a koji je, izmedu ostaloga, autor djela Stec¢ci u imotskoj krajini,
do danas jednog od cjelovitijih prikaza ove tematike. Znacajnija arheoloSka istraZivanja
zapocinju tek u drugoj polovici 20. st., kada se podiZe svijest o o¢uvanju bastine ovog podrucja.
Tada se posebno isti¢e poznati imotski sveéenik fra Vjeko Vr¢i¢ koji je uvelike obogatio zbirku
franjevackog samostana i ostaje poznat kao jedan od vodecih promicatelja imotske bastine.
Istrazivanja ovog podrucja uvelike su potaknuta i gradnjom autoceste, kada je provedeno

rekognosciranje kojim je potvrden velik broj lokaliteta iz razli¢itih povijesnih razdoblja.?

! Pretpostavlja se da je rije¢ o podrucju izmedu Duvna i Ljubuskog, u dana$njoj Hercegovini.
2V.KOVACIC, 1983, 11.
*I. ALDUK, 2011, 10-23.



Kroz ovaj rad pratit ¢e se samo razdoblje srednjeg vijeka, od 7. do prve polovice 16. st., tocnije
od doseljenja Slavena do pocetka vladavine Habsburgovaca 1527. godine. U kratkom
povijesnom pregledu objasnit ¢e se drustveno-politicke prilike u Imotskoj krajini u
spomenutom razdoblju, a kroz daljnju raspravu bit ¢e predstavljeno 11 do sada arheoloski
istrazenih srednjovjekovnih lokaliteta koji se spominju u strucnoj literaturi. Poznatih i vidljivih
srednjovjekovnih lokaliteta kao Sto su stecci, utvrde i1 crkve naravno ima vise, ali do sada nisu
istrazeni ili rezultati njihovih istrazivanja joS uvijek nisu objavljeni pa ¢e iz tog razloga u ovom

radu biti izostavljeni.



2. Povijesni pregled Imotske krajine u srednjem vijeku

Emotha (Imota) se spominje u djelu Konstantina Porfirogeneta De administrando imperio kao
jedna od jedanaest Zupa starohrvatske drzave. lako se, prema uvrijezenom misljenju, Zupa
smjesta na podrucje danasnjeg grada Imotskog, valja istaknuti kako postoji i druga teorija koja
ju smjesta na prostor juzno od danasnje Banja Luke. Isti autor predlaze pripadnost Imotskog
Paganiji,* to¢nije Zupi Dalen, tijekom 9. i 10. st., sve do 12. st. kada postaje dijelom Huma.’
Manjak pisanih povijesnih izvora uvelike otezava proucavanje Emothe, a samim time i
odredivanje njenih to¢nih granica pa se ¢esto spominju samo pretpostavljene granice. Prema
tome, tijekom prvih stoljeca srednjeg vijeka zapadna granica bila bi rijeka Cetina, nadalje se
pruzala na sjeveru do Zavelima i Kamesnice, na jugu do Biokova te istocno prema Rami i
Neretvi. Prostoru danaSnje Imotske krajine pripadala su tako i neka okolna podrucja, poput
Posusja i Bekije koji se nalaze u dana$njoj Hercegovini.®

Glavni grad zupe, danasnji grad Imotski, u razdoblju srednjeg vijeka razvio se kao tvrdava na
prostoru nekadasnje rimske promatracnice te je, kako izvori navode, sluzio kao utociste u
razdoblju opasnosti oko kojeg se kasnije postepeno razvilo naselje. Ostataka slicnih
srednjovjekovnih tvrdava na prostoru Imotske krajine ima na viSe mjesta, ali su danas dosta
lose oduvane i tek &ekaju svoj red u nizu istrazivanja koja se provode na ovom podrudju.’
Povijesni izvori spominju kako je srpski knez Petar Gojnikovi¢, u doba hrvatskog kneza
Muncimira (oko 892. do oko 910. godine), osvojio Hum te tako doSao do granica tadaSnje
hrvatske drzave, tj. na susjedno podrucje Imotske krajine, odnosno podru¢je danasnje
Hercegovine. Ostatak srednjeg vijeka poprili¢no je maglovit. Od 1102. godine vlast nad ovim
podru¢jem znatno se mijenjala, a promjenom vlasti mijenjao se i opseg teritorija. Uz kratku
vlast Bizanta, prostorom Imotske krajine u srednjem vijeku su upravljali, prakti¢ki naizmjenice,
hrvatsko-ugarski, bosanski i humski vladari i gospodari.®

U sukobima izmedu Genove i Venecije tijekom 14. stoljeca, hrvatsko-ugarski vladar i
Dubrovnik stali su na stranu Genove i bila im je potrebna pomo¢. Dubrovacki knez, u ime vijeca
i bana Nikole Seca, trazi pomo¢ od imotskog kneza Embricha (Emerika), $to je ocito pokazatelj

kako je raspolagao nekom ve¢om vojnom silom.’

4 Podru¢je koje je zauzimala neretvanska kneZevina, a koja se u 10. st. spominje kao Paganija (zemlja pogana).
5 A. PERMEK, 2015, 619-620.

6J. GRBAVAC, 2017, 43; A. UJEVIC, 1991, 75.

7 A. UJEVIC, 1991, 75-79.

$J. GRBAVAC, 2017, 43; IMOTSKI, 2021; A. UJEVIC, 1956, 73; A. UJEVIC, 1991, 75.

?J. GRBAVAC, 2017, 43-47; A. UJEVIC, 1991, 90-91; IMOTSKI, 2021.



Do turskog osvajanja ovim prostorom su gospodarili hrvatski velikasi Subié¢i, Nelipé&ici,
Hrvatinié¢i, Radivojeviéi, Vlatkoviéi i drugi, a kao posljednji predturski vladar spominje se
gospodar Huma, herceg Stjepan Vuk¢i¢ Kosaca. Kada tocno grad pada u turske ruke jo$ uvijek
nije u potpunosti potvrdeno. Prema izvorima, 1488. godine Imotski je bio u rukama humske
vlastele Vlatkovi¢a, dok im ga nije oduzeo spomenuti herceg Kosaca. Kasnije (oko 1503.
godine), vlast je bila u rukama Vladislava II. Jagelovica, koji je podrucje Hercegovine, zajedno
s gradovima Prolosacz 1 Imoczky, ostavio turskom sultanu Bajazidu. Dakle, podruc¢je Imotske
krajine naslo se pod turskom vlas¢u negdje izmedu tih dvaju datuma. Ipak, najzastupljenije
misljenje je to da je rije¢ o 1493. godini, tj. nakon bitke na Krbavskom polju, poc¢etkom
stogodi$njeg sukoba Hrvatsko-Ugarskog Kraljevstva i Osmanlija.'

Pocetak ranog novog vijeka oznacavaju osmanlijska osvajanja, nakon ¢ega ¢e Imotski ve¢im
dijelom ovog razdoblja ostati pod Turskom vlaséu, sve do 1717. kada vlast preuzimaju Mlecani,

a nakon njih Habsburska Monarhija.'!

10 J. GRBAVAC, 2017, 44; A. UJEVIC, 1991, 106.
"' IMOTSKI, 2021.



3. Pregled srednjovjekovnih lokaliteta

Brojni arheoloski lokaliteti Imotske krajine uvelike pomazu u stvaranju slike zivota na ovom
podru¢ju kroz razli¢ita razdoblja. Ljubomir Gudelj obavljao je 2014. i 2015. god.
rekognosciranje veceg dijela Imotske krajine i donosi pozamasnu brojku od preko 500 lokaliteta
od razdoblja prapovijesti do novog vijeka, od kojih su neki ve¢ uvrsteni u registar spomenika
kulture, ali i brojne druge koji su do tada bili nepoznati. Medutim, ovaj rad fokusiran je samo
na razdoblje srednjeg vijeka i obuhvatit ¢e do sada arheoloski istrazene lokalitete ¢iji su rezultati
istrazivanja objavljeni, njih sveukupno jedanaest (Karta 1.). Valja spomenuti kako postoje i
brojni lokaliteti koji jos uvijek ¢ekaju svoj red za arheoloska istrazivanja. S druge strane, neki
lokaliteti ve¢ su istrazivani ili se istrazuju, ali rezultati istih jo§ uvijek nisu objavljeni pa ¢e biti
samo ukratko predstavljeni u nastavku teksta. Rije¢ je uglavnom o manjim zaStitnim
istrazivanjima i arheoloSkom nadzoru prilikom izgradnje ili Sirenja zupanijskih i lokalnih
prometnica.'?

Prilikom proSirenja ceste na podrucju Lovreca, provedena su zastitna istrazivanja na lokalitetu
Mramori — Kamenjak. Rije¢ je o srednjovjekovnim grobovima pod gomilicama koje je zbog
izostanka priloga tesko datirati."?

Godine 2014. obavljen je arheoloski nadzor radova prilikom rekonstrukcije Zupanijske ceste
Cista Velika — Dobranje. Uoceni su ostatci ranosrednjovjekovne crkve koja od tada nije
istrazena.'

Osim spomenutih istrazivanja, provedeno je i arheoloSko dokumentiranje i pripremanje terena
za istrazivanje lokaliteta Manastir. Naime, franjevci su najezdom Turaka bili prisiljeni napustiti
svoj samostan na izvoru Vrljike i preseliti se na otoc¢i¢ u Proloskom blatu. Kada se to tocno
odvilo nije poznato, a razli€iti stru¢njaci nude i razli¢ite datume. Prema jednimarijec je o drugoj
polovici 15. st., dok se prema drugima naseljavanje otoci¢a smjesta na sam pocetak 17. st., a

to¢an datum mogu nam ponuditi samo buduca arheoloska istrazivanja.'

12 ). GUDELJ, 2015, 583-588; LJ. GUDELYJ, 2016, 668-671.

13 LOVREC, 2018b.

14S. GALIOT, 2015, 573.

1S MANASTIR, 2018; GRBAVAGC, J., 2017, 158-159; VRCIC, V., 2013, 67-68.



Karta 1. Arheoloki istraZeni i ojavljeni srednjovjekovni lokaliteti (podloga: Google Maps)



3.1. Arzano — Magli¢a greb

Prilikom proSirenja zupanijske ceste Tijarica — Arzano, 2016. god. provedena su zastitna
arheoloska istrazivanja tvrtke Delmat Galiot d. 0. 0. Ovom prilikom istrazena je grobna gomila
sa ste¢kom koja se nalazi uz cestu s njene desne strane, ali i dio okolnog terena.!®

Istrazivanja su zapocela ¢iS¢enjem i razgradivanjem ogradnog zida oko grobne gomile. Nakon
toga je stecak, koji se nalazio na podlozi od amorfnog kamenja, premjesSten i nastavljeno je s
¢iS¢enjem gomile sve do groba. Rijec je o grobu s kamenom arhitekturom koji imao Cetiri velike
pokrovne ploce, dvije duze bocne strane izradene u suhozidnoj tehnici i dvije uze strane od
tankih kamenih ploca (Slika 1.). Na donjoj strani jedne od pokrovnih ploc¢a uoceno je vise ureza,
medu kojima je i kriz u krugu. Osim rimske fibule i ulomka tegule pronadenih izvan konteksta
grobne zapune, istrazivanjima nisu otkriveni nikakvi drugi nalazi. Ipak, C-14 analize kostiju
pokojnika datiraju nastanak groba u sredinu 14. st. Kao $to je ve¢ spomenuto, istrazen je i dio

okolnog terena, medutim u &etiri otvorene sonde nisu otkriveni nikakvi arheoloski nalazi.!’

[

? i
» a2
Slika 1. Istrazena grobnica (S. GALIOT, 2017, 714.)

16'S. GALIOT, 2017, 713.
'7S. GALIOT, 2017, 713-714.



3.2. Cista Velika — Crkvine

Naselje Cista Velika nalazi se u zapadnom dijelu Imotske krajine. Ovaj polozaj naseljen je jo$
od razdoblja prapovijesti, o ¢emu svjedoce brojne bron¢anodobne i zeljeznodobne gradine koje
su, po svemu sude¢i, bile u funkciji i tijekom narednih razdoblja. Vaznost ovog podrucja
posebno raste nakon rimskih osvajanja, kada dolazi do izgradnje iznimno vazne prometnice
Tilurium — Narona, a prema nekim autorima na podrucju Ciste nalazila se i1 anticka putna
postaja Trono. Kontinuitet naseljenosti ovog podrucja moze se pratiti i u narednim razdobljima
kasne antike i srednjeg vijeka. U nastavku ¢e biti rije¢ o srednjovjekovnim lokalitetima Crkvine

i groblju oko danasnje zupne crkve sv. Jakova.'®

R ¢ .-".-‘

. : X 4 -.. - y B A I8 J
Ry B e A g8 " e
» e - ! y . - y -
’ - i >
4% 1 sell . * 4 L
i . 3o8 X < Latrr N
A 'r"'.-'. P & { w’ L e S

Slika 2. Lokalitet Crkvine 1936. godine (LJ. GUDELJ, 2011, 11.)

Lokalitet Crkvine danas je poznat kao jedan od znacajnijih lokaliteta ovog podrucja. Prva
istrazivanja zapocela su tridesetih godina 20. stolje¢a, predvodena don Lovrom Kati¢em,
prilikom kojih su istrazena dva sakralna objekta (Slika 2.). Istrazivanja nikada nisu nastavljena,
a otkriveni objekti su zatrpani zemljom. Izostanak pravilne dokumentacije i Zelja za ponovnim
otkrivanjem arheoloskog bogatstva lokaliteta Crkvine doveli su do revizijskih istraZivanja
zapocetih 1993. godine, predvodenih Nenadom Cambijem. Od 1996. godine briga o lokalitetu

nalazi se u rukama Muzeja hrvatskih arheoloskih spomenika, a do 2010. godine istrazen je veci

'8 L.J. GUDELIJ, 2005, 195; LJ. GUDELYJ, 2011, 5-7; D. MARSIC et al., 2000, 115.



dio lokaliteta. Usporedno je, na poticaj Zupnika don Pavla Mediéa, nacelnika, kao i brojnih
mjeStana, ureden kao arheoloski park koji zorno prikazuje kontinuitet naseljavanja joS od

razdoblja prapovijesti, ali i zna¢aj ovog podrucja u narednim razdobljima.'

Slika 3. Tlocrt kompleksa gradevina sa oznac¢enim srednjovjekovnim dijelovima (LJ.

GUDELJ, 2011, 29.)

Rezultati dosadasnjih istrazivanja pokazuju kako je rijec je o kompleksu gradevina iz razli¢itih
razdoblja, od antike do ranog srednjeg vijeka. Kompleks u 5. stolje¢u dobiva sakralnu namjenu,
a u razdoblju ranog srednjeg vijeka porusSen je i kratko napusten. Zapadni dio u potpunosti je
napusten i ispunjen gradevinskim materijalom preostalim nakon ruSenja, a od prikupljenog
kamenja izgraden je i suhozid koji je okruzivao dvoriste. Nedugo nakon ruSenja, na mjestu
starijih sakralnih gradevina, usporedno se podizu dvije razlicite crkve jednostavnih tlocrta
(Slika 3.). Juznija crkva, jednobrodnog tlocrta s potkovastom apsidom bila je izgradena na
ruSevinama ranokrs¢anske crkve s trolisnim svetiStem, dok je sjevernija jednobrodna crkva s

polukruznom apsidom nastala suzenjem prethodne crkve slicnog tlocrta. Prema rasporedu

19 LJ. GUDELIJ, 2010a, 492; LJ. GUDELJ, 2011, 11-14; D. MARSIC et al., 2000, 115-117.



grobova, zakljuceno je kako je sjeverna crkva bila posljednja funkcionalna gradevina sakralnog
kompleksa na Crkvinama.*

Arheoloskim istrazivanjima otkriveni su izrazito skromni tragovi kamenog crkvenog
namjestaja (dio menze i kapiteli) koji se mogu smyjestiti u razdoblje ranog srednjeg vijeka.
Unutar ranosrednjovjekovnog groblja na redove, istrazeno je 28 grobova na redove s jamama
orijentiranim u smjeru zapad-istok. Pokojnici su pokopani s glavama na zapadu, a nogama na
istoku. Iznimke su jame smjeStene ispred vrata i isto¢no iznad crkava koje su prilagodene
postojecoj arhitekturi pa stoga imaju i neSto drugaciju orijentaciju. Uglavnom je rije¢ o
pojedina¢nim ukopima unutar grobnica obzidanih suhozidom i pokrivenih kamenim plocama,
a medu kamenom arhitekturom grobova pronaSao se i pokoji dio crkvenog namjestaja ranije
razru$enih crkava.’!

Pronadeni nakit, praporci i ostruge datiraju se u 9. 1 10. stoljece, to¢nije u posljednje godine
koristenja ovog kompleksa. Nakon toga, Crkvine su napusStene iz nepoznatih razloga, a
krs¢ansko srediste premjesta se na prostore danasnje Zupne crkve sv. Jakova. Blizina ovih dvaju
lokaliteta moze nam ukazati na to da je rije¢ o namjernom napustanju starog kultnog mjesta i

zamjenom novim.*?

o

Slika 4. Jedan od grobova sa groblja oko crkve sv. Jakova (LJ. GUDELJ, 2005, 212, sl. 13.)

Zastitnim arheoloskih istrazivanjima, koja su provedena 2004. i 2005. godine na podrucju
op¢ine Cista Provo, obuhvaceno je i groblje oko crkve sv. Jakova, to¢nije prostor juzno od
ograde dvoriSta danaSnjeg groblja. Kada se groblje pocelo koristiti nije poznato, ali se
pretpostavlja da je rije¢ o sredini ili kraju 10. st., nedugo nakon napustanja kompleksa na

Crkvinama.?

20 3. GUDELYJ, 2011, 29-30; D. MARSIC et al., 2000, 120-125.
211 J. GUDELJ, 2011, 31-32.

22 1J. GUDELJ, 2011, 32; D. MARSIC et al., 2000, 118.

23 1J. GUDELYJ, 2005, 198-199.
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Otkriveno je svega 12 grobova, a uglavnom je rije¢ o pojedinacnim ukopima ugusto
rasporedenim rakama orijentiranim zapad — istok. Rake su bile pravokutnog ili trapezastog
oblika sa suhozidnim obzidom ili obzidom od kamenih plo¢a s pokrovom od nepravilnih ploca
(Sika 4.). Broncani krizi¢, ujedno jedini nalaz pronaden tijekom ovih istrazivanja, datira ukope

u razdoblje novog vijeka, to¢nije nakon oslobodenja od Turaka. **

24 LJ. GUDELJ, 2005, 198-199.
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3.3. Cista Velika — Velika i Mala Crljivica

Tijekom ranije spomenutih zaStitnih arheoloskih istraZzivanja Muzeja hrvatskih arheoloskih
spomenika (predvodenim Ljubomirom Gudeljem) provedenih 2004. 1 2005. godine, obuhvaéen
je jos jedan srednjovjekovni lokalitet. Rijec je o poprili¢no velikom lokalitetu Crljivica, to¢nije
kasnosrednjovjekovnom groblju iz 14. 1 15. stoljeca poznatom po najvecoj skupini stecaka na
podrucju Dalmacije. Topografiju ste¢aka donosi Lovre Kati¢ u ¢lanku Stecci u Imotskoj krajini
u kojem razlikuje tri tipa ste¢aka (sarkofage, sanduke i ploce) i daje detaljne opise spomenika i
ornamenata kojima su ukraSeni. Istocna Velika Crljivica (Velika gomila) broji preko 80
nadgrobnih spomenika koji se nalaze s obje stane suvremene prometnice, dok se manji broj
spomenika nalazi i zapadno na, tzv. Maloj Crljivici (Mala gomila). Lokalitet je koriSten joS u
razdoblju prapovijesti, 0 ¢emu nam svjedoCe ostatci gomile oko kojih se i razvilo ranije

spomenuto groblje (Slika 5.).%°

Slika 5. Vehka Cr1J1V1ca prapovuesna gomlla sa stecmma (LJ GUDELJ 2005 207,sl. 1.)

Istrazivanjima ovih poloZzaja otkrivena su 24 groba s kamenom arhitekturom i bez nje. Grobovi
koji su se nalazili isto¢no od prapovijesne gomile, njih Sest, imali su kamenu arhitekturu, a rake
su bile udubljene u liticu i prekrivene zemljom. Samo jedan od grobova bio je oznacen steckom.
Pretpostavljenu dataciju u 14. i 15. stolje¢e potvrdili su nalazi mletackog novca iz sredine i

druge polovine 14. stolje¢a.?® Unutar same gomile, otkriveno je $est grobova bez arhitekture, s

25 LJ. GUDELJ, 2005, 195; V. MARINKOVIC, 2016, 36; L. KATIC, 1954, 135-138.
26 Rije¢ je o srebrenim soldinima venecijanskih duzdeva Giovannija Dolfina (1356.-1361.) i Andree Contarinija
(1368.-1382.).(LJ. GUDELJ, 2005, 197.
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tijelima polozenima na samu liticu i rukama prekrizenim preko zdjelice ili prsa. Grobovi nisu
imali nikakve nadzemne oznake ni priloge koji bi ih precizno datirali, ali se zbog stratigrafije
moze reci kako su stariji u odnosu na one koji se nalaze na tjemenu gomile. Na isto¢noj strani
Velike Crljivice, pri tjemenu gomile, istrazeno je sedam od dvanaest grobova s kamenom
arhitekturom. Grobovi se na temelju nalaza srebrene turske akce, privjesaka i Zeljeznog potplata
obuée datiraju u sam kraj turske vladavine ili nedugo nakon toga.*’

Sjeverno od ceste nalazi se lokalitet Zgon u sklopu Velike Crljivice, vece groblje na redove Cije
granice jo$ uvijek nisu odredene. Prema predajama ovdasnjih mjestana, prilikom obrade oranica
znala bi se pronaci pokoja pokrovna plo€a grobova, iako na samoj povrSini nisu bili vidljivi
ostatci spomenika. Istrazeno je 17 grobova u povrSinskom sloju s kamenom grobnom
arhitekturom, od toga 13 pojedinacnih i Cetiri s dvama pokojnicima. Kako nije uoceno nikakvo
preslojavanje grobnih raka, pretpostavlja se kako su grobovi imali nadgrobne spomenike koji,
nazalost, nisu sacuvani. Manjak priloga uvelike otezava dataciju ovog groblja, ali se u izvorima
okvirno datira u razdoblje novog vijeka, to¢nije razdoblje turske vladavine ili neposredno nakon
oslobadanja ovog podruéja od Turaka.?®

Ove nekropole ste¢aka poprili€no su nagrizene zubom vremena i klimatskim promjenama,
stoga su u razdoblju od 2013. do 2016. godine obavljena konzervatorsko-restauratorska
istrazivanja. Tom prilikom pokuSalo se odrediti mjesto klesarske radionice i potencijalnog
kamenoloma, ali na to pitanje jo$ uvijek nema sigurnog odgovora, $to ostavlja zanimljiv poticaj

za buduca istrazivanja.?’

27 LJ. GUDELJ, 2005, 197-198.
28 LJ. GUDELJ, 2005, 198.
2 V. MARINKOVIC, 2016, 35-43.
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3.4. Donji Prolozac — Opacac

Arheoloski lokalitet Opacac nalazi se na istoimenom najvecem izvoristu rijeke Vrljike u
Donjem Proloscu (Slika 6.). Tragovi s ovog lokaliteta sezu jo$ u razdoblje 5. 1 6. stolje¢a kada
je izgradena starokrS¢anska bazilika, Sto potvrduju ostatci kamenog namjestaja otkrivenog
1970-ih 1 1980-ih godina. Pretpostavlja se da se na ovom polozaju nalazio 1 benediktinski
samostan te se, Stovise, Opacac dovodi u vezu s posjedom Billubium, jednim od posjeda koje
je, prema kronici iz Monte Cassina, car Justinijan darovao benediktincima. U prilog ovoj teoriji
ide 1 prikaz Billubiuma na Coronellievoj karti iz 1688. godine, gdje je ovaj posjed smjesten na
izvor rijeke izmedu danaSnjeg Trilja i Runovi¢a. Takoder, samo ime izvora (Opacac), ali i
okolne zemlje (Opatovina), sugerira da je uistinu rije¢ o nekakvoj opatiji ili samostanu.
Prilikom arheoloskih istrazivanja, otkriveni su ostatci franjevackog samostana, ali i temelji

zidova neke druge gradevine, potencijalno spomenutog benediktinskog samostana, o cemu

svjedoce nalazi opeke datirane u 6. stoljec¢e.>’

Slika 6. Pogled iz zraka na lokalitet Opacac (S. TONKOVIC, 2021.)
Tijekom provala Avara, krajem 6. i pocetkom 7. stolje¢a, unisteni su brojni posjedi, naselja i
gradevine, medu njima i samostan na tom polozaju. Pocetkom 14. stoljeca, franjevci iz Bosne
dolaze na podrucje Imotske krajine i ProloSca te na ostatcima benediktinskog samostana, uz
pomo¢ hrvatskog velikasa Ivana Nelipi¢a, osnivaju vlastiti samostan. O postojanju

franjevackog samostana nema dvojbe, a naselje se spominje pod nazivom Imota kroz brojne

V. GRABOVAC, 2017, 11-13; J. GRBAVAC, 2017, 157-158.
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dokumente tijekom 14. stolje¢a.’’ Tek ¢ée se u pisanim izvorima iz 1444. godine prvi put
spomenuti kao Prolosats (Prolozac).>?

Sustavnim istrazivanjima, provedenima u razdoblju od 2000. do 2004. godine na prostoru
postoje¢e Gospine crkve, otkrivena je jednobrodna goticka crkva pravokutnog tlocrta s
Cetvrtastom apsidom na istoku koja datira iz 14. stolje¢a (Slika 7.). Mjestimi¢no su ostali
sacuvani 1 ostatci podnice, a zidane grobnice u srediSnjem dijelu apside ipak su pripisane
razdoblju novog vijeka, kada crkva viSe nije bila u funkciji. Sjeverno od apside nalazila se
prolazom povezana pomocna prostorija za koju se pretpostavlja da je rije¢ o diakonikonu.
Sjeverno od same crkve otkriveni su tragovi drugog objekta za koji se, na temelju nacina
gradnje, pretpostavlja da je nastao kao dio istog gradevinskog zahvata i da je sluzio kao
samostan. O postojanju ovih dvaju objekata svjedoce nam 1 pisani povijesni izvori prema
kojima je oko 1300. god. Ivan Nelipi¢, u ¢ijem se posjedu tada nalazio Imotski, uz papino
odobrenje, dao sagraditi crkvu 1 samostan. Osim pisanih izvora, dokaz o postojanju samostana
u 14. stoljeéu predstavlja i bula pape Inocenta VI. (1352.-1362.) pronadena na ovom polozaju.*?
Arheoloskim istrazivanjima otkriveno je i 36 grobova s kontinuitetom ukapanja od kraja 15. st.
do pocetka 20. st. Rake su uglavnom bile pravokutnog ili trapeznog oblika, orijentirane zapad-
istok, a rjede sjever-jug. Grobni nalazi su jako skromni, a rije¢ je o svega nekoliko prstena i
kovanica. Kada je rije¢ o izvangrobnim nalazima, najeS¢e su to bili novci iz razlicitih
razdoblja. Pronadeno je i dosta fragmentiranog stakla iz razdoblja srednjeg vijeka koje je na
ovo podrué¢je importirano iz venecijanskih i srednjeeuropskih radionica, a posebno se mogu
istaknuti ulomcei krautstrunk Casa i CaSa tipa Biskup. Najbrojniji su svakako ulomci ravnog
prozorskog stakla koji ukazuju na postojanje okulusa na zidovima samostana. Keramika je
takoder pronadena u ulomcima, a osim standardnih grubih posuda domace proizvodnje, mogu
se istaknuti i nalazi importiranih majoli¢kih posuda.*

Samostan na Opaccu napusten je na prijelazu kasnog srednjeg u novi vijek, ali jo§ uvijek nije
sa sigurno$¢u utvrden to¢an datum. Kroz protekla stolje¢a vodile su se brojne polemike o
datumima koji bi odgovarali tom dogadaju, a najzastupljenije misljenje je da se sve odigralo
prije najezde Turaka, dakle oko 1493. godine. Tada je, kako izvori spominju, na nagovor Jakova

Markijskog, talijanskog franjevca i misionara, izabran novi poloZaj za izgradnju samostana na

3! Pretpostavlja se da je grad Imotski naziv dobio upravo prema nazivu proloskog samostana.
32 V. GRABOVAC, 2017, 20-35; J. GRBAVAC, 2017, 158; LJ. GUDELJ, 2000, 129.

33 V. GRABOVAC, 2017, 35-36; S. TONKOVIC, 2002, 94-98; S. TONKOVIC, 2005, 90-91.
3*S. TONKOVIC, 2005, 92-98.
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otoc¢ic¢u Manastiru u Proloskom blatu. Ostatci franjevackog samostana na Opaccu bili su vidljivi
1.35

sve do 1961. godine, kada je vlasnik posjeda kamenje iskoristio kao gradevinski materija

OPACAC .
TLOCRT U

Slika 7. IstraZeni dio lokaliteta (S. TONKOVIC, 2005, 102.)

35 V. GRABOVAC, 2017, 26-32; S. TONKOVIC, 2005, 91-92.
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3.5. Donji Prolozac — Sv. Mihovil

Lokalitet kod danasnje zupne crkve sv. Mihovila u ProloScu pruza nam uvid u kontinuitet zivota
koji se moze pratiti viSe od 2000 godina, od razdoblja antike pa sve do danas. Otkrice temelja
gradevine 1 ostataka apside, koji su se nalazili ispod kapelice (mrtvacnice), potaknuli su
arheoloska istrazivanja u razdoblju od 1986. do 1998. godine. Istrazivanja je provodio Muze;j
hrvatskih arheoloskih spomenika, isprva pod vodstvom Magdalene Dragicevi¢, a nakon stanke
radovi prelaze u ruke Ljubomira Gudelja. Tijekom prve kampanje, istrazeno je viSeslojno
srednjovjekovno i novovjekovno groblje (od 9. do 18. stoljeca) i prostor oko kapelice. Nakon
stanke, istrazivanja su nastavljena unutar same kapelice, a obuhvacena je i staza koja se nalazi
izmedu danagnjih grobnica.*

Arheoloskim istrazivanjima potvrden je sloZzeni kompleks gradevina, istrazeno je 158 grobova,
a uspjesno su prikupljeni i pokretni nalazi iz razli¢itih razdoblja, od antike do novog vijeka.
Ustanovljeno je kako je na ruSevinama ranokrS¢anskog baptisterija, na neSto poviSenijem
terenu, izgradena ranosrednjovjekovna jednobrodna crkva, pravokutnog tlocrta s polukruznom
apsidom. Datiranje crkve omogudili su dijelovi crkvenog namjestaja, to¢nije oltarne pregrade s
predromanickim pleterom, kao i sam raspored ukopa te nalazi pronadeni uz pokojnike. Groblje
iz ovog razdoblja formirano je uokolo same crkve i okruzeno zidovima razorenih kasnoanti¢kih
gradevina (Slika 8.). Pokojnici su pokapani u obi¢ne zemljane rake koje su katkad bile okruzene
redom nepravilno poslozenog kamenja. Od 158 grobova, 46 pripada razdoblju od sredine ili
kraja 9. do kraja 11. stoljeca, $to potvrduju pronadeni nalazi (nakit, dijelovi nosSnje, ostruge),
ali 1 nalazi izvan grobnih raka (ostruge, nozevi, prSljenovi). Prije turskih osvajanja,
ranosrednjovjekovna crkva je poruSena, a groblje se prosirilo unutar njenih zidina.?’

Neki od spomenutih ranijih grobova oSteceni su kasnijim osvajanjima, a pokapanje u zemljane
rake postupno su zamijenile grobnice izgradene suhozidom i prekrivene pokrovnim plocama.
Vecina grobova iz razdoblja kasnog srednjeg i novog vijeka je upotrebljavana vise puta ili je
pak pretvorena u kosturnice. Od pokretnih nalaza, koji pripadaju kasnosrednjovjekovnom
horizontu, valja istaknuti zlatni prsten, tri trojagodne nausnice, praporce od bronce te vise
primjeraka privjesaka i prstena. Osim nalaza antickog, turskog, venecijanskog i austrijskog

novca, bitan nalaz predstavlja i bizantski folis koji datira iz prijelaza iz 10. u 11. stolje¢e.*

3%V. GRABOVAC, 2017, 14-21; LJ. GUDELJ, 2000, 132-134.
37V. GRABOVAC, 2017, 21-22; LJ. GUDELJ, 2000, 134-140.
38 LJ. GUDELJ, 2000, 142.
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Nakon istrazivanja, unutar kapelice postavljen je jedan pokretni spomenik, dok se dva stecka i

nadgrobni kameni kriZ nalaze na livadi juzno od danasnje Zupne crkve.*
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Slika 8. Skica ranosrednjovjekovnog groblja (LJ. GUDELIJ, 2000, 143.)

3% LJ. GUDELJ, 2000, 136.
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3.6. Imotski — Topana

Utvrda Topana nalazi se na dominantnom poloZaju iznad Modrog jezera, odakle se pruza
pogled na citavo Imotsko polje (Slika 9.). Prema nekim izvorima, nastala je na mjestu
nekada$nje rimske promatracnice, Sto jos uvijek nije potvrdeno. U pisanim povijesnim izvorima
spominje se po prvi put u 10. stoljecu, a u kasnijim je nazivana terminima oppidum, castelum i
castrum. 1zgled utvrde uvelike se mijenjao kroz stoljeca, a promjenom vladara provodeni su
razli¢iti popravci 1 ojaCanja. U turske ruke pada oko 1493. godine kada je takoder
nadogradivana, a nakon mletackih osvajanjal717. godine, obavljeni su nuzni popravci nakon
ratnih razaranja. Nakon ratova protiv Turaka, utvrda gubi na znacaju, prvenstveno strateskom,
S$to dovodi do njenog gotovo potpunog zanemarivanja. U narednim godinama postaje izvorom
gradevinskog materijala, a naposljetku je napustena 1816. godine.*’

Interes za obnovom Topane javlja se tek 1970-ih godina kada je Regionalni zavod za zastitu
spomenika iz Splita proveo zastitne radove u trajanju od nekoliko godina s prekidima (od 1973.
do 1982. godine). Obnova se nastavlja i kasnije, od 1995. do 1997. godine, te 2017. godine,
kada je obavljeno nekoliko konzervatorskih zahvata unutar tvrdave i crkve Gospe od Andela.
Kao polazna tocka radovima i istrazivanjima, posluzio je najstariji prikaz tvrdave, nastao
neposredno nakon odlaska Turaka, tj. pocetkom 18. stolje¢a.*!

Tvrdava je izgradena na klisuri, $to je zapravo i rezultiralo njenim nepravilnim oblikom. Sastoji
se od nize razine, tzv. podgrada i viSe razine. Na prostoru podgrada nalazio se ulaz u tvrdavu te
zidine s kulom kruznog oblika unutar koje se nalazila kovacnica i stambeni prostor vojnika.
Crkva Gospe od Andela izgradena je tek u novom vijeku nakon odlaska Turaka, kada je ispod
podgrada nastalo kr$¢ansko groblje. Zastitna istrazivanja ovog dijela utvrde proveo je Muzej
hrvatskih arheoloskih spomenika 1995. godine, s namjerom da se otkriju potencijalni ostatci
zidova 1 kule prikazane na najstarijem sacuvanom crtezu Topane. Otvaranjem prve sonde, u
nasipu, otkrivena je kasnosrednjovjekovna i novovjekovna keramika, a Sirenjem sonde napokon
se naiSlo na ostatke zidina i1 zida kule ¢emu se i tezilo. Od zidina, koje su bile izgradene na
Ziveu, ostao je sacuvan samo donji red kamenja koji je bio povezan zbukom. Unutar okrugle
kule pronadeni su ostatci podnice izradene od pravilnih blokova, fragmenti

kasnosrednjovjekovne keramike i ¢avli.*?

4 B, BEZIC, 1983, 207-209; M. ZELIC',, 2018.
41 M. PETRINEC, 2000, 227; M. ZELIC, 2018, 65-67.
42 M. PETRINEC, 2000, 227-231; M. ZELIC, 2018, 66.
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Gornjem dijelu utvrde pristupalo se uskim stepenicama. Gore se nalazila polukruzna kula,
stambeni prostori vojnika, prostori za pohranu oruzja, prostorije za pohranu vode (cisterne i
bunari), skladista za hranu te tamnica. Zidine su djelomicno stradale u potresu 1974. godine i
bile su u dosta ruevnom stanju prije konzervatorskih radova. Cisteéi rupu na sredisnjem dijelu
juznog bedema otkriveni su ostatci praga ulaznih vrata koja datiraju iz 13. ili 14. stoljeca. Jedan
dio praga zapravo je pilastar oltarne pregrade iz starohrvatskog razdoblja, iskoristen kao spolija,
kao 1 pleter koji se nalazio na gornjoj strani stubista, a koji po stilu datira iz 9. stoljeca.
Pretpostavlja se da su oba bila dio starohrvatske crkve, koja se potencijalno nalazila negdje na
podrucju utvrde ili u njenoj blizini te su ovdje donesena nakon njenog rusenja. To, nadalje,
dopusta moguénost pretpostavke o postojanju nekakvog utvrdenja ve¢ u razdoblju od 9. do 11.
stolje¢a. Osim spomenutih nalaza kamene plastike, na istom srediSnjem dijelu juzne zidine
pronaden je i kamen od muljike s natpisom na bosancici koji bi, prema imenu Radi¢, mogao
datirati iz 14. ili 15. stoljeé¢a.*?

Nakon skoro vise od 200 godina propadanja, utvrda Topana djelomicno je spasena, a svi
spomenuti nalazi ukazuju na to da je rije¢ o jednom znacajnom spomeniku kulture koji bi
svakako trebalo podrobnije istraziti. S druge strane, neki njeni dijelovi zauvijek su otisli u

nepovrat iskoriStavanjem kamena od mjestana ili su pak nagrizeni zubom vremena.

Slika 9. Recentna fotograﬁjé tvrdave (I. ALDUK, 2020.)

4 B. BEZIC, 1983, 210-217; M. ZELIC, 2018, 66-67.
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3.7. Kamenmost — Kaldrma

Naselje Kamenmost, dio danasnje op¢ine Podbablje, naseljeno je jos u razdoblju prapovijesti,
zatim u antici, a kasnije i srednjem vijeku. Nedostatak pisanih povijesnih izvora ovog podrucja
predstavlja veliki problem, stoga su usmene predaje pojedinih mjesStana bile jedino
svjedoCanstvo o postojanju ,,nekakvih* grobova otkrivenih tijekom obnove prometnice nakon
Drugog svjetskog rata. Takoder se spominju i1 nalazi ste¢aka koji su, nazalost, ili nestali ili
unisteni. Nasrecu, prilikom obnove dijela drzavne prometnice, lokalno poznatog pod nazivom
Kaldrma, otkriven je stecak sljemenjak koji je inicirao prva zastitna istraZivanja ovog lokaliteta
provedena 2008. godine, pod vodstvom Muzeja hrvatskih arheoloskih spomenika. Otkriven je
jedan dio kasnosrednjovjekovnog groblja povezanog s istodobnim naseljem o kojem nam
svjedoce pisane isprave sa samog pocetka 15. stolje¢a.**

Otkriveno je 25 kasnosrednjovjekovnih grobova na dubini od 40 do 75 cm, orijentacije
sjeverozapad — jugoistok, rasporedenih poprilicno pravilno u tri reda okomito na uzduznu os
prometnice (Slika 10.). Od toga, 18 grobova nije imalo nikakve grobne arhitekture, 7 grobova
imalo je kamene obzide i pokrovne ploce, a u 4 grobovima otkriveni su tragovi drvenih oplata.
Rije¢ je uglavnom o pojedina¢nim ukopima, uz iznimku par dvojnih i trojnih ukopa.
Antropoloskom analizom ljudskog osteoloSkog materijala iz grobova potvrdeni su ostatci 35
osoba, od ¢ega je 16 muskaraca, 13 zena, dvoje djece te Cetiri osobe ¢iji spol nije bilo moguce

identificirati.*’

Slika 10. Tlocrt grobova (LJ. GUDELYJ, 2010, 443, Sl. 4.)

4 LJ. GUDELIJ, 2010b, 442-444.
4 S. ANDELINOVIC et al., 2010, 454; LJ. GUDELYJ, 2010b, 442-444.
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Jedini pokretni nalaz, otkriven unutar grobnog konteksta, je jedan Zeljezni klin koji, nazalost,
nije pridonio dataciji lokaliteta. Glavni oslonac za dataciju bio je ste¢ak sljemenjak s prikazom
ljudskog lika (oranta) otkriven iznad groba G-6, koji je prema nac¢inu ukrasavanja datiran u 14.
ipocetak 15. stolje¢a. Spomenuti ste¢ak je, nakon gradevinskih radova, zajedno sa spomenikom
u obliku sanduka, postavljen u blizini mosta gdje su obavljena istrazivanja.*°

Istrazivanjima provedenim 2008. godine obuhvaceno je relativno malo podrucje i mali broj
grobova, samim time nije moguce izvesti neke konkretnije zakljucke. Cjelovitiju sliku Zivota
ovog naselja u razdoblju srednjeg vijeka, posebice kasnog, mogla bi upotpuniti jedino daljnja

istrazivanja.*’

% LJ. GUDELJ, 2010b, 444.
47§, ANDELINOVIC et al., 2010, 458.
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3.8. Lokvi¢i¢i — Grad

Mamica jezera, u blizini prapovijesne gradine Glavica. Razvija se u razdoblju antike kada je,
isto¢no od spomenute gradine, izgradena utvrda koja je viSe puta funkcionirala i propadala sve
do kasnog srednjeg vijeka kada dolazi do njenog kona¢nog napustanja. ,,RusSevine drevnog
grada® prvi put spominje biskup Bijankovi¢ jo§ pocetkom 18. st., a krajem 20. st. obavljena su
manja arheoloska istrazivanja, ¢iji se nastavak is¢ekivao dugo godina.*®

Cis¢enje terena zapolelo je 2013. god., kada su otkriveni dijelovi bedema i zidovi dvaju
objekata koji se, prema nalazima keramike, okvirno datiranju u razdoblje antike. Pretpostavlja
se da je veci objekt imao stambenu funkciju, dok je manji sluzio kao cisterna. Osim keramike
iz razdoblja antike, pronadeno je i viSe ulomaka kasnosrednjovjekovne keramike. Nakon
¢iS¢enja terena, izveden je zakljucak kako je lokalitet u viSe navrata u kriznim vremenima sluzio
kao pribjeziste (refugij), posebice u razdoblju kasne antike i kasnog srednjeg vijeka.*’
Arheoloska istrazivanja zapoCinju 2014. god. predvodena Ivanom Aldukom iz
Konzervatorskog odjela u Imotskom. Istrazivanja su ve¢im dijelom obuhvatila samo manji
objekt iz razdoblja antike te je na temelju nalaza ponudena okvirna datacija u 2. ili 3. st.>°
Sustavna istrazivanja nastavljena su ve¢ iduce godine u suradnji s tvrtkom Kaukal d. o. 0., a
obuhvacen je najvisi dio gornjeg platoa, tocnije dvije prostorije (Slika 11.). IstraZzivanjima je
uoceno i izdvojeno nekoliko faza funkcioniranja i propadanja utvrde s kona¢nim napuStanjem
u razdoblju kasnog srednjeg vijeka. Najbrojniji nalazi su svakako ulomci keramike grube
domacde proizvodnje, naj¢es¢e neukraSeni ili mjestimic¢no ukraSeni rebrima ili valovnicama, koji
se samo okvirno mogu datirati u dugo razdoblje srednjeg vijeka. Osim spomenutih, u
najdubljim slojevima pronaden je i pokoji nalaz antickih posuda. Iako se lokalitet Grad nalazi
u neposrednoj blizini prapovijesne gradine, za sada nisu pronadeni nikakvi prapovijesni nalazi

koji bi mogli svjedogiti o potencijalnom ranijem naseljavanju ovog polozaja.”!

48 1. ALDUK, 2011, 19; 1. ALDUK, 2014, 549; LOKVICICIL 2018.
49 1. ALDUK, 2014, 550-551.

01, ALDUK, 2015, 593-595.

51T, JERONCIC, 2016, 694-695; T. JERONCIC, 2017, 749-750.
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Slika 11. Tlocrt do sada istrazene povrsine (T. JERONCIC, 2017, 749.)
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3.9. Lovre¢ — BoSnjakova gradina

Ova broncanodobna gradina sa suhozidnim bedemom nalazi se sjeverno od naselja Lovre¢,
iznad zaseoka Bosnjaci. U zeljeznom dobu dodatno je utvrdena, a u razdoblju srednjeg vijeka
razvija se u utvrdu s kvadratnom kulom povezanom s bedemima. Uz isto¢ni ulaz s unutrasnje
strane bedema, nalazila se platforma duga oko 5 metara sa zidanim stubama kojima se penjalo
na vrh samih bedema. Samo dvije stube su ostale sacuvane.>

Godine 2014. zapocela je konzervacija bedema, kao i arheoloSka istrazivanja spomenute
kvadratne kule. Na osnovi pronadene keramike, kula je okvirno datirana u 14./15. st., dakle
neposredno prije provale Turaka. Osim toga, ispod povrsinskog sloja otkriven sloj garezi pa se

pretpostavlja da je nakon dolaska Turaka zapaljena i viSe nije bila u funkciji.>?

.
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R, 2017, 752.)

s

Slika 12. Ostatci podnice s drvenom oblogom (A. NADANDE

B

Istrazivanja su nastavljena tijekom 2016.12017. g. u suradnji s tvrtkom Kaukal d. o. o. Istrazena
je jugoistocna prostorija unutar bedema u kojoj su, ispod povrSinskog sloja, otkriveni ostatci
podnice s vidljivim ostatcima drvene obloge (Slika 12.). Osim ulomaka, vjerojatno lokalno
proizvedene grube srednjovjekovne keramike, do sada nije pronaden nikakav drugi arheoloski

materijal koji bi pomogao pri odredivanju preciznije datacije lokaliteta.>*

2 A. PENOVIC, 2014, 551-552.
K. CVITANIC, 2015, 595-596; K. CVITANIC, 2016, 696-697.
** A. NADANDER, 2017, 750-752; LOVREC, 2018a.
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3.10. Ricice

Naselje Ricice nalazi se sjeverno od grada Imotskog, a u povijesnim izvorima 15. st. se prvi put
spominje kao srednjovjekovni grad Rieachi. Ovo podrucje pripadalo je krajem 14. st.
bosanskom vojvodi Sandalju Hrani¢u Kosaci, a kasnije je doslo u ruke njegova nec¢aka Stjepana
Vukéica Kosage. Zivot zemljoradni¢kog puka bio je povezan s utvrdom i gradom na poloZaju
,Gradina“ iznad danasnjeg sela. U njenom se podgradu, u dolini rjecice Suvaje, razvilo malo
naselje s 30 do 40 stanovnika, a pretpostavlja se da su stanovnici naseljeni na taj polozaj kao
podanici Sandalja Hrani¢a. Ve¢ pocetkom turskih osvajanja, ili pak nedugo nakon
uspostavljanja turske vlasti, grad gubi na znac¢aju i biva porusen. Stanovnici podgrada jos neko
vrijeme Zive kao turski podanici, ali se Zivot naselja gasi ve¢ krajem 15. st.>

Zastitna istrazivanja, prilikom izgradnje sustava za navodnjavanje, proveo je Regionalni zavod

za zaStitu spomenika kulture — Split 1980. godine, a rezultati su tri godine kasnije objavljeni u

knjizi Ricice — nekropole steéaka.®
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Slika 13. Odnos Gradine iznad Riica i nekropola steéaka (V. KOVACIC et al., 1983, 15.)

55y, KOVA(:II(:? etal., 1983, 11-15, 68.
56 V. KOVACIC et al., 1983, 10.
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Istrazivanjima su obuhvacena dva lokaliteta, to¢nije dvije nekropole stecaka (Slika 13.). Na
desnoj obali rijeke nalazila se ve¢a nekropola, tzv. Pratrova glavica ili Glavi¢ina koja je
istrazena u cijelosti i pretpostavlja se da je bila u upotrebi oko 100 do 150 godina. Druga, manja
nekropola, nalazila se na lijevoj obali u blizini zaseoka Parlovi, a zbog oStecenja lokaliteta nije
u potpunosti istrazena, iako su zbog mekane i1 plodne zemlje grobovi puno bolje o¢uvani nego
na prethodno spomenutoj. Prema lokalnoj tradiciji, ova dva ,,Greblja* imala su svojevrsno
kultno znacenje te su predstavljala posljednje tocke procesije za vrijeme blagoslova usjeva,
to¢nije na blagdan sv. Marka, §to svjedo¢i o njihovom izrazitom znacaju za ovdaSnje
stanovniStvo. Tijekom istrazivanja ovih dviju nekropola, otkriven je 141 grob (ukupno 174
pokojnika), od toga 117 na Pratrovoj glavici i 23 na nekropoli Parlovi.”’

Pokojnici su ve¢inom bili polozeni u ispruzenom polozaju s rukama na trbuhu ili grudima, a
orijentacije grobova su uglavnom razlicite. Karakteristi¢na su dva tipa grobova, a to su obicne
zemljane rake (ponekad s tragovima drveta) te zidane grobnice od neobradenog kamena s
pokrovnom plo¢om. Uz zemljanim rakama pojedinci su pokapani pojedinacno, dok se u
zidanim grobnicama javljaju i viSestruki ukopi. Na Pratrovoj glavici prevladavaju ukopi u
zemljane rake, njih ¢ak 80 od 118, i nalaze se u sredistu nekropole. Zanimljivo je to da se zidane
grobnice nalaze na periferiji nekropole u plitkim slojevima, Sto sugerira da su nastale kasnije u
odnosu na prethodno spomenute. Prema navodima autora, pokapanje u zemljane rake u
razdoblju 14. i 15. stoljeca nije karakteristicno za podru¢je Dalmacije pa se povezuje s
doseljenicima, potencijalno s podruc¢ja unutrasnjosti Balkanskog poluotoka, gdje je ovakav
nacin pokapanja jo§ uvijek bio zastupljen. S druge strane, na nekropoli Parlovi koriste se
uglavnom kamene grobnice (uz samo jedan izuzetak) iz ¢ega je izveden zakljucak da je
nekropola nastala kasnije u odnosu na nekropolu na Pratrovoj glavici, a takoder predstavlja i
odraz aklimatizacije novodoseljenog stanovniStva na nafin pokapanja karakteristiCan za
podrudje isto¢ne Jadranske obale.>®

Antropoloski ostatci su poprilicno dobro ofuvani pa je uspjesno odreden antropoloski profil
stanovniStva koje je naseljavalo ove prostore. Prema stru¢nim analizama, utvrdeno je da je rije¢
o dinarskom antropoloskom tipu kojeg karakteriziraju naglaSeniji muski atributi i visoka razina
muskih hormona, ¢ak i kod Zenske populacije. Antropoloskim analizama potvrdene su i
rodbinske ili genetske veze pokojnika u slucaju dvojnih ukopa, a ustanovljeno je i da su djecji

grobovi s vise pokojnika takoder medusobno povezani.*’

STy, KOVACIC etal., 1983, 14-25.
¥ V. KOVACIC etal., 1983, 61-68.
39 V. KOVACIC et al., 1983, 45-55.
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Kao §to je ranije spomenuto, obje nekropole su nekropole stec¢aka. Ovakvih kamenih spomenika
u Ricicama je otkriveno sveukupno 50, od toga 38 na Pratrovoj glavici i 12 u Parlovima. Samo
je Sest stecaka ornamentirano i to pet na nekropoli Parlovi, a samo jedan na Pratrovoj glavici,
Sto je autore dovelo do zakljucka da ukrasavanje nadgrobnih spomenika zapoc€inje tek u drugoj
polovici 15. stoljeca. Primjerak s Pratrove glavice na sebi ima necitljiv natpis, Sto je rijetka
pojava na steccima Imotske krajine. Dio ste¢aka (ukupno 22) je nakon provedenih istrazivanja,
tocnije 1982. godine, preseljen u dvoriste danasnje zupne crkve (Slika 14.), a medusobno su

odijeljeni stazom kako bi se satuvao dojam odnosa nekropola na kojima su otkriveni.*

PP SO0 NS 3

4. Dio preseljenih ste¢aka (V. KOVACIC et al., 1983, 74.)

Iako je istrazen velik broj grobova, pronadeno je jako malo nalaza. Rije€ je o svega tri prstena,
nekoliko bronc¢anih vitica i sedam akvilejskih i mletackih kovanica kovanih od druge polovice
14. do druge polovice 15. stolje¢a. Numizmaticki nalazi ukazuju nam na to da je mlada

nekropola u Parlovima u upotrebi jo§ za vrijeme dolaska Turaka, nakon cega dolazi do

60y, KOVACIC et al., 1983, 61-73.
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zamiranja 1 napuStanja grada na Gradini, a samim time i1 prestanka Zivota u njegovom

podgradu.f!

61' V. KOVACIC et al., 1983, 39, 61-68.
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3.11. Zagvozd — Jukica gomile

Godine 2007. 12008., prilikom izgradnje dijela autoceste Al na podrucju Zagvozda, provedena
su zastitna istrazivanja dviju bron¢anodobnih gomila. Provedena istrazivanja predvodio je Boris
Oluji¢, s Odsjeka za povijest Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, uz ostatak stru¢nog
tima. Unutar dviju gomila, Juki¢a gomila 1 i 2, otkriveni su prapovijesni i srednjovjekovni
grobovi devastirani u vise navrata, od prapovijesti pa sve do danas.®?

Istrazivanjem Jukic¢a gomile 1 uspjeSno su definirana tri groba (Slika 16, a.), od cega je jedan
srednjovjekovni (grob 2) i dva prapovijesna (grob 3 i 4). Srednjovjekovni grob 2 nalazio se na
jugozapadnom rubu gomile i bio je orijentiran u smjeru od jugoistoka prema sjeverozapadu.
Skeletni ostatci pronadeni su razasuti unutar kamene konstrukcije, a osteoloskom analizom
utvrdeno je da je rije¢ o muskarcu starijem od 50 godina. Osim ljudskih, otkriveni su i ostatci
zivotinjskih kostiju, a pronadeno je i jedno djec¢je rebro koje se nalazilo u sloju ispod samog
groba. Nazalost, nisu otkriveni nikakvi materijalni nalazi koji bi mogli ponuditi preciznije

kronoloske odrednice ovog groba.®?
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Slika 15. a) Tlocrt Juki¢a gomile 1 s poloZajem grobova; b) tlocrt Juki¢a gomile 2 s polozajem

grobova (B. OLUIJIC, 2012, 76-77, T.1-2.)

62 B. OLUJIC:, 2012, 55-72.
6 B. OLUJIC, 2012, 56-60.
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Otprilike 50 metara sjeverno od gomile 1 nalazi se Juki¢a gomila 2 (Slika 15, b.).
Srednjovjekovni grobovi (Grob 1 i 2), orijentirani istok — zapad, bili su uocljivi na samoj
povrsini. Unutar groba 1 pronadene su poprili¢no loSe ouvane kosti mlade muske osobe
procijenjene starosti od 15 do 18 godina. Nisu otkriveni nikakvi drugi databilni nalazi, ali su
radiometrijskom analizom kolagena otkrivenih kostiju datirane u 15. ili pak pocetak 17.
stoljec¢a.®

U Grobu 2 pronadene razbacane i loSe oCuvane kosti Zene, pretpostavljene starosti izmedu 35 i
45 godina. Analizom kostiju dobila se datacija od prve polovice 11. do pocetka 13. stoljeca.
Osim kostiju, unutar groba pronadena su i dva Zeljezna okova za obucu koja su, prema
analogijama s drugih lokaliteta, datirana u 17. ili 18. stolje¢e. Kako se datacija kostura i
metalnih nalaza ne poklapa, donesena je neprovjerena pretpostavka o naknadnom polaganju
pokojnice u stariji grob.®

Ovim istrazivanjima potvrdeno je iskoriStavanje broncanodobnih gomila u svrhu pokapanja
pokojnika tijekom razdoblja srednjeg vijeka, S$to je zasigurno jedna zanimljiva pojava.
Medutim, rezultati ovih istrazivanja nisu dovoljan odgovor na pitanje postojanja svetog mjesta
ili pak mjesta sje¢anja pa bi taj odgovor trebalo traziti u nekim novijim i opseznijim

istrazivanjima.®

64 B, OLUJIC, 2012, 68-69.
% B. OLUJIC, 2012, 69-70.
66 B. OLUJIC, 2012, 73.
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4. Zakljucak

Imotska krajina prepuna je kako prirodnih tako i kulturnih bogatstava. Naseljena jos od
razdoblja prapovijesti, skriva brojne arheoloske lokalitete, kako istraZene tako i neistrazene, ali
zasigurno 1 brojne druge koji jo$ nisu poznati. Ovo podrucje dobiva veliki znacaj u razdoblju
antike kada se u 1. stolje¢u gradi prometnica 7ilurium — Narona koja je prolazila kroz brojna
naselja danaSnje Krajine. Nakon pojave krS¢anstva i izgradnje brojnih starokr$¢anskih
gradevina, nova nemirna razdoblja ranog srednjeg vijeka donose seriju destrukcija, Sto
potvrduju neki od spomenutih lokaliteta, primjerice Crkvine u Cisti Velikoj i sv. Mihovil u
ProloScu. I na kraju srednjeg vijeka Imotska krajina se nasla u novom razdoblju destrukcije,
pred opasnosc¢u koja je prijetila s Istoka.

Kroz ovaj rad obradeni su samo do sada istraZivani i objavljeni srednjovjekovni lokaliteti. 1z
razdoblja ranog srednjeg vijeka potjeCu nam gradevinske faze crkava i pripadaju¢a im groblja
na lokalitetima Crkvine i Sv. Mihovil, a datirani su na osnovi pronadenog kamenog crkvenog
namjestaja. O burnom razdoblju kasnog srednjeg vijeka svjedoci nam viSe utvrda, a do sada je
arheoloski istrazena Topana te utvrde na polozajima Orlove stine i Bo$njakova gradina. Iz ovog
razdoblja takoder nam potjeCu i ostatci franjevackog samostana i crkve na Opaccu koji su
napusteni najezdom Turaka. Kasnosrednjovjekovna groblja poprili¢no su brojna na prostoru
Imotske krajine, a lako se uocavaju po svojim nadgrobnim spomenicima. Do sada su arheoloski
istrazivani lokaliteti Velika i Mala Crljivica u Cisti, Ricice, Kaldrma u Kamenmostu te Magli¢a
greb u Arzanu. Iznimku, u odnosu na prethodno spomenuta groblja, nam predstavljaju dva
groba otkrivena unutar bron¢anodobnih Juki¢a gomila u Zagvozdu koja nisu imala nikakve
vanjske biljege.

Kao $to se u radu moze vidjeti, prema brojnosti i arheoloskoj istrazenosti svakako prednjace
groblja sa ste¢cima koja su svojevrsno obiljezje ovog podrucja. Njihov znacaj prepoznat je jos
u 18. st., a bili su prva i, dugo vremena, jedina tema koja se spominjala u izvorima vezanima
uz arheologiju ¢itave Imotske krajine. Posebnu paznju imotskim ste¢cima posvetio je Lovre
Kati¢ ¢ije je djelo 1 danas ostalo jedan od cjelovitijih prikaza ove teme. U nes§to manjoj mjeri
su spominjane i istrazivane srednjovjekovne utvrde, do sada samo tri, a na zadnjem mjestu,
prema brojnosti i istrazenosti, nalaze se sakralni objekti. Osim ranosrednjovjekovnih faza crkvi
u Crkvinama i Sv. Mihovila u Proloscu, jedini do sada istrazeni srednjovjekovni sakralni objekt
je goticka crkva na Opaccu.

Arheoloska istrazivanja Imotske krajine u jako malom broju zapo€inju joS u 19. st., a u toj mjeri

nastavljaju se 1 u prvoj polovici 20. st. NeSto znacajnija istrazivanja obavljena su nakon Drugog

32



svjetskog rata. Istrazivanja u Zmijavcima i Cisti Velikoj 80-ih 1 90-ih godina 20. st. samo su
uvertira u ono Sto je uslijedilo. Kroz rad se jasno moze vidjeti kako se broj i ucestalost
arheoloskih istrazivanja uvelike povecala u 21. st., a nadajmo se da ¢e se u takvom svjetlu i
nastaviti. U prvom redu rije¢ je uglavnom o zastitnim arheoloskim istrazivanjima prilikom
izgradnje ili pregradnje prometnica, sustava navodnjavanja ili pak kao dio nekog veceg projekta
valorizacije i konzervacije spomenika kulture. Obavljen je i neSto manji broj sustavnih i
revizijskih istrazivanja, arheoloskog nadzora radova te rekognosciranja terena.

U ovom radu predstavljeno je 11 srednjovjekovnih lokaliteta koji svjedoCe o jo§ uvijek
poprili¢no skromnoj arheoloskoj istrazenosti Imotske krajine, kako u razdoblju srednjeg vijeka,
tako 1 u ostalim povijesnim razdobljima, ali svakako daju obol u stvaranju arheoloske slike
Hrvatske. Neki kompleksniji lokaliteti (ve¢ spomenute Crkvine i sv. Mihovil) pricaju lijepu
pricu i daju uvid u kontinuitet naseljavanja kroz razlicita razdoblja, drustva i obicaje, $to ulijeva
nadu da ¢e daljnja istraZivanja ovog podrucja dati odgovor na brojna, joS uvijek otvorena

pitanja.
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6. Sazetak

Prostor koji danas zauzima Imotska krajina naseljen je u kontinuitetu jo§ od razdoblja
prapovijesti. O tome nam svjedoce rezultati brojnih rekognosciranja ovog podrucja koja su
iznjedrila brojku od preko 500 do sada poznatih i nepoznatih arheoloskih lokaliteta. Unato¢
tome Imotska krajina jo$ je uvijek nedovoljno istrazena, a ve¢inom je rije¢ o manjim zastitnim
istrazivanjima u sklopu vec¢ih gradevinskih pothvata.

U fokusu ovog rada nalaze se samo oni arheoloski istrazeni lokaliteti koji vremenski pripadaju
razdoblju srednjeg vijeka. U ve¢oj mjeri istrazivana su groblja sa ste¢cima, a neka recentnija
istrazivanja obuhvatila su i utvrde te sakralnu arhitekturu. Iako je rije¢ o svega 11 lokaliteta,

oni ipak pridonose stvaranju jasnije arheoloske slike Imotske krajine.

Kljucne rijeci: Imotska krajina, srednji vijek, arheoloski lokaliteti, arheoloska istrazivanja
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7. Summary

Archaeological insight of Imotski and surrounding area in medieval period

The area occupied by Imotska krajina today has been continuously inhabited since prehistoric
times. This is evidenced by the results of numerous reconnaissances of this area, which
produced a number of over 500 known and unknown archaeological sites. Despite this, Imotski
krajina is still insufficiently researched and majority of them being minor protective research
as part of larger construction projects.

The focus of this paper is only those archaeologically investigated sites that belong to the
stormy period of the Middle Ages. Cemeteries with ,,stecci* were the most researched but some
recent research also included fortifications and sacred architecture. Although there are only 11

sites, they still contribute to the creation of a clearer archaeological picture of Imotska Krajina.

Keywords: Imotska krajina, Middle Ages, archaeological sites, archaeological research
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