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Sazetak:

Kako bi uspjesno odgovorila na potrebe svojih korisnika, knjiznice trebaju sustavno i planski
provoditi procese upravljanja i izgradnje knjizni¢nih zbirki. Razvijanjem digitalnih tehnologija
dogada se odmak u poimanju knjizni¢nih zbirki kao gradi koja se jedino nalazi fizicki u
knjiznici. Dolazi do nastajanja elektronickih izvora informacija na koje se knjiznice moraju
pretplatiti kako bi ih ucinili dostupnima i omogucile svojim korisnicima pristup. Iz velike
koli¢ine izvora, koji dolaze u razli¢itim vrstama i formatima, knjiznice trebaju selektirati one
koje ¢e najbolje odgovoriti na informacijske potrebe njihovih korisnika. Sredstva za nabavu
izvora nisu velika, cijena relevantnih izvora sve viSe rastu pa knjiznice nisu u mogucnosti
nabavljati potrebne informacijske izvore. Otvoreni pristup predstavlja slobodan i neometan
pristup mrezno dostupnim informacijskih izvorima, a od krajnjeg korisnika ne zahtijeva
novcanu naknadu. Informacijski izvori u otvorenom pristupu knjiznicama daju priliku graditi
ulaganje vremena zaposlenika u njihov pronalazak, vrednovanje i ukljucivanje u ostatak zbirke.
Cilj istrazivanja u okviru ovog rada je istraziti utjecaj izvora u otvorenom pristupu na
upravljanje knjizni¢nim zbirkama visokoSkolskih i sveuciliSnih knjiznica te ispitati stav
postojecih zbirki. Rezultati istraZzivanja pokazuju kako knjiZnice selektiraju, organiziraju i
ukljucuju izvore u otvorenom pristupu u mrezne stranice/sredista 1 knjizni¢ni katalog, no pri
upravljanju izvorima nailaze na poteskoce. Takoder, rezultati istraZivanja pokazuju kako se
upravljanje izvorima u otvorenom pristupu djelomi¢no odrazilo na nabavnu politiku pojedinih

knjiZnica.

Kljucne rijeci: izgradnja knjizni¢nih zbirki; upravljanje knjiZzni¢nim zbirkama; otvoreni pristup;

izvori u otvorenom pristupu; visokoSkolske i sveuciliSne knjiznice.
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1. Uvod

Visokoskolske i sveuciliSne knjiznice vazni su informacijski centri ustanova i institucija pri
visokom obrazovanju. Njihov cilj je identificirati, odabrati, obraditi, u¢initi dostupnim i dati na
koristenje informacijske izvore koji su od interesa znanstveno-nastavnog osoblja i studenata te
odgovoriti na suvremene zahtjeve korisnika i struke. Kako bi uspjesno zadovoljavale potrebe
znanstveno-nastavnog osoblja i studenata, visokoskolske knjiznice trebaju planski provoditi
knjizni¢nih zbirki je definiranje nabavne politike 1 postojanje Smjernica za izgradnju
knjiznicnih zbirki. Razvijanjem digitalnih tehnologija dogada se odmak u poimanju knjizni¢nih
zbirki kao onoj u kojoj se nalazi samo ona grada koja se fizi¢ki nalazi u knjiznici. Dolazi do
pokretanja elektronickih Casopisa i elektronickih knjiga te drugih digitalnih objekata na koje se
knjiznice moraju pretplatiti kako bi ih ucinile dostupnima i omogudile svojim korisnicima
pristup. Knjiznice raspolazu ogranic¢enim sredstvima za nabavu, a preplate na baze podataka i
Casopise su skupe, stoga knjiznice nisu u mogucénosti odgovoriti na sve korisnicke zahtjeve.
Korisnici znanstvenih informacija, tj. znanstveno-nastavno osoblje i studenti, ponekad ostaju
bez kvalitetnih i provjerenih informacija na kojima zele temeljiti svoj znanstvenoistrazivacki i
nastavni rad (Hebrang Grgi¢ 2018, 8). Kako bi osigurale dostupnost i takvih informacija
knjiZznice se okre¢u prema izvorima u otvorenom pristupu. Otvoreni pristup danas je vazna
tema u svim znanstvenim krugovima i ima velik znacaj za razvoj znanosti. Otvorenost znanosti
je pravi korak ka napretku, jer omogucava bolju vidljivost, koriStenje 1 utjecaj istraZivanja, a
ujedno je velika korist znanstvenicima, istrazivacima, kao 1 Siroj javnosti. S obzirom na
ograniCena sredstva za nabavu grade, visokoSkolske 1 sveucilisSne knjiZnice imaju velike koristi
od izvora u otvorenom pristupu. Ipak, koristenje izvora u otvorenom pristupu ovisi o tome kako

knjiznica organizira i promovira takav sadrzaj.

cen e

zbirka, procesi upravljanja i izgradnje knjizni¢nih zbirki te smjernice za izgradnju fonda/zbirke.
Nakon toga se objasnjavaju promjene nastale utjecajem digitalnih tehnologija koje su se
pojam znanstvene komunikacije te njezini dionici, a na to se nastavljaju poglavlja o krizi
znanstvenih informacija i monopolizaciji znanstvenih informacija te se objasnjava kako se to
odrazilo na visokoskolske i sveucilisne knjiznice. Taj dio rada sluzi kao uvod u temu otvorenog

pristupa. Naposljetku, objasSnjava se odnos visokoSkolskih i sveuciliSnih knjiznica prema



otvorenom pristupu te se prikazuje uloga izvora u otvorenom pristupu u kontekstu knjizni¢nih

zbirki.

Cilj istrazivanja provedenog u okviru ovog rada je istraziti utjecaj izvora u otvorenom
pristupu na upravljanje knjizni¢nim zbirkama visokoskolskih i sveucili$nih knjiznica te ispitati
okviru postojecih zbirki. Svrha istrazivanja je dobiti uvid u proces upravljanja knjizni¢nim
zbirkama 1 izvora u otvorenom pristupu. U ovom istrazivanju postavljeno je pet istrazivackih
pitanja 1 tri hipoteze. U istraZivanju koristile su se dvije metode: polustrukturirani intervju i

anketa.

2. O izgradnji 1 upravljanju knjizni¢nim zbirkama

Prema Zakonu o knjiznicama i knjiznicnoj djelatnosti (NN 17/2019) knjizni¢ni fond je definiran
neprestano mijenja, a moze se povecavati ili smanjivati. S obzirom na to da knjiznice

prikupljaju raznovrsnu gradu, fond knjiZnice je rasporeden prema odredenim cjelinama koje se

........

cen e

djelatnosti NN 17/2019). Kako bi knjiznica uspjesno gradila i razvijala svoj fond te udovoljila
suvremenim zahtjevima korisnika 1 struke, u knjiZnici se provode postupci izgradnje i
“proces kojim se nastoji otkriti njegova snaga i slabost s obzirom na potrebe korisnika i
raspolozive izvore znanja i obavijesti unutar zajednice korisnika, te ispraviti njegove slabosti”
(prema Tadi¢ 1994, pogl.2). Sli¢no, Johnson (2018, 1) definira izgradnju fonda kao pazljiv
proces razvoja ili izgradnje knjizni¢nih zbirki kao odgovor na institucionalne prioritete i
prioritete zajednice ili interese i potrebe korisnika.! Iz definicija je vidljivo kako se u procesu
izgradnji zbirki prvenstveno promislja o korisnicima knjiZznica i o njihovim potrebama, §to

predstavlja jedno od polazisnih misli o tome kako ¢e izgledati zbirka jedne knjiZnice.

cen e

1. “istraZivanje zajednice korisnika i njezinih potreba,

" Prema slobodnom prijevodu autorice.



2. plan nabave,

4. postupci nabave (predakcesija i akcesija),
5. procis¢avanje fonda,

6. procjena vrijednosti fonda i evaluacija.”

Prema Tadi¢ (1994, pogl. 2), izgradnja se provodi prema ve¢ utvrdenom planu nabave
kojim se zeli posti¢i uravnotezeno razvijanje fonda te izbje¢i improvizacija i utjecaj pojedinaca
ili skupine. Djelatnici koji sudjeluju u izgradnji trebaju biti dobro teorijski potkovani, iskusni i
snalazljivi. U istom radu navodi se kako nakon planiranja nabave slijedi faza selekcije gdje se
utvrduje koja ¢e se to¢no grada nabaviti, koja sve vrsta grade 1 u koliko primjeraka. Odabir
grade vr$i se prema kriterijima za selekciju, a to mogu biti: ugled autora i nakladnika,
recentnost, obuhvatnost i vaznost teme, predmetno podrucje, oblik i format grade i sl. Takoder,

autorica navodi kako se u knjiznicama Cesto odrzava i desiderata, tj. popis grade gdje

cey e
cey e
cen e

cen e

nakladnika poput druStvenih mreza, mreznih stranica nakladnika, newslettera i sl.

Selekcija grade odvija se prema dva nacela: potraznje i vrijednosti. Nacelo potraznje
tome Sto bi knjiznica trebala nabaviti (Tadi¢ 1994, pogl. 2). Znanstvena produkcija iz svakoga
dana sve viSe raste. Pretragom baze podataka Web of Science Core Collection dolazi se do
brojke od 3,175,867 indeksiranih publikacija za 2020. godinu, no stvarna brojka objavljenih
publikacija je puno veca. Kad uzmemo u obzir veliki broj novih naslova svake godine, pred
knjiznicama je zahtjevan posao selekcije publikacija koji ¢e najbolje odgovoriti na

informacijske potrebe njihovih korisnika.

Clayton 1 Gorman (2001, 98) smatraju kako je vazno ustanoviti ravnotezu izmedu nacela
potraznje i nacela vrijednosti, a to je moguce posti¢i promisljanjem i uzimajuci u obzir misiju
ustanove. Nakon selekcije zeljene grade kreée se u nabavu. U fazi predakcesije vrsi se kontrola
podataka o selektiranoj i zeljenoj gradi i grada se narucuje, dok se u fazi akcesije provjerava se

da li prispjela grada odgovara onome §to je naruceno (Tadi¢ 1994, pogl. 2). Katica Tadi¢ jedna
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je od rijetkih prakticarki koja je u Hrvatskoj pisala o izgradnji fonda. U publikaciji Rad u
knjiznici koja je objavljena 1994.g. navodi se da se grada u knjiznici moZze nabaviti preko Cetiri
nacina: kupnja, zamjena, dar, obvezni primjerak i vlastitom izdavackom djelatnosti. Kupnja
knjiznice 1 ukazuje na uspjeh i/ili neuspjeh nabavne politike. Grada pristize 1 zamjenom
publikacija s drugom knjiZznicom ili ustanovom, a na takav nac¢in knjiznica moze do¢i do grade
koju bi u protivnom bilo vrlo tesko nabaviti. Gradu mogu darovati pojedinci i ustanove, a vazno
je utvrditi hoce li se primjerak prihvatiti s obzirom na nabavnu politiku. Knjiznice svoj fond
takoder mogu nabaviti putem obveznog primjerka (samo odredene knjiZnice) i objavljivanjem
vlastitih izdanja (Tadi¢ 1994, pogl. 2). Nacini nabave koje navodi citirana autorica u pravilu
podrazumijevaju nabavu tiskane grade, a u slu¢aju kupnje jednokratnu naplatu, i ne razmatraju

elektroniCke izvore, posebice one u udaljenom pristupu.

Proces izgradnje zbirki je dio Sireg procesa koji se naziva upravljanje knjizni¢nim
zbirkama. Upravljanje zbirkom predstavlja niz aktivnosti i, opcenito, je proces u kojem se
odlucuje $to napraviti sa zbirkom nakon procesa izgradnje (Johnson 2018, 1). Prema C. Jenkins
1 M. Morley (1999) upravljanje zbirkom predstavlja sustavno upravljanje planiranjem,
izgradnjom, financiranjem, vrednovanjem 1 koriStenjem knjizni¢nih zbirki tijekom duljeg
vremenskog razdoblja, zbog ostvarivanja ciljeva ustanove? (prema Clayton i Gorman 2001,
17). Bryant (1987) smatra kako je cilj upravljanja 1 izgradnje opremiti knjiznicu zbirkom koja
¢e ispuniti potrebe ciljanje populacije u granicama svojih financijskih i1 kadrovskih resursa.
Svaki segment zbirke treba biti razvijen u skladu s misijom ustanove i potrebama svojih
korisnika® (prema Johnson 2018, 1). S vremenom se dogada odmak od stajalista kada su
knjiZnice smatrale zbirke svojim najvaznijim segmentom, no danas su usmjerene na korisnike
1 njihove potrebe i1 u skladu s tim vrSe izgradnju i upravljaju svojim zbirkama. Pojavom
pristup izvorima. Stoga je pri upravljanju zbirkama bitno razmotriti: koji korisnici imaju
pristup zbirkama lokalno, a koji na daljinu, opticaj i politiku koristenja grade, ugovore o nabavi,

licencije i lakoc¢u pronalaska izvora od strane korisnika (Johnson 2018, 1-2).

Izgradnja 1 upravljanje knjizniénim zbirkama sloZeni su 1 dinamicni procesi koji se

neprestano odvijaju u knjiznicama. Izgradnja se provodi planski, a prvenstveno se razmatraju

2 Prema slobodnom prijevodu autorice.
3 Prema slobodnom prijevodu autorice.



korisnici i njihove potrebe te se nabavlja raznolika grada po mjeri korisnika. Svi procesi se

provode unutar fiskalnih moguénosti knjiznice u cilju ostvarivanja misije ustanove.

2.1. Smjernice za izgradnju knjizni¢nih zbirki

Kako bi knjiznica imala uspjesno poslovanje i uspjesno zadovoljila potrebe svojih korisnika
treba neprestano planirati i provoditi postupke izgradnje i upravljanja fondom. Jedan od nacina
sustavnog provodenja procesa izgradnje i upravljanja je izrada formalnog plana, tj. smjernica
Development Policy using the Conspectus Model (2001) smjernice su definirane kao svojevrsni
okvir i skup parametara u okviru kojih zaposlenici rade. Bez obzira na davnu godinu
objavljivanja, ove upute isticu da smjernice ne predstavljaju samo alat za selekciju grade, nego
su 1 uporiSte u ostalim postupcima izgradnje 1 upravljanja zbirki, §to 1 jesu danas. Smjernice od
djelatnika zahtijevaju njihovo konstantno nadopunjavanje i izmjenjivanje zbog promjenjive
okoline i promjenjivih zahtjeva korisnika, promisljanje o dugotrajnim i kratkotrajnim ciljevima
organizacije te promisljanje o prioritetnim uslugama i aktivnostima unutar ustanove. Dokument
takoder opisuje smjernice 1 kao komunikacijski alat izmedu knjiznice, njenih osnivaca i
financijera te korisnika koji preko smjernica znaju S§to mogu oc¢ekivati od ustanove. Zahtjevi
okoline za odgovorno$¢u poslovanja, osobito u smislu financijskih sredstava, obvezuju
knjiZnice na transparentno donosenje odluka (Clayton 1 Gorman 2001, 19). Smjernice su jedan

od temelja za uspjeSnu izgradnju knjiZni¢nih zbirki.

Na problem nedostatka formalnog planiranja izgradnje knjiZzni€nih zbirki
visokoskolskih knjiznica upozoravaju Krajna i Markulin (2011, 25) koje su provele istrazivanje
u visokoskolskim knjiznicama pri SveuciliStu u Zagrebu i ¢iji rezultat istrazivanja ukazuju da
visokoskolske knjiznice nemaju osiguran proracun, aktivno i sustavno ne provode nabavnu
politiku i uglavnom nabavljaju tiskanu gradu, a rijetko elektronicku. Knjizna grada se nabavlja
stihijski, prema trenutnim potrebama, ne zadovoljava potrebe studenata i1 znanstveno-
nastavnog osoblja, a uporiste problema se nalazi u neosiguranim prora¢unskim sredstvima. O
problemu neuskladenosti i nepostojanju politike izgradnje fonda ve¢ je pisao Gajo Peles
(1990), a Dragija Ivanovi¢ 1 Aparac-Jelusi¢ (2000) ponovno upozoravaju na nezainteresiranost
sveuciliSne zajednice za probleme vezane uz izgradnju knjiZni¢nih zbirki. Neplanirano i
neracionalno vodenje politike izgradnje knjizni¢nih zbirki je problem koji duboko ukorijenjen

u poslovanje visokoskolskih knjiznica. Johnson (2018, 83) knjiznice bez napisanih i navedenih



formalnih planova usporeduje s tvrtkama bez poslovnog plana, jer bez plana ne znamo $to nasa
organizacija trenutno radi, a ne znamo ni Sto ¢e raditi u buduénosti. U tom slucaju, odluke se
donose bez konteksta, u izolaciji i bez koordinacije. Knjiznice tada loSe upravljaju te raspolazu
neuravnotezenim 1 nekvalitetnim knjizniénim zbirkama. Za razliku od visokoskolskih
knjiznica, narodne knjiznice obrac¢aju paznju na formalno planiranje izgradnje zbirki te na
svojim mreznim sjediStima, uz ostale formalne dokumente, javno navode i smjernice za

izgradnju zbirki. Samo neki od primjera dobre prakse su: Smjernice za nabavu Knjiznice i

IV

(2017).

lako je izgradnja i upravljanje knjiznicnim zbirkama vazna tema za knjiZnice,
pregledom struc¢ne literature utvrdeno je da je to tema u kojoj se ¢esto ne piSe. U zbornicima
skupova Dani specijalnih i visokoSkolskih knjiznica o toj temi se piSe u okviru izgradnje zbirki
fakultetske knjiznica (Frigo-Haltrich 2006), sveuciliSne knjiznice (Gruji¢ 2013) i primjeni
Conspectus metodologije u praksi (Les¢i¢ 1 Majstorovi¢ 2010). Uz prije citirane izvore, u
Vjesniku bibliotekara Hrvatske piSe se 1 o0 konzorcijskoj nabavi (Martek 2011), izgradnji zbirke
unutar sveuciliSnog sustava (Majstorovi¢ i Ivi¢ 2011) i razvoju knjizni¢nih zbirki (Vrana i

Kovacevi¢ 2017).

2.2. Zbirke nekad 1 danas

eey e

cen e

cen e

skladiStu knjiznice, a zadaca knjiznice je njeno Cuvanje i davanje na koriStenje svojim
korisnicima u prostorijama knjiznice ili kod kuée. Razvojem tehnologije dolazi do pojave
elektroni¢ke grade, prvenstveno serijskih publikacija, koje postaju sastavni dio knjizni¢nih
zbirki. Njih knjiZnice kupuju ili se pretplacuju na njih. Upravo pojavom elektronickih izvora
informacija dolazi do velike promjene, a Corrall (2012, 8) tu promjenu opisuje kao radikalnu
ukljucuje elektronicku gradu mijenja prirodu samih knjiznica i otvara strateSka pitanja o

granicama knjizni¢nih usluga 1 zbirki. Kada se razmatraju mrezno dostupni dokumenti, govori



se o udaljenim resursima, fizi¢ki se ne nalaze u knjiznici, ali knjiznica svojim korisnicima nudi
pristup tim izvorima kako bi ih mogli koristiti. Sukladno tome definicije knjizni¢nih zbirki se
mijenjaju kako bi se ukljucilo i nove izvore informacija. Uz fizi¢ke izvore informacija,
prikljucuju se i novi izrazi, poput izvora u “virtualnom pristupu” (Clayton i Gorman 2001, XII)
ili “udaljenom pristupu” (Johnson 2018, 1). Elektronicka grada dolazi u raznim oblicima; moze
biti izvorno digitalna (eng. born digital) ili digitalizirana iz analognih oblika, moze biti
smjestena lokalno ili je dostupna kao udaljeni resurs, u razli¢itim oblicima i formatima, kao

samostalni primjerak ili u paketu s vise dokumenata (Johnson 2013, 12).

Mnogi izazovi s kojima se knjiznice susrecu u izgradnji i upravljanju elektronickim
izvorima sli¢ne su onima koje su svojstvene razvoju i upravljanju razli¢itom vrstom sadrzaja.
Johnson (2013, 12) smatra kako je glavni cilj rjeSavanja ovih izazova pruzanje jedinstvenog
informacijskog okruzenja, tj. smanjivanje zbunjenosti korisnika stvaraju¢i okruzenje koje je
prakti¢no i jednostavno za koristiti. S obzirom na veliku ponudu razli¢itih izvora, autorica
navodi kako knjiznice trebaju donositi informiranu odluku o tome Zzele li nesto ukljuciti u
zbirku ili ne, ovisno o zahtjevima i potrebama korisnika i oCekivanjima u kontekstu misije i

ciljeva ustanove.

Velika koli¢ina dokumenata prisutna na razli¢itim medijima, formatima 1 servisima
predstavlja izazove s kojima se knjiznice susreCu u svakodnevnom poslovanju. Ne
razmi$ljaju¢i o njima iz perspektive korisnika moze dovesti do nesrazmjera u tome S§to
knjiznice rade 1 ono Sto korisnici ocekuju. Stoga je vaZzno, u kontekstu upravljanja
elektroni¢kim izvorima, djelovati u okvirima misije 1 ciljeva knjiznice, konzultiraju¢i plan

nabave, ponajvise smjernice.

Kako bi pomogle knjiznicama pri novim izazovima IFLA je priredila dokument Key
Issues for e-Resource Collection Development: A Guide for Libraries (Johnson et al. 2012, 4).
Dokument je organiziran u cCetiri poglavlja, od kojih je svaki fokusiran na klju¢ne aspekte
vezane za elektroni¢ku gradu: upravljanje, selekciju, vrednovanje i licenciranje zbirki, dok
dokument ne obuhvaca: nabavu, upravljanje pristupom, promociju te obuku korisnika i podrsku
korisnicima. IFLA-ini dokumenti Guidelines (2001) 1 Guide (Johnson et al. 2012, 4-5) dotic¢u
se 1 vaznosti navodenja elektroniC¢kih izvora u smjernicama, dok Guide sugerira koje sve
elemente vazne za upravljanje elektronickim izvorima i nacin postupanja s njima dokument
treba sadrzavati, 1 to u okviru: tehnicke izvedivosti, funkcionalnosti i pouzdanosti, podrske

dobavljaca, nabave (eng. supply) i licenciranja. Guidelines (2001) predstavljaju kvalitetan 1



vrijedan okvir na koji knjiznice mogu utemeljiti neke od svojih praksi, no zbog njihovog
vremena izrade, ne odrazavaju najbolje praksu suvremenih knjiznica u kontekstu elektronickih

izvora.
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cijenom grade 1 licencijama. Gotovo sva elektronicka grada podrazumijeva licenciju koja
obvezuje knjiznicu na odredene uvjete koriStenja. Pri ugovaranju licencije, knjiznice kupuju
pristup sadrzaju u odredenom razdoblju. Nakon prestanka licencije, knjiznice Cesto gube
pristup sadrzaju koje su kupile. Danas knjiznice mogu, sukladno ugovoru, zadrzati gradu u
trajnom pristupu (eng. perpetual access) nakon isteka licencije. Autorica smatra kako je uz
licenciranje i nacine koriStenja vazno znati na koji nacin dobavlja¢i nude sadrzaj. Izdavaci i
agregatori elektronickih izvora ¢esto nude elektronicku gradu u obliku paketa. Takvi paketi
mogu sadrzavati gradu koja nije od interesa knjiznice, ali su puno isplativiji od kupnje zasebnih
dokumenata od interesa knjiznice. Takoder, agregatori razli¢itih izdavaca cesto ne mogu
garantirati stabilan i dugorocan pristup sadrzaju. Kako bi bile sigurne da grade zbirke po mjeri
svih korisnika, knjiZnice balansiraju izmedu nabave elektronickih i tiskanih publikacija, a
odluke koje donose trebaju biti u skladu s dugoro¢nim financijskim moguénostima knjiZnice.

Bez obzira na to o kojoj je vrsti grade rijec, zadaca knjiZnice ostaje ista, a to je prikupljanje,

cen e

cen e

Danas su, iz glediSta jedne suvremene knjiZnice, elektronicki izvori neizostavan 1 vazan dio
knjizni¢nih zbirki. U kontekstu izgradnje i upravljanja elektronickim izvorima, knjiZnice izlaze
iz tradicionalnih okvira tiskanih publikacija, a nove izazove predstavljaju promisljanje o nacinu
nabave, pristupu gradi te licencijama. Kako bi planirale izgradnju i gradile uravnoteZene zbirke,
knjiZnice izraduju 1 konzultiraju dokument koji se nazivaju smjernicama. S obzirom na razlicite
vrste 1 formate elektronickih izvora, velik broj nakladnika 1 agregatora knjiznice trebaju dobro
istraziti 1 upoznati se sa stanjem na trzistu te selektirati ono §to najbolje odrazava potrebe
korisnika u skladu s fiskalnim moguénostima ustanove te osigurati vidljivost i dostupnost

elektronickih izvora na korisnicima jednostavan i razumljiv nacin.



3. Znanstvena komunikacija

Zadaca visokoskolskih knjiznica je, prvenstveno, prikupljanje, obrada i1 osiguravanje
dostupnosti znanstvenih informacija. Znanstvena informacija podrazumijeva “sve plodove
istrazivackog, razvojnog, stru¢nog i obrazovnog rada” (Hrvatska deklaracija o otvorenom
pristupu 2012) i produkt je sustava znanstvene komunikacije. U sustavu znanstvene
komunikacije stvorene informacije se vrednuju, diseminiraju znanstvenoj zajednici i cuvaju za
buduc¢u upotrebu (ACRL 2003). Roosendaal i Geurts (1997, u ,Functions in scientific
communication®) kategorizirali su cetiri kljuéne funkcije znanstvene komunikacije: 1)
registracija: identifikacija vlasnika intelektualnog vlasniStva, 2) certificiranje: uspostava
kvalitete istrazivanja, 3) svijest: stavljanje istrazivanja na raspolaganje drugima i 4) arhiviranje:
dugoro¢no Cuvanje radi dostupnosti rezultata. Nastale spoznaje smatraju se javnim dobrom i
neophodne su za napredak druStva, pojedinca i1 Covjecanstva. Sustav ukljuCuje formalne i
neformalne komunikacijske kanale. Formalni komunikacijski kanali tradicionalno obuhvacaju
znanstveno izdavaStvo, to jest publikacije objavljene u recenziranim znanstvenim
publikacijama, dok neformalni kanali podrazumijevaju e-mail liste, druStvene mreze za

znanstvenike kao §to su LinkedIn, ResearchGate i sl. (ACRL 2003).

Hebrang Grgi¢ (2003, 88-89) izdvaja znanstvenike, izdavace i knjiznice kao kljucne
dionike sustava znanstvene komunikacije. Prema autorici, znanstvenici imaju dvostruku ulogu
unutar ciklusa. Kao autori stvaraju i objavljuju znanstvene informacije, a kao korisnici sluze se
ve¢ objavljenim informacijama za svoje znanstveno djelovanje, Sto podrazumijeva i stvaranje
novih informacija. Izdavaci su, uz knjiznice, prenositelji 1 posrednici znanstvenih informacija.
Izdavaci objavljivanjem znanstvenih publikacija omogucuju okupljanje 1 dostupnost
znanstvenih informacijama. KnjiZnice su, uz izdavace, glavni distributeri znanstvenih
informacija 1 o njima ovise korisnici znanstvenih informacija. Hebrang Grgi¢ (2003, 88-89)
navodi kako su knjiznice pri visokom obrazovanju i ostalim znanstvenim ustanovama glavni
su posrednici izmedu znanstvenika i izdavaca a u cilju im je osigurati dostupnost znanstvene
informacije svima. Uz pomo¢ knjiznica koje prikupljaju, obraduju, organiziraju i daju izvore
na koriStenje, znanstvenici se drze u korak s najvaznijim otkri¢ima i1 spoznajama u svom
znanstvenom podrucju koje kasnije koriste za vlastiti rad, bilo u nastavi ili znanstvenom
djelovanju. Knjiznice Zele graditi i upotpunjavati svoje zbirke kvalitetnim izvorima

znanstvenih informacija pa kupuju ili pretplacuju relevantne ¢asopise i ostale izvore.



3.1. Kriza znanstvenog izdavastva

U svom radu Hebrang Grgi¢ (2003, 90) iznosi kako je nagli ekonomski rast nakon Drugog
svjetskog rata utjecao i na znanost i znanstvena istrazivanja, $to je dovelo do sve veceg porasta
broja znanstvenika, znanstvenih informacija, a time 1 ¢asopisa u kojem su iste objavljuju. Svu
tu veliku koli¢inu informacija izdavaci nisu mogli objavljivati te su stvorili sustav kontrole
kvalitete kako bi bili sigurni da plasiraju kvalitetne 1 pouzdane informacije. Taj sustav kontrole
naziva se recenzijski postupak, a definira se kao “vrsta kvalitativne prosudbe pri kojoj jedan ili
viSe stru¢njaka sli¢nih kompetencija kao i autor(i) djela ocjenjuju znacaj i originalnost
odredenog djela 1 kao takav predstavlja okosnicu sustava znanstvenog izdavastva” (Mornar et
al. 2018, 24). Hebrang Grgi¢ (2003, 89) navodi kako znanstvenici Zele Citati 1 koristiti one
Casopise 1 radove koji su percipirani kao kvalitetni, a naposljetku u njima i1 objavljivati svoje
znanstvene produkte. Uz to, razvitak tehnologije uzrokuje promjene u formalnim oblicima
koriStenju suprotstavljaju izdavaci znanstvenih informacija jer je ugrozavao njihovu ustaljenu
politiku poslovanja. No, uvidjevsi nove nacine donoSenja joS vece zarade, izdavaci krecu u

iskoriStavanje novog medija u vlastite svrhe.

Novi medij omogucuje smanjenje dugoro¢nih troSkova (vrlo mali troskovi proizvodnje,
skladiStenja 1 distribucije) 1 dostupne su na koristenje bilo kada 1 bilo gdje (Matheson 2002,
158-159). Tiskane publikacije podrazumijevaju vece troSkove proizvodnje, nespretni su za
koriStenje 1 sporije su dostupni. Najvec¢i problem elektroni¢kog medija je njegovo dugoro¢no
oCuvanje 1 arhiviranje, dok je tiskana publikacija dugotrajnija. Matheson isti¢e kako jednom
kada su izdavaci znanstvenih informacija shvatili kako se ne bave poslom tiskanja publikacija,
nego poslom distribucije, prodaje informacija, poceli su na drugaciji nain sagledavati svoju
ulogu. U istom radu autor objasnjava kako koriste¢i virtualne alate za isporuku svojih
proizvoda, izdavaci smanjuju svoje dugorocne troskove proizvodnje, pruzaju vecu vrijednost
svojim kupcima (informacije su brze dostupne, a jeftinije za proizvesti), naplacuju vise za iste
informacije koje se iznova mogu kupiti, 1 §to je najvaznije, stvaraju kontinuirani 1 neprekidni

tok prihoda kako bi zadovoljili vlastitu potraznju i potraznju svojih dionicara.
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Slika 1. Financijska korist izdavaca od objavljivanja znanstvenih clanaka (Hebrang Grgi¢ 2003, 91)

Akvizicijom najpopularnijih 1 najkvalitetnijih Casopisa veliki komercijalni izdavaci
stvaraju monopol na trzi§tu znanstvenih informacija (Hebrang Grgi¢ 2003, 91). Autorica
objasnjava da znanstvene institucije financiraju znanstvene radove, a znanstvenici ih zbog
napredovanja u struci objavljuju u publikacijama u vlasnis§tvu komercijalnih izdavaca. U svrhu
objave, autori znanstvenici vrse predaju svojih autorskih prava na izdavaca gdje gube pravo na
reprodukciju 1 diseminaciju vlastitih znanstvenih radova. Uz to, znanstvenici ¢esto moraju i
platiti tzv. autorsku naknadu za objavljivanje (eng. article processing charge - APC). Izdavaci
objave znanstvene radove u svojim publikacijama koje kasnije ponovno prodaju i znanstvenim
institucijama koje su financirale te iste radove. Nacin poslovanja prikazan na Slici 1.
omogucuje izdavacima kontinuirano naplacivanje jednih te istih znanstvenih informacija.
Upravo zbog ovog problema, institucije postavljaju pitanje: zasto kupovati pristup istim
informacijama te na koji nacin knjiznice mogu osigurati pristupu istim informacijama bez
kontinuiranih troskova? Jer, dokle god imaju potrebu za tim informacijama, institucije ¢e biti
prisiljene iznova i iznova kupovati pristup istim informacijama. U ovom slu¢aju institucije nisu
vlasnici informacija, nego samo pretplatnici koji ¢esto na kraju pretplate ne zadrzavaju ono $to
su kupili (Matheson 2002, 159). Na zbirke visokoskolskih 1 sveucili$nih knjiZnica najviSe se
oslanjaju znanstvenici koji ih koriste za svoj znanstveni, istrazivacki i nastavni rad. Knjiznice
su te koje vrednuju razli¢ite izvore, selektiraju one koje smatraju najkvalitetnijima i
najrelevantnijima za svoje korisnike. Taj naCin rada primjenjuju i na elektronicke izvore koje

ukljucuju u nove zbirke, no priroda i koli¢ina nove grade pokazala se izazovnim, a kriza istih
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se negativno odrazila na izgradnju knjizni¢nih zbirki, o Cemu ¢e se viSe pisati u narednom

poglavlju.

Objavljivanje na elektronickom mediju donijelo je brojne prednosti u dijeljenju
znanstvenih informacija na mrezi, a formalni kanali znanstvene komunikacije se nalaze pred
novom promjenom i izazovom. Znanstvenici, kao dionici sustava znanstvene komunikacije,
takoder iskoriStavaju prednosti novog medija i mreznog objavljivanja. Kako bi njihovo
istrazivanje bilo Sto dostupnije i vidljivije, kre¢u sa samoarhiviranjem radova (Balaji 1
Dhanamjaya 2019, u ,Introduction®). U postupku samoarhiviranja znanstvenici na mrezi
postavljaju verziju rada koji nije prosao sluzbeni recenzijski postupak (eng. preprint) i javno
je dostupan svima na ¢itanje i koriStenje. S obzirom na to da rad nije objavljen, autor u tom
trenu zadrZava svoja autorska prava. Potreba za pristupom novim istrazivanjima je sve veca $to
potice institucije 1 organizacije na osnivanje platformi za objavljivanje nerecenziranih verzija
znanstvenih radova, kao npr. ArXiv, Social Sciences Research Network, Academia.edu,
ResearchGate.net i dr. Eysenbach (2000) navodi kako se ovakav sustav nasao pod kritikom
komercijalnih znanstvenih izdavaca koji su smatrali kako ovako javno dostupni nerecenzirani
radovi nemaju ustanovljenu kontrolu kvalitete 1 mogu biti Stetni za znanost 1 Siru javnost.

(prema Balaji i Dhanamjaya 2019).

Sve navedeno predstavlja nove izazove u izgradnji zbirki s kojima se knjiZnice trebaju
suociti. Grade na mreZi je sve vise, a cijena im se neprestano povecava. Uz to, knjiZnice se
suoCavaju s efemernom prirodom elektronickih izvora, problemima dugorocnog pristupa i
licenciranja te pitanjima autorskog prava. Kako znanstvenici sve viSe krecu u samoarhiviranje
radova na preprint servisima, tako se knjiznicama stvaraju prilike za mreZni pristup javno
dostupnim produktima znanstvenog rada. Takoder, knjiznicama se nudi moguénost

ukljucivanja istih na popise izvora svojih elektronickih zbirki.

3.2. Monopolizacija znanstvenih informacija

Visokoskolske 1 sveuciliSne knjiznice, kao dionike znanstvene komunikacije, takoder pogada
kriza znanstvenog izdavastva. Melins¢ak Zlodi (2014, 73) misljenja je kako su za znanstvene
knjige iz druStvenih i humanistickih znanosti, ,,.knjiznice oduvijek bile glavno trziste*. Sli¢no
se moze reci 1 za znanstvenu literaturu opcenito, jer su upravo visokoskolske 1 sveuciliSne
knjiznice, uz izdavace, glavni posrednici izmedu znanstvenih informacija 1 korisnika. Autorica

takoder navodi kako je financijski aspekt krize dostupnosti znanstvenih informacija zamjetniji
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knjiznicama nego znanstvenicima (Melinscak Zlodi 2018, 44). Za vrijeme trajanja krize
knjiZnice se suocavaju s jos jednim problemom, a to je smanjenje financijskih sredstava (Davis
knjiznice, otprilike, u isto vrijeme krecu s nabavom elektronickih informacijskih izvora, a
neprestan rast cijena grade negativno se odrazava na izgradnju knjizni¢nih zbirki. Knjiznicama,
u to vrijeme, jedino preostaje traziti viSe sredstava od financijera ili ukidati pretplate 1
smanjivati koli¢ine nabavljene grade. Problemi u nabavi odrazavaju se i kod nabave
elektronickih izvora i kod nabave tiskanih publikacija. Eskalacija cijena grade dogada se
simultano kao i opceniti rast koli¢ine znanstvenih informacija, a ove situacije dovode do
velikog smanjivanja pristupa produktima znanstvene komunikacije i znanstvenog djelovanja
(ACRL 2003). Kriza dostupnosti znanstvenih informacija podrazumijeva kako znanstveno-
nastavno osoblje i studenti ostaju bez literature na kojima temelje svoj znanstveno-istrazivacki
1 nastavni rad (Hebrang Grgi¢ 2018, 8). Knjiznica 1 istrazivaci djeluju pod istom institucijom
grade. Na Slici. 1. ve¢ je prikazan i opisan ,,zaCarani krug® unutar kojeg funkcioniraju svi

dionici znanstvene komunikacije, a izdavaci su ti koji naposljetku izlaze s najviSe dobiti.

Negativne reakcije na ovakav slijed dogadaja pristizu od knjiZnica i znanstvenog-
nastavnog osoblja. Istrazivaci gube pristup kljuénim znanstvenim spoznajama koje su kao
zajednica stvorili te optuzuju izdavace na poslovanje iz Cistog profita na Stetu znanja, koje ne
sluzi znanosti 1 interesima javnosti (Cullen i Chawner 2011, 461). Lachenmayer (2019, 70)
isti¢e kako monopolizacija znanstvenih informacija ima negativan utjecaj i ogranicavajuce
posljedice na drustvo; onemogucuje napredak 1 inovacije u okviru misljenja i razumijevanja, a
posebno unutar znanosti 1 znanstvenih disciplina. Korist demokratskog drustva je pruzanje
pristupa znanstvenim informacijama, a i samom znanju. DruStva napreduju zahvaljujuci
formalnim i neformalnim kanalima znanstvene komunikacije, gdje profesionalci dijele ideje i
spoznaje, grade istraZivanja na ve¢ postoje¢im rezultatima rada i suprotstavljaju svoja
misljenja. Naposljetku, ovi postupci bi trebali biti i ishodiSte sustava znanstvene komunikacije.
Lachenmayer takoder smatra kako kontekstualna priroda informacija zahtjeva njihovu
otvorenost, kako bi se koristile i primijenile u najve¢oj moguc¢oj mjeri. Institucije pri visokom
obrazovanju te znanstveni 1 istrazivacki centri ne mogu napredovati, diseminirati informacije i

educirati idealnom brzinom bez nesmetanog pristupa informacijama.

Sve §to je opisano u proteklom poglavlju usmjerava nas prema inicijativi koja se naziva

otvoreni pristup, koja je poCetkom 21. stoljeca uzela pravi zamah. Razloga za podrzavanje je
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mnogo, a vaznost inicijative prepoznale su medunarodne znanstvene organizacije 1 institucije,
ali 1 razliCite institucije na razini drzava. Jednu od glavnih uloga u podrzavanju i zagovaranja

otvorenog pristupa imale su upravo i knjiznice.

4. Otvoreni pristup

Otvoreni pristup (eng. open access) podrazumijeva slobodan 1 neogranien pristup
znanstvenim i struénim radovima. Otvoreni pristup zahtijeva od autora ili nositelja prava da
omogudi svima neopozivo pravo pristupa, koristenja, distribuiranja i prenosenja radova, u bilo
kojem obliku i za bilo koje zakonite aktivnosti, s odgovaraju¢im pripisivanjem prava izvornom

autoru (Swan 2012, 6).

Iako se ve¢ 1 90-ih godina proslog stoljeca govorilo o potrebi za slobodnim pristupom
znanstvenim informacijama, odnosno znanstvenim i stru¢nim radovima, izraz otvoreni pristup
poceo se koristiti tek po¢etkom 21. stoljeca, kada je pokrenuto nekoliko inicijativa ¢iji je cilj
bio promicanje otvorenog pristupa: Budimpestanska inicijativa za slobodan pristup (Budapest
Open Access Initiative) 2002. godine, te Izjava o objavijivanju sa slobodnim pristupom iz
Bethesde (Bethesda Statement on Open Access Publishing) 1 Berlinska deklaracija o
slobodnom pristupu znanju u prirodnim, drustvenim i humanistickim znanostima (Berlin
Declaration on Open Access to Knowledge in the Sciences and Humanities) 2003. godine. Sve
tri inicijative ponudile su definicije otvorenog pristupa koje se, iako neznatno razli¢ite, u osnovi
slazu kako je svrha otvorenog pristupa da korisnicima omoguci itanje, preuzimanje, kopiranje,
distribuiranje 1 pretrazivanje znanstvenih radova, dopustaju¢i upotrebu u bilo koju zakonsku
svrhu (...) funkcionira u skladu s postoje¢im zakonom o autorskim pravima tako Sto autorima
dopusta zadrzavanje prava objavljivanja radova na institucionalnim posluziteljima (otvoreno
arhiviranje) ili prijenos prava izdava¢ima koji ¢e omoguciti otvoreni pristup njihovim
kao potpisnik Berlinske deklaracije, 2011. godine objavljuje Izjavu o otvorenom pristupu
(Statement on Open Access) u kojoj navodi prednosti otvorenog pristupa i ulogu knjiznica u
dugoro¢noj odrzivosti otvorenog pristupa. Na temelju svih ovih inicijativa 1 dokumenata
nastala je Hrvatska deklaracija o otvorenom pristupu (objavljena 2012. godine) koja naglaSava

»temeljnu vaznost znanstvenih informacija, nuznost njihove dostupnosti svima i obvezu

4 Prema slobodnom prijevodu autorice.
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njihovog trajnog Cuvanja”. Hrvatska deklaracija (2012) definira otvoreni pristup kao
,»slobodan (slobodan od bilo kakvih ogranienja i postavljanja uvjeta za pristup 1 koristenje),
besplatan i neometan mrezni pristup digitalnim znanstvenim informacijama koji omogucava
Citanje, pohranjivanje, distribuciju, pretrazivanje, dohvacéanje, indeksiranje i/ili drugo zakonito
koristenje”. Koli¢ina dostupnih radova razlikuje se od podru¢ja do podruc¢ja; u nekim
znanstvenim disciplinama, kao S§to su primjerice fizika, astronomija, te raCunalne i
informacijske znanosti, postoji dugogodisnja kultura dijeljenja informacija, dok je u drugim
poljima koncept dijeljenja noviji i manje se provodi u praksi. Takoder, na otvoreni pristup
utjece 1 infrastruktura, kao 1 norme, te kultura zajednice (Swan 2012, 26). Koncept otvorenog
pristupa donosi niz prednosti: poboljSava brzinu, efikasnost i efektivnost istrazivanja, te
poboljsava interdisciplinarna istrazivanja. Nove tehnologije analize i rudarenja teksta najbolje
1 najuspjesnije funkcioniraju u okruzenju otvorenih istrazivackih podataka. Takoder, otvoreni
pristup povecava vidljivost, koriStenje 1 utjecaj istrazivanja, te omogucéava znanstvenicima,
istrazivacima, kao 1 §iroj javnosti da imaju koristi od istrazivackih podataka (Swan 2012, 28-

29).

4.1. Vrste otvorenog pristupa

Najces¢e razlikujemo dvije vrste otvorenog pristupa: zlatni i zeleni put. Zlatni put
podrazumijeva neposredan i besplatan pristup digitalnim publikacijama objavljenima na
mreznim stranicama izdavaca. Neke publikacije sadrze samo radove u otvorenom pristupu, dok
drugi, poznati pod nazivom hibridni Casopisi (eng. hybrid journals), mogu ponuditi
kombinaciju otvorenog i pretplatni¢kog sadrzaja. U oba slucaja, postoje troSkovi povezani s
izdavanjem. Autori ili institucija/organizacija koja financira rad plac¢aju naknadu za
objavljivanje rada (eng. article processing charge - APC), a krajnjem korisniku taj rad je
besplatan za Citanje i koriStenje. Neki ¢asopisi ne naplacuju naknade za objavljivanje autorima,
nego troSkove subvencionira treca strana. To se ponekad naziva “platinasti” ili “dijamantni”
otvoreni pristup. Zeleni put ukljucuje objavljivanje u tradicionalnim casopisima koji se
pretplacuju. ali se ¢lanci takoder samoarhiviraju u repozitorije. Verzija samoarhiviranog rada
(predrecenzirani (eng. preprint), recenzirani i objavljeni rad ) ovisi o ugovoru s izdavacem i
obicno se stavljaj na raspolaganje nakon razdoblja embarga koji je izdavac postavio, bez
placanje naknada (Jisc 2019). U kontekstu tehnologija i informacijskih znanosti, digitalni
repozitorij ili arhiv predstavlja okruzenje koje podrzava prikupljanje, trajnu pohranu i

diseminaciju digitalnih objekata. U tom okruZenju digitalna grada se razvija i odrzava.
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Digitalni objekt predstavlja digitalni sadrzaj koji se sprema u digitalni repozitorij,
zajedno s pripadaju¢im metapodacima (Srce 2015, 4). Digitalni repozitoriji se dijele na
institucijske (npr. Digitalni repozitorij ocjenskih radova SveuciliSta u Zadru -

https://repozitorij.unizd.hr ) i tematske (npr. ArXiv - http://arxiv.org ) repozitorije. Institucijski

repozitorij sadrzi digitalne objekte koji se definiraju kao imovina neke institucije ili ustanove.
Najcesce, produkte predstavljaju radovi djelatnika i suradnika (znanstveni i stru¢ni radovi), te
radovi studenata (zavrsni i diplomski radovi te doktorske disertacije). Prema Pravilniku sustava
Dabar (Sveucilisni racunski centar - Srce 2015, 4) svrha institucijskog repozitorija je
»povecanje dostupnosti takve grade, povecanje ugleda i vidljivosti institucije i1 rezultata
njezinog djelovanja, te evidentiranje, trajna pohrana i diseminacija rezultata i postignuca
institucije®. Tematski repozitoriji sadrzi digitalne objekte vezane za neku temu, znanstveno
podrudje, polju ili granu. Sli¢no kao i kod institucijskog repozitorija, predstavlja srediste za
prikupljanje 1 diseminaciju objekata odredene grupe ustanova ili pojedinaca. Uz okupljanje i
diseminaciju radova, pozitivan aspekt digitalnih repozitorija je i (veéinsko) pruzanje
informacija u slobodnom, otvorenom pristupu. Jedni od najpoznatijih repozitorija u otvorenom
pristupu su: DOAJ (Directory of Open Access Journals) koji predstavlja zbirku recenziranih
struénih 1 znanstvenih ¢asopisa u otvorenom pristupu i nudi pristup cjelovitim radovima, te
OpenDOAR (Directory of Open Access Repositories) koji predstavlja nadzirani, kvalitetni

popis institucijskih repozitorija u otvorenom pristupu.

Autorsko-pravni odnosi pri otvorenom pristupu rjeSavaju se Creative Commons - CC
licencama. CC licence omogucavaju besplatan, jednostavan 1 standardiziran nacin
prepoznavanja autorskih i srodnih prava za umjetnicka i znanstvena djela, osiguravaju pravilno
pripisivanje prava i omogucuju drugima nacine kopiranja, distribucije 1 koristenja tih istih
radova (CreativeCommons.org). lako inicijativa otvorenog pristupa ima dobru namjenu,
pronasli su se odredeni dionici koji su se odlucili okoristiti na podjednaku Stetu inicijative,
autora i znanstvenog izdavaStva opcenito. Izdava¢ima publikacija upitne kvalitete, t;.
predatorskim izdavaCima (eng. predatory publishers), glavni je cilj zaraditi te zbog toga
objavljuju u otvorenom pristupu, uredno naplacuju naknadu za objavljivanje, a ne provode

kontrolu kvalitete radova tj. recenzijski postupak (Hebrang Grgi¢ 2016, 278-279).

4.2. Otvoreni pristup 1 visokoskolske 1 sveuciliSne knjiznice
Visokoskolske 1 sveuciliSne knjiznice neizostavan su dio institucije pri visokom obrazovanju i

ispunjavaju tri osnovne zadacée: obrazovnu, informacijsku 1 komunikacijsku (Dragija i Aparac
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Jelusi¢ 2000, 164). Njihova glavna zadaca je pruziti potporu u znanstveno-istrazivatkom radu
djelatnika 1 potporu u obrazovnom aspektu visokoskolske ustanove. Baker i Lancaster (1991)

navode cCetiri osnovne usluge knjiznice (prema Dragija i Aparac Jelusi¢ 2000, 164):

1) selektivna diseminacija informacija,
2) pristup i opskrba dokumentima,
3) identificiranje grade koja je podrska nastavnim materijalima,

4) pracenje novosti vezanih uz podrucje koje knjiznica pokriva.

Kao ustanove koje se prvenstveno bave prikupljanjem, obradom, organizacijom i
diseminacijom znanstvenih informacija u bilo kojem obliku i formatu, izvori u otvorenom
pristupu su od velike vaznosti za visokoskolske 1 sveuciliSne knjiznice, posebice jer od

knjiZznica ne zahtijevaju naknadu za pristup.

Krovna knjiznicarska organizacija IFLA u /zjavi (2011) navodi nacine kako knjiznice mogu

pruzati potporu otvorenom pristupu:

e promicanjem otvorenog pristupa na razini nacionalnih strategija;

cey e

e poticanjem knjiZzniara na promicanje otvorenog pristupa u svojoj zajednici 1
implementacija mjera za povecanje utjecaja otvorenog pristupa;

e obogacivanjem lokalne 1 nacionalne infrastrukture u svrhu poticanja otvorenog
pristupa;

e pomaganjem u radu na nacionalnim strategijama vezanim za otvoreni pristup znanju,

kao 1 istrazivanjima i kulturnoj basStini od javnog interesa;

® potporom organizacijama, programima i inicijativama koje rade na promociji
otvorenog pristupa.’

Uzimajuéi u obzir zadace knjiznice 1 IFLA-ine preporuke, uloga visokoSkolskih 1
sveuciliSnih knjiZnica bi bila pronalazak i1 vrednovanje izvora u otvorenom pristupu, odabir,
organiziranje i navodenje onih zadovoljavajuce kvalitete (ovisno o podrucju znanosti koje
pokriva visokoSkolska ustanova), osiguravanje vidljivosti i dostupnosti izvora, potpora
infrastrukturi 1 strategijama i promicanje ideje otvorenog pristupa znanstveno-nastavnom

osoblju.

5 Prema slobodnom prijevodu autorice.
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Knjiznice u Hrvatskoj prepoznale su vaznost otvorenog pristupa znanstvenim

cen e

cen e

toga se pri Hrvatskom informacijskom i dokumentacijskom centru okupila radna skupina za

otvoreni pristup, a 2006. godine nastaju prvi repozitoriji hrvatskih visokoskolskih i znanstvenih

cey e

cen e

cey e

digitalnih institucijskih repozitorija zbog njihovih postoje¢ih znanja i vjestina pri upravljanju
razli¢itim informacijskim izvorima, posebice elektronickim izvorima. Pri uspostavljanju
repozitorija Instituta Ruder BoSkovi¢ djelatnici KnjiZznice imali su veliku odgovornost tako Sto:
“oblikuju sustav, prilagodavaju i implementiraju repozitorij, osiguravaju nadzor i uskladenost
s medunarodnim normama, standardima i protokolima, definiraju sustav metapodataka (...)
osiguravaju decentralizirani unos i nadzor obrade i pohrane, administriraju sadrzaj repozitorija,
odabiru, digitaliziraju (...)* (Mihali¢ 1 Vodopijevec 2010, 145). Uz osiguravanje dostupnosti,
distribucije 1 trajnog cuvanja digitalnog sadrzaja (MelinS¢ak Zlodi 2014, 86), knjiznice takoder

igraju veliku ulogu u obrazovanju 1 savjetovanju autora za pohranjivanje radova u

cen e

cen e

odgovornima za unos, ide to §to dobro poznaju autorsko-pravne odnose (Skorié¢ i Markulin
2018, 246) te mogu savjetovati znanstvenike koju verziju rada mogu (ili ne mogu) arhivirati u

skladu s autorskim ugovorom sklopljenim s izdavacem (Macan 2018, 60).

Institucijskih repozitorija je na pocetku bilo nekolicina te naj¢esée nisu bila koriStena ista
programska rjeSenja i metapodatkovne sheme. MelinS¢ak Zlodi (2018, 49) zakljucuje kako je
su autori htjeli pohraniti rad repozitorij, a njihova institucija nije imala potrebnu infrastrukturu,
to su mogli posti¢i pohranjivanjem u CROSBI (Hrvatska znanstvena bibliografija). Pomak u
pravom smjeru stize u obliku Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o znanstvenoj
djelatnosti i visokom obrazovanju (NN 94/2013) koji obvezuje visoka uciliSta na trajno
arhiviranje zavrSnih radova na ,,javno dostupne internetske baze sveuciliSne knjiznice* 1 ,,javnu

internetsku bazu zavr$nih radova Nacionalne i sveuciliSne knjiznice®, te doktorske disertacije
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na ,javno dostupnu bazu doktorskih disertacija Nacionalne 1 sveuciliSne knjiznice.*
Legislativnom podrskom omogucava se daljnji napredak otvorenog pristupa u Hrvatskoj