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1. UVOD
1.1. Razvoj bioloske antropologije u svijetu 1 u Hrvatskoj

1.1.1 Pojam bioloSke antropologije

bi do danasnjeg trenutka postao nezaobilazni dio pojmovnika u literaturi arheoloske i
antropoloSke provenijencije (Buikstra i Beck, 2017). Bioarheologija predstavlja disciplinu koja
proucava drevne ljudske ostatke iz razli¢itih povijesnih razdoblja u bogato konfiguriranom
kontekstu koji nastoji involvirati sve moguce rekonstrukcije prirodnih i kulturnih varijabli
relevantnih za tumacenja podataka dobivenih iz tih istih ostataka (Martin i sur., 2013: 1). U
sukusu interesa bioarheologije nalazi se kontekstualna analiza ljudskih populacija uz pomo¢

ostataka pronadenih na arheoloSkim nalaziStima (Buikstra, 1977: 67-84).

Kao disciplina, bioarheologija je usredotoCena na znanstveno proucavanje Covjeka 1
covjecanstva, s obzirom na to da Cini sastavni dio ukljucive i interdisciplinarne discipline
antropologije. Unutar tako kompleksnog i Sirokog podrucja interesa za izucavanje Covjeka,
bioarheologija nastoji objasniti obrasce ljudskog ponasanja unutar biokulturnog i evolucijskog
okvira (Martin i sur., 2013: 1). Bioarheologija se koristi spoznajama iz disciplina arheologije i
biologije kostura kako bi dala odgovore, ne samo na pitanje kako i zasto su ljudi ¢ije ostatke
istrazuje umrli, nego kako su neko¢ Zivjeli. Pritom stavlja naglasak na osteobiografiju ljudskih
jedinki i biokulturnu prilagodljivost populacija kroz prizmu arheoloskog konteksta (Beck,
2006: 83). Potvrda Sirenja pojma bioarheologije u znanstveni krug drugih srodnih disciplina
poput medicine, nalazi se u njegovoj objavi na stranicama Websterovog izdanja New World
Medical Dictionary (Younger, 2003; Buikstra i Beck, 2017).

Bioarheologija svojim spoznajama proizaSlima iz analiza ljudskih koStanih ostataka moZze
popuniti praznine nastale nepotpunim ili netonim zapisima tijekom proslih vremena, a u
najveéem broju slucajeva bioarheologija je ta koja prva ispisuje stranice neke price o davno
izumrlim populacijama s obzirom na nedostatak povijesnih zapisa o razvoju bolesti ili
epidemija na pojedinim podru¢jima ili u pojedinim povijesnim razdobljima (DeWitte, 2015:10-

19).



Bez obzira na to $to su se pojedine istrazivacke prakse i metode, koje bi se iz danasnjeg gledista
mogle smatrati bioarheoloskim doprinosom, formirale i primjenjivale i u ranijem razdoblju,
korijeni samog pojma ,,bioarheologija“ sezu u sedamdesete godine 20. stolje¢a u Sjedinjene
Americke Drzave te Ujedinjeno Kraljevstvo Velike Britanije i Sjeverne Irske (u daljnjem
tekstu: Ujedinjeno Kraljevstvo), $to u konacnici, bez obzira na znacajan doprinos spomenutih
zemalja u razvoju same discipline, nikako ne podrazumijeva njihov ekskluzivitet u procesu
oblikovanja bioarheologije u disciplinu kakvom je danas poznajemo. Jedan od Kkurioziteta
vezanih za nastanak pojma bioarheologije jest ¢injenica da sami pojam u svakoj od dvije
prethodno navedene drzave nastaje i razvija se neovisno o nastanku i razvoju pojma u onoj

drugoj drzavi (Buikstra i Beck, 2017).

Zaceci pojma bioarheologije u Ujedinjenom Kraljevstvu zamjecuju se u njegovom navodenju
u naslovu autora Grahama Clarka Star Carr: A Case Study in Bioarchaeology iz 1972. g..
Znacenje koje je Clarke pripisivao pojmu bioarheologije, a koje je za njega predstavljalo skup
zakljucaka izvedenih proucavanjem ostataka faune otkrivenih arheoloskim postupcima (Clarke,
1972), tijekom vremena dozivjelo je znacajnu preobrazbu, odnosno pojmu su pripisana dodatna
znacenja u Ujedinjenom Kraljevstvu, ali 1 u znanstvenoj javnosti diljem svijeta (Buikstra i Beck,
2017). Prvotna znacenja pojma proSirena su te tako on danas oznacuje znanstvena istraZzivanja
svih materijala bioloSkog podrijetla pronadenih u arheoloskom kontekstu, kao i rekonstrukciju
raznth segmenata Zivota prijasnjih populacija, ukljucuju¢i podatke o svakodnevnim
aktivnostima, zdravlju i pojavnostima bolesti tijekom povijesti. Pojam Kkoji se u znanstvenoj
javnosti unutar Ujedinjenog Kraljevstva Cesto povezuje s pojmom bioarheologije, i na
svojevrstan nacin ga dopunjuje, jest onaj osteoarheologije ovjeka (Buikstra i Beck, 2017), koji
je svoje ozivotvorenje pronasao i na studijskim programima visokoskolskih ustanova u
Ujedinjenom Kraljevstvu, konkretno kroz kolegij osteoarheologije ¢ovjeka koji predstavlja dio
kurikula preddiplomskog studija bioarheologije pri Sveudilistu u Bradfordu (University of
Bradford, 2022). Daljnji iskaz, a ujedno i dokaz, o poveznici medu pojmovima bioarheologije
te osteoarheologije covjeka pronalazi se u odredbama povelje Britanske udruge za biolosku
arheologiju 1 osteoarheologiju koje od 1999. g. odrzava konferencije na godi$njoj razini

(Buikstra i Beck, 2017).

Studentima pri ustanovi University College London na poslijediplomskoj razini studija kostane

i dentalne bioarheologije (engl. Skeletal and dental bioarchaeology) naglasak se stavlja na



izucavanje ljudskih kosStanih ostataka, uz opcijsko izuavanje kostanih ostataka zivotinjskog

podrijetla (Study in UK, 2022).

Od prvotnog znacenja pojma bioarheologija koji se referirao na ostatke faune, pojam danas
poprima razli¢ita znacenja, dok se u mnogim slu¢ajevima vezuje za pojam osteoarheologije.
Nekoliko godina nakon uporabe pojma bioarheologija u Ujedinjenom Kraljevstvu javlja se
uporaba identicnog pojma u Sjedinjenim Americkim Drzavama, ali s bitno drugacijim
znaCenjem. Pojam je skovan 1976. na 11. godiSnjem sastanku Juznja¢kog antropoloskog
drustva, a sluzbeno je objavljen naredne godine. U znanstvenom radu Biocultural Dimensions
of Archaeological Study: A regional Perspective Buikstra daje smjernice razvoja
multidiscilplinarnog bioarheoloskog istrazivackog programa koji povezuje osteologe s drugim
znanstvenicima (Buikstra i Beck, 2017). Buikstra (1977: 67-84) je predlozila da se konkretna
bioarheoloska studija arheoloskih ljudskih kostanih ostataka iz doline rijeke Illinois, koja se
sastoji od regionalno provedenog interdisciplinarnog istrazivanja koje ukljucuje primjenu
saznanja iz arheologije ukopa kao 1 ljudske osteologije, Siroko kontekstualizira. Postalo je jasno
da stare ortodoksne metode osteoloskih studija ustupaju mjesto novim znanstvenim trendovima,
odnosno valu bioarheologije, polja koje je tada bilo u zacecima, a koje se temelji na
razumijevanju biologije kostura i koje naglasak stavlja na regionalno zasnovana te populacijsko

orijentirana istrazivanja (Larsen, 2015: 1-6).

Bez obzira na relativno recentnu pojavnost samog pojma bioarheologije, disciplina ima duboke
korijene u americkoj arheologiji. Ve¢ 1930. godine E. A. Hooton objavljuje izvjes¢e o
populaciji iz Pecos Puebla koje se temelji na analizi ljudskih koStanih ostataka u odnosu na
arheoloski kontekst u kojem su pronadeni, a koja predstavlja zafetke integrativnog oblika
analize ljudskih ostataka i interdisciplinarnog pogleda na ljudsku povijest, odnosno proslost

ljudske vrste (Beck, 2006: 83).

Hootonova istrazivanja predstavljaju presedan u smislu iznimno visokog stupnja posveéenosti
detaljima pri provedbi arheoloskih istrazivanja. Studija iz Pecos Puebla odlikuje se predanim
radom arheologa koji je rezultirao izvrsnom ocuvanjem ljudskih koStanih ostataka, kao 1
kvalitetom terenskih zapisa, §to je u konacCnici omoguéilo Hootonu primjenu modernih,
standardnih pristupa analizi koStanih ostataka, ali i zacetak novih istrazivackih metoda.
Hootonove metode predstavljaju odmak od prevladavajucih trendova bioloSke antropologije s

pocetka 20. stoljeca, ponajprije ¢injenicom da fokus nije stavljao na arheoloSko nalaziste kao



na generaliziranu jedinicu proucavanja, ve¢ je radio na daljnjoj podjeli, odnosno klasifikaciji
uzoraka, koriste¢i se Kidderovim podatcima o kronoloskoj diversificiranosti nalazista dobivene
osteoloSkim istrazivanjima te je postavljao pitanja o drustvenim promjenama tijekom vremena
na prostoru arheoloskog nalaziSta. Kidder je vjerovao kako je duznost osteologa zapoceti
analizu kostanih ostataka na terenu, odnosno nalazistu, umjesto da analiza zapocinje po dolasku
kostanih ostataka u laboratorij (Beck, 2006: 83-84). A. V. Kidder, Hootonov bliski suradnik na
navedenom istrazivanju i jedan od pionira tehnike stratigrafije te jedan od pokretaca procesa
primjene etnoloskih podataka interpretaciji arheoloskih podataka, uvida da je jedini nacin
pribavljanja vaznih informacija o kulturnom razvoju unutar istrazivanog lokaliteta, koriStenje
spoznaja razli¢itih znanstvenih disciplina, od prirodnih i drustvenih do drugih. Jezgru za
kreiranje nacrta provedbe buduc¢ih bioarheoloskih istrazivanja diljem americkog jugozapada

Kidder pronalazi upravo u ovom multidisciplinarnom pristupu (Schwartz, 2000: 92-93).

Bioarheologija se, bez obzira na prethodno iznesen utjecaj navedenih anglosaksonskih zemalja
na razvoj discipline, u recentnom razdoblju transformirala u disciplinu zastupljenu diljem
svijeta s izraZenom tendencijom razvoja u europskim, azijskim te u zemljama pacifickog
podrucja (Larsen, 2015). Bez obzira na konstantnu upucenost bioarheologije na srodne
znanstvene discipline, zahvaljujuéi rastu interesa za ulogu ljudskih koStanih ostataka u
razumijevanju povijesti ljudske vrste, njene evolucije i nacina Zivota ¢ovjekovih predaka,

bioarheologija 21. stolje¢a razvila se u zasebnu disciplinu (Larsen, 2017: 359-360).

Bioarheoloska istrazivanja daju odgovore na mnoga konkretna pitanja o socioloSkim, bioloskim
1 zdravstvenim fenomenima unutar izumrlih populacija. Provedena bioarheoloska istraZivanja
svojevrsni su dijelovi slagalice koji daju odgovore na pitanja zaSto unutar odredenih populacija
postoji pojavnost odredenih bolesti 1 ranih smrti, ali ne 1 unutar drugih. Bioarheologija moze
odgovoriti i na pitanja pod kojim okolnostima pojedine druStvene skupine pribjegavaju
odredenim socioloskim fenomenima, kao $to su ratovi i pojava nasilja u cilju postizanja
odredenih drustvenih ciljeva. Bioarheolozi se hvataju u koStac s razlikama i slicnostima izmedu
spolova, §to im pritom omogucuje istrazivanje i uvid u temeljne razloge afirmacije sustava kao
Sto je patrijarhat, razloge za pojavu ponasanja kao §to je primjerice podjela rada izmedu spolova
te razlicite obrasce smrtnosti i morbiditeta, kao i zdravstvene probleme u korelaciji s bioloskim

procesom starenja (Martin i sur., 2013: 2).



Prethodne generacije bioarheologa, iako su aktivno sudjelovale u analizama samih pronadenih
kostanih ostataka, nikad nisu imale aktivnu ulogu na arheoloskim lokalitetima, $to implicira da
su kasnije faze istrazivanja ljudskih koStanih ostataka izvodili izvan konteksta zaokruzene
arheoloske price. UobicCajena praksa je bila da ljudske kosStane ostatke iskopava arheolog, koji
bi ih potom prevezao u laboratorij, gdje bi ih proucavao jedan znanstvenik — bioarheolog. Tako
je interdisciplinarnost ovog tipa istrazivanja bila svedena na interakciju dvaju dionika,
pojedinca koji je iskopao koStane ostatke i pojedinca koji ih je proucavao. Larsen (2017: 359-
360) navodi kako su rezultati ovako provedenih istrazivanja ljudskih kos$tanih ostataka,
uglavnom zavrSavali kao prilog u nekoj nerecenziranoj arheoloskoj publikaciji ili izvjescu.
Premda jos uvijek u potpunosti nije iskorijenjena praksa nepovezanosti izmedu arheoloskog
dijela istraZivanja i bioarheoloskih studija, prisutnost znanstvenika i stru¢njaka za ljudske
kostane ostatke i nadzor iskopavanja arheoloskih nalaziSta s njihove strane postaju uobicajeni.
Larsen (2017: 359-360) zamjecuje kako je upravo ovakva praksa rezultirala time da rezultati
izucavanja ljudskih kostanih ostataka sada postaju dijelom istrazivackih izvjeséa, dok su ranije
bili obezvrijedeni i premjestani tek u rubrike posebnih dodataka izvjeS¢ima. Dok je ranija
praksa podrazumijevala rad jednog osteologa koji je pokuSavao izvijestiti o svim aspektima
varijacija na ljudskim kostanim ostatcima, danasnja bioarheoloska istrazivanja u sve vecoj
mjeri ukljucuju timove stru¢njaka i1 znanstvenika koji Cesto dolaze i1 iz neantropoloskih
disciplina te se udruzuju u cilju rjeSavanja zajednickih pitanja i problema vezanih za kostane

ostatke pronadene na arheoloskim lokalitetima (Larsen, 2017: 359-360).

Dio provedenih bioarheoloskih istrazivanja partikularnog su 1 deskriptivnog karaktera, dok
postoji 1 onaj tip istrazivanja u kojima se primjenjuje ogranic¢ena koli¢ina podataka po pitanju
kulturnog konteksta uz koji su vezani kosStani ostatci. Neovisno o navedenim razlikama unutar
provedenih istrazivanja, svako objavljeno bioarheolosko istrazivanje sadrzava korisne podatke
koji se mogu primijeniti u cilju daljnjeg razumijevanja ljudske vrste, kao i ljudskog ponasanja
(Martin i sur., 2013: 2-6).

Zadnjih nekoliko desetlje¢a dolazi do vaznih metodoloSkih, ali i tehnoloSkih napredaka u
podrucju bioarheologije. To se moze zahvaliti ¢injenici da su bioarheolozi bili uspjesni u
implementaciji istrazivackih protokola iz drugih podru¢ja znanosti, §to je omogucilo razvoj
alata 1 vjeStina potrebnih u procesu razumijevanja proslosti i evolucije ljudske vrste te nacina

zivota naSih predaka (Larsen, 2017: 359-360).



Armelagos (2003) zapaza potencijal bioarheologije u integriranju raznih skupina podataka na
inovativne nacine. Tako se primjerice metoda analize stabilnih izotopa, odnosno analize
ljudskih kostanih ostataka s ciljem utvrdivanja prehrambenih navika, mobilnosti i
zemljopisnoga podrijetla osoba moze integrirati s analizom biljne i Zivotinjske komponente
prehrane prisutne u negdasnjoj populaciji, Sto potvrduju etnobotanicke i zooarheoloske
rekonstrukcije (Armelagos, 2003: 27-41). Snazan utjecaj analize stabilnih izotopa ugljika i
dusika, kao 1 drugih biogeokemijskih markera, najprimjetniji je u znacajnom rastu broja
objavljenih c¢lanaka na ovu temu, koji daju iznimno bogati prikaz evolucije prehrane,
omogucujuci razumijevanje prehrambenih navika i drustvenih utjecaja na Sirokoj vremenskoj i

globalnoj razini (Larsen, 2015: 5-9).

Neke od znanstvenih disciplina koje su u najvecoj mjeri doprinijele razvoju bioarheologije su
bioloske, geoloske, kemijske, fizikalne, tehniCke, drustvene i bihevioralne znanosti, $to
pokazuje svu raznolikost podrucja na koja se bioarheologija oslanja te odrazava ¢injenicu da je
znanstveno izucavanje ljudskih bica, ¢ak i u post mortem fazi, izuzetno kompleksan zadatak.
Za razliku od zivotinja, HOmo sapiens i njegovi preci razvili su svoju kulturu slozene interakcije
1izmedu bioloske datosti, obicaja 1 prirodnog okoliSa, koja se odrzava i1 na bioloSkim tkivima
preminulih osoba na viSe nacina koje je Cesto zahtjevno protumaciti. Identifikacija i tumacenje
interakcije prethodno navedenih ¢imbenika iz daleke ili manje daleke proslosti, oslanjajuci se
na sacuvane ljudske koStane ostatke s arheoloSkih nalazita, bili bi primarni zadatak
bioarheologa, a dekodiranje navedene interakcije pruza odgovore na pitanja iz proslosti ljudske
vrste i suvremenim generacijama prenosi pri¢u o izumrlim populacijama i pojedincima koji su

ih sa¢injavali, kao da su danas Ziva i funkcionalna ljudska bica (Larsen, 2017: 359-360).

Ako se bioarheologija promatra kao zasebno polje unutar antropologije, lakSe je razumjeti njenu
korelaciju i ovisnost o cijelom nizu znanstvenih metoda i teorija koje proizlaze iz antropoloskih
poddisciplina (arheologija, bioloska antropologija, kulturna antropologija,
primijenjena/prakti¢na antropologija i lingvistika). Medutim, prethodno nabrojane discipline ne
predstavljaju granicu znanstvenog interesa bioarheologa, s obzirom na to da je moderna
bioarheologija upucena na suradnju i s nizom drugih znanstvenih podrucja i disciplina kao $to
su medicina, anatomija, forenzika, epidemiologija, geoloSke znanosti, demografija i druge.
Znanstveno proucavanje ljudskih ostataka u kontekstu arheoloskih istrazivanja i saznanja, u
svrhu poboljSanja znanja o proslosti ¢ovjeka, ¢ini sukus bioarheoloskog projekta. Proucavanje
ljudskih kostanih ostataka iz arheoloSskog konteksta rezultira skupovima generiranih
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empirijskih podataka na temelju kojih bioarheolozi ispituju hipoteze o obrascima ljudskog
ponasanja koje se mogu potvrditi (ili ne potvrditi). Bioarheologija ima velik znacaj u
rasvjetljavanju obrazaca ljudskog ponasanja u odredenim kulturama tijekom odredenih
vremenskih razdoblja (Martin i sur., 2013: 1). Ona posjeduje sposobnost da, rekonstruiranjem
bioloSkog identiteta i kulturnog konteksta uz pomo¢ podataka dobivenih analizama ljudskih
kostanih ostataka s arheoloskih nalaziSta, rasvijetli kompleksne procese koji sacinjavaju bit
ljudskog ponasanja. Antropoloski korijeni bioarheologije pridonose njenom potencijalu da
otkrije vazne dimenzije povijesti ljudskog Zivota, kao i1 elemente kultura koje su trenutno

neistrazene (Armelagos, 2003: 27-40).

Bioarheologija, koja je fokusirana na znanstveno proucavanje ljudske vrste, pokuSava objasniti
ljudsko ponasSanje unutar biokulturnog i evolucijskog okvira. Bioarheoloska istrazivanja
predstavljaju djeli¢e slagalice koji nude odgovore na pitanje poput: Zasto su odredene bolesti
postojale medu odredenim populacijama, a nisu medu drugima? Sli¢nosti i razlike izmedu
spolova, istrazivanje razloga za nastanak obrazaca ponaSanja kao §to je patrijarhizam, podjela
rada na spolnoj osnovi, zdravstveni problemi povezani s dobi, razli¢iti uzorci mortaliteta i
pojavnosti razli¢itih bolesti, samo su neki od interesa moderne bioarheologije. Bioarheologija
propituje 1 ulogu djece u nekada$njim drustvenim skupinama, procjenjuje kakve su bile razine
smrtnosti u ranoj zivotnoj dobi te proucava vezu izmedu mortaliteta dojencadi s obrascima
prezivljavanja neke drustvene zajednice. Da bi bioarheologija mogla rijeSiti ovako kompleksna
pitanja, potrebno je pribjeci koriStenju 1 sintetiziranju znanja 1 informacija iz mnogih razli¢itih
podrucja unutar antropologije te teorija, metoda i podataka iz drugih znanstvenih podrucja i

disciplina (Martin i sur., 2013: 2).

Walker (2001) je predstavio pregled bioarheoloSke teorije, metode 1 podatke o pojavi nasilja
unutar proslih populacija te je dizajnirao iznimno koristan dijagram toka koji pomaze pri
donoSenju uvjerljivih zaklju€aka pri tumacenju nastanka ozljeda i pojave obrazaca nasilja iz
kostanih ostataka. Uz brigu za analizu koStanih ostataka uz uvazavanje kulturnog konteksta,
bioloskih procesa i tafonomije, Walker je pokazao da se bioarheologijom moze i treba koristiti
za neovisno testiranje hipoteza. Temeljna razlika izmedu osteologije ¢ovjeka, odnosno analize
kostura i bioarheologije je u tome $to se potonja, u cilju analize Sirokog spektra pitanja o
obrascima ljudskog ponasanja, koristi interdisciplinarnim istrazivackim alatima (Walker, 2001.:

8).



U velikom broju slucajeva, u cilju razumijevanja slozenog ponasanja u njegovoj specificnoj
manifestaciji (primjerice kulturno odredena zivotna dob u kojoj muskarci odlaze u rat),
potrebno je pogledati daleko u proslost kako bi se utvrdilo kada su se prvi put takvi kulturni
fenomeni manifestirali i koje su okolnosti u najve¢oj mjeri pridonijele njihovom nastanku.
Koristenjem medukulturnih i intertemporalnih analiza suvremenih drusStvenih problema te
njihovim stavljanjem u S§iri prostorni i vremenski okvir, bioarheoloska istrazivanja imaju
potencijal za davanje odgovora na odredene probleme u suvremenim drustvima, kao i za
razumijevanje kompleksnih obrazaca ljudskog ponasanja, unutar iste kulture, ali i izmedu
razli¢itih kultura. Bioarheologija povezuje informacije dobivene znanstvenim istrazivanjem
ljudskih kostanih ostataka (kao $to su spol, dob u trenutku smrti, tjelesna grada, traume i
patoloske promjene) s drugim aspektima bioloskog okolisa i kulture u kojoj je osoba zivjela
(gustoca naseljenosti, vremenski obrasci, okoli$ni ¢imbenici, lokalni izvori hrane i vode, prostor
stanovanja i struktura drustvenih zajednica), ¢ime se znacajno razlikuje od tradicionalnog
proucavanja ljudskih ostataka (kako onih skeletiziranih, tako i mumificiranih) koje se zasniva

na medicinskim i forenzickim aspektima osteologije i paleopatologije (Martin, et al., 2013: 6-
7).

Znanstvena disciplina bioarheologije predstavlja mnogo vise od arheologije ljudskih ukopa, s
obzirom na to da je cilj te discipline ukljuciti sve moguénosti i podatke u cilju rekonstrukcije
obrazaca ljudskog ponaSanja iz obrazaca smrti na kreativan i inovativan nacin. Armelagos
(2003) primjecuje kako je disciplina skeletne biologije napravila znacajne iskorake paralelno s
razvojem bioarheologije 80. godina proslog stoljeca. Naime, do navedenog razdoblja skeletna
biologija bila je disciplina u stagnantnoj fazi, osiromaSena u smislu teoretske i metodoloSke
dimenzije. Bioarheologija daje novu dimenziju i okvir pitanjima o evoluciji i adaptaciji ljudske
vrste 1 povezuje rezultate analiza ljudskih koStanih ostataka s arheoloSkim kontekstom

(Armelagos, 2003: 27-40).

BioarheoloSka istrazivanja nisu iskljucivo deskriptivna, ve¢ moraju zapoceti istrazivackim
pitanjem na koja se mogu naci odgovori u empirijskim podatcima dobivenima provedbom
znanstvenih istrazivanja. Istrazivaci iz podruc¢ja bioarheologije koriste se podatcima iz niza
razli¢itih izvora (npr. kosti, artefakti, arheoloska rekonstrukcija) u svrhu potvrde iskazanih
hipoteza i pronalaska odgovora na istrazivacka pitanja. lako Martin i sur. (2013: 6) primjecuju
kako se bioarheoloSko istrazivanje mora temeljiti na sustavnim, rigoroznim i znanstveno
utemeljenim podatcima (kvantitativnim i kvantitativnim) dobivenima znanstvenom analizom
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ljudskih ostataka, posebice pri utvrdivanju identiteta i zivotne povijesti pojedinca ono mora,
kada je god to moguce, sadrzavati precizne i detaljne podatke o arheoloskom pogrebnom
kontekstu i pogrebnim predmetima (Martin i sur., 2013: 6). S tim u svezi Slaus (2006: 12, 41)
opaza ucestalu pojavu zanemarivanja ljudskih kostanih ostataka na arheoloskim nalaziStima u
relativno recentnom razdoblju, to¢nije sve do prije nekoliko desetljeca, $to je ponajprije bila
posljedica tada Siroko rasprostranjenog stava u znanstvenoj zajednici kako se iz navedene grade
ne mogu dobiti korisni podatci. Isti autor zamjecuje kako ovakva razmisljanja nisu prevladavala
samo u onim istrazivanjima koja su se odnosila na prapovijesni kontekst za Sto nudi primjer iz
velikog pregleda povijesne arheologije Noéla Humea (1975) gdje autor tvrdi: ,,Ukopi u
povijesnim nalaziStima uglavnom su velika gnjavaza... Ako okolnosti nisu zaista izvanredne,
predlazem da se §to prije pokriju zemljom i da zaboravimo da smo ih ikada vidjeli.* (Slaus,
2006: 12, 41). Ovakvi stavovi, koji uzrokuju da se ljudski kostani ostatci s arheoloSkih nalazisSta
Cesto smatraju drugotnima u odnosu na druge materijalne nalaze, kao $to su primjerice artefakti,
neprihvatljivi su u suvremenoj arheologiji ako se osvijesti kako je jedan od osnovnih ciljeva
arheologije rekonstrukcija zivota ljudi ponajprije iz materijalnih tragova koje su ostavili za
sobom. Kostani ostatci nadeni na arheoloSkim lokalitetima pouzdani su pokazatelj uvjeta,

.....

izumrlih drustvenih skupina (Kniisel, 2010: 62-73).

Nerazumijevanje veceg dijela arheoloSke zajednice prema znanstvenoj vrijednosti koStanih
ostataka uglavnom je bilo posljedica temeljnog cilja pretezitog dijela analiza ljudskog tijela,
odnosno njegovih ostataka. Fascinacija ljudskim tijelom, jo$ od antickog razdoblja, bila je

preteZito usredotoéena na detekciju razliGitih bolesti i lije¢enje ljudi od tih bolesti (Slaus, 2006:
12).

U skladu s navedenim, Slaus (2006: 12-13) primjeéuje kako su prve antropoloske analize s
korijenima u 19. stoljecu proizisle iz temeljnih anatomsko-osteoloskih istrazivanja i krenule
uglavnom u dva smjera. Prvi smjer i$ao je za prepoznavanjem promjena na ljudskim kostima
uslijed djelovanja poznatih bolesti kao §to su primjerice tuberkuloza, lepra ili sifilis. Detekcija
navedenih bolesti na pouzdano datiranim arheolo$kim lokalitetima pruzala je uvid o njihovoj
pojavnosti, starosti u povijesnom smislu te o nacinima i smjeru njihova Sirenja u prethodnim
povijesnim etapama. Drugi smjer antropoloskih analiza ima forenzicko-antropoloske korijene i
dobio je zamah od kraja 19. stoljeca. Stanje posvemasnje nezainteresiranosti za ljudske kosStane
ostatke pronadene na arheoloSkim lokalitetima trajalo je sve do sedamdesetih godina 20.
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stolje¢a (Slaus, 2006: 13). Buikstra (1977: 67-84) je pokrenula inicijativu za razvojem programa
analize koStanih ostataka koji bi bio smjeSten unutar multimetodoloskog okvira te koji bi se uz

istrazivanje kosStanih ostataka usredotoCio i na niz vaznih kulturnih i1 okoliSnih varijabli

(Buikstra, 1977: 67-84).

Nakon 70. godina proslog stoljeca sinergijsko djelovanje nekoliko razlicitih ¢imbenika dovodi
do nastanka suvremene bioarheologije. Kao prvog ¢imbenika Slaus (2006: 12-13) detektira:
,razvoj 1 opc¢e prihvacanje pouzdanih i standardnih metoda za odredivanje spola na kostanoj
gradi.” Populacijske analize pocivaju na temeljima, odnosno podatcima kao $to su spol i
dozivljena dob, koji se dobivaju analizom koStanih ostataka pojedinaca unutar izumrlih
populacija. Okolnost povecane dostupnosti otkopanih velikih i pouzdano datiranih arheoloskih
zbirki osteoloske prirode predstavlja drugog ¢imbenika nastanka, odnosno razvoja suvremene
bioarheologije. Ova prva dva navedena ¢imbenika, u medusobnoj su interakciji, naime dio
spomenutih kostanih zbirki otkopan je u posljednja Cetiri desetljeca, djelomic¢no 1 kao posljedica
razvoja spomenutih metoda za odredivanje spola na koStanoj gradi. Razvoj multivarijantnih
statistiCkih metoda i njihova primjena u bioarheoloskim analizama predstavlja tre¢i ¢imbenik

ubrzanog razvoja bioarheologije (Slaus, 2006: 12-13).

U svijetu bioarheologije prevladava tendencija duboke posvecenosti znanstvenom istraZivanju,
dijelom i zaslugama znanstvenika poput Buikstre, Larsena, Armelagosa i drugih. Deskriptivne
tehnike koriStene od ranih bioarheologa koji su ponajprije radili u laboratorijskim (ne
arheoloskim) okruZenjima zamijenjene su formuliranjem provjerljivih hipoteza 1 koriStenjem
interdisciplinarnog pristupa i viSestrukih metodologija Sto predstavlja veliki korak u razvoju
bioarheologije. Interdisciplinarni pristup nastao spajanjem metoda iz znanstvenih podrucja
etnografije, forenzike, tafonomije, medicine, geologije 1 povijesti takoder predstavlja
potencijalne komplementarne skupove podataka koji se mogu primjenjivati zajedno s
analizama i tumacenjem ljudskih kosStanih ostataka (Martin i sur., 2013: 7). Promjena
paradigme, odnosno stavljanje naglaska na proucavanje populacija u cjelini umjesto
dotadasnjeg stavljanja teziSta na istrazivanje pojedinaca (deskriptivni opis osobe, istrazivanje
bolesti od kojih je osoba bolovala te trauma koje je prezivjela) je Cetvrti i zacijelo najvazniji

faktor u razvoju suvremene bioarheologije (Slaus, 2006: 14).

Slaus (2006: 13) u svojoj evaluaciji promjena u naéinu istrazivanja, odnosno analizi prethodno

spomenutog ¢imbenika tako navodi: ,,Bioarheolozi koji su proucavali razliite parametre
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populacijske biologije, demografske strukture i dinamike te razli¢ite oblike kulturno
uvjetovanog ponaSanja mogli su ne samo procjenjivati hipoteze utemeljene na arheoloskim
analizama, usporedujuéi ih s rezultatima koStanih analiza, ve¢ i postavljati vlastite hipoteze
utemeljene na koStanoj gradi, koje su se potom mogle testirati usporedbom s arheoloskim,
povijesnim ili ekonomskim podatcima. Zahvaljuju¢i tim promjenama, ljudske kosti S
arheoloskih nalazista postale su, poput arheoloske grade i povijesnih izvora, dokument proslosti

koji valja proucavati Zelimo li razumjeti svoju proslost.” (Slaus, 2016: 13).

Rezultati dobiveni bioarheoloskim istrazivanjima ljudskih kosStanih ostataka s arheoloskih
nalaziSta pruzaju uvid u nekoliko segmenata podruc¢ja ljudskih zivota u proslosti: kvaliteta

Zivota, obrasci ponaSanja i zivotni stil te bioloska udaljenost i populacijska povijest (Larsen,

2017: 361-362).

Razliciti ¢imbenici, ukljucujuéi socijalne, kulturne i bioloske, mogu biti mjera kvalitete Zivota
neke individue ili drustvene zajednice koja je podlozna subjektivnoj procjeni. Upravo ova
subjektivnost, koja uzrokuje da pojam kvalitetnog zivota razli¢itim ljudima predstavlja razlicite

standarde, pridonosi tezem mjerenju navedenog pojma (Bennett i Phillips, 1999: 65-75).

Kao jedan od objektivnih pokazatelja pri mjerenju kvalitete zivota prijaSnjih populacija svakako
se moze izdvojiti zdravlje unutar populacije. Pri procjeni nekadas$njeg zdravstvenog stanja
unutar drevnih drustvenih skupina bioarheologija se oslanja na zdravstvene pokazatelje kao Sto
su rekonstrukcija prehrane, pojavnost odredenih bolesti 1 rast znanstvenih disciplina koji
pomazu poboljsati razumijevanje o razvoju i proslosti ljudske vrste. Razumijevanje
prehrambenih obrazaca, odnosno navika temelj je procjene zdravstvenog stanja neke
populacije, s obzirom na to da unos nutritivno bogate i raznovrsne hrane predstavlja temelj
zdravog Zivota (Larsen, 2022: 361-362).

Analiza koStanih ostataka s arheoloSkih nalaziSta moze pruziti uvid u pojavu bolesti koje mogu
nastupiti uslijed nedostatka odgovarajuce prehrane te kao posljedica izgladnjivanja, ali takoder
i uvid u patologiju povezanu s masakrima, mucenjima i ratovima, kao i ukazati na okolnosti
politickog ugnjetavanja, prisile, dominacije 1 drugih oblika strukturalnog nasilja (Martin i sur,
2013: 72).

Moguénost dobivanja relevantnih podataka o prehrambenim navikama 1 zdravlju unutar

prijasnjih populacija znacajno je povecana znanstvenim dosezima i napretkom u metodama
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analize ljudskih kostanih ostataka od pocetka ovog stoljeca, Sto znanstvenicima daje uvid u, do
nedavno, nedostupne informacije iz ovog podrucja istrazivanja. Znanstvene analize koStanog
tkiva sve do recentnog razdoblja, bile su primarno deskriptivne naravi, u cilju utvrdivanja
nastanka bolesti, njene zemljopisne distribucije, kao i evolucije tijekom vremena. Fokus je
takoder stavljan i na utvrdivanje genetskih podudarnosti medu razli¢itim populacijama. Ovakav
pristup u posljednjim desetlje¢ima zamijenjen je stavljanjem naglaska na interakciji izmedu
kulturnih 1 bioloskih ¢imbenika u postupku istrazivanja bolesti, Sto rezultira izravnim

podatcima u pogledu zdravstvenog stanja prijasnjih populacija (Zuckerman i Armelagos, 2011:

15-43).

Ve¢i dio procjena o prehrambenim navikama izumrlih populacija u nekadasnjoj antropologiji
temeljila se uglavnom na proucavanju biljnih i Zivotinjskih ostataka pronadenih na arheoloskim
nalaziStima u blizini ljudskih kostanih ostataka. Podrucja istrazivanja poput paleoetnobotanike
i zooarheologije bila su izvan djelokruga bioarheologije, $to je znacilo da su znanstvenici koji
su istrazivali ljudske koStane ostatke, bili uskraceni za podatke koji se suvremenim metodama
ekstrahiraju procesima rekonstrukcije prehrane i za implikacije koje su prehrambene navike
imale na zdravlje nekadaSnjih populacija. Znacajnu pomo¢ pri rekonstrukciji prehrambenih
navika 1 donoSenju zakljucaka o pitanjima vezanima uz prehranu i1 dostupnost odredenih vrsta
hrane i namirnica, uz dotadasnju metodu vizualnog pregleda kostura, bioarheolozima je pruzio
razvoj analize stabilnih izotopa. Ovdje jo$ jednom dolazi do izraZaja interdisciplinarni pristup
istrazivanju ljudskih kosStanih ostataka, s obzirom na to da je bioarheologija analizu stabilnih

izotopa preuzela iz drugih disciplina (Larsen, 2017: 361-362).

VaZnost rekonstrukcije prehrane prijasnjih populacija, medu ostalim, lezi i u tome Sto kvaliteta
i kvantiteta prehrane, odnosno obrasci lo$ijeg i boljeg zdravlja unutar drustvenih skupina mogu
otkriti puno o drustvenom statusu i identitetu pojedinca. Osim implikacija drustvenog statusa
pojedinca i pristupa resursima koje je pojedinac imao unutar drustvene skupine, rekonstrukcija
prehrane omogucuje procjenu obrazaca morbiditeta i mortaliteta stanovni$tva. Promjene u
anatomiji kostura povezane s prehrambenim navikama ukljucuju varijacije u stasu ili visini
pojedinca, kao i1 razvoj dentalnih defekata ukljucujuci karijes 1 hipoplaziju cakline te prisutnost
stanja kao §to je porotic¢na hiperostoza (Martin i sur., 2013: 159). Razvojna plasti¢nost ljudskog
kostanog tkiva i osjetljivost strukture kako koStanog tako i zubnog tkiva na vanjske ¢imbenike,
kao $to su izravni fizioloski stres i stres prouzrokovan bioloskom okolinom, omogucuju
znanstvenicima da uz pomo¢ ljudskih kosStanih ostataka dobiju neprocjenjive podatke o
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proslosti prijasnjih populacija i njihovom nacinu zivota. Ljudska tvrda tkiva, s obzirom na svoju
funkciju u fizioloskim procesima razvoja, rasta i adaptacije na okoliSne promjene, su
svojevrstan zapis tjelesnog odgovora na mehanicki stres 1 uvjete koji rezultiraju metabolickim
traumama kao Sto su primjerice nedostatci u prehrani, bolesti ili nutritivna deprivacija (Martin

i sur., 2013: 94).

Ljudski koStani ostatci, posredstvom razvoja discipline bioarheologije i implementacijom
najnovijih znanstvenih spoznaja iz niza znanstvenih disciplina, preuzimaju ulogu naratora price
o proslosti ljudske vrste koja nadilazi antropolosku granicu. Bioarheoloski podatci pribavljeni
istrazivanjima ljudskih koStanih ostataka rabe se u svijetu povijesnih znanosti, nutricionizma,
ekonomskih znanosti 1 drugih znanstvenih disciplina. Podatci koje ljudski koStani ostatci
pruzaju o prehrambenim navikama, bolestima i povezanim temama, ali i znacaj koji ljudski
kostani ostatci imaju u razvoju razumijevanja specifi¢nih segmenata ljudskog zivota i kulture,
kao Sto je primjerice povijest ekonomije, otvaraju nove smjerove istrazivackih interesa za

kostane ostatke (Steckel i sur., 2002: 142-155).

1.1.2. Povijest razvoja bioloske antropologije u svijetu

Analiza povijesnog presjeka razvoja bioloSke antropologije pronasla je znacajno mjesto u
recentnoj znanstvenoj literaturi. Ve¢i dio literature vezan za ovu temu odnosio se na razvoj
bioloSke antropologije kao discipline u Sjedinjenim Americkim Drzavama, dok je samo manji
dio literature pokrivao proces razvoja discipline u pojedinim europskim drzavama ili Europi
kao cjelini. Udzbenik autora Marquez-Granta i Fibiger The Routledge Handbook of
Archaeological human remains and Legislation: An International guide to Laws and Practice
in the Excavation and Treatment of Archaeological Human Remains (Marquez-Grant i Fibiger,
2011) (u daljnjem tekstu: The Routledge Handbook) pruza uvid u procese razvoja bioloske
antropologije diljem svijeta, ukljuc¢ujuci i podatke o razvoju discipline u vise od 40 europskih
drzava, kao i1 u stanje legislativnih okvira koji ureduju pitanja i problematiku arheoloSkih
istrazivanja u pojedinim drzavama. Udzbenik daje detaljne podatke o razvoju bioloske
antropologije kao znanstvene discipline, pruza informacije o koriStenim antropoloSkim

metodama koje se primjenjuju unutar odredene zemlje te o etickim dilemama koje se javljaju u
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pojedinim druStvima, odnosno drzavama u odnosu na istrazivanje ljudskih koStanih ostataka

(Marquez-Grant i Fibiger, 2011).

Bez obzira na neprocjenjiv doprinos tog udzbenika pri detektiranju stanja danasnjeg stupnja
razvoja bioloske antropologije kao znanstvene discipline, urednici Marquez-Grant i sur. u
publikaciji ,,Bioloska antropologija i osteoarheologija u Europi: Povijest, trenutni trendovi i
izazovi“ (engl. Physical Anthropology and Osteoarchaeology in Europe: History, Current
Trends and Challenges) primje¢uju kako bi se u nekoj buducoj analizi ve¢i naglasak trebalo
staviti na sintetiziranje pregleda europskih praksi, odnosno dati sazetak stanja razvoja discipline
u Europi kao cjelini, bez obzira na ¢injenicu $to je u udzbeniku dan detaljan pregled razvoja
discipline i $to su detektirane njene razvojne faze u pojedinim europskim drzavama. Pri
navodenju klju¢nih ¢imbenika u razvoju discipline bioloske antropologije sigurno se ne moze
zanemariti utjecaj koji su imale metode koriStene u ,,sestrinskoj” disciplini forenzicke
antropologije kao $to su: metode utvrdivanja dobi u trenutku smrti, metode procjene spola,
tjelesne visine i podrijetla. Marquez-Grant i sur. primjecuju da se zaceci bioloske antropologije
kao discipline unutar europskog prostora javljaju pred kraj srednjeg vijeka. To se, medutim,
odnosi samo na nekolicinu europskih zemalja koje u tom razdoblju prednjace u razvoju novih
znanstvenih disciplina, §to koincidira s osnivanjem prvih sveuciliSta na kojima se, medu ostalim
znanostima, izucavaju i medicinske znanosti. Budu¢i da su se istrazivanja unutar discipline
bioloSke antropologije odvijala preteZito na ljudskim koStanim ostatcima jasno je da se korijeni
discipline mogu dovesti u ¢vrstu korelaciju s anatomskim 1 medicinskim istrazivanjima, koji su

u tom razdoblju uzimala sve vise maha (Marquez-Grant i sur., 2016: 1-2).

Porter (2011) zamjecuje da je Italija prednjacila s razvojem anatomskih istrazivanja, s obzirom
na to da su u 11. stolje¢u na podru¢ju danasnje Italije osnovane tri znacajne institucije iz
podru¢ja medicinskih znanosti, u gradovima Salernu, Bologni i Padovi (citirano prema
Marquez-Grant i sur., 2016: 2). Tadasnje drzave na podrucju talijanskog kulturnog kruga
postale su srediSte razvoja anatomskih znanosti u Europi kasnog srednjeg vijeka, a jedan od
glavnih pokretaca tog razvoja bila je praksa seciranja ljudskih posmrtnih ostataka, odnosno
tkiva, Sto je predstavljalo znacajnu razliku od stanja u vecini ostalih europskih drzava toga
vremena, u kojima se navedena praksa smatrala gotovo zabranjenom temom (Marquez-Grant i
sur., 2016: 2).

14



Sredinom 14. stoljeca sveucilista u Perugiji, Padovi i Firenci obvezala su svoje studente da
nazoce barem jednoj disekciji ljudskog tijela kako bi tako ostvarili uvjet za stjecanje doktorata
iz medicinskih znanosti (Ghosh, 2015: 156), a ta se praksa uskoro prosirila sveu¢ilistima diljem
Italije (Park, 1995: 111-132). Takva praksa dovela je do nestaSice tijela dostupnih za potrebe
javnih disekcija s obzirom na mali broj egzekucija, odnosno smrtnih kazni u talijanskim
gradovima. Za posljedicu, studenti koji su pohadali sate disekcija u medicinskim Skolama
morali su za to obrazovno iskustvo pruziti odgovaraju¢u novcanu naknadu te se obvezati da ¢e
nakon disekcije tijela nazociti dostojanstvenom pogrebu osobe, sve u cilju ohrabrivanja obitelji
za ustupanje tijela svojih pokojnika upravo za provedbu disekcija u medicinskim ustanovama.
Problem opskrbljivanja sveucilista tijelima u svrhu znanstvenih istrazivanja postaje izrazen tek
tijekom 15. stoljeca kada disekcija postaje iznimno popularan medij za u€enje i poducavanje

anatomije (Park, 1995: 111-132).

Uslijed velike popularnosti disekcija ljudskog tijela u znanstvenim krugovima pojavljuju se i
stalni anatomski teatri za provedbu javnih disekcija tijela. Prvi takav teatar izgradio je Fabricius
ab Aquapendente 1594. g. u Padovi, dok je samo godinu dana kasnije uslijedila izgradnja
anatomskog teatra SveuciliSta u Bologni, koji je kasnije nanovo proSao proces obnove dovrSen
1636. g. Trend osnivanja stalnih anatomskih teatara proSirio se 1 po drugim europskim
drZzavama tako da je Sveucilite u nizozemskom Leidenu dobilo svoj teatar za disekcije 1596.
g., a Pariz 1604. g. (Ghosh, 2015: 156).

U kontekstu rasprava o popularnosti disekcija ljudskih tijela krajem srednjeg vijeka valja se
vratiti viSe od tisuc¢lje¢a u proslost kako bi se stekao uvid u manjkavost primjene spoznaja do
kojih se doslo provedbom disekcija zivotinja i zivotinjskih tkiva, na ljudima i ljudskim tkivima.
Galen (130 g. — 200 g.), grcki anatom, lijecnik i filozof disektirao je barberske makakije, jer je
Crkva u tom razdoblju zabranjivala disekciju ljudskih tijela, iako krS¢anska teologija nije
ljudskim tijelima per se pripisivala vrlinu svetosti (Perloff, 2013: 775-776). S obzirom na to da
za vrijeme Galenovog Zivota kr§¢anstvo jo$ uvijek nije postalo sluzbena religija Rimskog
carstva, pitanje je je li utjecaj Crkve na zabranu disekcije u tom razdoblju bio toliko dominantan
kao sto to tvrdi Perloff (2013: 775-776).

U onim zemljama koje nisu dopustale seciranje tkiva u svrhu anatomskih istrazivanja, literatura
objavljena iz podrucja anatomije ljudskog tijela obilovala je neto¢nim podatcima i zaklju¢cima

do kojih se ponekad dolazilo istrazivanjima iz podrucja zooloSke anatomije te nesretnim i
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nespretnim pokuSajima usporedbe Zivotinjskih ostataka s ljudskim tkivima, §to je takoder bio

slu¢aj i u Galenovim istrazivanjima (Guerrini, 2003; Ghosh, 2015: 158).

Genij Leonarda iz Vincija, velikana renesansnog razdoblja, ostao je skriven gotovo dva stoljeca
nakon njegove smrti. U kripti bolnice Santa Maria Nuova, Leonardo je obavio disekcije vise od
30 tijela koja su pripadala objema spolovima i razli¢itim dobnim skupinama (Perloff, 2013:
775). Medutim, ¢ak 1 Leonardovi pocetni koraci u podru¢ju disekcija vezani su za disekciju
zivotinja: volova, konja, medvjeda i ptica. Mnogi od njegovih ranih crteza s prikazima ljudske
anatomije predstavljali su anatomski neto¢ne i promaSene prikaze, jer je Leonardo u toj fazi
svoga zivota znanje o strukturi, funkciji i vezama u ljudskom tijelu crpio iz pogresnih
pretpostavki o sli¢nosti Zivotinjskih 1 ljudskih tkiva i organa. Prvu ljudsku lubanju, u svrhu
anatomskih istrazivanja, Leonardo je pribavio 1489. g. Sto je oznacilo pocetak njegovog

predanog i plodonosnog 24-godisnjeg rada na ljudskim ostatcima i tkivima (Jones, 2012: 319).

Seciranje ljudskog tijela smatralo se teskim 1 neurednim poslom, koji je zahtijevao izuzetnu
otpornost 1 izdrzljivost u prevladavanju osjecaja svetogrda. Leonardo je izvodeéi postupke
seciranja tijela pokojnika pokazivao osjetljivost prema zastiti ljudskog dostojanstva, a mnogi
je do tijela pokojnika za svoja anatomska i patoloska istrazivanja dolazio tako da bi pljackasima
grobova pla¢ao da mu pribave tijela. Iako je krada tijela bila protuzakonita za vrijeme Da
Vincijeva Zivota, zakon se po ovom pitanju nije striktno provodio. Leonardo nije imao na
raspolaganju kemikalije za sprjeCavanje raspadanja tijela preminulih, koja je proces
dekompozicije zahvatio i prije nego Sto ih je Leonardo mogao pregledati i1 skicirati. Sam je
isticao kako se borio sa strahom od proZivljavanja noénih sati u drustvu ovih leSeva,
ras¢etvorenih 1 zastraSujucih za vizualni pregled. Sic¢usni dijelovi mesa 1 miSi¢a pomno su
uklanjani kako bi se doslo do najmanjih krvnih zila, sve dok je stupanj raspadanja dopustao rad
na truplu. Zbog ucestale pojave procesa raaspadanja tijela, ali 1 Zelje za $to vjernijim opisom
ljudskih tkiva, Leonardo je seciranja provodio na vecem broju tijela u cilju kreiranja §to
vjernijih ilustracija u svrhu prenoSenja znanja buduc¢im generacijama lijecnika 1 anatoma.
Usprkos svim opisanim neda¢ama Leonardo je svoje disekcije provodio s izuzetnom dozom
strpljenja, delikatno i s pedantnim pristupom prikaza detalja. Medu Da Vincijevim najveéim
talentima svakako se izdvaja dar potpunog vizualnog prisje¢anja, koji mu je dopustao da nakon

vizualnog pregleda skicira bilo koji objekt do najsitnijih detalja. Ovim talentom Leonardo se
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koristio nakon svake provedene disekcije te je tako stvorio veliku zbirku ilustriranih prikaza
ljudskih tkiva (Perloff, 2013: 776).

Nedugo nakon smrti svoga velikoga prijatelja i mentora, profesora Marcantonia della Torre,
koji 1511. g. umire od kuge, Leonardo 1513. g. zakljucuje svoj rad na anatomskim projektima.
Impresivna zbirka njegovih anatomskih projekata, crteza i prikaza ljudskog tijela, tkiva i organa
ostala je neobjavljena, zbog ¢ega je njegov rad sljedeca dva stolje¢a pao u zaborav. Jedan od
najvecih misterija povezanih s Leonardom iz Vincija ostaje pitanje neobjavljivanja rezultata
njegovih dugogodisnjih istrazivanja (Jones, 2012: 319). Jones (2012: 319) isti¢e kako je
svjestan ¢injenice da se na onodobne disekcije, cak i okorjelih kriminalaca, gledalo sa
odredenim zazorom, ali isto tako i €injenice, Sto potvrduje i visi kustos Leonardove izloZbe,
Martin Clayton, da se Crkva tadaSnjeg vremena nije protivila disekcijama. Ipak, danasnje
vrijeme je svjedok Leonardove znanstvene veli¢ine i njegovih velikih otkri¢a u sferi anatomije
i medicine. Leonardo je otkrio da se, suprotno tada uvrijezenom misljenju, tjelesni sokovi ili
takozvani humori (krv, sluz, Zuta zu€ i crna zuc) ne nalaze u trima mozdanim komorama te da
srce, a ne jetra, ¢ini jezgru krvnog (kardiovaskularnog) sustava. Bio je prva osoba u povijesti
koja je opisala aterosklerozu i cirozu jetre, a njegovo znacajno dostignuce je i konstruiranje
modela staklene aorte. Njega je rabio za proucavanje obrasca protoka krvi preko aortne valvule,
koriste¢i se vodom pomijeSanom sa sjemenkama trave kako bi lakSe pratio uzorke protoka.
Koronarne sinuse opisao je gotovo 200 g. prije nego li im je Valsalva dao ime, a 120 godina
prije Harveya bio je na korak od zaokruzenog poimanja cirkulacije krvi u ljudskom organizmu

(Jones, 2012: 319).

Marquez-Grant i sur. (2016: 2) primje¢uju kako je izniman utjecaj na razvoj anatomskih
znanosti tadasnjeg razdoblja imao Andreas Vesalius svojim djelom De Humani Corporis
Fabrica objavljenim 1543. g., kojim je ispravio mnoge pogreske navedene u prethodno
objavljenoj literaturi vezanoj za proucavanje ljudskog tijela, odnosno anatomije covjeka. Djelo
je nastalo kao izravna posljedica njegovog preseljenja iz Pariza u Padovu gdje se u potpunosti
mogao posvetiti proucavanju anatomije Covjeka metodom seciranja posmrtnih ostataka
(Marquez-Grant i sur, 2016: 2). Andreas Vesalius, jedno od najvecih imena u povijesti
anatomije, bio je pod utjecajem 60 godina starijeg Leonarda iz Vincija. Vesaliusova istraZivanja
strukture ljudskog tijela rezultirala su otkri¢em niza nedosljednosti u u¢enjima Galena, koji je
iznosio u¢enja o unutras$njim organima covjeka, iako ih nikada nije ni vidio zbog zabrane
disekcije ljudskih leSeva te je svoje disekcije obavljao na majmunima. De Humani Corporis
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Fabrica djelo je nastalo kao rezultat petogodiSnjeg kontinuiranog rada na disekciji ljudskih
tijela. Ilustrirani prikazi ljudskog tkiva djelo su samog Vesaliusa ili Tizianovih uc¢enika. Ljudski
pokreti 1 lokomocija ilustrirani su kroz jedinstvene poze kostura te s prikazom djelomi¢no
seciranih tijela. Vesaliusovo djelo postalo je jedan od znacajnih orijentira u povijesti znanosti,
ali 1 estetski vazan poduhvat i dostignu¢e. Napredne tiskarske tehnike i tipografija omogucili
su besprijekorne anatomske prikaze. Po prvi put u povijesti razumijevanje medicine zasnivalo

se na to¢nom prikazu ljudskog tijela i ljudskih tkiva (Perloff, 2013: 777).

Vesalius je bio svojevrsni zacetnik promjene paradigme u odnosu na vezu izmedu seciranja
ljudskih ostataka i proucavanja ljudske anatomije; od prevladavajué¢eg koncepta tog vremena
koji je po¢ivao na postavkama koje nalazu kako disekcija ljudskog tijela mora biti koriStena u
svrhu ekstenzije ilustrativnih prikaza anatomije ljudskog tijela do koncepta prihvacanja
disekcije ljudskog tijela kao najvaznijeg sredstva koje studentima daje uvid u tajne ljudske

anatomije (Ghosh, 2015: 158).

Buduc¢i da je prvo izdanje knjige De Humani Corporis Fabrica Vesalius u potpunosti posvetio
ljudskom kostanom materijalu ne treba cuditi podatak kako je ona imala znacajan utjecaj na
daljnji razvoj osteoloskih istrazivanja diljem tadasnje Europe. Anatomska istrazivanja u 17. i
18. stolje¢u dobila su posebno jaka uporiSta u tadaSnjim drZzavama njemackog kulturnog kruga,
kraljevini Francuskoj te na podru¢ju danasnjeg Ujedinjenog Kraljevstva. Znacajna djela u 18.
stoljecu pri razvoju osteoloskih znanosti bila su Anatomy of Human Bones (Monro, 1726)
Alexandera Monroa od Edinbourga, Osteographica, or Anathomy of Human Bones (Cheselden,
1733) Williama Cheseldena te djelo Traite des Maladies de Os (Du Verney, 1751) Joseph-
Guicharda Du Verneya. Jedno od najranijih objavljenih istraZivanja iz podrucja ljudskih
kostanih ostataka istraZivanje je anatoma Jacoba Winslowa na lubanji pronadenoj na
Grenlandu, objavljeno 1722. g. u ,,Povijesti Kraljevske akademije znanosti u Parizu“ (fra.

Histoire de I'Academie Royale des Sciences Paris) (Marquez-Grant i sur., 2016: 2).

Jean-Joseph Sue, kirurg, anatom, instruktor umjetnosti anatomije u Louvreu te jedan od pionira
bioantropoloskih istraZzivanja na svjetskoj razini, objavio je 1755. g. mjere ljudskih tijela
razlicite dobi (od fetalne dobi do dobi mlade odrasle osobe). lako je Sue istrazivanje ljudskih
tijela proveo u cilju pruzanja to¢nih informacija umjetnicima s kojima je usko suradivao, o
tjelesnim proporcijama ¢ovjeka 1 promjenama tjelesnih proporcija tijekom Zzivota, njegove

analize potakle su nastavak daljnjih istrazivanja u Francuskoj koja su za krajnji cilj imala
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procjenu visine i dimenzija ljudskog tijela. Sira javnost upoznala se s radom Suea i njegovim
mjerama ljudskih tijela s pomocu publikacije dvaju sudskomedicinskih udzbenika Matthieua
Josepha Bonaventure Orfila s pocetka 19. stoljeca. Orfila je uz koriStenje Sueovih mjera proveo
i vlastita mjerenja dimenzija ljudskih tijela pa su tako kreirane dvije baze podataka kojima se
se strucnjaci iz podrucja sudske medicine koristili pri procjeni dimenzija, pogotovo u
sluajevima nepotpunih kostanih ostataka. Orfila je stari francuski mjerni sustav, kojim se
koristio Sue, zamijenio metrickim sustavom koji je pridonio standardizaciji analiza. Rad Suea
i Orfila oznacio je proces stvaranja nove znanosti koja je za cilj imala razvoj tehnika usmjerenih

k analizi kostura (Ubelaker, 2006a: 5).

Tijekom 18. stoljeca pocinju se formirati i prve zbirke ljudskog kosStanog materijala. Jedna od
prvih vecih zbirki koStanih ostataka bila je ona Johna Huntera koja je kasnije postala postavom
¢uvenog Hunterovog muzeja u Londonu (engl. Hunterian Museum in London) (Royal College
of Surgeons of England, 2023). Krajem 18. stoljeta znanstvenici su poceli usmjeravati
pozornost na klasifikaciju bioloske raznolikosti unutar ljudske vrste §to je dalo zamah koriStenju
ljudskih koS$tanih ostataka u antropoloSki orijentiranim istraZivanjima, poput onih koja je
provodio njemacki profesor anatomije Johann Friedrich Blumenbach (1752. — 1840.) (Lambert,
2012: 19).

Proces diferencijacije bioloSke antropologije u odnosu na, do tada, prevladavajuca, anatomska
1 antropoloska istraZivanja ljudskih ostataka, odnosno tkiva, poceo se nazirati istraZivanjima u
Blumenbachovim kranijalnim istrazivanjima, $to mu je priskrbilo naziv oca kraniometrije.
Blumenbach je prvi poc¢eo razmatrati varijacije podrijetla Covjeka zasnovane na znacajkama
lubanje, $to je objavio u svojoj publikaciji Decas collectionis suae craniorum diversarum
gentium illustrata (Blumenbach, 1791) (Marks, 2001: 53-55, Marquez-Grant i sur., 2016: 2).

Tijekom 19. stolje¢a disciplina bioloSke antropologije postajala je sve znacajnija 1 sve
zastupljenija u akademskim krugovima. U drugoj polovici 19. stolje¢a Pierre Paul Broca osniva
Parisko antropolosko drustvo (fra. Societe d'Antropologie de Paris), koje sluzbeno postaje prva
ustanova u svijetu posvecéena disciplini bioloske antropologije. Navedena ustanova privukla je
mnoge europske znanstvenike iz ovog podrucja, dodatno naglasivsi francuski utjecaj u razvoju
bioloSke antropologije kao zasebne znanstvene discipline. Broca je potvrdio svoj iznimni
utjecaj na razvoj discipline osnivanjem casopisa Revue d' Antropologie 1872. g. Uskoro su

osnovana i druga antropoloska drustva diljem Europe. London, Moskva, Madrid i Berlin postali
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su prvi gradovi nakon Pariza, u ¢ijim se antropoloskim drustvima pocela koncentrirati tadasnja

znanstvena elita iz podrucja bioloske antropologije (Marquez-Grant i sur., 2016: 2-3).

Broca se, kao 1 drugi osnivaci PariSkog antropoloskog drustva, Skolovao u podruc¢ju medicine
te je svojim radom dao veliki doprinos disciplini neuroanatomije. TeZio je razumijevanju
varijacija unutar ljudske vrste i postavljanju razumijevanja kostanog sustava na vise znanstvene
temelje (Ubelaker, 2006a: 5). Broca uvodi novu metodologiju u svijet bioloske antropologije
koja se ogleda u kraniometrijskim tehnikama i inovativhom dizajnu opreme za kraniometrijska
mjerenja (Ubelaker, 2006b: 73). S tim u svezi razvio je nove instrumente (stereograf,
osteometrijsku plocu i goniometar) za kvantifikaciju mjerenja kosStanih ostataka, uz pomo¢
kojih je mogao pokrenuti obuku za istrazivanje anatomije kostanog sustava (Ubelaker, 2006a:
5). Godine 1879. Broca kreira tehniku gradacije troSenja ljudskog dentalnog materijala koja je
s vremenom dobila Siroku primjenu (Rose i Burke, 2006: 329). Brocin model gradiranja
kostanog materijala dijeli se u Sest etapa ljudskog razvoja: razdoblje djetinjstva koje traje od
rodenja do Seste godine, drugo razdoblje djetinjstva od 7. do 14. godine zivota, razdoblje
mladosti od 14. do 25. godine, razdoblje odrasle dobi od 25. do 40. godine Zivota, razdoblje
zrele dobi od 40. do 60. godine Zivota i razdoblje senilnosti nakon 60. godine zivota (Buikstra,
2006: 19).

Znacaj utjecaja Pierrea Paula Broce na razvoj bioloske antropologije u Francuskoj najbolje se
ogleda u brojnim i znacajnim institucijama koje je osnovao, medu kojima se posebno isticu
sljedece: Parisko antropolosko drustvo (fra. Société d’Anthopologie de Paris, fra. abr. SAP)
osnovano 1859. g., Antropoloski laboratorij Prakti¢ne Skole Visokih studija (fra. Laboratoire
d’Anthropologie of the Ecole Practique des Hautes Etudes, fra. abr. LA-EPHE) osnovan 1867.
g. 1 Antropoloska Skola (fra. Ecole d’Anthropologie) osnovana 1876. g. Paul Broca bio je u
znanstvenom pogledu veliki pobornik ideja Samuela Mortona, koje je prihvatio i inkorporirao
u svoje ideje, utje€uci 1 na rad istaknutog pionira americke bioloSke antropologije Alesa

Hrdlicke (Little i Sussman, 2010: 15).

Lije¢nik Samuel George Morton provodio je krajem 19. stoljea istrazivanja tipoloske
orijentacije i usmjerena na klasifikaciju ljudi u kategorije kao §to su dolihocefalni (dugoglavi)
1 brahicefalni (okrugloglavi). Tipoloski, kraniometrijski orijentiran pristup koji naglasak stavlja
na taksonomski opis i definiciju, a ne na funkcionalnu interpretaciju odrzao se sve do sredine

20. st. u radovima uglednih bioarheologa kao §to su Ale$ Hrdli¢ka i Ernest Hooton. Upornost
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na tipoloskom naglasku pri istrazivanju ljudskih kostanih ostataka moze se pripisati nekoliko
¢imbenika. Prvi lezi u ideji da se varijacija unutar ljudske vrste moze svrstati u nekoliko
fundamentalno razli¢itih rasnih tipova, koji prigodno odgovaraju tadas$njim teorijama o rasnoj
superiornosti. Stavovi o povezanosti izmedu oblika lubanje 1 genetskog odredenja osobe bili su
poticaj za daljnja istrazivanja bioarheologa, jer su se kranijalne razlike mogle Koristiti za
postizanje jednog od najvaznijih ciljeva antropologije: stvaranje detaljne rekonstrukcije
kretanja prijasnjih populacija. U konacnici, postoji i prakti¢ni razlog za ustrajnost na tipoloskoj
orijentaciji pri istraZivanju ljudskih koStanih ostataka. Sve do nedavno, javljali su se znacajni
problemi s preciznim izracunima pri kvantitativnim procjenama vecih zbirki koStanog
materijala, a tipoloski pristup, sa svojim pojednostavljuju¢im pretpostavkama i neinzistiranjem
na utvrdivanju informacija o heterogenosti unutar istraZzivane populacije, predstavljao je

povoljniju alternativu (Walker, 2000: 8).

Rudolph Virchow, osniva¢ prvog njemackog antropoloskog drustva, prosirio je podrucje
interesa bioloske antropologije sa striktno anatomskih istrazivanja i na paleopatologiju.
Virchow je istraZzivanjima arheoloSkih nalaziSta nastojao istaknuti vaznost ljudskih koStanih
ostataka i njihove interpretacije u kontekstu ukopa, umjesto da se fokusira ponajprije na
kraniologiju (Marquez-Grant i sur., 2016). Virchow, u skladu s praksom gotovo cijele njemacke
medicinske 1 anatomske zajednice s kraja 19. stoljeca, stavlja snaZan naglasak na plasti¢nost
ljudskog tijela, uzimajuéi u obzir 1 koStani sustav, kao odgovor na vanjske sile 1 utjecaje iz
okoline (okolisa). U tom razdoblju njemacka znanost i akademska zajednica predvodi svijet u
pogledu tehnoloskih inovacija 1 inZenjerstva, a bujnost i snaga polja bioloSke antropologije 1

povezanih istrazivanja utjecala je i na njemacke anatome (Pearson i Buikstra, 2006: 208-209).

Utjecaj koji su Broca i1 Virchow ostavili na svijet bioloSke antropologije 1 njen razvoj, u Europi
1 u svijetu, ne blijedi ni danas, iako je danaSnja disciplina napravila znacajne korake u odnosu
na stanje discipline iz 19. st. Kraniologija i etnogeneza prevladavale su u pocetnim biolosko-
antropoloskim istrazivanjima u veéini europskih zemalja. Cak 53 % izvjestitelja o stanju
bioloske antropologije iz europskih zemalja u udzbeniku The Routledge Handbook, navode
kako su temelji razvoja bioloSke antropologije u njihovim drzavama upravo kranioloska
istrazivanja i etnogeneza, dok ih 20 % (s naglaskom na izvjestitelje iz SrediSnje, Zapadne i
Sjeverne Europe) spominje neupitan utjecaj koji su na razvoj discipline u njihovoj drzavi imali

Broca i Virchow (Marquez-Grant i Fibiger, 2011; Marquez-Grant i sur., 2016: 3).
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Cuvena publikacija Charlesa Darwina O podrijetlu vrsta prvi put izdana 1859. pomakla je
teziSte bioantropoloskih istrazivanja s etnogeneze na istrazivanje razvoja covjeka kao vrste
(Darwin, 1859). Navedena publikacija proizvela je velik interes znanstvene zajednice za pitanje
evolucije Covjeka, kao i za pitanja varijacija unutar ljudske vrste, ali 1 donijela novi zamah
razvoju bioloske antropologije, s posebnim fokusom na pronalaske ostataka hominida u drugoj
polovici 19. st. Potreba za uspostavljanjem sustava ujednacavanja metoda kraniometrijskim i
cefalometrijskim istrazivanjima rezultirala je unifikacijom, odnosno standardizacijom
kranijalnih mjerenja na medunarodnom kongresu u Monaku 1906. g. Razvoj discipline bioloske
antropologije pocetkom 20. st. obiljezen je padom zanimanja znanstvene zajednice za
kraniometrijska istrazivanja te diversifikacijom istrazivanja u smislu pronalazenja holistickog
pristupa istrazivanju ljudskog kostanog materijala. Tim trendovima zacijelo je pridonijelo
zblizavanje antropoloske 1 arheoloske discipline u tom razdoblju. Prije tog razdoblja ljudskim
ostatcima pronadenima u grobistima nije pridavana posebna pozornost, odnosno kostani ostatci

promatrani su izvan konteksta u kojem su bili pronadeni (Marquez-Grant i sur., 2016: 3).

Dva istaknuta znanstvenika koji su usmyjerili razvoj discipline bioloSke antropologije na
sjevernoamerickom kontinentu pocetkom 20. stoljeca su Ale§ Hrdlicka i Earnest A. Hooton,
Cije se zasluge sastoje u pronalasku brojnih arheoloskih lokaliteta s ljudskim koStanim
ostatcima, ali 1 u osnivanju znacajnih kosturnih zbirki u cilju daljnje provedbe znanstvenih

istrazivanja (Buikstra, 2006: 2).

S obzirom na to da znacajan broj arheoloskih istraZzivanja pocetkom 20. st. i povecan interes
javnosti za Zivote prijasnjih populacija i rekonstrukciju njihovog nacina Zivota, porasla je
popularnost znanstvenih grana poput paleoantropologije, paleodemografije i paleopatologije.
U tom razdoblju diljem Europe zamijetio se trend popularnosti bioarheologije, §to je rezultiralo
osnivanjem antropoloskih odsjeka pri mnogim europskim sveuciliStima na kojima se izucavala
bioloSka antropologija. Trend je bio prisutan i u drugim segmentima znanstvene zajednice;
publikacije, konferencije, znanstveni ¢asopisi te suradnja na medunarodnoj razini bili su prozeti
tematikom bioloSke antropologije. Tijekom prvih desetlje¢a 20. st. pokrenut je citav niz
Zasopisa s fokusom na teme iz podruéja bioloske antropologije od kojih valja izdvojiti: Casopis
za antropologiju (1911., Italija) (tal. Rivista di Antropologia), Antropologija (1923., Ceska)
(fra. Anthropolgie), Turski arheoloski casopis (1925., Turska) (fra. Revue Turque

d'Anthropologie), a od znacajnijih odsjeka za antropologiju osnovanih u istom razdoblju treba
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istaknuti Odsjek za antropologiju i prapovijest pri Kraljevskom Belgijskom prirodoslovnom
institutu u Bruxellesu, koji je osnovan 1936. g. (Marquez-Grant i sur, 2016: 3).

Njemacka krajem 19. stolje¢a dozivljava znacajan iskorak u razvoju discipline bioloske
antropologije. Katedra iz podrucja bioloske antropologije utemeljena je u Miinchenu 1886. g.,
au Berlinu 1888. g., a Njemacka sve do pocetka I. svjetskog rata ima najsnazniju znanstvenu
zajednicu u svijetu i najveci broj obrazovanih znanstvenika iz podrucja bioloske antropologije

(Little i Sussman, 2010: 15).

Osnivac discipline bioloske antropologije u Sjedinjenim Americkim Drzavama Franz Boas,
obrazovanje iz znanstvenih polja fizike 1 geografije stekao je u Njemackoj tijekom razdoblja
relativnog liberalizma, prije 1879. g. koja oznacuje prekretnicu, kada ideje liberalizma ustupaju
mjesto rastuéem antisemitizmu (Cole, 1999: 58, 87). Bioloska antropologija disciplina je koja
proucava biolosku evoluciju i varijacije ljudske vrste tijekom povijesti. Ta disciplina dugo je
nosila naziv ,fizicka antropologija“, posebice zbog primarnih interesa discipline, koji su
naglasak stavljali na istrazivanja fizi¢kih varijacija covjeka. Disciplina fizicke antropologije u
svojim zaCecima oslanjala se na deskriptivna istrazivanja fizickih (tjelesnih) varijacija, s
ogranic¢enom teorijskom podlogom. Od pedesetih se godina proslog stoljeca disciplina fizicke
antropologije u ve¢oj mjeri po€inje oslanjati na evolucijsku znanost i genetiku, ¢ime se povecao
interes znanstvenika unutar discipline za bioloske procese. Buduci da je fizicka antropologija
dozivjela znacajan zaokret po pitanju interesa discipline, za disciplinu se po¢eo upotrebljavati
naziv bioloSka antropologija, koji je aktualan 1 danas, a koji stavlja naglasak na interes
discipline za bioloske procese (Relethford, 2010). Boasova edukacija iz podruc¢ja bioloske
antropologije odvija se od 1881. do 1883. g. pod mentorstvom Rudolfa Virchowa, dok je nakon
terenskog istrazivanja provednog na Baffin Islandu, izucavao etnografiju s Adolfom Bastianom

u Berlinu (Little i Sussman, 2010: 15).

Pogledi Virchowa i Bastiana utemeljeni na opreci Darwinovim idejama vjerojatno su utjecali
na Boasove rane ideje o evoluciji, dok su liberalni pogledi Virchowa po pitanjima rase i
jedinstva ljudske vrste imali neosporan utjecaj u formiranju Boasa kao znanstvenika u podrucju
bioloske antropologije (Massin, 1996: 82-97).

Pred sam kraj 19. stoljec¢a u njemackoj znanstvenoj zajednici pojavljuju se ideje ekstremnog
rasizma 1 rasne Cistoce, dok pocetak 20. stoljeca obiljezava razvoj ,,znanstvenog rasizma“. U

Njemackoj i Francuskoj s prijelaza iz 19. u 20. stoljece bioloska antropologija izucava se kao
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dio kurikula medicinskih $kola. Zanimanje za znanstveno podrucje bioloske antropologije u
Engleskoj odvija se uglavnom izvan okvira medicinske znanosti u uzem smislu i povezano je s
paleontologijom, evolucijom i arheologijom. Thomas Huxley, poznat u §iroj znanstvenoj
javnosti uglavnom kao podrzavatelj i prijatelj Charlesa Darwina, izdao je knjigu Evidence as to
Man's place in Nature (Huxley, 1863), koja se smatra prvom objavljenom knjigom iz podrucja
bioloske antropologije u Engleskoj. Ukljucivala je sintezu dostupnih informacija o
komparativnoj anatomiji ljudskih i neljudskih primata, pregled dokaza o postojanju fosilnih
oblika Zivota kao i presjek bioloske povijesti ne-ljudskih primata. Doprinos Francisa Galtona,
rodaka Charlesa Darwina, razvoju discipline bioloske antropologije, o¢itovao se u mjerenju

tjelesnih dimenzija djece (Little i Sussman, 2010: 15-16).

Arthur Keith (1866. — 1955.) davao je svoj doprinos engleskoj bioarheologiji u razdoblju koje
je trajalo od kraja 19. stoljec¢a pa sve do sredine 20. stolje¢a, odnosno poslijeratne faze (drugog
svjetskog rata) razvoja bioloSke antropologije. Iako je svoj utjecaj na razvoj znanstvene
discipline bioloske antropologije u Engleskoj Keith zadrzao sve do druge polovice 20. stoljeca,
u svom znanstvenom radu promicao je vrijednosti i ideje koje je stekao krajem 19. stoljeca.
Vecinu karijere proveo je u Kraljevskom kirur§Skom koledzu u Londonu (engl. Royal College
of Surgeons), a njegov znanstveni rad, zasnovan na komparativnoj anatomiji primata,
paleontologiji covjeka 1 njegovoj evoluciji, donio mu je poStovanje u znanstvenim krugovima
u Ujedinjenom Kraljevstvu i Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama. Usprkos njegovoj upucenosti
na darvinisticku evoluciju tijekom znanstvene karijere 1 obrazovanja, nikad nije prihvatio

teoriju o prirodnoj selekciji, kao ni darvinisticki mehanic¢ki model (Spencer, 1997: 560-562).

Do prijelaza 20. stoljec¢a anatomi, lije¢nici i znanstvenici iz drugih disciplina fokus stavljaju na
nekoliko problema koji ¢e se kasnije reflektirati u bioarheoloSkim istrazivanjima. Diljem
svijeta u bioarheoloskim krugovima ucestala postaju istrazivanja o bioloSkoj i genetskoj
udaljenosti medu razli¢itim populacijama na kontinentalnoj razini, dok se poseban naglasak

pridaje istraZivanjima lubanja (Buikstra, 2006: 19).

Nagli prekid razvoja discipline osjetio se, iz objektivnih i posve razumljivih razloga, nastupom
dvaju svjetskih ratova u vecini europskih zemalja. lako zastoj razvoja bioloske antropologije
nije bio prisutan u jednakom obujmu u svim europskim zemljama, ipak je ostavio znacajni trag
diljem Europe. Bez obzira na ¢injenicu da su oba svjetska rata na podruc¢ju Europe uzrokovala

deterioraciju mnogih znanstvenih disciplina, sama masovna stradanja stanovnisStva, koje je ratni
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vihor ostavio za sobom, rezultirala su nuznoscu afirmacije onih znanstvenih disciplina koje ¢e
u sukusu svojih istrazivanja imati upravo navedena stradanja. Marquez i Grant (2016)
prepoznali su i nasu domovinu (uz Sloveniju, Poljsku i Litvu) kao zemlju koja se do danas$njih
dana suocava s brojnim masovnim grobnicama nastalima tijekom Drugog svjetskog rata te
poraca. Uz znacajne napretke u geofizikalnim metodama koje su omogudile pronalaske
skrivenih grobova i razvoj forenzi¢ke antropologije povezane s procesima identifikacije
posmrtnih ostataka, drzave koje se suocavaju s problemima istrazivanja masovnih egzekucija i
masovnih grobnica mogu i danas nastaviti istrazivanja masovnih grobnica kombiniranim

arheoloskim, antropoloskim, kao i forenzi¢kim pristupom (Marquez-Grant i sur., 2016: 3).

Razdoblje druge polovice 20. st. u kontekstu razvoja discipline bioloske antropologije
obiljezava nekoliko ¢imbenika od kojih valja izdvojiti sljedece: znacajnu diversifikaciju grana
unutar znanstvene discipline, poveéanu uporabu znanstvenih metoda i standardizaciju
istrazivackih tehnika. Razdoblje Cetrdesetih i pedesetih godina proslog stoljec¢a obiljezava
povecani opseg iskapanja, istrazivanja i o¢uvanje masovnih grobnica nastalih u turbulentnom
razdoblju Drugog svjetskog rata. Iako su paleoantropologija i paleodemografija zadrzale svoj
utjecaj u disciplini bioloske antropologije, paleopatologija je dozivjela najveci iskorak u rastu
popularnosti medu tadasnjom znanstvenom zajednicom. Jedan od znacajnijih radova u ovom
razdoblju proizlazi iz istraZivanja provedenog u Danskoj na posmrtnim ostatcima s groblja na
kojem su pokapani preminuli od lepre, koje je znanstvenoj zajednici omogucilo uvid u
posljedice koje bolest lepre ostavlja na ljudskom kostanom tkivu, ali i dalo uvid u korijene
treponematoze, uzrocnika sifilisa, koji je takoder utvrden na lokalitetu (Marquez-Grant i sur.,

2016: 3).

Sredinom proslog stolje¢a diljem Europe, kao 1 u SAD-u, tipoloski pristup prouc¢avanju ljudskih
kostanih ostataka dobiva znacajan utjecaj u podrucju bioloske antropologije. Temelj ovog
pristupa zasniva se na stavljanju fokusa na povijesnu analizu stanovnistva, kako bi se pronasli
dokazi o medusobnoj povezanosti ljudi - S obiteljima, drustvenim grupama i stanovnistvom u
cjelini. Razumijevanje bioloskih 1 genskih veza na svim razinama postaje klju¢ni dio

razumijevanja ljudske vrste (Cook, 2006: 27-28).

Publikacija Calvina Wellsa ,,Kosti, tijela i bolesti* (engl. Bones, Bodies And Disease) iz 1964.

g. predstavlja svojevrsni prvi europski uvod u disciplinu paleopatologije (Wells, 1964).
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Najveca promjena koju je dozivjela disciplina paleopatologije tijekom 20. st. sastojala se u
prijelazu fokusa discipline s istrazivanja kostanih ostataka pojedinca u cilju davanja opisa
njihovog patoloskog stanja na obrasce rekonstruiranja na¢ina zivota i1 bolesti unutar negdasnjih
populacija, koje su promatrane kao cjelina. Razvoj bioloSke antropologije tijekom
sedamdesetih 1 osamdesetih godina proslog stolje¢a godina vidljiv je osnivanjem
Paleopatoloskog drustva koje je imalo svoj prvi kongres 1974. g. u Londonu, dok je dvije
godine kasnije oformljeno Europska antropoloSka udruga pod predsjedanjem dr. G. Olivera.
Istrazivanja na kremiranim koS$tanim ostatcima, ali i1 istrazivatke metode u cjelini unutar
bioloske antropologije dobivaju na vaznosti tijekom sedamdesetih godina proslog stoljeca

(Marquez-Grant i sur., 2016: 4).

U ovom razdoblju znacajan razvoj dozivljava disciplina dentalne antropologije. Rad Simona
Hillsona ,,Prehrana i dentalne bolesti“ (engl. Diet and dental disease) objavljen u Londonu
1979. podcrtava vaznost koju dentalna antropologija dobiva unutar discipline bioloske
antropologije (Hillson, 1979). Disciplina dentalne antropologije u ovom razdoblju dozivljava i
metodoloski napredak s metodama kao Sto je procjena dobi pojedinca iz podataka o dentalnom
razvoju, posebno obradena u radu Gustafsona i Kocha iz 1974. g. (Marquez-Grant i sur., 2016:
4). Standardi postavljani u ovom razdoblju i dodatno razvijani u naredna dva desetljeca
kulminirali su 1996. g. knjigom Hillsona Dentalna antropologija (engl. Dental anthropology)

koja je u Sirokoj uporabi do danasnjih dana (Hillson, 1996).

Posljednjih desetlje¢a ekshumacije masovnih grobnica postaju globalno prisutna pojava, a
arheolozi sa svojim znanjem i iskustvom u terenskoj logistici, mapiranju, procjeni terena,
istraZivanju 1 iskopavanju posmrtnih ostataka mogu znacajno pripomo¢i u procesu istraZivanja

masovnih grobnica (Skinner i sur., 2003: 81-92).

Tijekom devedesetih godina proslog stoljeca te prvog desetlje¢a ovog stoljeca i dalje je prisutan
trend diversifikacije unutar discipline bioloSke antropologije, ali se naglasak stavlja na
multidisciplinarni  pristup istrazivanjima. Evolucijska istrazivanja postaju znacajna
poddisciplina unutar podrucja bioloSke antropologije, a u tom kontekstu posebnu pozornost
dobivaju istrazivanja ljudskog kostanog materijala iz arheoloskog konteksta (Marquez-Grant i

sur., 2016: 4).

Jedan od znacajnijih arheoloskih otkri¢a u ovom razdoblju svakako predstavlja otkrice 5300

godina stare mumije nazvane Otzi (poznate i kao ,,Ledeni ¢ovjek*) 1991. g. na grani¢nom
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podrucju izmedu Austrije 1 Italije, u uvjetima koji su omoguéili o¢uvanje ljudskih ostataka,

odnosno tkiva kroz dugo vremensko razdoblje (Barfield, 1994: 10).

Potaknuti ovim otkri¢em antropolozi su inicirali suradnju sa stru¢njacima i znanstvenicima
razli¢itih profila: specijalistima iz podrucja istrazivanja deoksiribonukleinske kiseline (u
daljnjem tekstu: DNK), stru¢njacima za pelud, geokemicarima, stru¢njacima iz podrucja
istrazivanja izotopa i drugima, a sve u cilju otkrivanja odgovora na pitanja o na¢inu Zivota
Otzija. Trend uporabe DNK-a i stabilnih izotopa postajao je sve zastupljeniji u podruéju
bioloske antropologije pocetkom novog milenija. Sudjelovanje antropologa na terenskim
zadatcima postalo je gotovo norma u ovom razdoblju za razliku od prijasnje prakse koja se u

vec¢em obujmu zasnivala na laboratorijskom radu (Marquez-Grant i sur., 2016: 4).

Bioarheologija se kao znanstvena disciplina oblikovala tijekom osamdesetih godina proslog
stoljeca u trenucima kad se unutar procesne arheologije poceo oblikovati skup znanstvenih

nacela i stavljati naglasak na okoli$na objasnjenja ljudske prilagodbe i razvoja (Martin i sur.,

2013: 7).

Forenzicku antropologiju u razdoblju devedesetih godina proslog stoljeca i prvog desetljeca
novog stoljeca obiljezava uvodenje standardizacijskih metoda istraZivanja ljudskih ostataka, od
kojih su najvaznije one Buikstre i Ubelakera publicirane 1994. g. te Brickleya i McKinleya
objavljene 2004. g. Dodatni razvoj forenzicke antropologije unutar ovog razdoblja, koja
primjenjuje tehnike bioloske antropologije s istrazivanjima medicinskog 1 pravnog karaktera,
omogucio je dodatni razvoj bioloSke antropologije u cjelini. Neke od organizacija forenzicko-
antropoloSkog karaktera nastale u razdoblju od tri posljednja desetlje¢a su: Forenzicko-
antropoloSka europska udruga (engl. The Forensic Anthropology Society of Europe),
Latinoameri¢ka forenzicko-antropoloska udruga (engl. The Latin American Forensic
Anthropology Association), kao i antropoloska grana Americ¢ke akademije forenzickih znanosti
(engl. American Academy of Forensic Sciences). Mnogi ¢lanovi navedenih medunarodnih
ustanova i udruga forenzicko-antropoloskog profila sudjeluju u izobrazbi o traumama i
metodama bioloskog profiliranja, koje imaju velik utjecaj na istrazivanje ljudskih kosStanih
ostataka s arheoloskih lokaliteta. Sustav akreditacije ustanova u ve¢em broju zemalja podiglo

je standarde forenzicke i bioloske antropologije (Marquez-Grant i sur., 2016: 4).

U recentnom razdoblju mijenja se priroda prakse u podru¢ju bioloske antropologije Sto

podrazumijeva nova istrazivacka pitanja i pojavu destruktivnijih analiza. Prakti¢na i eticka
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razmatranja rada s ljudskim koStanim materijalom mijenjaju se u skladu s znanstvenim i
tehnoloskim razvojem discipline, $to je vidljivo i na slucaju novih preporuka za uzorkovanje

ljudskih kosti (Advisory Panel on the Archaeology of Burials in England, 2013).

Istrazivanje i proucavanje ljudskih koStanih ostataka iz arheoloskog konteksta danas ima malo
zajednickog s njihovim proucavanjem prije sedamdesetih godina proslog stolje¢a u kojima je
skovan pojam bioarheologije. Ljudski kostani ostatci prije sedamdesetih godina proslog stoljec¢a
proucavani su uglavnom na deskriptivno u kontekstu identifikacije drustvene 1 etnicke skupine
ili rase kojima su pripadali. Zahvaljujuéi cijelom nizu utjecaja iz podrucja novoosnovane
discipline bioarheologije, stavljanju ve¢eg naglaska na bioloske procese rasta i razvoja, kako
kostanog tako i1 zubnog tkiva, povecanoj fokusiranosti na istraZivanja utemeljena na
problemima i hipotezama, promatranju koStanih ostataka kao neko¢ zivih pojedinaca i
populacija, kao i razvoju novih analitickih metoda, u potpunosti se transformirao nacin

proucavanja ljudskih kostanih ostataka iz arheoloskog konteksta (Larsen, 2018: 867-868).

1.1.3. Povijest razvoja bioloske antropologije u Hrvatskoj

Dosadasnji razvoj bioloske antropologije u Hrvatskoj, odnosno njezin povijesni slijed, moze se
vremenski podijeliti u tri faze. Prva faza razvoja bioarheoloskih istrazivanja u Hrvatskoj koja
je trajala od druge polovice 19. stoljeca pa sve do sredine 20. stolje¢a korespondira s razdobljem
u kojem su znanstvenici 1 istrazivaci, uglavnom oni iz inozemstva, na podrucju danaSnje
Hrvatske prezentirali prve antropoloSke ideje. Druga faza koja je uslijedila po zavrSetku Drugog
svjetskog rata okarakterizirana je provedbom velikih antropoloskih istrazivackih projekata
domacih znanstvenika i istrazivaca. Tre¢u fazu koja je zapocela devedesetih godina proslog
stoljeca 1 traje do danas obiljezava profesionalni razvoj discipline u skladu s primjenom
najnovijih dostignuca i metoda. Prva faza zapocela je tijekom razdoblja u kojem je Hrvatska
pripadala Austro-ugarskoj monarhiji i njenom kulturnom krugu. U ovom podatku moze se naci
objasnjenje za ¢injenicu da su istrazivaci i znanstvenici, koji su se bavili istrazivanjem ljudskih
kostanih ostataka na podrucju tadasnje Hrvatske, bili uglavnom inozemni. Vecina istraZivaca
tijekom ove prve faze razvoja bioloSke antropologije na podru¢ju danaSnje Hrvatske nisu bili
profesionalni antropolozi, ve¢ stru¢njaci iz srodnih disciplina kao §to su: medicina, patologija,

zoologija, etnologija, arheologija i druge. Raji¢ Sikanji¢ (2005) primjeéuje kako su dominantne
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teme tog razdoblja medu istraziva¢ima bile povijesne perspektive te rasna tipologija i
klasifikacija. Interes za navedene teme nije jenjavao ni u razdoblju u kojem je Hrvatska
napustila Austro-ugarsku drzavnu zajednicu te sa Slovenijom i Kraljevinom Srbijom formirala
novu drzavnu zajednicu. Izlazak iz Austro-ugarske drzavne zajednice oznacuje pocetak
razdoblja u kojem se hrvatski istrazivaci i znanstvenici obrazuju na eminentnim europskim
sveuciliStima u znanstvenim disciplinama koje se bave istrazivanjem ljudskih koStanih ostataka
te zapocCinju rad na istrazivanju ljudskih kostanih ostataka sa stranim istrazivacima koji su do
tada imali primat u provedbi arheoloskih istrazivanja na teritoriju Hrvatske (Raji¢ Sikanji¢,

2005: 764).

Klju¢nu ulogu u razvoju discipline u ovoj prvoj fazi razvoja, bez obzira na nemjerljiv doprinos
stranih istrazivaca, ipak je imao jedan od domacih istrazivaca. Paleoantropoloska istrazivanja
kojima je krajem 19. i pocetkom 20. stolje¢a Dragutin Gorjanovi¢ Kramberger analizirao
kostanu gradu populacije neandertalaca s nalazista Krapina oznacuju pocetke bioarheoloskih
istrazivanja u Hrvatskoj. Navedena istraZivanja imala su zna¢ajnu ulogu u prihvacanju ideje o
postojanju ,,praovjeka®, ali jednako tako i teorije o evoluciji ljudske vrste. Gorjanovi¢
Kramberger udario je jedan od temelja moderne paleoantropologije svojim multidisciplinarnim
pristupom koji je primjenjivao pri analizi nalaza ljudskog, zivotinjskog i anorganskog
podrijetla. Svojim analizama rekonstruirao je uvjete Zivota populacija neandertalaca iz Krapine,
ali i pojedina njihova drustvena obiljezja (Slaus, 2006: 18). Gorjanovi¢ Kramberger ukazao je
1 na pojedine specificnosti populacije Neandertalaca uz pomo¢ uzoraka otkrivenih u Krapini,
koje ¢e se kasnije pokazati i kao karakteristi¢na obiljezja populacije Neandertalaca ¢iji su
ostatci pronadeni diljem europskog kontinenta. Naime, Gorjanovi¢ Kramberger otkrio je da
rebra krapinskog pracovjeka pokazuju manju zakrivljenost u usporedbi s modernom
populacijom ljudi te je utvrdio kako je poprec¢ni presjek rebra na sredini trupa okrugliji medu
populacijom Neandertalaca nego li je to slucaj u modernog covjeka. lako je Fuhlrott ve¢ 1859.
g. na rebrima Neandertalca iz Spilje Felderhofer uocio karakteristicna obiljeZja u odnosu na
populaciju modernog ¢ovjeka, Gorjanovi¢ Kramberger objavio je prvu publikaciju s podatcima

0 usporednim mjerenjima ovih dvaju populacija (Garcia-Martinez i sur., 2018: 1-2).

Prije viSe od jednog stolje¢a Gorjanovi¢ Kramberger stavljao je fokus na bioarheoloske teme
koje su aktualne i u recentnim vremenima. Potvrda te teze pronalazi se u €injenici i da je Svante
Péébo zasluzio Nobelovu nagradu za fiziologiju i medicinu za 2022. g. za otkri¢a koja se odnose
na genom izumrlih hominida i evoluciju Covjeka. Péddbo je publicirao podatke o genskom
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transferu izmedu populacije Homo Sapiensa i izumrlih hominida prije nekih 70 tisuca godina,
koji je uslijedio nakon migracija s afriCkog kontinenta. Ovaj drevni transfer gena pruza vazne
podatke o dana$njoj populaciji Homo Sapiensa u fizioloSkom kontekstu, jer utjee na to kako
imuni sustav reagira na infekcije (The Nobel Prize in Physiology or Medicine, 2022). Cinjenica
da su teme istrazivanja Gorjanovi¢ Krambergera aktualne i u svijetu bioarheoloske suvremene
znanosti ukazuju na bezvremenost njegova rada i daju potvrdu njegovom znacaju u svijetu

disciplina arheologije, bioarheologije i paleoantropologije.

Zaceci bioarheoloskih analiza modernog ¢ovjeka u Hrvatskoj javljaju se nakon Drugog
svjetskog rata, ¢ime zapoc€inje druga faza razvoja discipline. Znanstvenici poput F. Ivaniceka,
B. Skerlja i ostalih koji su se obrazovali na europskim sveuéilistima uspjeli su uginiti
antropologiju dijelom obrazovnog sustava u Hrvatskoj te su proSirili podrucja interesa
discipline. Odluka o osnivanju posebnog Zavoda za antropologiju na Medicinskom fakultetu
Sveucilista u Zagrebu donesena je 1946. g., a ta ustanova pocinje svoj rad istraZivanjem
staroslavenskoga groblja, odnosno nekropole u Ptuju. Istrazivanje su provele dvije ekipe,
arheoloska koju je vodio dr. Josip KoroSec 1 antropoloska koju je predvodio procelnik Zavoda
dr. Franjo Ivani¢ek (Raji¢ Sikanji¢, 2005: 764-765). Tijekom istraZivanja koja su trajala do
1947. g. analizirani su ostatci 299 osoba (Ivanicek, 1951; Ewing, 1955). Sljedece istraZivanje
pod inicijativom Zavoda provodilo se na nalazi$tu Bijelo Brdo tijekom zime 1947. g. 1 1948. g.
(Ivanicek, 1949). Karakteristika ovog istraZivanja jest ¢injenica da je bilo sveobuhvatnije od
prethodnog istraZivanja kod Ptuja, s obzirom na to da su uz arheoloSku ekipu predvodenu dr.
Zdenkom Vinskim te antropolosku ekipu predvodenu dr. Franjom Ivani¢ekom sudjelovali 1
struénjaci za analizu koStanih ostataka zivotinjskog podrijetla s Veterinarskog fakulteta u
Zagrebu te stru¢njaci za pedoloske analize. Temeljem spomenutih dvaju istrazivanja u kojima
je sudjelovao dr. Franjo Ivani¢ek kao predvodnik antropoloskog istrazivackog tima, nastala su
dva kapitalna rada bioarheologije modernog ¢ovjeka u Hrvatskoj: IstraZivanje nekropole ranog
srednjeg vijeka u Bijelom Brdu, koji je 1949. objavljen u Ljetopisu Jugoslavenske akademije
znanosti i umjetnosti, i Staroslavenska nekropola u Ptuju — rezultati antropoloskih istrazivanja
(Ivanicek, 1949), koji je 1951. objavila Slovenska akademija znanosti i umjetnosti (Ivanicek,
1951). Navedeni radovi, po mnogim karakteristikama ispred svog vremena, nisu rezultirali
ve¢im zanimanjem znanstvene zajednice u Hrvatskoj, ali su donijeli iscrpnu analizu
kraniometrijskih te paleodemografskih istrazivanja na spomenutim nalazistima (Slaus, 2006:

18). Nakon zastoja od gotovo dva desetljeca sljedeci rad bioarheoloskog karaktera objavila je
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1967. g. Georgina Pilari¢, nasljednica dr. Ivaniceka u Zavodu za antropologiju. Georgina Pilari¢
obrazovala se na sveuciliStu u Miinsteru u disciplini bioloske antropologije, dok je ste¢eno
znanje prenosila na Medicinskoj Skoli u Zagrebu. U sukusu znanstvenog interesa Georgine
Pilari¢ bila su kraniometrijska istrazivanja ranosrednjovjekovnih populacija ¢ije rezultate je
iznijela u sljede¢im radovima: Antropoloska istrazivanja starohrvatskog groblja u Daraz-
Bosnjacima 1961. g. (Pilari¢, 1967), Fenotipske znacajke bjelobrdskih lubanja iz ranog
srednjeg vijeka (Pilari¢, 1968), Antropoloska istrazivanja slavenske populacije sa Baltinih Bara
kod Gomjenice te Vukovar i Bribir: prilog antropologiji srednjovjekovnih Juznih Slavena
(njem. Vukovar und Bribir: Beitrag zur Anthropologie mittelalterlicher Siidslawen) (Pilari¢ i
Schwiedetzky, 1987). Pilari¢ je tijekom istrazivanja sustavno prikupljala kostanu gradu s
arheoloSkih nalaziSta, koja je po njenoj smrti postala dijelom fundusa Osteoloske zbirke
Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti (Raji¢, Sikanji¢, 2005: 764-765). Kraniometrijska
istrazivanja ranosrednjovjekovnih populacija predstavljala su sukus znanstvenog interesa
Georgine Pilari¢ (Slaus, 2006: 18). Kraniometrijske analize s nalazista slavenskih grobalja u
Slavoniji, kao $to su Daraz Bosnjaci, Bijelo brdo, Trestanovacka gradina, Vukovar i Bribir,
kojim se koristila tijekom svog profesionalnog rada omogucile su joj da ostavi pe€at na daljnjem
razvoju proucavanja ljudskih koStanih ostataka iz arheoloSkog konteksta na podruc¢ju Hrvatske

(Raji¢, Sikanji¢, 2005: 764-765).

Nekoliko istraZivaca, koji se po svom habitusu ne mogu nazvati bioarheolozima, takoder su
ostavili znaCajan trag na razvoju bioarheoloskih istrazivanja na podru¢ju Hrvatske. To su
uglavnom bili eksperti iz disciplina koje su se zanimale za pojedine aspekte istrazivanja
ljudskog koStanog materijala. U ovoj drugoj fazi razvoja bioloSke antropologije provedeno je
tako 1 nekoliko analiza zuba, odnosno dentalnih ostataka s arheoloskih nalazista u kojima je
klju¢nu ulogu imao stomatolog Juraj Kallay. Neki od radova objavljenih u ovom razdoblju
obradivali su teme povezane ponajprije s ostatcima materijalne kulturne bastine, ne nuzno
povezane s ljudskim koStanim ostatcima, ali su se doticali i njih, dok su u nekim slu¢ajevima
pruzali uvid u kranijalna 1 postkranijalna mjerenja, kao i u cjelovite demografske profile
populacije. Autori radova iz ovog razdoblja nisu sami provodili analize koStanih ostataka, ve¢
su se koristili podatcima dobivenim od drugih istrazivac¢a, odnosno znanstvenika. Tijekom
Sezdesetih godina proslog stoljec¢a dolazi do novog stimulusa razvoja arheoloske discipline u
kojem se disciplina iz pretezno deskriptivne transformira u disciplinu temeljenu na teoretskim

postavkama koja zahtjeva propitivanje hipoteza i pruzanje odgovora na pitanja o populacijskim
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istrazivanima u cilju rekonstruiranja na¢ina Zivota izumrlih populacija (Raji¢ Sikanji¢, 2005:

764-765).

Faza suvremenih bioarheoloskih istrazivanja zapocinje pocetkom devedesetih godina proslog
stoljeca i prati najsuvremenije znanstvene trendove koji se primjenjuju u Europi i Sjedinjenim
Ameri¢kim Drzavama (Slaus, 2006: 19). Slaus (2006: 19), analiziraju¢i stanje bioarheologije u
modernoj hrvatskoj znanosti, uvidom u cetiri znanstvena Casopisa posvecena arheoloskim
temama koji se objavljuju u Hrvatskoj (4rheoloski radovi i rasprave, Opuscula archaeologica,
Vjesnik za historiju i arheologiju dalmatinsku i Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu),
zapaza trend znacajnog povecanja udjela bioarheoloskih radova u recentnoj hrvatskoj znanosti.
Ovaj trend postao je pogotovo izraZen u razdoblju koje obuhvaca zadnje desetlje¢e proslog
stoljeca i prvo desetljeée ovog stoljeca. Slaus (2006: 19) primjecuje kako su, u razdoblju od
1946. g. do 1990. g. u Hrvatskoj objavljena samo Cetiri rada iz podrucja bioarheologije, dok je
primjerice u razdoblju od samo 10 godina, od 1996 g. do 2006. g. objavljeno 16 radova iz toga
podrugja, Sto zorno ilustrira znacajno poveéanje interesa za bioarheoloSke teme u Republici
Hrvatskoj. Uvidom u podatke o broju objavljenih publikacija najproduktivnijih hrvatskih autora
iz podru¢ja bioarheologije (baza podataka WOS i Scopus) od vremena objave Slausove
publikacije Bioarheologija - demografija, zdravlje, traume i prehrana starohrvatskih
populacija 2006. g. do danas u Republici Hrvatskoj objavljeno je vise od 200 publikacija
vezanih uz bioarheolodke teme. Uz opravdani interes za bioarheolodke teme, Slaus (2006)
detektira i tri dodatna ¢imbenika koji su pridonijeli znacajnom povecéanju znanstvene djelatnosti
u podruc¢ju bioarheologije. Prvi ¢imbenik predstavlja aktivnost i znanstvena produktivnost
hrvatskih antropologa na celu s Pavlom Rudanom i Hubertom Maverom koji su osnovali
Hrvatsko antropolosko drustvo i ¢asopis Collegium Antropologicum. Slaus (2006) prepoznaje
kako su entuzijazam i rad znanstvenika okupljenih oko Hrvatskog antropoloskog drustva
omogucili i naknadno osnivanje Instituta za antropologiju u Zagrebu 1992. g., ali 1 niza
medunarodnih radnih skupova te izdavanje obrazovnih knjiga u kojima se iznose suvremene
metode pri antropoloSkim istrazivanjima. Drugi vazan c¢imbenik predstavlja stvaranje
Osteoloske zbirke Hrvatske akademije znanosti 1 umjetnosti 1991. g., koja se konstantno
nadopunjuje koStanom gradom s arheoloskih lokaliteta. Prema podatcima iz 2006. godine ova
zbirka sadrzavala je koStanu gradu s 29 nalaziSta koja datiraju u rasponu od 8000 g. prije Krista
do 18. stoljeca, dok je ukupan broj kostura u zbirci iznosio priblizno 5300. Zbirka je izvanredan

pokazatelj zivota prijaSnjih populacija, ponajprije zbog velikog vremenskog raspona koji
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pokriva, a daje uvid u ucestalost i raspodjelu razli¢itih trauma i bolesti tijekom sukcesivnih
vremenskih razdoblja u razli¢itim druStvenim, politickim, ekonomskim i ekoloskim sustavima.
Kostana grada dostupna je ne samo hrvatskim, ve¢ i inozemnim znanstvenicima, tako da
predstavlja vrelo za znanstvena istrazivanja 1 podredni nastanak znanstvenih radova koji se
objavljuju u domac¢im i medunarodnim znanstvenim casopisima. Tre¢i ¢imbenik razvoja
moderne bioarheologije u Hrvatskoj prema Slausu (2006) predstavlja osnivanje kolegija iz
bioarheologije u sustavu visokog obrazovanja u Republici Hrvatskoj. Dva kolegija iz podruc¢ja
bioarheologije predaju se od 1998. na Odjelu za arheologiju Filozofskog fakulteta Sveucilista
u Zadru te od 1999. na Odsjeku za arheologiju Filozofskog fakultetu Sveucilista u Zagrebu
(Slaus, 2006: 18-20). Pri Sveudilisnom odjelu za forenzi¢ke znanosti Sveugilista u Splitu izvode
se sljedeci kolegiji bioarheoloske tematike: Forenzicka identifikacija, Forenzicka identifikacija
ljudskih ostataka, Forenzi¢ka analiza masovnih grobnica i1 Forenzi¢ka antropologija
(Sveucilisni odjel za forenzicke znanosti, 2023). Pri Medicinskom fakultetu Sveucilista u Splitu

izvodi se kolegij Forenzi¢ka dentalna medicina (Medicinski fakultet u Splitu, 2023).

Raji¢ Sikanji¢ (2005: 765) kao probleme, pri razvoju bioarheologije kao discipline u ovoj
recentnoj trecoj fazi, detektira nedostatnu financijsku potporu bioarheoloskim istraZzivanjima u
odnosu na neke druge drzave, relativno mali broj znanstvenika obrazovanih za rad u disciplini
te nedostatak formalne razine obrazovanja iz ovog podrucja, unato¢ studijima koji se izvode u
obrazovnom sustavu Republike Hrvatske, a koji su prethodno navedeni u ovom radu. Autorica
posebno isti¢e nezanemariv doprinos znanstvenika Marija Slausa s Hrvatske akademije
znanosti 1 umjetnosti za razvoj discipline u ovoj recentnoj fazi, posebno apostrofiraju¢i njegove
brojne analize arheoloskih nalazista koje ¢ine jezgru baze podataka koji se odnose na analizu
ljudskih koStanih ostataka na podruc¢ju Hrvatske. U pogledu ukupno analiziranih nalazista koja
sadrze ljudske koStane ostatke na podrucju danasnje Hrvatske primjetan je trend nejednake
raspodjele provedenih istrazivanja po geografskim regijama unutar Republike Hrvatske, kao i
po povijesnim razdobljima. Tako Raji¢ Sikanji¢ (2005) primjeéuje kako se veéina istrazivanja
odnosi na razdoblje ranog srednjeg vijeka, dok se samo neznatan dio analiza arheoloskih
nalazi§ta odnosi na ranija razdoblja, S§to objasnjava loSim ocuvanjem ljudskog koStanog
materijala iz pretpovijesnog razdoblja na Sto je utjecao Citav niz ¢imbenika, od kojih istice
nedostatak grobista iz razdoblja neolitika i eneolitika te specificne prakse ukapanja posmrtnih
ostataka u tim razdobljima kao Sto su sekundarne inhumacije. Od nalazista koja pripadaju

ranijim razdobljima ljudske povijesti najdetaljnije je analizirana Spilja Bezdanja¢a. Mnoge
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analize s ovog nalazi$ta iz BronCanog doba rezultirale su dobivenim demografskim podatcima,
klasifikacijom zateCenih bolesti, morfologijom okcipitalne regije, kao i brojnim drugim
podatcima atipi¢nima za istrazivanja ljudskih koStanih ostataka u Republici Hrvatskoj. Na
navedenom nalaziStu obavljene su i analize koncentracije olova kako bi se ustanovio moguci
paleodijetetski unos unutar izumrle populacije, a provedene su i analize krvnih grupa iz kosStanih
uzoraka pronadenih na arheoloskom lokalitetu. U pogledu zemljopisne raspodjele provedenih
istrazivanja dolazi se do kurioziteta da je u smislu provedbe istrazivanja na ljudskim kosStanim
ostatcima u arheoloskom kontekstu na podru¢ju Republike Hrvatske vecinom istrazen
kontinentalni dio, uz pojedine lokalitete u Istri, koji u ovom slucaju ¢ine iznimku koja potvrduje
pravilo (Raji¢ Sikanji¢, 2005: 765-766). Raji¢ Sikanji¢ (2005) navodi zamjetan nedostatak
provedenih arheoloskih istrazivanja u juznoj Dalmaciji te istice da je bi se taj trend uskoro
trebao promijeniti, s obzirom na to da su koStani ostatci s viSe nalaziSta s podrucja juzne

Dalmacije dostavljeni na analizu u Institut za antropoloska istrazivanja u Zagrebu.

Godine 2009. zapocinje formiranje koStane zbirke pri Klinickom zavodu za patologiju, sudsku
medicinu 1 citologiju Klinickog bolnickog centra Split, pod vodstvom tadaS$njeg procelnika
Zavoda prof. dr. sc. Simuna Andelinovi¢a, ¢ijim su formiranjem pokrenute analize lokaliteta
isto¢ne obale Jadrana. U sklopu programa ,,Antropoloska genetska 1 kemijska analiza
starohrvatskih kostura® koji je zapoceo 2007. g. izvrSena je analiza oko stotinu kostura s
arheoloSkog nalaziSta Ostrovica. U suradnji s viSe muzeja te privatnim arheoloSkim tvrtkama
0d 2009. g. pokrenuto je sustavno prikupljanje ljudskih koStanih ostataka iz razli¢itih povijesnih
razdoblja u ovu zbirku, a od 2016. g. zbirka je zbog veli¢ine prebacena u zgradu Tri Fakulteta
pri SveuciliSnom odjelu za forenzi¢ke znanosti. KoStanu zbirku, koja je dio Laboratorija za
forenzicku 1 bioloSku antropologiju SveuciliSnog odjela za forenzi¢ke znanosti, ¢ine vise od
3000 kostura iz razdoblja od prapovijesti do novog vijeka, a s prikupljanjem kostanih ostataka
1 njihovom sustavnom analizom zapocele su, pod vodstvom profesora Andelinovica,
antropologinje Zeljana Basi¢ i Ivana Kruzi¢. Na kostanim ostatcima provode se antropologke,
ali i druge analize poput analiza DNK-a i radiografskih analiza. U Laboratoriju za forenzicku i
bioloSku antropologiju se poseban naglasak stavlja na populacijska istrazivanja 1 analizu
mtDNK-a te se izuzimaju i pripremaju uzorci za analizu drevnog DNK-a (Andelinovi¢ i sur.,
2020: 14).

Sto se ti¢e podataka koji se ekstrahiraju po provedenim analizama znanstvenika iz podrudja
bioarheologije, dominiraju podatci o demografskoj strukturi i Klasifikaciji bolesti izumrlih
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populacija. Kraniometrijske analize vrlo su zastupljene pri istrazivanju izumrlih populacija s
arheoloskih nalaziita iz srednjeg vijeka. Raji¢ Sikanji¢ (2005) primjec¢uje kako ovaj tip analiza
ljudskih kostanih ostataka iz srednjovjekovnog razdoblja nudi uvid u podrijetlo ranih Hrvata i
u moguce pravce njihovih migracija. Neke od drugih provedenih analiza ukljucuju veé
spomenute analize koncentracije olova i krvnih grupa iz koStanih uzoraka kao i diskriminantne
funkcije utvrdivanja spola prema bedrenoj i goljenicnoj kosti razvijene za hrvatske

srednjovjekovne populacije (Raji¢ Sikanji¢, 2005: 765-766).

1.2. Postupanje s ljudskim koStanim ostatcima

1.2.1. Eticki aspekt postupanja s ljudskim koStanim ostatcima

Sellevold (2012: 141) opisuje etiku kao filozofiju ili sustav morala koji definira Sto je
dobro/ispravno, a $to lose, uz zadrsku kako pojmovi dobra i zla variraju medu drustvima i medu
pojedincima. Filozof Immanuel Kant isticao je da etika predstavlja univerzalno prihvatljivo
nacelo ili zakon (Blau, 2009: 21-25).

Tako mrtvi ne mogu biti povrijedeni na nacine na koje mogu biti povrijedeni Zivi, mnogo je
razloga zasto se prema ljudskom tijelu mora odnositi s postovanjem (Fossheim, 2012: 7-10).
Preminula osoba jednom je bila Zivo bi¢e koje je imalo druStveni status, s vlastitim mislima,
stavovima i izborima temeljenima na vlastitim etickim principima. Praksa prikupljanja ljudskih
koStanih ostataka mijenjala se tijekom povijesti, tako da ono §to je nekada bilo uobicajeno 1
opceprihvaéeno vise nije. Prikupljanje ljudskih koStanih ostataka kao ratnih trofeja, kao i
prikupljanje u religijske svrhe ima duboke povijesne korijene (Walker, 2000: 9).

S obzirom da je konstanta ljudskog ponaSanja kroz razlicite kulture i vremenska razdoblja
pridavanje posebnog pijeteta ljudskim koStanim ostatcima, eticki aspekt zauzima vazno mjesto
priraspravi o odnosu i postupanju prema njima. Samom ¢injenicom da je u srediStu istraZivanja
dio Covjekova tijela (kost, dio kostura ili cijeli kostur), otvaraju se brojna eticka pitanja, usko
vezana za prevladavajuce religijske stavove unutar drusStva, koji aktivno sudjeluju u
oblikovanju pravnog okvira koji regulira pitanja odnosa prema ljudskim koStanim ostatcima

(Andelinovi¢ i sur., 2020: 192).
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Prema rezultatima posljednjeg popisa stanovnistva Hrvatskog drzavnog zavoda za statistiku iz
2021. g. 83,17 % gradana RH izjasnilo se pripadnicima katolicke vjeroispovijesti (78,97 %
gradana RH izjasnilo se katolicima, dok je Hrvatski drzavni zavod za statistiku 4,21 % gradana
RH koji su se izjasnili kao krs¢ani koji pripadaju Katolickoj crkvi svrstao u kategoriju ,,ostali
krs¢ani*). Kategoriji ,,ostali kr§¢ani“ pripada 4,83 % stanovnika RH od kojih se 87,26 %
izjasnilo kao pripadnici Katolicke crkve, odnosno 4,21 % stanovniStva RH. Ostaje nejasan
metodoloski pristup DZS-a prema kojem je 4,21 % gradana RH, nedvojbenih pripadnika
Katolicke crkve, svrstano u kategoriju ,,ostali kr§¢ani* s obzirom na njihov jasno iskazan stav
o pripadnosti konkretnoj kr§¢anskoj denominaciji. Jos je veci udio kr§¢anskih vjernika u cjelini
(87,38 %) s obzirom na to da uz katolike i prethodno navedenu kategoriju ,,ostali kr§¢ani, udio
kr§¢anskih vjernika sacinjavaju 1 pripadnici pravoslavnih (3,32 %) 1 protestantskih zajednica

(0,26 %) (DZS, 2022).

Iako je svaki gradanin slobodan formirati osobni eticki stav prema postupanju s ljudskim
koStanim ostatcima, podatci DZS-a su vazni zbog cinjenice da Katolicka crkva, kao
najmnogoljudnija religijska zajednica u RH, podrZava znanstvena istraZivanja ljudskih ostataka
(obdukcija, ekshumacija, transplantacija organa), ako ona ne narusavaju dostojanstvo ljudske
osobe (Brugger, 2021; DZS, 2022).

Otkopavanje 1 istraZivanje groblja i1 nekropola iz arheoloskog konteksta predstavlja eticki
problem, s obzirom na ¢esto otkopavanje koStanih ostataka osoba koje su Zivjele u druStvenim
zajednicama u kojima je dominirala druga religija, za koju postoji moguénost da je imala
drugaciji pristup pitanjima zagrobnog Zivota, pokopa i zadiranja u koStane ostatke preminulih
osoba. U Europi je ovakav tip istraZivanja uglavnom dopusten, dok je u Sjevernoj Americi 1
dijelu postkolonijalnih zemalja zabranjen, zbog jakog utjecaja zajednica domorodackog
stanovniStva Ciji se eticki 1 religijski stavovi razlikuju od etickih i religijskih stavova
predominantnog dijela stanovnistva (Ferguson, 1996; Hibbert, 1998; Nafziger i Dobkins, 1999;
Dongoske, 1996).

U Republici Hrvatskoj postoji zakonska regulativa koja ureduje pitanja postupanja pri
istrazivanju arheoloskih nalazista, kulturnih dobara i sli¢nih pojmovnih cjelina, ali zanemaruje
pitanje ljudskih koStanih ostataka, odnosno ne izdvaja ih kao poseban segment arheoloskih ili
antropoloskih istrazivanja (Zakon o zastiti i ocuvanju kulturnih dobara, 1999; Pravilnik o

arheoloSkim istraZivanjima, 2010).
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Recentno razdoblje obiljezava razvoj novih znanstvenih metoda i dostignuca, koje mogu pruziti
odgovore na mnoga pitanja na koja, do nedavno, znanost nije imala odgovore. Budu¢i da su
nove znanstvene metode omogucile da ljudski kostani ostatci mogu dati brojne odgovore vazne
za napredak mnogih znanstvenih disciplina, od medicine, forenzike i drugih, u posljednje
vrijeme aktualiziraju se etiCka pitanja o tome treba li ljudske kostane ostatke iskopavati i
analizirati, trebaju li analize sadrzavati i destruktivne metode (Squires i sur., 2019a: 1-12), je li
potrebno formirati zbirke koStanih ostataka, treba li koStane ostatke nakon provedene
znanstvene analize ponovno ukopati ili se mogu izloziti u muzejskim zbirkama, kao i niz drugih
pitanja proizi§lih iz etickih dilema na temu postupanja s ljudskim koStanim ostatcima

(Andelinovié, i sur., 2020: 192).

1.2.2. Znanstveni aspekt postupanja s ljudskim koStanim ostatcima

Znanstvenici se koriste ljudskim koStanim ostatcima u svrhu interpretacije zivota drevnih ljudi.
Kostani ostatci pruzaju uvid u morfoloske varijacije medu skupinama ljudi, ali i morfoloSke
varijacije tijekom dugih vremenskih razdoblja. Akademska zajednica postigla je konsenzus po
pitanju znanstvenog proucavanja ljudskih koStanih ostataka koji se temelji na postavci da su
koStani ostatci sredstvo koje omogucuje stvaranje slike o kolektivnoj povijesti ljudske vrste.
Drevni kosturi predstavljaju tragove evolucijskih dogadaja bitnih za razvoj ¢ovjeka, a danasnji
1 budu¢i ljudi i narodi trebali bi imati moguénost uvida u evolucijske dogadaje koji su obiljezili

povijest ljudske vrste (Seidemann, 2004: 550-551).

DeWitte (2015: 10-19) primjecuje kako pojedini autori daju neto¢ne i pejorativne prikaze
znanstvenika 1 istrazivaca iz podrucja bioarheologije te isti¢e primjer u kojem Pobst u svom
Clanku objavljenom u History Compassu, istrazivace, koji su provodili analizu koStanih
ostataka Zrtava kuge (preminulih u razdoblju izmedu 1347. — 1351.) ukljucujuci tu ponajprije
bioarheologe, ali i geneticare koji izoliraju drevne biomolekule iz koStanog materijala, naziva
»pljackasima grobova®. Ovakvu depikciju znanstvenika, autorica drzi za pejorativnu i nadasve
netocnu, ali smatra kako je ona dobar pokazatelj s kakvom se stigmom u znanstvenim
krugovima suocavaju bioarheolozi te ostali znanstvenici koji se bave analizom ljudskog

kostanog materijala (DeWitte, 2015: 10).
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Znanstvena analiza ljudskih kostanih ostataka pruza podatke koji ne daju informacije samo o
bioloskoj stvarnosti individue, ve¢ kazuju pricu o prozivljenom zivotu i praksama pojedinca
koje su zadane socijalnim statusom i razlikama unutar drustvene cjeline. Ljudski kostur tijekom
zivota stalno se preoblikuje na¢inom ishrane, ali 1 tjelesnim praksama koje pruzaju informacije
o zdravlju i na¢inu zivota pojedinca. Iz podataka o pretrpljenim traumama i stresu na odredenim
tkivima, mogu se rekonstruirati pojedine navike i/ili zanimanja pojedinaca, dok podatci o
zacijeljenim i tretiranim ranama mogu dati uvid u razvijenost medicinskih praksi unutar izumrle
populacije. Drustveni identiteti koje su za vrijeme zivota imale preminule osobe kao vojnici,
konjanici, veslaci ili zemljoradnici mogu se okvirno odrediti iz trauma utvrdenih pregledom
kostanih ostataka pronadenih na grobnim mjestima. Jasnu distinkciju izmedu dokaza
»prirodnog* zivota oznacenog u materijalnim ostatcima i1 drustvenog identiteta naznacenog u
materijalnim praksama gotovo je nemoguce odrediti zato §$to kultura i kulturne prakse izravno

djeluju na oblikovanje bioloskih obiljezja i entiteta (Tarlow 1 Stutz, 2013: 17).

Kostani ostatci pronadeni na grobnim mjestima iz arheoloskog konteksta ne govore samo o
pojedinim aspektima ljudskog iskustva koji se barem djelomi¢no odvijaju mimo volje
individue, kao §to su bolest, prehrana i rast, te o karakteristikama unutar odredene populacije,
kao Sto je primjerice o€ekivani Zivotni vijek, ve¢ 1 o osobnim 1 kulturnim Zivotnim iskustvima

pojedinca (Gowland i Knusel, 2009).

Mogucénost identificiranja znacajki bioloske jedinke, nude fizi¢ki ostatci tijela, uglavnom
kostani ostatci, kao $to su kosti i zubl, iz kojih znanstvenici mogu kreirati potpuniju sliku
drustvenog i kulturnog Zivota osobe, ali i drustvene skupine kojoj je preminula osoba pripadala.
Iako se moZe ste¢i dojam da osteoloske analize koStanih ostataka s mjesta ukopa ponajprije
nude uvid u podatke kao $to su bioloska dob i spol pokopane osobe, ovakve analize temelj su
za mnogo dublje procjene o zivotu prijasnjih populacija. Naime, navedeni podatci, s drugim
podatcima s arheoloskih lokaliteta, kao §to su primjerice podatci o pronadenim pogrebnim
dobrima te ritualnim objektima, omogucuju znanstvenicima rekonstrukciju rodnih uloga,

socijalnih identiteta i1 druStvenog statusa preminule individue (Tarlow i Stutz, 2013: 18).

Mnoga istrazivanja ljudskih koStanih ostataka u arheoloskom kontekstu zanemaruju
kontekstualni okvir (kulturu, prehranu, klimu, vrijeme i ekonomski sustav) povezan s koStanim
ostatcima 1 koncentriraju se samo na izvankontekstualno proucavanje promatrane drevne

populacije. Bioarheologija pruza evidenciju Zivotnih i zdravstvenih uvjeta kroz duga vremenska
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razdoblja, ¢ime se proSiruje ljudsko razumijevanje i znanje u podrucju kulture, vremena i
zemljopisa $to ne bi bilo moguée oslanjanjem na podatke dobivene promatranjem ograni¢enih

svojstava zdravlja zivih populacija (Larsen, 2015: 6).

Rekonstrukcija demografskih trendova, kao i mortaliteta koriStenjem podataka o procjeni
bioloske dobi i spola, predstavlja osnovu za utvrdivanje zdravstvenog stanja unutar odredene
populacije. UcCestala 1 prosjecna dob u trenutku smrti analiziranih osoba s arheoloskih lokaliteta
moze kazati mnogo o zdravlju i na¢inu zivota negdasnjih populacija. Nacin i lokacija ukopa
pojedinaca otkrivaju mnogo o njihovom socijalnom statusu unutar drustvene cjeline, ali daju
uvid i u socijalnu hijerarhiju koja je bila konstrukt tadasnje drustvene zajednice (Tarlow i Stutz,
2013: 18).

Znanstveni potencijal koji posjeduju ljudski kostani ostatci i koji moze biti ugrozen neispravnim
rukovanjem i raspolaganjem ljudskim kosStanim ostatcima obvezuje znanstvenike na ispravno
postupanje u svim fazama, od iskopavanja ljudskih koStanih ostataka, preko transporta, analize,
prezentacije pa sve do pohrane u prostorima ovlastenih institucija. Budu¢i da se ljudski koStani

......

iskopavanje prema zlatnom standardu struke (Andelinovi¢ i sur., 2020: 192-193).

U Hrvatskoj, kao 1 u svijetu, pri iskopavanju masovnih grobnica, nije nuzna nazocnost
arheologa, odnosno forenzickog arheologa, iako praksa ukazuje kako arheolozi imaju
savjetodavnu ulogu u vecini slucajeva istrazivanja masovnih grobnica diljem svijeta
(Andelinovi¢ i sur., 2020: 193). Ljudski koStani ostatci u sve vecoj mjeri pronalaze se i izvan
konteksta arheoloskih istrazivanja. Cesta pojava u danasnjem svijetu postaje ekshumacija
masovnih grobnica koje nastaju uglavnom kao posljedica masovnih zlo¢ina ili prirodnih
katastrofa. Po obavljenoj ekskavaciji masovnih grobnica i pronalasku ljudskih kosStanih ostataka
postoji potreba znanstvene obrade koStanih ostataka.  Povijesno gledano, nevladine
organizacije su, u svrhu istrazivanja masovnih grobnica, u velikom broju slucajeva angazirale
antropologe s ekspertizom iz podrucja osteologije da nadziru ekhumacije i postmortem preglede
tijela koje su obavljali drzava domacin ili tim forenzickih eksperata. Tako se osigurava
odredena razina kompetentnosti u postupku istrazivanja masovnih grobnica (SKinner i sur.,

2003: 81-82).

Forenzicka arheologija mlada je disciplina koja se razvija tijekom posljednjih desetljeca

(Haglund i sur., 2001: 57-69). Arheolozi, iako iznimno stru¢ni u metodologiji iskopavanja
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masovnih grobnica, nemaju formalno obrazovanje iz podrucja prirodnih znanosti, koje bi im
pruzilo znanja o DNK analizi, radiografskim, toksikoloskim i drugim metodama proizaslima iz
korpusa prirodnih znanosti (Andelinovi¢ i sur., 2020: 193). Formalno obrazovanje bioloskih
antropologa u najve¢oj mjeri odgovara na zahtjeve analiza koje pred znanstvenike stavljaju
istrazivanja masovnih grobnica, no bez obzira na ovu ¢injenicu u mnogim zemljama svijeta,
ukljucujué¢i 1 Republiku Hrvatsku, zakonodavni okvir ne predvida obvezu njihovog
sudjelovanja pri istrazivanju masovnih grobnica. Njihovu ulogu u Republici Hrvatskoj u ve¢em
broju slucajeva preuzimaju specijalisti sudske medicine te djelatnici Ministarstva unutarnjih
poslova (Andelinovi¢ i sur., 2020: 193). Razdoblje tijekom i nakon Domovinskog rata
predstavlja zacetke implementacije arheoloske prakse, tehnika kao i istrazivanja masovnih

grobnica u hrvatski pravni okvir (Slaus i Petaros, 2015: 39-45).

Pri Ministarstvu branitelja djeluje Uprava za zato¢ene i nestale koja predstavlja institucionalni
mehanizam za rjeSavanje pitanja zatoCenih i nestalih osoba iz Domovinskog rata, tijekom
agresije na RH, sukladno odredbama medunarodnog humanitarnog prava, ponajprije Zenevskih
konvencija za zaStitu Zrtava rata iz 1949. g. te Dopunskih protokola iz 1977. g. Pod ingerenciju
Ministarstva branitelja - Uprave za zatoCene i nestale, Sektora za traZzenje osoba zatoCenih i
nestalih u Domovinskom ratu, potpada trazenje osoba nestalih za vrijeme Domovinskog rata,
posmrtnih ostataka smrtno stradalih osoba u Domovinskom ratu za koje nije poznato mjesto
ukopa, objedinjavanje i obrada saznanja i priprema arhivskog gradiva za osobe nestale u
Domovinskom ratu i posmrtne ostatke osoba nestalih u Domovinskom ratu kojima nije poznato
mjesto ukopa. Unato¢ naporima nadleznih tijela Republike Hrvatske kojima je rijeSena sudbina
vecine osoba evidentiranih kao nestalih, jo§ uvijek je nepoznata sudbina 1410 osoba, kao 1
mjesto ukopa posmrtnih ostataka 395 smrtno stradale osobe, sto predstavlja 1805 nerijeSenih
slucajeva tijekom agresije na RH. Unutar Uprave za zatoCene i nestale postoji poseban Sektor
za zrtve Drugog svjetskog rata i poslijeratnog razdoblja koji organizira 1 provodi istraZzivanja
grobnica iz ovog razdoblja i 0 tome vodi sluzbene evidencije (Uprava za zatoCene i nestale,
2023).

Unatoc¢ cinjenici da prisustvo arheologa nije obvezno pri istrazivanju lokaliteta kao Sto su
masovne grobnice, pri iskopavanju se primjenjuju standardne arheoloske metode, a arheolozi
se ucestalo ukljucuju u rad forenzickih timova jer je njihovo iskustvo na terenu izuzetno vazno
za istragu. S obzirom na specifi¢na znanja steCena tijekom obrazovanja arheolozi imaju
sposobnost prepoznavanja i pravilne interpretacije promjena u zemlji koje upucuju na to kojim
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je orudem jama kopana i je 1i osoba nakon pokapanja otkopana i prebacena u sekundarnu

grobnicu (Slaus, 2006: 25-26).

Lociranje masovnih grobnica i ekshumacije posmrtnih ostataka odvijaju se tako da se ponajprije
izvida Sire podrucje pretpostavljene lokacije masovne grobnice. Potom se utvrduje njena mikro-
lokacija koriStenjem geoloSkog radara i sondi kojima se ispituje tvrdoca tla, ali i primjenom
vanjskih opazanja kao Sto su promjena vegetacije 1 vidljive promjene na tlu. Kada se utvrdi
mikro-lokacija, po¢inje se s uklanjanjem tankih slojeva zemlje do prvih naznaka o prisutnosti
ljudskih kostanih ostataka nakon cega se nastavlja s ru¢nim skidanjem slojeva zemlje i

»Cis¢enjem™ posmrtnih ostataka (Gruji¢, n.d.).

Proces pronalaska i analize ljudskih kostanih ostataka u kontekstu masovnih grobnica ukljucuje
nekoliko faza. Prvu fazu ¢ini preliminarno istrazivanje koje se sastoji od prikupljanja triju vrsta
podataka: opcenitih podataka (fotografija, videa, pisanih i usmenih podataka i dr.) o slu¢aju koji
se istrazuje od trenutka nestanka osobe do trenutka pokapanja tijela/ostataka, bioloskih
podataka koji uglavnom ukljucuju prikupljanju bioloskih uzoraka osobe za genetske analize te
podataka o obitelji nestale osobe kroz genealoSko stablo. Druga faza je arheoloSka faza
(istrazivanje mjesta dogadaja) koja se sastoji od dva dijela: dijela primarne procjene, tijekom
koje se prikupljaju svi podatci o podrucju na kojem se vjerojatno nalaze koStani ostatci (Sira
mapa podrucja, zra¢ne fotografije, satelitske snimke i dr.), provode razgovori s lokalnim
stanovni$tvom 1 vlastima, procjenjuju logisticki, sigurnosni i komunikacijski izazovi te dijela
arheoloskog iskopavanja koje ukljucuje izolaciju 1 zastitu podrucja, dokumentiranje pronadenih
objekata (ako ih ima), iskopavanje grobova i uklanjanje tijela/kostanih ostataka iz grobova
zajedno sa svim prate¢im predmetima. Treca faza je laboratorijska faza u kojoj se ljudski
(kostani) ostatci dostavljaju u laboratorij kako bi se pripremili za analizu koju provodi
multidisciplinarni tim u cilju identifikacije i utvrdivanja uzroka smrti. Cetvrtu fazu &ini
identifikacijski proces tijekom kojeg forenzicki specijalisti objedinjuju rezultate istrazivanja u
integrirano i jedinstveno izvjes¢e koje se, u slucaju kaznenog postupka, podnosi javnom
tuziteljstvu 1ili sudcu koji provodi istragu. Peta faza sastoji se od prenoSenja rezultata istrage
¢lanovima obitelji ili drustvene zajednice. lako bi odgovornost za provedbu ove faze trebala
biti isklju¢ivo na javnom tuzitelju, uloga forenzickih stru¢njaka je neprocjenjiva. Naime, oni su
ti koji komuniciraju s ¢lanovima obitelji pokojnika kako bi im pojasnili rezultate istrage i

zakljucke koji proizlaze iz rezultata (Fondebrider, 2020: 11-12).
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Slaus (2006) daje pregled detaljnih uputa o postupanju s ljudskim kostanim ostatcima po
pronalasku na arheoloskom lokalitetu. Istice kako kosti treba ostaviti u zemlji sve do trenutka
dok se ne otkrije cijeli kostur te da se kosti nipoSto ne smiju Cupati iz zemlje, s obzirom na to
da se tako gube dragocjene informacije, a moze do¢i i do puknuca kosti. Po otkrivanju cijelog
kostura treba priloziti oznaku s brojem groba i imenom nalazista te obiljeziti orijentaciju ukopa
tako da vrh strelice pokazuje prema sjeveru, kao i veli¢inu podrucja ukopa metrom, nakon cega
je kostur spreman za fotografiranje i skiciranje. Prije nego li se krene u prikupljanje kostiju
potrebno je zapisati sve relevantne informacije o ukopu, a u tu svrhu se mogu koristiti razliciti
grobni obrasci. Zbog izrazite strukturalne delikatnosti kosti treba prikupljati oprezno kako bi se
izbjegla ostecenja. Prikupljanje, u slucajevima kada je kostur ispruzen, pocinje s kostima
stopala, potom Sake, ivera 1 tako dalje, a isto nacelo od lateralnih dijelova prema medijalnim
primjenjuje se 1 pri prikupljanju kosti kod kostura pronadenog u drugim polozajima, kao §to je
primjerice zgréeni polozaj. Sugerira se da se bedrene kosti pri prikupljanju odmicu lateralno i
inferiorno, a lubanja superiorno. Vlazne kosti prije transportiranja treba ostaviti nekoliko sati
da se suse u hladu. Kosti se za toplijeg vremena ne smiju ostaviti susiti pod direktnim utjecajem
suncevih zraka kako bi se izbjeglo longitudinalno pucanje i1 izbljedivanje. Pri prikupljanju
lubanje potrebno je iz Supljine istresti svu zemlju, zbog opasnosti da se ostavljena zemlja osusi
i formira u tvrdu grudu koja tijekom transporta moze smrskati lubanju. Treba izbjegavati
spremanje kosti u plasticne vrece, s obzirom na to da mikroklima zatvorene plasti¢ne vrec€ice
moze prouzrociti nastanak vlage koja potice trulezni proces pa arheolozi preporucuju spremanje
kosti u papirnate vrecice. U slucaju da je kostur dobro o¢uvan kosti je potrebno pohraniti u vise
vre€ica: jednu za lubanju 1 donju Celjust, drugu za duge kosti (goljeni¢ne 1 bedrene kosti), a
tre¢u za manje kosti (rebra i kraljeske). Na vre¢icama se vodootpornom tintom treba naznaciti

ime nalazista, broj groba, kao i datum otkopavanja (Slaus, 2006: 25-28).

Pri istrazivanju, odnosno iskopavanja ljudskih kostanih ostataka, arheolozi posebnu pozornost
posvecuju kontekstu u kojima su ostatci pronadeni. lako je svaki nalaz ljudskog koStanog
materijala za arheologe vaZan, postoje elementi koji pronadenim koStanim ostatcima daju
dodatnu vrijednost. Upravo kontekstualiziranje otkri¢a, uzevsi u obzir mjesto pronalaska, sastav
tla 1 predmete pronadene u neposrednoj blizini ukopa, daje dodatnu dimenziju istrazivanju
ljudskih koStanih ostataka iz arheoloskih nalaziSta, ali 1 onih iz masovnih grobnica. Arheolozi
pristupaju iskopavanju ljudskih koStanih ostataka tek po obavljenom istrazivanju i

dokumentiranju sloja zemlje te pripadajucih predmeta pronadenih u istoj razini, odnosno sloju
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zemlje s pronadenim ostatcima. lako pri iskopavanju ljudskih koStanih ostataka ne postoji
ujednacena metodologija, postoje opée smjernice koje nalazu da se ljudski koStani ostatci
nikada ne smiju Cupati iz zemlje, s obzirom na to da bi takva praksa vrlo vjerojatno
prouzrokovala oste¢enje koStanih ostataka. Opce smjernice nalazu da se kistovima i finim
arheoloskim materijalom prethodno ocisti maksimalna koli¢ina zemlje oko kostanih ostataka,
Sto je posebno vazno pri vadenju iz zemlje gracilnih kostiju, poput kostiju lopatice, rebara i
lubanje, iako se i snaznije kosti, poput bedrene mogu slomiti ako se oko njih ne ukloni visak
zemlje. Posebna pozornost pridaje se redoslijedu iskopavanja kosti, kako bi se osiguralo da
sitniji dijelovi kostura ne ostanu zametnuti u zemlji. Za pohranu otkrivenih i otkopanih ljudskih
kostanih ostataka koriste se papirnate vrecice na kojima se vodootpornom tintom naznacuju
podatci o terenu, grobu i sl., dok se uglavnom izbjegava koristenje plasti¢nih vrecica koje mogu
znacajno ubrzati proces degradacije koStanog materijala. Smjernice nalaZzu da se pri pakiranju
kosti razvrstavaju po skupinama; duge kosti, nepravilne kosti i lubanja trebali bi i¢i u svoju
posebnu vrecu. Nakon iskopavanja ljudskih kosStanih ostataka i pakiranja u posebne papirnate
vrecice slijedi transport, koji bi trebalo provesti s iznimnim oprezom kako se koStani ostatci ne
bi oStetili ili pomijeSali. Pri slaganju koStanih ostataka smjernice upucuju da se teZe i ¢vrsce
kosti postave na dno, a gracilnije, koje ukljuuju i lubanju, na vrhu. Prije analize u
antropoloskom laboratoriju kosti je potrebno oprati mekim ¢etkicama pod mlazom tople vode
1 ostaviti na suSenju 24 sata, s obzirom na to da se mokar koStani materijal, zbog utjecaja vlage
na pojedina obiljezja kosti, ne moze analizirati (glaus, 2006; 25-28; Andelinovi¢ i sur., 2020:
193-194).

1.2.3. Iskustva europskih zemalja pri postupanju s ljudskim koStanim ostatcima

Pri utvrdivanju iskustava europskih zemalja na temu postupanja s ljudskim koStanim ostatcima
potrebno je konstatirati kako europske zemlje imaju medu sobom izrazeno diversificiranu
praksu, koja proistjece iz razli¢itog stupnja povijesnog razvoja bioloske antropologije kao
discipline, razli¢itog legislativnog uredenja (kako pitanja ljudskih tkiva, provedbe istrazivanja
na njima, kulturnih dobara, arheoloskih nalazista), ali 1 razli¢itih etickih standarda unutar
drustvenih cjelina koje ¢ine populaciju jedne drzave i ureduju vlastiti pravni okvir. Obrazovni

sustavi razli¢itih europskih zemalja imaju razliciti stupanj posvecenosti pitanjima razvoja
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bioloske antropologije kao znanstvene discipline. Marquez-Grant i sur. (2016: 4) primjecuju da
dostupnost obrazovanja kao i stupanj obrazovanja iz podruéja bioloske antropologije znac¢ajno
variraju medu europskim drzavama. Formalno obrazovanje iz podrucja bioloSke antropologije
na sveuciliSnoj razini nudi samo 21 od 45 europskih zemalja za koje su autori trazili podatke.
Preostale 24 zemlje dijele se na one koje u svom obrazovnom sustavu nemaju formalno
akademsko obrazovanje ili kolegije iz podrucja bioloske antropologije na sveucilisnoj razini i
na one koje zadovoljavaju te standarde unutar svog obrazovnog sustava, ali u limitiranoj mjeri.
Medu onim drZzavama koje unutar svog sustava visokog obrazovanja nude limitirani opseg
obrazovanja iz podrucja bioloske antropologije znacajan je dio onih koje iz navedenog podrucja
nemaju priznate formalne stupnjeve na preddiplomskoj ni na diplomskoj razini. Neke od
drzava, ipak, u svom obrazovnom sustavu nude module i organiziraju serije predavanja na temu
osteoarheologije, anatomije covjeka i sl. koje ¢ine sastavni dio preddiplomske razine studija.
Neke drzave, poput Norveske, zovu gostujuce profesore da drze predavanja iz specifi¢nih tema
povezanih s bioloskom antropologijom i/ili srodnim disciplinama. Autori svrstavaju i Hrvatsku
u skupinu zemalja koje u sustavu svog visokog obrazovanja nude studije iz bioloske
antropologije i srodnih podrucja koji u konacnici rezultiraju formalnim stupnjevima
obrazovanja, odnosno diplomama ili stjecanjem akademskih naziva/stupnjeva iz bioloSke
antropologije 1 srodnih podruc¢ja znanosti. U tom istaknutom drustvu nalaze se jo$ 1 sljedece
europske drzave: Francuska, Njemacka, Italija, Poljska, Portugal, Slovenija, Spanjolska,
Svedska, Svicarska, Turska i Ujedinjeno Kraljevstvo. Praksa s osnivanjem odsjeka varira od
drzave do drZave, primjerice u Nizozemskoj i Ujedinjenom Kraljevstvu bioloSka antropologija
i osteoarheologija ¢ine sastavni dio studija arheologije, dok se primjerice u Spanjolskoj
navedene discipline na studijima izu¢avaju kao dio medicinskih studija ili studija povezanih s
biologijom. Praksa u 74 % drzava koje ne nude formalnu naobrazbu iz bioloske antropologije,
osteoarheologije 1 srodnih podrucja jest obrazovanje kadrova iz navedenih podru¢ja u drugim
europskim drzavama koje nude formalnu naobrazbu iz spomenutih znanstvenih disciplina

(Marquez-Grant i sur., 2016: 5).
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1.2.3.1. Metodologija analize koStanih ostataka

Jedno od vaznijih pitanja pri izucavanju ljudskog koStanog materijala jest primjena
istrazivackih metoda ovisno o drzavi u kojoj se istrazivanje provodi. S obzirom na brojne
publikacije na podruéju istraZivanja ljudskih kostanih ostataka, odnosno metodologije provedbe
samih istraZivanja, nije iznanaduju¢ podatak da se u drzavama Europske unije, ali 1 Europe u
cjelini primjenjuje Citav niz razliCitih metoda analize ljudskih kosStanih ostataka, koje se
razlikuju od jedne do druge drzave. Neke drzave propisuju koje metode ¢e biti primjenjivane,
dok u drugima to nije slucaj, odnosno ne postoje nikakve smjernice ni pravilnici oko primjene
odredenih metoda pri istrazivanju koStanog materijala. Ipak, autori su prikupili podatke kako
se u ¢ak 61 % drzava rabe tzv. ,,Medunarodni standardi®. lako ne postoji sluzbena definicija
ovog pojma ni na nacionalnim razinama, ni na medunarodnoj razini, postoji konsenzus u
znanstvenim krugovima kako spomenuti standardi ukljucuju Buikstrine 1 Ubelakerove
standarde iz 1994. g. (Buikstra i Ubelaker, 1994) te Brickleyeve i McKinleyeve standarde iz
2004. g. (Brickley i McKinley, 2004) (Marquez-Grant i sur., 2016). ,,Europski standardi ¢esto
se spominju u izvjeS¢ima o metodama koriStenim u raznim europskim drzavama (Ferembach 1
sur.,1980). Medu metodama koje se koriste za analizu kostanih ostataka valja jo§ napomenuti i
madarske metode (Acsadija i Nemeskerija 1970. g.) te ruske metode (Pashkova iz 1963. g.,
Alekseeva i Debetsa iz 1964. g. te Alekseeva iz 1966. g.). Primjena, odnosno izbor konkretnih
metoda za istraZivanje koStanih ostataka u odredenim drzavama ovisi o nizu ¢imbenika od kojih
svakako vrijedi izdvojiti status bioloSke antropologije u sustavu visokog obrazovanja, ali i
sociokulturne veze, zemljopisnu blizinu te politicku povijest pojedine drzave. Marquez-Grant i
sur. (2016: 5) primjecuju ucestalu primjenu Ruskih metoda u zemljama bivSeg sovjetskog
bloka, primjenu metoda francuskih autora u Francuskoj i na francuskom govornom podrucju te
primjenu Madarskih metoda u Madarskoj 1 pojedinim zemljama u njenom okruzenju, $to ide u
prilog upravo iznesenim razlozima za primjenu odredenih metoda. Bez obzira na poprili¢no
raSirenu praksu primjene Medunarodnih standarda i drugih standarda medunarodnog karaktera,
u odredenom broju drzava primjenjuju se i lokalne metode. Razlog za primjenu lokalnih metoda
od 23 % drzava koje su bile obuhvacene istrazivanjem o primjeni metoda istrazivanja ljudskog
koStanog materijala, nalazi se u ¢injenici da je bilo potrebno ekstrahirati podatke o specifi¢cnim
populacijama s pojedinog podrudja, Sto ne bi uvijek bilo izvedivo primjenom metoda koje nisu

podobne ili prilagodene za istrazivanje ciljane populacije (Marquez-Grant i sur., 2016: 5-6).
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Jedan od klju¢nih parametara kostanih analiza je dob osobe u vrijeme smrti. KoriStene metode
pokusavaju dovesti u korelaciju fizioloske varijacije, koje odrzavaju degenerativne ili razvojne
promjene, s kronoloskom dobi. Imperativ je da metode za procjenu dobi budu pouzdane, valjane
1 utemeljene na Cvrstim znanstvenim nacelima. lako moderne koStane analize imaju visok
stupanj pouzdanosti, niti jedna od trenutno dostupnih metoda za procjenu dobi nije u potpunosti
tocna pa znanstvenici i1 stru¢njaci koji implementiraju metode moraju raditi unutar okvira

tehnickih ogranicenja i s odgovaraju¢im oprezom (O’Connell, 2017: 28,35).

Pri pitanju primjene metoda za procjenu visine u 65 % drzava primjenjuju se metode Trottera i
Glesera koje su objavljene 1952. 1 1958. g. uz ostale metode koje omogucuju bolju procjenu pri
istrazivanju specificnih populacija. lako su u Sirokoj uporabi formule procjene visine za
bjelacku populaciju, neke drzave primjenjuju i posebne formule za procjenu visine kod drugih
populacija, posebno izumrlih populacija. Cinjenica da su se pri istraZivanju provedenog u
Poljskoj na kosStanim ostatcima iz prapovijesnog razdoblja formule za osobe bijele rase
pokazale netocnima, primorala je istraZivate na uvodenje metoda koje su razvili ceSki
antropolozi. Autori primjecuju kako je zamjetan trend primjene razli¢itih metoda pri bioloSkom
profiliranju, bilo da se radi o procjeni visine iz pronadenih koStanih ostataka, ili drugim
procjenama, primjerice procjeni spola osobe ili procjeni dobi osobe u trenutku smrti. U ovom
kontekstu mozZe se izdvojiti primjer Finske koja primjenjuje specificnu metodu procjene spola
iz mjerenja na lubanji (metoda Kajanoja iz 1966.). Budu¢i da u Europi postoji razgranata
suradnja medu znanstvenicima, odnosno istrazivaima na pitanjima iz podruc¢ja arheologije,
bioloSke antropologije, osteologije 1 srodnih podrucja, bitno je utvrditi koje metode Ce se
primjenjivati s obzirom na njihov broj, neujednacenu primjenu te ostala pitanja koja unose
dileme u razrjeSavanje ovog delikatnog pitanja. Bez obzira na to $to trenutno ne postoje
nadnacionalni propisi ni smjernice po ovom pitanju prevladava misljenje kako je najbolje
primjenjivati metode koje se ucestalo rabe u drzavi u kojoj se istrazivanje provodi, a ne one
metode koje se primjenjuju u drzavi iz koje arheolozi ili antropolozi dolaze (Marquez-Grant i

sur., 2016: 5-6).

Diljem svijeta postoji suglasnost oko stava o potrebi izdavanja akreditacije za djelatne
forenzi¢ke antropologe. Objektivni medunarodni sustav izdavanja certifikata od klju¢nog je
znacaja za odrzavanje visokih standarda medu djelatnim osobama u forenzic¢koj antropologiji,
posebice zato Sto forenzicki antropolozi imaju razliCite profesionalne pozadine, §to je posebice
primjetno u Europi, te nemaju uvijek formalno obrazovanje iz podrucja forenzicke
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antropologije. Europsko forenzicko antropolosko drustvo (engl. The Forensic Anthropology
Society of Europe - FASE) nudi forenzi¢kim antropolozima, kao i znanstvenicima srodnih
usmjerenja, sluzbene certifikate nakon §to odbor za ispitivanja obavi evaluacije, testiranja i izda
potrebna odobrenja. Program izdavanja certifikata FASE-a predstavljen je 2014. g. nakon niza
godina intenzivnih priprema i rasprava, kojima je za cilj bilo utvrditi da su znanja i
kompetencije pristupnika uskladena s medunarodnim strukovnim standardima, $to omogucuje
standardizaciju i osigurava primjenu najboljih praksi medu forenzi¢kim ekspertima. Bez obzira
na to §to je FASE organizacija primarno usmjerena na forenzi¢ke antropologe 1 znanstvenike
srodnih disciplina s europskog kontinenta, u praksi izdaje certifikate pristupnicima bez obzira
na drzavu i kontinent podrijetla, odnosno stjecanja formalnog obrazovanja i znanstvene prakse

(Forensic Anthropology Society of Europe, 2023).

Od izvaneuropskih sustava akreditacija valja spomenuti sustav Americke akademije
forenzickih znanosti (engl. The American Academy of Forensic Sciences - AAFS). AAFS je s
ciljem izdavanja potrebnih akreditacija osnovao Akreditacijski odbor Edukacijskih programa
forenzickih znanosti (engl. Forensic Science Education Programs Accreditation Commission -
FEPAC) ¢ija je misija napredak kvalitete obrazovnog okvira iz podrucja forenzickih znanosti
kroz sustav sluzbene evaluacije 1 akreditacije fakultetskih akademskih programa prijediplomske
ili diplomske razine. FEPAC izdaje akreditacije obrazovnim programima u SAD-u iz podrucja
forenzickih znanosti, kao i onima iz podruc¢ja prirodnih i racunalnih znanosti koji u svom
kurikulu zna€ajnim dijelom ukljucuju i forenziku. Ovom akreditacijskom programu mogu biti
podlozni i obrazovni programi iz podruc¢ja forenzic¢kih znanosti izvan SAD-a pod uvjetom da
njihove maticne drZzave u svom legislativnom okviru nemaju uspostavljen potreban

akreditacijski sustav (American Academy of Forensic Sciences, 2023).

1.2.3.2. Legislativni okvir za primjenu bioloSke antropologije

Praksa prikupljanja i analize ljudskih kostanih ostataka mijenjala se tijekom povijesti, a
prikupljeni ostatci varirali su s obzirom na stupanj ocuvanosti tkiva (Walker, 2000: 4,12).
Razlozi prikupljanja ljudskih koStanih ostataka bili su raznoliki, a ukljucivali su interes ljudi za
druge kulture, Zelju za napretkom medicinske znanosti i medicinskim otkri¢ima, kolonijalizam,

financijske interese, kao 1 politicke razloge. Navedene prakse rezultirale su razvojem
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legislativnog okvira koji je za cilj imao regulaciju postupanja s ljudskim ostatcima, iako se u
mnogim zemljama grobovi i ljudski ostatci koji se u njima nalaze, svrstavaju pod zajednicki
nazivnik op¢e kulturne bastine koju regulira ,,arheoloska legislativa“ u kojoj ljudski koStani
ostatci ne Cine zaseban entitet razli¢it od drugih kulturnih dobara (Marquez-Grant i Fibiger
2011; Marquez-Grant i sur., 2016: 6-7).

Konvencionalni izvori ljudskih tijela koriStenih u svrhu disekcija na europskim sveucilistima i
medicinskim fakultetima pokazali su se neadekvatnima da odgovore na izazove rastuce
potraznje pa su se iz tog razloga anatomi i lije¢nici morali osloniti na izvore koji su se ¢esto
nalazili s one strane zakona. U tom kontekstu javljaju se prakse pljackanja grobova, krade tijela
pa ¢ak 1 beskrupuloznih ubojstava samo kako bi se doslo do tijela spremnih za disekciju, Sto
pokazuje da je pribavljanje tijela u anatomske svrhe postalo lukrativan posao. Kao odgovor na
snazne drustvene pritiske koji se smjerali ka donoSenju odluka o sankcioniranju ovakvih praksi,
mnoge europske drzave su tijekom 18. 1 19. stolje¢a u svoje legislativne okvire inkorporirale
odredbe koje ureduju pitanja pribavljanja tijela pokojnika u svrhu disekcije. Dijelom i u cilju
sprjecavanja rasta pojave pljacki grobova i tijela u tom razdoblju legislativni okviri dopustaju
pribavljanje tijela pokojnika iz dobrotvornih bolnica i ustanova koje su skrbile za najsiromasnije

slojeve drustva uz uvjet da se nitko tome ne protivi (Ghosh, 2015: 153-154).

Postoje primjeri propisa iz nadnacionalnog legislativnog okvira koji indirektno upucuju na
nacine postupanja s ljudskim koStanim ostatcima iz arheoloSkog konteksta: UNESCO-va
Konvencija o mjerama zabrane 1 sprjeCavanja nezakonitog uvoza, izvoza 1 prijenosa vlasnistva
kulturnih dobara iz 1970. g. (Convention on the means of prohibiting and preventing the illicit
import, export and transfer of ownership of cultural Property, 1970), UNESCO-va Konvencija
o svjetskoj bastini, iz 1972. g. (The World Heritage Convention, 1972), kao i UNIDROIT-ova
(engl. The International Institute for the Unification of Private Law) konvencija o ukradenim i

ilegalno izvezenim kulturnim dobrima (Comi, 2022).

Utjecaj UNESCO-ve Konvencije o mjerama zabrane i sprjeCavanja nezakonitog Uvoza, izvoza
1 prijenosa vlasniStva kulturnih dobara iz 1970. g. zamjecuje se u kreiranju niza etickih kodeksa
mnogih muzeja u industrijaliziranim drZzavama po stupanju na snagu Konvencije. Mnogi
muzejski eticki kodeksi izvoriste nalaze 1 u Kodeksu profesionalne etike Medunarodnog
muzejskog vijeéa (engl. Code of Professional Ethics of the International Council of Museums)
(Nafziger i sur., 2010: 418).
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Iako navedene konvencije i medunarodni propisi Stite, medu ostalim, i ljudske koStane ostatke,
oni nigdje izrijekom nisu spomenuti, odnosno ovim nadnacionalnim propisima nije predviden
vi$i stupanj zastite u odnosu na artefakte i ostale nalaze s arheoloskih lokaliteta, ne propisuju
se postupci postupanja s ljudskim ko$tanim materijalom kroz razlicite faze, od pronalaska pa
sve do ponovnog ukopa, niti se predvida donosenje postupovnika u specifi¢nim situacijama kao
Sto je primjerice isticanje zahtjeva za repatrijacijom koStanih ostataka. Jedini medunarodni
sporazum koji regulira postupanje s ljudskim koStanim ostatcima u kontekstu razmatranja
odnosa izmedu antropologa/arheologa/istrazivaca te lokalnih zajednica (domorodaca) je

Ugovor o ljudskim ostatcima iz Vermillona iz 1989. g. (Vermillion Accord on Human Remains,

1989), kojeg je kreirao Svjetski arheoloski kongres (Fforde, 2014: 7612-7615). Ovaj sporazum

nacelno proklamira obvezu postivanja ljudskih kostanih ostataka i lokalnih zajednica, ali ne
daje precizne smjernice o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima kroz faze od njihovog

pronalaska pa nadalje (Hofman i Haviser, 2015, Payne, 2012: 151).

Publiciranje Etickog kodeksa Medunarodnog vije¢a muzeja 2004. g. znacajno je jer je njime
postavljen minimum standarda muzejskih usluga na medunarodnoj razini koje mogu ocekivati
posjetitelji muzeja i profesionalci koji se bave istrazivanjem ljudskih kostanih ostataka (ICOM
Code of Ethics for Museums, 1986).

Znacajna promjena smjera pogleda na ljudske koStane ostatke koja je urodila novim
legislativnim okvirom u praksi je znalila veca prava za domorodacke zajednice diljem
postkolonijalnog svijeta, $to je rezultiralo povecanim brojem zahtjeva za povratom koStanih
ostataka predaka, odnosno aktiviranjem repatrijacijskih prava kao svojevrsne metode restitucije

koja bi dijelom ponistila zla iz proslih kolonijalnih vremena (Payne, 2012: 61,125).

Legislativni okvir vezan za problematiku bioloske antropologije koji ukljucuje zakone,
pravilnike te ostale pravne akte trebao bi ponuditi odgovor na mnoga pitanja koja se postavljaju
pri pronalasku ljudskih kosStanih ostataka. To su svakako pitanja povezana s iskapanjem
ljudskog kostanog materijala, dvojbe oko pitanja treba li u samo istrazivanje ukljuciti
antropologa, trebaju li se uopce raditi istrazivanja na ljudskim koStanim ostatcima i kako s njima
postupati nakon iskapanja, odnosno nakon provedene faze istrazivanja. ZnacCajka u svim
europskim zemljama (obuhvacenim istrazivanjem Marqueza-Granta i Fibiger o stanju

arheoloskih istrazivanja u Europi) jest obveza ishodenja dozvole nadleznog tijela pri pokretanju
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postupka arheoloskog istrazivanja, odnosno iskapanja na arheoloskim lokalitetima koju

propisuje zakonodavac (Marquez-Grant i sur, 2016: 6-8).

Velik utjecaj na homogenost pri ovom pitanju svakako je imao sporazum iz Valette,
medunarodni ugovor kojeg je pokrenulo Vijeée Europe i kojeg je potpisalo 86 % europskih
drzava, medu kojima i Republika Hrvatska, poznatiji pod nazivom Europska konvencija o
zastiti arheoloske bastine. lako sporazum iz Valette predvida visoke standarde u zastiti europske
arheoloske bastine, on u svojim odredbama izrijekom ne spominje ljudske koStane ostatke,
odnosno ne radi diferencijaciju medu njima i ostalim nalazima otkrivenima pri arheoloskim

istrazivanjima (Europe, 1969).

Marquez Grant 1 Fibiger zakljuCuju kako je izostanak jasnih pravila o distinkciji ljudskog
koStanog materijala naspram ostalih arheoloskih nalaza u sporazumu iz Valette rezultirao
¢injenicom da samo 7 % europskih zemalja u svojim legislativnim okvirima predvida navedenu
distinkciju. Iako sporazum iz Valette predvida, odnosno osigurava pravnu zatitu ljudskim
koStanim ostatcima, kao uostalom i svim drugim nalazima pronadenima pri istrazivanju
arheoloskih lokaliteta, ¢injenica da je koStanom materijalu kroz legislativni okvir osigurana
samo ona razina zasStite koju uzivaju 1 ostali nalazi ovo pitanje prebacuje iz sfere prava u sferu
etike. lako sve europske drzave zahtijevaju dozvolu za arheoloSka istraZivanja uz obvezno
prisustvo arheologa, samo 7 % drZava zahtijeva prisutnost antropologa u slucajevima kada se
utvrdi prisutnost ljudskog kostanog materijala za arheoloskom nalazistu (Marquez-Grant i sur.,
2016).

Portugal je istaknut kao drZava koja zahtijeva prisutnost antropologa u svakom slucaju kada se
pri arheoloskim iskapanjima otkriju ljudski kostani ostatci (Marquez-Grant i Fibiger, 2009: 6-
7).

U Europi kao cjelini postoji odredeni vakuum koji se ogleda u nedostatku propisa, odnosno
nezavidnu razinu stupnja legislativnog uredenja oko pitanja ljudskog koStanog materijala s
arheoloskih nalaziSta. Iako bi primjerice predvidanje obveze nazocnosti antropologa pri
istrazivanju ljudskih koStanih ostataka na arheoloSkim nalaziStima mogao predstavljati velik
problem u drzavama koje kroz svoj obrazovni sustav nisu osigurale studije iz podrucja bioloske
antropologije, izvjesno je da bi se ta obveza mogla predvidjeti u zakonodavstvima onih drzava
koje su kroz svoj obrazovni sustav osigurale izvodenje studija iz podrucje bioloSke

antropologije. Zakonodavna regulacija ovog pitanja imala bi za posljedicu ne samo poboljSanje
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pri znanstvenom istrazivanju koStanog materijala, ve¢ bi rezultiralo i ve¢im prilikama za
zaposlenje stru¢njaka iz podrucja antropologije te boljim odnosom prema pitanju etickih dilema
koje se namecu pri istrazivanju ljudskih ostataka. Podatci dobiveni istrazivanjem stanja u
europskim drzavama autorima pokazuju kako samo 16,3 % drzava, medu kojima se ne nalazi
Republika Hrvatska, izrijekom navode ljudske koStane ostatke u svom legislativnom okviru,
kako ih samo 11,6 % trazi dozvolu za rad, odnosno istrazivanje ljudskog kostanog materijala
per se, a 18,6 % drzava predvida odredbe o postupanju s ljudskim koStanim materijalom nakon
faze iskapanja, odnosno u fazi pohrane (Marquez-Grant i sur., 2016: 7). Zakon o zastiti i
ocuvanju kulturnih dobara i Pravilnik o arheoloskim istrazivanjima su najznacajniji akti kojima
Republika Hrvatska regulira pitanja kulturne bastine, kulturnih dobara, arheoloskih lokaliteta i
istrazivanja, no njihove odredbe ne reguliraju pitanje ljudskih kostanih ostataka per se. Ljudski
kostani ostatci se u hrvatskom legislativnom okviru podvode pod vise skupove pojmova kao
Sto su ,,kulturna dobra®, ,,arheoloski nalazi“ i sl. (Zakon o zastiti i ocuvanju kulturnih dobara,
1999; Pravilnik o arheoloskim istrazivanjima, 2010). Zakon o zastiti i oCuvanju kulturnih
dobara u svojim odredbama predvida da je za zastitu kulturnih dobara, medu koje pripadaju i
kostani ostatci, zaduzen Konzervatorski odjel Ministarstva nadleznog za kulturu na ¢ijem se
podrucju kulturno dobro nalazi, a za podrucje grada Zagreba Gradski zavod za zaStitu

spomenika kulture i prirode u Zagrebu (Slaus, 2011: 90).

Izvjes¢a izvjestitelja iz pojedinih europskih drzava u udzbeniku The Routledge Handbook
(Marquez-Grant i Fibiger, 2011) pokazuju kako niti Cetvrtina drzava, barem u svom
legislativnom okviru, ne predvida tofku, odnosno vremensku odrednicu koja predstavlja
distinkciju izmedu ljudskog koStanog materijala iz arheoloSkog konteksta i onog iz suvremenog
konteksta. Vecina zemalja ovu vremensku odrednicu definira od slucaja do slucaja. Tocka
distinkcije varira znacajno medu pojedinim europskim drzavama; dok neke postavljaju granicu
u razdoblje izmedu 20 1 30 g. neke postavljaju granicu izmedu 50 1 100 g. Kuriozitet je svakako
madarski slucaj gdje je propisano da razdjelnicu predstavlja 1711. g. (godina oslobodenja od
turske okupacije), odnosno svi ostatci datirani prije navedene razdjelnice smatraju se koStanim
ostatcima 1z arheoloSkog konteksta, oni nakon tog razdoblja ne smatraju se arheoloskim
ostatcima, dok se forenziCkim ostatcima smatraju samo oni ostatci mladi od 25 g. (Marquez-
Grant i sur., 2016: 7). U hrvatskom legislativnom okviru nijedan pravni akt ne regulira pitanje

distinkcije izmedu ljudskih koStanih ostataka iz arheoloSkog i onih iz forenzi¢nog konteksta.
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Ipak, u arheoloskim krugovima uvrijezeno je pravilo prema kojem se arheoloskim ostatcima

smatraju svi ljudski kostani ostatci koji datiraju do kraja 19. stolje¢a (Slaus, 2011: 89).

Jedan od najznacajnijih zakona u europskim drzavama po pitanju regulacije ljudskih kostanih
ostataka na nacionalnoj razini svakako je Human Tissue Act iz 2004. koji se primjenjuje u
Engleskoj i Walesu, a koji je nadomjestio vecinu prethodno inkorporiranih legislativnih rjeSenja
po pitanju odnosa prema koStanom materijalu u spomenutim drzavama. Restrikcije koje ovaj
zakon postavlja pri istrazivanju ljudskog kos$tanog materijala postavljaju granice pri
istrazivanju u podrucju forenzicke antropologije, s obzirom na to da se dopusta istrazivanje na
primjercima starosti manje od 100 g., ali postavlja i granice u zbirkama ljudskog kostanog

materijala koje muzeji i srodne ustanove mogu izlagati (Human Tissue Act, 2004).

lako autori zakonskim odredbama Human Tisuue Acta prepoznaju pozitivnu intenciju
pojacanog stupnja zaStite i poStovanja prema ljudskim ostatcima, posebice po pitanjima
repatrijacije ljudskih kosStanih ostataka iz muzeja i porasta u mjerama zasStite ostataka osoba
preminulih u razdoblju od posljednjih 100 g., arheolozi, antropolozi, muzejski djelatnici i
znanstvenici iz disciplina povezanih s istrazivanjem ljudskog koStanog materijala zacijelo ¢e
biti suo€eni s novim izazovima s obzirom na postavljenja ogranic¢enja u odnosu na mogucénosti
istrazivanja, izlaganja, pohrane i repatrijacije ljudskih kostanih ostataka (Marquez-Grant i sur.,
2016: 7).

Po stupanju na snagu Human Tissue Acta izdane su i Smjernice za postupanje s ljudskim
kostanim ostatcima u muzejima (engl. Guidance for the Care of Human Remains in Museums)
koje odredenom opsegu predstavljaju njegovu dopunu po pitanju odnosa prema koStanom
materijalu. Smjernice sadrze preporuke najbolje prakse postupanja s koStanim ostatcima u
muzejima i srodnim ustanovama na podrucju Engleske, Walesa 1 Sjeverne Irske. lako primjena
smjernica nije obligatorna, one se pozivaju na zakone ¢ije odredbe su obligatorne za muzeje
koje ¢uvaju ljudske kostane ostatke. Smjernice su podijeljene u tri dijela: dio koji se odnosi na
pravni 1 eticki okvir postupanja s kostanim materijalom, dio koji se odnosi njegovu na pohranu,
odrZavanje u prikladnim uvjetima i uporabu te dio koji se odnosi na pitanja repatrijacije ljudskih

kostanih ostataka (Guidance for the Care of Human Remains in Museums, 2005).

Neke drzave, kad je posrijedi pitanje regulacije postupanja s ljudskim koStanim ostatcima,
odnosno regulacije postupaka iskapanja koStanog materijala, imaju praksu regionalnog

normiranja navedene problematike. Francuska primjenjuje regionalni model upravljanja
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kulturnom bastinom kao i regionalni sustav izdavanja potvrda za provedbu arheoloskih
istrazivanja. Na sliénom tragu je i Spanjolska koja veéi dio ovlasti vezanih uz arheoloska
istrazivanja prebacuje na autonomne pokrajine, dok su kantoni u Svicarskoj ovlasteni donositi
odluke po pitanjima vezanima uz kulturnu bastinu i1 arheoloSka istrazivanja, odnosno

iskopavanja (Marquez-Grant i Fibiger, 2009: 8).

Situacija oko nadleznosti po pitanju istrazivanja ljudskog koStanog materijala postaje
kompleksna kada se radi o materijalu pronadenom u sklopu masovnih grobnica prouzrokovanih
ratnim zbivanjima. Element koji pridonosi povecanju stupnja kompleksnosti ovog pitanja
zacijelo predstavljaju slucajevi kada se u masovnim grobnicama nalaze posmrtni ostatci osoba
razli¢itih nacionalnosti, a ponekad i pripadnika suprotstavljenih strana u ratnim sukobima, bilo
da se radi o svjetskim ratovima u 20. st. ili ratovima iz ranijeg razdoblja koji su takoder odnosili
velik broj zrtava, poput Napoleonskih ratova. Tako je u slucaju vojnika iz zemalja
Comonwealtha poginulih tijekom Prvog svjetskog rata na podrucju Francuske, bez obzira na to
Sto se radilo o vojnicima ¢iji su ostatci pronadeni na teritoriju drzave koja je u ratu bila na istoj
zaracenoj strani, angaZirana neovisna komisija za istraZivanje njihovih posmrtnih ostataka. Pri
istrazivanju posmrtnih ostataka iz Spanjolskog gradanskog rata ovlasteni istrazitelji duzni su
prethodno pribaviti dopuStenje Zivu¢ih potomaka preminule osobe. Nedostatak zakonskih
odredbi i legislativnih rjeSenja po pitanju ljudskih kostanih ostataka znacajno utjece i na pitanje
njihovog ponovnog ukopa. Naime, odredene zemlje povremeno pokapaju ljudske koStane
ostatke ovisno o situaciji (u skladu s pojedinim zakonima o grobljima vjerskih zajednica,
oslanjajuc¢i se na dostupnost, odnosno nedostatak skladiSnog prostora u drzavnim ili javnim
ustanovama koje Cuvaju ljudske ostatke) ili situaciju procjenjuju od slucaja do slucaja, Sto u
praksi obi¢no ¢ine odbori na nacionalnoj razini ili oni u ustanovama i muzejima u kojima su
ljudski kostani ostatci pohranjeni. Detaljni izvjeStaji koji prikazuju stanje razvoja znanstvene
discipline bioloSke antropologije po drzavama, a koje su izvjestitelji dostavili urednicima
Marquezu-Grantu i Fibigeru pokazuju kako 19 % europskih zemalja nije dalo nikakve podatke
o praksi ponovnog ukopa ljudskih kostanih ostataka s arheoloskih nalaziSta. U nekima od
zemalja u kojima je uobicajena praksa ponovnog ukopa ljudskih kostanih ostataka s arheoloskih
nalazi$ta postoji znacajna veza s religijskim praksama koje diktiraju obvezu ponovnog ukopa,
odnosno postovanja prema ostatcima preminule osobe, a Marquez-Grant i sur. izdvajaju
primjere povijesnih grobalja u Azerbajdzanu, Engleskoj i Spanjolskoj. Opéenito, razlozi za

ponovni ukop ljudskog kostanog materijala znacajno se razlikuju od zemlje do zemlje, odnosno
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od slucaja do slucaja, posebice uzevsi u obzir brojne specifi¢nosti pojedinih zemalja u
kulturnom, religijskom, etickom i kontekstu stupnja legislativnog uredenja po ovom pitanju
(Marquez-Grant i sur., 2009: 8; Marquez-Grant i sur., 2011).

1.2.3.3. Eticka razmatranja u procesu istrazivanja ljudskih kostanih ostataka

Ljudski koStani ostatci imaju izrazenu znanstvenu vrijednost koja raste pojavom novih
istrazivackih metoda i tehnika njihovog izucavanja, s obzirom na to da se spomenute metode i
tehnike omogucuju uvid u mnoge aspekte rekonstrukcije zivota nekadasnjih drustvenih
zajednica 1 pojedinaca. Bez obzira na vrijednost podataka koji se mogu dobiti izu¢avanjem
ljudskog koStanog materijala vazno je percipirati i vaznost ljudskih koStanih ostataka u
socijalnom, religioznom, ritualnom i emocionalnom kontekstu za pojedince i pripadnike
zajednica kojima su pripadale preminule osobe te za Siru javnost. Ponekad ¢e biti nuzno
odvagnuti sve okolnosti slu¢aja, odnosno u konkretnom slu¢aju odluciti hoce li se prednost dati
odluci o provedbi istrazivanja ljudskih koStanih ostataka zbog ishodenja eventualno vrijednih
podataka dobivenih znanstvenim istrazivanjem ili ¢e se ponajprije brinuti o zastiti dostojanstva
posmrtnih ostataka preminule osobe 1 u tom smislu zabraniti istraZivanje na ljudskom koStanom

materijalu (Alfonso i Powell, 2007: 5-11).

Znanstvene discipline bioarheologije 1 forenzicke antropologije suoCavaju se s mnogim
kompleksnim izazovima vezanima uz procese iskopavanja, analize, ¢uvanja i prikazivanja
ljudskih koStanih ostataka. Takvi izazovi ne ti€u se samo odnosa prema mrtvima i njihovim
fizickim ostatcima, ve¢ uzimaju u obzir osjecaje i stavove Zivih ljudi involviranih, na razlic¢ite
nacine, u procese postupanja s koStanim ostatcima. Od sedamdesetih godina proslog stoljeca
medu profesionalcima, ponajprije arheolozima, zamjetna je pojava strukturiranog pristupa u

suoCavanju s etickim izazovima (Beaudry, 2009: 17-29).

Pitanje postupanja s ljudskim koStanim ostatcima u kontekstu istrazivanja u podrucju bioloske
antropologije name¢e mnoga eticka pitanja, pogotovo onog dijela koji nije reguliran
legislativnim okvirom. Neka od najces¢ih etickih dilema ti€u se pitanja eticnosti iskapanja,
proucavanja, istrazivanja ljudskih kostanih ostataka, posebice primjene destruktivnih metoda
na koStanom materijalu. Postavlja se pitanje treba li se prema ljudskim koStanim ostatcima
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odnositi drugacije nego prema artefaktima ili ostalim nalazima s arheoloskih lokaliteta, a to
pitanje za sobom povlaci i druga pitanja: Je li eticno ¢uvati ljudske koStane ostatke u muzejima?
Je 1i eticno izlagati ljudske kosStane ostatke kao dijelove izlozbenih postava u muzejima i
srodnim ustanovama? Neke od europskih drzava pokusale su dati odgovore na ova i brojna
druga pitanja vezana za eticnost postupanja prema ljudskim kostanim ostatcima pri arheoloskim
istrazivanjima i u kasnijim fazama obrade, odnosno pohrane. Iako je eti¢ki okvir u pojedinim
drzavama, odnosno drustvima izuzetno vazan pri formiranju stavova prema postupanju s
kostanim materijalom Marquez-Grant i Fibiger (2016: 8) navode kako je samo u 13 od 43
europske drzave obuhvaéene ovim istrazivanjem detaljno razmatran eti¢ki okvir po ovom
pitanju. Razli¢it je i obrazac kojim pojedine europske drzave implementiraju prevladavajuce
stavove sredine, odnosno drustva prema odredenim etickim razmatranjima. Iz prethodnih
primjera vidljivo je kako pojedine europske drzave donose zakone kojima povecana zastita
ljudskih kosStanih ostataka postaje obligatorna, druge nastoje standardizirati antropoloske
protokole, dok su pojedine drzave svjesne postojanja odredenih etickih dilema, ali ne

poduzimaju aktivne mjere kako bi regulirale eticki dvojbene situacije (Marquez-Grant i Fibiger,

2016: 8).

Belgija je primjer drzave iz posljednje navedene kategorije u kojoj nisu poduzete mjere kojima
bi se razrijeSile eticke dileme, a kao razlog navode nedostatak javnih prosvjeda i interesa Sire
javnosti prema etickim pitanjima oko iskopavanja i provedbe istraZivanja ljudskih koStanih
ostataka (Quintelier i sur., 2011: 47-58). Neke od zemalja koncentriraju se na rje$avanje etickih
dilema u pojedinim segmentima postupanja s ljudskim kosStanim ostatcima. Kraljevina Danska
posvecena je etickim dilemama po pitanju repatrijacije koStanih ostataka koji se cuvaju u
muzejima te nastoji izna¢i kompromis izmedu nastojanja da se ljudski koStani ostatci vrate
predstavnicima zajednice 1z kojih izvorno potjecu 1 potrebe da se zadrze u muzejima, medu
ostalim i zbog dostupnosti za daljnja znanstvena istrazivanja. Danska nije donijela
sveobuhvatna legislativna rjeSenja ili smjernice po ovom pitanju, ve¢ se odluke donose za svaki
pojedini slu¢aj, uvazavajuéi specifi¢nosti i okolnosti pojedinog slucaja (Christensen i Bennike,
2011: 131-135). Malta pokusava rijesiti pitanja repatrijacije ljudskog koStanog materijala na
slican nac¢in, medutim pri rjeSavanju konkretnih slucajeva poziva se na Cultural Heritage Act
kojim se Kkoristi kao smjernicama za odgovor na pitanje koji ostatci su podobni za repatrijaciju,
a koji ne. Malta naglaSava potrebu poStovanja prema ljudskim koStanim ostatcima pri

rjeSavanju ovakvih pitanja, odnosno slucajeva s prisutnim elementom etickih dilema (Pace,
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2011: 275-283). Norveska je jos jedna od zemalja koja stavlja naglasak na eticke dileme vezane
uz repatrijaciju koStanih ostataka, ponajprije zbog prisutnih zbirki populacije Laponaca
pohranjene u muzejima. Iako je pitanje repatrijacije u Norveskoj daleko od rijeSenog, kostanim
ostatcima Kkoji pripadaju etnic¢koj zajednici Laponaca osiguran je visok stupanj zaStite nizom

propisanih smjernica (Sellevold, 2011: 317-326).

U muzejima diljem Ujedinjenog Kraljevstva nalaze se ljudski koStani ostatci domorodaca,
pripadnika autohtonih naroda, pribavljeni u razdoblju od prije 100 do 200 godina na teritorijima
pod kontrolom engleskih kolonijalnih vlasti. Muzeji u Ujedinjenom Kraljevstvu u posljednje
vrijeme suocCavaju se sa zahtjevima genealoskih potomaka, kulturnih zajednica i znanstvenih
zajednica zemalja iz kojih su kostani ostatci neko¢ odneseni (Cesto primjenom neeti¢nih praksi),
za povratom, odnosno repatrijacijom koStanih ostataka (Guidance for the Care of Human
Remains in Museums, 2005). Ljudi iz razli¢itih drustvenih i kulturnih skupina imaju drugacije
poglede prema smrti i pitanjima postupanja s ljudskim koStanim ostatcima, stoga ¢e muzeji u
Engleskoj, Walesu i1 Sjevernoj Irskoj trebati uzeti tu €injenicu u razmatranje i to sukladno
uputama objavljenima u izdanim ,,Smjernicama za postupanje s ljudskim ostatcima u
muzejima“ (engl. Guidance for the Care of Human Remains in Museums). lako danas
prevladava stav kako kontinuirana uporaba ljudskih kostanih ostataka u muzejima ili za potrebe
znanstvenih istraZivanja nije eticki upitna, u pojedinim slu¢ajevima pri podnesenih zahtjeva za
repatrijaciju ljudskih koStanih ostataka, bit ¢e potrebno uvaziti i1 eticke stavove prisutne u
drustvenim zajednicama iz kojih dolazi zahtjev za repatrijacijom, Cak i ako se ti stavovi ne
poklapaju s dominantnim stavovima u drZavi koja trenutno posjeduje koStani materijal

(Guidance for the Care of Human Remains in Museums, 2005).

Uz ubrzan razvoj menadzmenta kulturne bastine u posljednjim desetljeCima pojavila se i
1zrazena osvijestenost Sire javnosti o prisutnosti ljudskih kosStanih ostataka u zbirkama koStanog

materijala, muzejima i srodnim ustanovama (Cassman i sur., 2007: 21-27).

Francuska je jedna od zemalja koja pokuSava osigurati pravni okvir za primjenu odredenih
etickih nacela po pitanjima postupanja s ljudskih koStanim materijalom. Jedan od razloga ovoj
praksi nalazi se u ¢injenici da su zbog odrzane izloZbe ,,Nase tijelo, otvoreno tijelo* (engl./fra.
Our Body, a corps ouvert) odrzane 2009. g., tijekom koje su izlozeni secirani ljudski ostatci,
izbile glasne nesuglasice 1 kontroverze. Sukobi oko pitanja je li odrzavanje ove izlozbe bilo

legalno ili kaznjivo, rezultirali su odrzavanjem brojnih konferencija koje su za cilj imale
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kreiranje detaljnog kodeksa za postupanje s ljudskim ostatcima, ukljucujuéi i ljudski kostani
materijal. Spanjolska uvida potrebu za pravnom regulacijom pojedinih eti¢kih dilema vezanih
uz postupanje s ljudskim koStanim materijalom te istie pozitivne reakcije javnosti pri
organiziranju izlozbi koje u svojim postavima ukljucuju i kosStane ostatke. Aktivno ukljucivanje
posjetitelja muzeja percipira se kao pozitivan iskorak prema edukaciji i ukljucenju Sire javnosti
1 samim time postaje relevantno u pitanjima rasprave o etickim dilemama iz podrucja bioloske

antropologije (Marquez-Grant i Fibiger, 2009: 8; Marquez-Grant i sur., 2016: 9).

Po pitanju destruktivnih analiza Ujedinjeno Kraljevstvo izdalo je 2013. g. savjetodavni vodic¢
kroz praksu postupanja s ljudskim koStanim ostatcima iz arheoloskog konteksta koji je dostupan
Siroj javnosti - Savjetodavni panel za arheologiju ukopa u Engleskoj (engl. Advisory Panel on
the Archaeology of Burials in England). Anglikanska crkva, Ministarstvo pravosuda
Ujedinjenog Kraljevstva i organizacija Povijesna Engleska ukazali su na jasnu potrebu za
jedinstvenim izvorom savjeta koji pokriva arheoloske ukope u Engleskoj te su kreirali navedeni
vodi¢/panel. Navedene su organizacije donijele odluku o formiranju Savjetodavnog panela za
arheologiju ukopa u Engleskoj (engl. Advisory Panel on the Archaeology of Burials in England
- APABE) 1 pruzanju kontinuirane potpore njegovom radu. Ovaj vodi¢ ¢e djelovati kao
objedinjeni savjetodavni izvor koji opsegom pokriva sve ukope u Engleskoj starije od 100
godina. APABE je nasljednik ranijeg panela, Savjetodavnog panela za arheologiju krS¢anskih
ukopa u Engleskoj (engl. Advisory Panel on the Archaeology of Christian Burials in England -
APACBE), uspostavljenog 2005. g. Cilj je ovog panela davanje potpore, profesionalcima i
drugima uklju¢enima u istrazivanje ljudskih koStanih ostataka, u interpretaciji smjernica koje
je 2005. g. izdao Odjel za kulturu, medije i sport s Povijesnom Engleskom i Anglikanskom
crkvom, pruZanjem savjeta o radu na sluc¢ajevima o bilo kojem aspektu arheoloskih ukopa te
izrada novih smjernica tamo gdje to bude potrebno. APABE je zamisljen da njeguje dosljedan
pristup znanstvenim, etickim, pravnim, arheoloskim i drugim pitanjima koja okruzuju
problematiku arheoloskih ukopa (Advisory Panel on the Archaeology of Burials in England,
2013).

Iako su u nekim slucajevima eticki dominantni stavovi u druStvu utjecali i na odredene pozitivne
pomake unutar legislativnog okvira, primjerice po pitanju regulacije zabrane pribavljanja tijela
u svrhu disekcije na nelegalne nacine kroz odredbe Anatomy Act donesenog 1832. g. u
Ujedinjenom kraljevstvu, s druge strane su ti isti propisi zanemarivali prava i osjecaje nekih
nezasti¢enih drustvenih skupina. Tako su odredbe Anatomy Act Stitile tijela osudenih i
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pogubljenih kriminalaca od disekcija, dok su s druge strane u potpunosti zanemarivale prava
socijalno i ekonomsko ugrozenih slojeva drustva tako da su se disekcije dopustale uglavnom
na tijelima osoba iz siromasnih slojeva druStva Cime je stvoren jaz u druStvu po
socioekonomskoj osnovi. Neeticke prakse nastavile su onecis¢avati podrucje ljudskih disekcija,
a oCitovale su se ponajprije u poticanju pribavljanja tijela siroma$nih, mentalno bolesnih osoba
1 obespravljenih imigranata. Za vrijeme nacionalsocijalisti¢kog rezima u Njemackoj (1933. —
1945. g.) dogadaju se eklatantni primjeri zanemarivanja i grubog krSenja ljudskog dostojanstva
tako da su tijela Zrtava reZima predavana lijenicima i anatomima na istraZivanje (Ghosh, 2015:

162).

Bioloska antropologija i bioarheologija imaju posebnu odgovornost prema zauzimanju eti¢kih
stavova o proucavanju drevnih ljudskih koStanih ostataka, pitanju koje je danas i1 viSe nego
uobicajeno. Bioarheolozi, bioloski antropolozi, forenzicki antoropolozi i muzejski djelatnici u
recentnom periodu promisljaju o etickim pitanjima koja se ti¢u proucCavanja, pohrane,

prikazivanja i repatrijacije ljudskih kostanih ostataka (Larsen i Walker, 2005: 111-120).

Eticke dileme i rasprave nisu relevantne samo u odnosu na ljudsko tkivo, ukljucujuéi ljudske
koStane ostatke, fragmente kosti ili ljudske kosti koje ¢ine dijelove artefakata, ve¢ 1 u odnosu
na sve individue bilo Zive ili mrtve. Stoga bioarheologija nije jedina znanstvena disciplina koja
bi se trebala uzeti u obzir pri traZzenju odgovora na eticke dileme, ve¢ u jednakoj mjeri 1
povezane discipline kao $to je forenzicka antropologija kod koje se dio istrazivanja odvija na
zivim osobama koji su potomci osoba €iji se ostatci istrazuju. IstraZivanja vezana za ljudska
prava, kao i povecani interes za ljudska prava, svoje ishodiste pronasli su u pojavama nasilja i

rata medu drustvenim skupinama (Fondebrider, 2012: 639-647).

Posljednjih godina uslijed velikog broja infrastrukturnih projekata kao $§to su to primjerice
izgradnja autocesta ili Zeljeznicke mreze, pronalazaka i identifikacije zrtava rata i genocida iz
masovnih grobnica, znacajnog trenda rasta destruktivnog uzorkovanja i povezanih analiza
(DNK analiza i analiza izotopa), kao i uporabe digitalnih tehnologija, javljaju se nove dileme

oko etickog postupanja s ljudskim koStanim ostatcima (Squires i sur., 2019b: 5-6).

Iako svaka europska zemlja etickim dilemama vezanima uz postupanje s koStanim materijalom
pridaje razli¢it stupanj znacaja i rjeSava ih na razlicite nacine, autori u raspravi izvjestitelja iz
udzbenika The Routledge Handbook (Marquez-Grant i Fibiger, 2011) primje¢uju kako ovo

pitanje na razini kontinenta ne dobiva na vaznosti u mjeri u kojoj to zasluzuje. Iako urednici
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Marquez-Grant i Fibiger ne oduzimaju pojedinim europskim drZzavama pravo na pravnu
regulaciju eti¢kih dilema po pitanju postupanja s koStanim materijalom, isticu kako su one dio
Sire cjeline u praksi iz podru¢ja bioloske antropologije. Nedosljednosti u praksi diljem
kontinenta, mogle bi se otkloniti standardizacijom normi i protokola na medunarodnoj razini,
Sto bi smanjilo napetosti medu drzavama, posebice po pitanjima repatrijacije ljudskih koStanih

ostataka (Marquez-Grant i sur., 2016: 9).

1.2.4. Iskustva zemalja iz ostatka svijeta pri postupanju s ljudskim koStanim ostatcima

1.2.4.1. Eticki 1 pravni okvir istrazivanja ljudskih kostanih ostataka u postkolonijalnim
drzavama s naglaskom na Sjedinjene Americke Drzave

U Sjedinjenim Americkim Drzavama postoji znacajna razlika u provedbi istrazivanja ljudskih
tkiva, ovisno o tome radi li se o istraZivanjima koja se provode nad zivim ljudima ili onima koja
se provode nad ostatcima preminulih osoba. Prvi tip istraZivanja strogo je reguliran
institucijskim revizijskim odborima povezanima s mati¢nom institucijom istraZivaca, dok je
provedba istrazivanja na posmrtnim ostatcima regulirana uglavnom zakonima, na saveznoj
razini 1 na razini pojedinih drzava (na kojoj se razini mogu naci znacajne oscilacije u stupnju
zaStite posmrtnih ostataka). Dva izuzetno vaZzna zakona koja se svojim odredbama doticu
etickih pitanja pri postupanju s ljudskim koStanim ostatcima su Zakon o zastiti arheoloskih
resursa iz 1979. te Zakon o za$titi 1 repatrijaciji zavi¢ajnih americkih grobova iz 1990. g.

(Lambert, 2018: 1-2).

Zakon o zastiti i repatrijaciji zavicajnih americkih grobova (engl. Native American Graves
Protection and Repatriation Act, NAGPRA), koja uspostavlja procedure pri otkrivanju i
prikupljanju kulturnih dobara americkih Indijanaca koja ukljucuju 1 ljudske ostatke pronadene
na odredenim lokalitetima, u Sjedinjenim Americkim Drzavama stupa na snagu samo godinu
dana nakon stupanja na snagu Ugovora o ljudskim ostatcima iz Vermillona (Vermillion Accord
on Human Remains, 1989). NAGPRA je zacrtala smjer prema kojem se potomcima, kako onim
bioloSkim, tako i kulturnim, daju veca prava pri procedurama koje ukljucuju postupanje s

ljudskim kostanim ostatcima (Native American Graves Protection and Repatriation Act, 1990).
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Zakon o zatiti i repatrijaciji zavicajnih americkih grobova (engl. Native American Graves
Protection and Repatriation Act, NAGPRA) usredotoCuje se na eticka pitanja vezana za
postupanje s ljudskim koStanim ostatacima iz arheoloskog konteksta, a posebice onih iz
grobnica, koje pripadaju ameri¢koj domorodackoj populaciji te ostalih grobnica na zemljiStima
koja su okarakterizirana kao javna. Zakon o antikvitetima (American antiquities Act, 1906) koji
je prethodio spomenutom zakonu svojim je odredbama pruzao zastitu arheoloskim resursima,
ali nije stavljao posebno teziste na grobove i ljudske koStane ostatke, nije predvidao potrebu
ishodenja dozvola za istrazivanje na ljudskim koStanim ostatcima iz arheoloSkog konteksta te
nije predvidao sankcije u sluc¢ajevima neetickih praksi pri iskapanju i istrazivanju ljudskog
kostanog materijala. NAGPRA, s druge strane, sadrzava odredbe koje se odnose na prava
indijanskih plemena, kao i organizacija koje okupljaju autohtone Havajce priznate na saveznoj
razini, nad kontrolom ljudskih kosStanih ostataka njihovih predaka otkrivenih na zemljama u
saveznom vlasnistvu ili onima koji se nalaze u saveznim repozitorijima, a za koje ostatke se
moze dokazati da su pripadali preminulim pripadnicima grupe koja je kulturnim vezama
povezana s grupom koja zahtijeva prava nad njihovim ostatcima. NAGPRA je zakon osmisljen
da bi ublaZio posljedice povijesnih nepravdi prema indijanskim zajednicama i ostalim
autohtonim manjinama na teritoriju Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava, prvenstveno u pogledu
izvornog nacina pribavljanja njihovih kostanih ostataka, ¢ija je eticka komponenta bila izrazito

upitna i diskutabilna (Native American Graves Protection and Repatriation Act, 1990).

Primjeri neetickih praksi pri prouavanju autohtonih populacija koje su nastanjivale Sjevernu
Ameriku te pri prikupljanju koStanih ostataka pripadnika zajednice Indijanaca seze sve do
razdoblja tijekom kojeg se formirala bioarheologija u Sjedinjenim Americkim DrZavama.
Zoran primjer nepridrzavanja etickih uzusa pri provedbi istrazivanja nad pripadnicima
autohtonih zajednica u Sjevernoj Americi predstavlja istrazivanje Franza Boasa 1 AleSa
Hrdlicke, pionira americke antropologije i1 bioarheologije, pocetkom proslog stolje¢a na
populaciji Eskima. Naime, navedeni znanstvenici organizirali su prijevoz za Sestero Zivih
Eskima u Americki prirodoslovni muzej u New Yorku kako bi se, po njihovom dolasku, mogle
provesti analize koje bi ukljucivale kulturnu komponentu, ali 1 odredena fizicka mjerenja,
odnosno antropometrijske podatke. Nedugo po dolasku u muzej u New Y orku, dovedeni Eskimi
preminuli su od tuberkuloze, medutim njihovi ostatci nisu dostojanstveno pokopani, niti vrac¢eni
eskimskoj zajednici iz koje preminuli potjecu, ve¢ su secirani i pohranjeni u muzejskoj zbirci.

U kontekstu uvida u razinu odsutnosti etickih standarda pri provedbi znanstvenih istrazivanja
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indijanske populacije te njihovog koStanog materijala, posebno se istice primjer postupanja s
Ishijem, zadnjim zivu¢im pripadnikom indijanskog plemena Yahi, ¢iji su pripadnici nekada
nastanjivali Kaliforniju. Ishija je 1911. g ,,otkrio® antropolog Alfred Kroeber te je s njim
postignut dogovor da Zivi u prostorima antropoloSkog muzeja Hearst pri Kalifornijskom
sveucilistu u Berkeleyu, u cilju proucavanja jezika i kulture Yahi Indijanaca. Ishi je preminuo
u muzeju 1916. g. dok je Kroeber bio na slobodnoj studijskoj godini te odsutan iz muzeja. lako
je Kroeber zatrazio od muzeja da se ne provodi obdukcija preminulog Ishija, muzej nije
udovoljio Kroeberovom zahtjevu te je obdukcija u konacnici provedena, a Ishi nije
dostojanstveno pokopan u skladu s obi¢ajima Yahi Indijanaca. Navedeni primjeri nisu bili
iznimke u smislu provedbe neetickih praksi pri prikupljanju ljudskog koStanog materijala koji
pripada preminulim ¢lanovima autohtonih populacija na podrucju Sjeverne Amerike, §to je
razvidno iz Hrdlickina dnevnika u kojem detaljno opisuje onodobne nacine i metode
prikupljanja koStanog materijala, koji ukljucuju prikradanje grobovima Inuita i kradu njihovog
kostanog materijala za potrebe daljnjih znanstvenih istraZivanja, mjerenja i pohrane u

muzejskim zbirkama (Seidemann, 2004: 555-556).

Jedna od ideja vodilja pri kreiranju NAGPRA-e zacijelo je bila omoguciti lokalnim indijanskim
zajednicama da raspolazu i skrbe se o koStanim ostatcima svojih predaka tako kako to odgovara
njihovim etickim pogledima na svijet proizi§lima iz kulturnih, socijalnih i drugih posebnosti

unutar drustvene zajednice (Native American Graves Protection and Repatriation Act, 1990).

Bez obzira na razlic¢ite kulturne, drustvene, religijske, eticke 1 druge ¢imbenike koji u znacajnoj
mjeri utjeu na formiranje potpuno divergentnih pogleda razli¢itih naroda, odnosno druStvenih
skupina na koStane ostatke predaka, njihov ukop i odnos prema njima, mnoge su od drzava
diljem svijeta, nastalih na kolonijalnim temeljima, uklju¢uju¢i Kanadu, Australiju i Juznu
Afriku, kroz svoje legislativne okvire uobli¢ile napore da se zajednicama autohtonih drustvenih
skupina prizna pravo na raspolaganje kostanim ostatcima svojih predaka (Nafziger i sur., 2010:
471; Lambert, 2018: 1).

Ozbiljna krSenja etickih standarda pri istrazivanju koStanih ostataka pripadnika autohtonih
naroda nisu ekskluzivitet Sjedinjenih Americ¢kih DrZzava, ve¢ su zabiljeZena i u nizu drugih
postkolonijalnih zemalja koje su nekada bile dio britanskog imperija ili jo§ 1 danas imaju status
britanskog dominiona. Pri analizi metoda kojima su prikupljani koStani ostatci pripadnika

zajednice australskih Aboridzina dobiveni su zaprepas¢ujuéi podatci. Naime, Edward Ramsay,

61



kustos Muzeja Australije krajem 19. st., otvoreno je poticao prikupljanje koStanih ostataka
Aboridzina pljackom grobova nedugo nakon njihove smrti. Mnogi od koStanih ostataka
Aboridzina iz muzejske zbirke pribavljeni su nakon provedenih akcija etnickog CiS¢enja
domorodackog stanovniStva u ruralnim dijelovima zemlje. Ramsay je ¢ak izdao i publikaciju u
kojoj daje detaljne upute kako ukloniti lubanju i mozak s preminule osobe, kako se ne bi ostetio
»primjerak® te je sudjelovao u dogovoru oko akvizicije lubanja pripadnika polinezijske
domorodacke populacije Moriori s otoka Chatham tako da je za njih ponudio lubanje

preminulih Aboridzina (Seidemann, 2004: 556-557).

Uzevsi u obzir Siroku pojavnost neetickih praksi pri prikupljanju ljudskog kostanog materijala
tijekom zacetaka bioarheoloSkih 1 bioantropoloskih istrazivanja u drZzavama s kolonijalnom
proslos¢u, razumljiva je razina nepovjerenja pripadnika autohtonih naroda i plemenskih
zajednica prema navedenim znanstvenim disciplinama (Kaestle i Horsburgh, 2002; Lambert,
2018: 1-2).

Brojni primjeri zanemarivanja eticko-pravnih nacela, pri postupanju prema odredenim
drustvenim skupinama, u pozadini su donoSenja mnogih zakona kojima se pruza zaStita
ljudskim koStanim ostatcima, ali nisu jedini pokreta¢ inicijative za zastitu ljudskih kostanih
ostataka kroz legislativni okvir. DanaSnja bioarheoloSka istrazivanja ljudskog koStanog
materijala, ponajprije zbog napretka u znanstvenoj tehnologiji, ukljuéuju i biokemijsku
komponentu, $to podrazumijeva uzorkovanje koStanog tkiva uz primjenu destruktivnih metoda.
Eticki zahtjevi za oCuvanjem koStanog tkiva preminule osobe stavljaju pred znanstvenika
nekoliko obveza. Znanstvenik je duzan razmotriti vaznost antropoloskih pitanja koja se pred
njega stavljaju te moguénost koriStenja nedestruktivnih metoda kako bi se doSlo do potrebnih
rezultata, kao 1 procijeniti stupanj vjerojatnosti da ¢e uzorak kosStanog tkiva koji se namjerava
koristiti u istrazivanju doista sadrzavati ciljane organske molekule koje opravdavaju potrebu

koriStenja destruktivnih metoda (Lambert, 2018: 1-2).

Mogu¢énost ekstrahiranja i analize DNK-a iz drevnih ostataka ¢ovjeka ima vrlo kratku povijest.
Naime, tek 1985. g. zabiljezena je prva DNK sekvenca drevnog Covjeka. Istrazivanja na
drevnom DNK-u takoder za sobom povlae odredene eticke dileme. Naime, rezultati
istrazivanja genoma dobiveni iz koStanog tkiva s arheoloskih nalaziSta pruzaju informacije o
danas zivu¢im potomcima osoba kojima su koStani ostatci pripadali te mogu izravno utjecati na

njihove zivote. Eticki standard trazenja informiranog pristanka zahtjeva od istrazivaca da, ako
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je to moguce, kontaktira krvne potomke ili potomke drustvene zajednice u kulturnom smislu, u
cilju trazenja njihovog pristanka za provedbu istrazivanja koje ukljucuje destruktivne metode
te trazi od istrazivaca da se upozna s njihovim stavovima po pitanju primjena destruktivnih
metoda, kao 1 da ih upozna sa svrhom provedbe istrazivanja i ocekivanih ishoda, odnosno

rezultata istrazivanja (Kaestle i Horsburgh 2002: 94-95).

Eticka razmatranja protezu se i na slucajeve kada je inicijalno istrazivanje ili analiza, za koje je
ishoden informirani pristanak, zavrSeno. Naime, u takvim slucajevima javljaju se pitanja
naknadnog postupanja s koStanim materijalom na kome je ve¢ provedeno istrazivanje,
primjerice moze li se nad istim koStanim materijalom provesti i daljnje istrazivanje, odnosno
istrazivanja, ili je potrebno ishoditi informirani pristanak i za svaki novi sluc¢aj provedbe
znanstvenog istrazivanja na istom koStanom uzorku. Znanstvena istrazivanja na koStanim
ostatcima mogu dati uvid u nacin Zivota, odnosno navike i obi¢aje negdasnjih populacija. Tako
se primjerice iz istrazivanja koStanog materijala, moze otkriti pojava kanibalizma ili Zrtvovanja
djece medu odredenim drustvenim skupinama, $to u konacnici moze ostaviti posljedice i na
danasnje potomke takvih drustvenih skupina, odnosno dana$nju populaciju, bez obzira na to §to
njihovi eticki pogledi na odredena pitanja nemaju doticajnih tocaka sa stavovima njihovih
predaka, oblikovanima u drugom vremenskom razdoblju i drugim okolnostima. Znanstvenici u
ovakvim 1 sli¢nim slu¢ajevima moraju osigurati ravnoteZu izmedu potrebe javnosti da dozna
tocne 1 znanstveno potvrdene informacije i potrebe da se zaStiti dostojanstvo odredene
drustvene skupine u smislu primjene eti¢kog nacela o ne€injenju Stete drugome, bilo da se radi

o cijeloj drustvenoj skupini ili pojedincima koji ju sa¢injavaju (Lambert, 2018: 1-2).

U cilju homogenijeg pristupa etickim problemima koji se javljaju pri znanstvenim
istrazivanjima ljudskog koStanog materijala Americka udruga bioloSkih antropologa (engl.
American Association of Biological Anthropologists) kreiralo je eticki kodeks (engl. Code of
Ethics of the American Association of Biological Anthropologists) kako bi svojim ¢lanovima
omogucilo bolje snalazenje pri pojavi razliitih etickih dilema u bioarheoloskim i
bioantropoloskim istrazivanjima. Navedeni kodeks postavlja osnovna nacela za eticku
provedbu svih dijelova i1 aspekata istrazivanja u znanstvenom podruc¢ju bioloSke antropologije
s posebnim osvrtom na odgovornost za dobrobit ljudi s kojima istrazivaci rade i odgovarajuc¢u
diseminaciju rezultata znanstvenog istrazivanja razli¢itim dionicima i javnosti (Code of Ethics,

AAPA, 2003).

63



U kontekstu profesionalnih etickih smjernica svakako se mogu izdvojiti i Smjernice za
profesionalno ponasanje Drustva forenzic¢kih antropologa (engl. Guidelines for Professional
Conduct of the Society of Forensic Anthropologists), koje propisuju obvezu postivanja ljudskih
ostataka te uskladivanje svih faza rada na ljudskim koStanim ostatcima s odredbama zakona i
drugih pravnih akata, bilo da se radi o drzavnoj ili saveznoj razini te koje znacajno pridonose
snalazenju osteologa i znanstvenika srodnih disciplina u kompleksnim etickim dilemama koje

se mogu javiti pri iskopavanju, prikupljanju i analizi ljudskog kostanog tkiva (Ethics, 2021).

1.2.5. Iskustva iz Republike Hrvatske pri postupanju s ljudskim koStanim ostatcima

Prethodno dani prikaz razvoja discipline bioloske arheologije u Republici Hrvatskoj ve¢ pruza
djelomicni uvid o postupanju s ljudskim kostanim ostatcima u naSoj drzavi i to kroz razlicita
razdoblja razvoja navedene discipline. Povijesni pregled bioarheoloskih istrazivanja u
Republici Hrvatskoj detaljno je obraden u radu Bioarchaeological Research in Croatia — A
Historical Review autorice Raji¢ Sikanji¢ iz 2005. g. Pregled povijesnog razvoja bioloske
arheologije u navedenom radu temelji se na prethodno objavljenim radovima koji pruzaju
analizu ljudskih koStanih ostataka s arheoloskih lokaliteta na podrucju Republike Hrvatske koji
potje¢u iz razdoblja koji se proteZe od neolitika pa sve do kasnog srednjeg vijeka. Raji¢ Sikanji¢
(2005: 763-764) zamjecuje kako su ljudski kostani ostatci u sukusu zanimanja brojnih srodnih
znanstvenih disciplina kao $to su: bioloska antropologija, biologija kostura, osteoarheologija,
bioarheologija, ali i druge. U svom prikazu povijesnog razvoja istrazivanja ljudskih kostanih
ostataka Raji¢ Sikanji¢ uzima bioarheologiju kao pojam koji bi objedinio sve prethodno
navedene discipline koje u sukusu imaju istraZzivanje na kostanom materijalu. Autorica istice
da je razlog za ovakvu odluku naglasak koji znanstvena disciplina bioarheologije stavlja na
ljudsku biolosku komponentu pri istraZivanjima provedenima na arheoloSkim lokalitetima,
odnosno pri istrazivanjima iz arheoloSkog konteksta. Autorica apostrofira vaZnost
interdisciplinarnog karaktera bioarheologije kao discipline pri razumijevanju proslosti, nacina
zivota izumrlih populacija, odnosno drusStvenih skupina te smatra da treba teZiti razvoju
interdisciplinarnog karaktera istrazivanja na ljudskim koStanim ostatcima Sto je krucijalno za

daljnji razvoj discipline u Republici Hrvatskoj (Raji¢ Sikanji¢, 2005: 763-764).
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U recentnom razdoblju bioarheoloske analize na podru¢ju Republike Hrvatske izvode se pri
razli¢itim institucijama koje provode istrazivanja ljudskih koStanih ostataka. Neke od
istaknutijih institucija koje provode navedena istrazivanja su Antropoloski institut, Odsjek za
arheologiju pri Sveudilistu u Zagrebu, Institut za arheologiju u Zagrebu, Zavod za dentalnu
antropologiju pri Integriranom sveuciliSnom studiju dentalne medicine SveuciliSta u Zagrebu,
Odsjek za arheologiju Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, Klini¢ki zavod za patologiju,
sudsku medicinu i citologiju Klinickog bolnickog centra Split te Sveucilisni odjel za forenzicke
znanosti SveuciliSta u Splitu. Rezultati istraZzivanja provedenih pri navedenim institucijama
objavljuju se u eminentnim ¢asopisima kao $to su: American Journal of Phisical Anthropology,
Homo, International Journal of Osteoarchaeology i Journal of Forensic Sciences (Slaus, 2011:
84-88).

U pogledu skolovanja mladih znanstvenika u podrucju bioloske arheologije, kao i u sli¢nim
podru¢jima koja se bave izucavanjem ljudskih koStanih ostataka, svakako wvalja istaknuti
osnovane studije u sklopu obrazovnog sustava u Republici Hrvatskoj, to¢nije na sveuciliStima
u Zagrebu, Splitu 1 Zadru, od kojih su cetiri prijediplomska, jedan diplomski i dva
poslijediplomska (Slaus, 2011: 84; Slaus, 2006: 20). Pri Sveuéilisnom odjelu za forenzitke
znanosti SveuciliSta u Splitu izvode se prijediplomski i1 diplomski studij Forenzike koji
studentima kroz studijski modul Istrazivanje mjesta dogadaja omogucuju stjecanje znanja iz
podrucja forenzickih znanosti u uZem smislu, $to podrazumijeva upoznavanje s anatomijom

covjeka i kostanim sustavom (Sveucilisni odjel za forenzicke znanosti, 2023).

Osteoloska zbirka Odjela za arheologiju Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti takoder daje
znacajan doprinos razvoju bioloSke arheologije na podrucju Republike Hrvatske. Raspolaze
fundusom ljudskih kostanih ostataka starih od 8000 g. pr. K. do 18. stoljeca. Zbirka sadrzava
priblizno 150 kostura iz prapovijesnog razdoblja, 600 kostura iz razdoblja Antike, preko 3000
kostura iz srednjeg vijeka te otprilike 1750 kostura iz novog vijeka. S obzirom na to da dani
podatci datiraju iz 2006. g. moZe se pretpostaviti da je, u meduvremenu, zbirka rasla brojem 1
obujmom. Osteoloski laboratorij Odjela za arheologiju Hrvatske akademije znanosti i
umjetnosti provodi striktno definirane procedure pri obradi ljudskog koStanog materijala.
Nakon ¢iS¢enja, numeriranja i eventualne rekonstrukcije kostanog materijala, za svaki pojedini
kostur sastavlja se kompletan popis svih prikupljenih kostiju i zuba. Potom se svakom kosturu,
na temelju obrade kostiju i prikupljenih podataka, odreduje spol, dob u trenutku smrti, podatci
0 traumama i daje se detaljan prikaz tafonomskih podataka. Kostani ostatci se u slucaju potrebe
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Salju na detaljne dodatne analize (rendgen, DNK analize, analize stabilnih izotopa i dr.) u

Hrvatsku, ali i u inozemstvo (Slaus, 2011: 84-87).

Kostana zbirka Laboratorija za forenzicku i1 bioloSku antropologiju SveuciliSnog odjela za
forenzicke znanosti sastoji se od vise od 3000 kostura s isto¢ne strane jadranske obale, iz
razdoblja od prapovijesti do novog vijeka, a na koStanim ostatcima iz zbirke provode se

antropoloske, DNK i radiografske analize (Andelinovi¢ i sur., 2020: 14-15).

Hrvatski znanstvenici arheoloskog i bioarheoloskog usmjerenja svjesni su vaznosti koju
bioarheoloska istrazivanja imaju na rekonstrukciju zivotnih navika arheoloskih populacija. S
obzirom na to da zakonodavac u Republici Hrvatskoj ne propisuje obvezu provedbe
bioarheoloskih istrazivanja ljudskih koStanih ostataka otkrivenih na arheoloSkim lokalitetima
bioarheolozi se koriste svakom prilikom da istaknu vaznost provedbe istrazivanja. U Republici
Hrvatskoj aktivno je nekoliko drustava koja okupljaju stru¢njake iz podruéja bioarheologije.
Jedno od njih je Hrvatsko arheoloSko drustvo, dok se sjediSte Medunarodne udruge za
paleodontologiju (engl. International Association for Paleodontology) nalazi pri Odjelu za
dentalnu antropologiju pri Integriranom sveuciliSnom studiju dentalne medicine Sveucilista u

Zagrebu (Slaus, 2011: 89).

1.3. Problematika postupanja s ljudskim koStanim ostatcima

1.3.1. Postupanje s ljudskim koStanim ostatcima — eticki izazovi

Proucavanje i znanstvena obrada ljudskih koStanih ostataka predstavljaju znacajan potencijal u
procesu pojasnjenja fenomena razvoja ljudske vrste i1 evolucijskog procesa od prapovijesnih

vremena (Ortner i Putschar 1985; Walker 2000: 18).

Analiza kostanih ostataka postaje kljucan segment razumijevanja povijesnog razvoja ¢ovjeka,
na lokalnim razinama i na globalnoj razini. Kompleksnost odnosa ¢ovjeka prema ljudskom
tijelu ima svoje korijene u razli¢itim druStvenim, kulturnim 1 religijskim utjecajima te se stoga
proces proucavanja ljudskih koStanih ostataka ne mozZe i ne smije svesti na puko zadovoljavanje

potrebe za novim znanstvenim otkri¢ima i spoznajama (Jones i Harris, 1998: 253-264).
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Ljudski kosturi nisu, poput usmene predaje i tekstualnih zapisa, kulturno uvjetovani simboli¢ki
konstrukti, ve¢ predstavljaju izvore dokaza koji sluze za rekonstruiranje proslosti ljudske vrste,

imune na povijesni revizionizam (Walker, 2000: 18).

Pri svakom istrazivanju ljudskih koStanih ostataka znanstvenici bi trebali razmotriti 1 uvaziti
kompleksnost obicaja, vjerovanja, odnosa i kulturnih zadanosti vezanih uz kostane ostatke koji
¢e postati objektom znanstvenih istrazivanja. Ovakva istrazivanja se nuzno trebaju osvrnuti na
etiCke aspekte 1 kontekstualizirati proces eventualnog otkapanja 1 analize ljudskih kostanih
ostataka (Alfonso i Powell, 2007: 5-11), s obzirom na to da neke zajednice gledaju na provedbu
znanstvenih istrazivanja mrtvih kao na povredu svojih religijskih vrijednosti (Simpson,
1996:243). Mnoge drustvene skupine mogu osporavati postupke znanstvenih istraZivanja
ljudskih kostanih ostataka, pogotovo ako se njihova validacija temelji na zapadnom
vrijednosnom sustavu. U tom slucaju znanost se percipira kao izraz zapadnjacke moéi i
dominacije nad drugim drustvenim skupinama, narodima i kulturama. U ovom kontekstu od
izuzetne je vaznosti provedba postupka kodificiranja etickih nacela u svijetu znanstvenih
disciplina kao Sto su bioarheologija, paleopatologija, osteologija te drugih srodnih disciplina
koje se mogu dovesti u vezu s prouc¢avanjem ljudskih kosStanih ostataka. Eticki kodeks, za bilo
koju disciplinu ili profesiju, predstavlja uopceni sustav pravila koja ¢ine vodece standarde za
obavljanje prakse. Sama kreacija etickih pitanja i dilema povijesno je uvjetovana i kao takva
podlozna prevladavaju¢im kulturnim utjecajima. Budu¢i da Alfonso i Powell (2007) gledaju na
antropologiju kao na utjelovljenje kulturnih susreta, kreiranje etickog kodeksa postaje nuznost,
dok definiranje njegovog sadrzaja predstavlja kompleksan problem s obzirom da se u
razmatranje trebaju uzeti eticke razlike medu kulturnim grupama (Alfonso i Powell, 2007: 5-
6).

U mnogim kulturama primjetna je pojava pridavanja izuzetne paznje ljudskim koStanim
ostatcima $to ih izdvaja u odnosu na ostale predmete nadene na arheoloSkim lokalitetima.
Pripadnici zajednica odnose se prema ljudskim ostatcima s dostojanstvom te se uglavnom
pokapaju u ceremonijalnim obredima (Chesson, 2001: 1-11). Tijela pokojnika, kao i sama
mjesta ukopa, smatraju se Cuvarima kolektivhe memorije 1 svetim mjestima za mnoge
generacije pripadnika zajednice iz koje potjecu preminule osobe. Povreda mira pokojnika u
veéini kultura smatra se izrazito uvredljivim ¢inom (Simpson, 1996: 173). U nekim
zajednicama, medu ¢ijim pripadnicima je prosireno vjerovanje da mir pokojnika osigurava i
mir, stabilnost i blagostanje zivih, povredu mira pokojnika mogu iskoristiti vanjski ¢cimbenici u
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svrhu demoraliziranja pripadnika zajednice. Skrb o miru pokojnika, kao i 0 mjestima na kojima
su pokojnici ukopani pridonosi stvaranju i jacanju identiteta zajednice, osjecaja pripadnosti i
veze zajednice sa zemljom na kojoj su ukopani njihovi preci i na koju potom polazu pravo.
Alfonso i Powell (2007: 5-9) primjec¢uju da su se, bez obzira na ¢injenicu kako u svijetu bioloske
antropologije postoji tendencija senzibilnosti prema postupanju s ljudskim kostanim ostatcima
te izrazen sveprisutan stav o simboli¢noj kompleksnosti ljudskog tijela, aktivnosti prikupljanja,
proucavanja te analize ljudskih kostanih ostataka uglavnom odvijale bez sudjelovanja rodbine,
srodnika ili potomaka osobe ¢iji su kosStani ostatci bili predmetom izuéavanja, Sto je dokaz
o¢itog disbalansa izmedu antropolosko-arheoloske prakse i teoretskih postavki ovih

znanstveno-istrazivackih disciplina (Alfonso i Powell, 2007: 5-9; Simpson, 1996).

MacDonald (2000) smatra kako propisivanje i unifikacija etickih nacela moze rezultirati nizom
pozitivnih trendova u svijetu arheolosko-antropoloskih istrazivanja, kao §to su promoviranje
visokih standarda u istrazivackoj praksi, definiranje prihvatljivih oblika ponaSanja,
osiguravanje mjerila koja ¢e istrazivaéi primjenjivati pri samoevaluaciji te ustanovljavanju

okvira za profesionalno ponasanje i odgovornosti (MacDonald, 2000).

Tek kada su odredena specificna zaduzenja grupe profesionalaca moZze se pristupiti kreiranju
etickog kodeksa. Iako je sami odnos znanstvenika prema ljudskim kostanim ostatcima u
etickom smislu kompleksan, kompleksne su i duZznosti koje arheolozi i antropolozi imaju prema
znanosti, prema javnosti, prema studentima koje obrazuju te prema institucijama u kojima su
zaposleni. Kao znanstvenici istraziva¢i imaju odnos prema znanstvenoj zajednici, objektu
znanstvenog izu€avanja i pokroviteljima znanstvenog istraZivanja, kao ¢lanovi drustva imaju
odgovornosti prema javnosti i drustvenoj zajednici, kao nastavnici koji obrazuju mlade kadrove
imaju duznosti prema svojim studentima 1 institucijama u kojima rade te konacno kao gradani
imaju obveze prema vlastima. Sve ove uloge istrazivaca moraju se uzeti u razmatranje pri
kreiranju okvira za kreiranje etickog kodeksa za rad s ljudskim koStanim ostatcima (Alfonso 1

Powell, 2007: 5-9).

Problematika pripisivanja digniteta mrtvim tijelima problematican je proces koji zahtijeva
konceptualna razjasnjenja kako bi se utvrdilo imaju li ostatci preminulih osoba poseban status
u moralnom smislu koji bi im jamcio zastitu dostojanstva ili je, pak, pojam dostojanstva eticka
1 moralna kategorija koja se moze vezati samo uz zive pripadnike nase vrste. Koncept digniteta

covjeka kao jamac svojevrsne moralne zastite ljudskog bic¢a zacrtan je i u Deklaraciji UN-a 0
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ljudskim pravima, kroz definiranje niza neotudivih prava ¢ovjeka ¢ija krSenja predstavljaju
napad na fizicki 1 moralni integritet osobe. Dok definiranje ljudskih prava osigurava zastitu
ljudima kao subjektima univerzalnih prava, $to se ponajprije odnosi na zive ljude, Deklaracija

UN-a 0 ljudskim pravima propusta ponuditi okvir zaStite integriteta preminulih osoba, odnosno

njihovih posmrtnih ostataka, ukljucujuéi i one kostane (Opca deklaracija o ljudskim pravima,

1948).

Pitanje o moralnom statusu i integritetu preminule osobe otvara i druga supsidijarna eticka
pitanja 1 dileme: mogu li ljudi imati odredena post mortem neotudiva prava, kako utvrditi
granice zaStite dostojanstva preminulih osoba i1 na koji bi nacin te granice bile artikulirane.
Moderna bioarheologija suocava se s mnogim etickim izazovima, medu kojima se isti¢u pitanja
odnosa prema ljudskim koStanim materijalom s primjerenim poStovanjem, odnosa prema
zajednicama koje potjecu od nekada$njih zajednica, bilo u bioloSkom ili kulturnom smislu, ali
I pitanja opravdanosti znanstvenih istraZivanja nad ljudskim koStanim ostatcima (Lambert
2012: 17-34; Zuckerman i sur., 2014: 513-521). Mnogi istraziva¢i smatraju kako se eticko
opravdanje za istrazivanje nad ljudskim koStanim materijalom iz arheoloskog konteksta moze
naci samo u slucaju ako je razvidno da ¢e generirati znanstveno relevantne rezultate o ljudskoj
vrsti 1 promjenama unutar nje, a posebice ako ¢e dobiveni rezultati biti korisni suvremenim

generacijama (Zuckerman i sur., 2014: 514).

Podrucje bioarheologije se u danasnjem vremenu suocava s mnogim eti¢kim izazovima uslijed
povecane tolerancije proizasle iz kulturne raznolikosti modernih drustava koja rezultira
uvecanjem vrijednosnih sustava 1 religijskih uvjerenja koji se smatraju drusStveno
prihvatljivima, ali jednako tako 1 mogu¢noS¢u drustvenih sukoba medu razli¢itim etnickim,

kulturnim, religijskim i drugim skupinama unutar druStvene cjeline (Walker, 2000: 3).

Zamjetno najveca pozornost u etickim i pravnim debatama daje se pitanjima repatrijacije i
ponovnog ukopa ljudskih koStanih ostataka, Sto u drugi plan stavlja mnoga vazna eticka pitanja

po pitanju postupanja s ljudskim koStanim ostatcima u znanstvene svrhe (Lambert, 2012: 17).

U cilju adresiranja 1 sprjeavanja problema koji mogu proizaéi uslijed druStvenih promjena,
znanstvene udruge 1 ustanove zapocinju s promisljanjem o etickim principima koji bi trebali
postati nezaobilazni dio znanstvenih istrazivanja ljudskih koStanih ostataka, $to u znanstvenoj
disciplini bioarheologije posebice dolazi do izrazaja, s obzirom na njeno pozicioniranje negdje
izmedu medicine koja svoj eticki fokus stavlja na stvaranju znanja u cilju pomoc¢i individualnim
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pacijentima i antropologije koja s druge strane njeguje eticke principe koji potjecu iz dubokog
uvjerenja u drustvenu toleranciju te mo¢ kulturnog relativizma nad etnocentrizmom. Uzevsi u
obzir navedeni kontekst, bioarheolozi 1 osteolozi su pod sve ve¢im pritiskom da svoje aktivnosti
1 istrazivanja prilagode vrijednosnom sustavu potomaka onih osoba Cije koStane ostatke
proucavaju. Ovom promjenom paradigme te posljedi¢nim zaokretom u primjeni etickih nacela
pri istrazivanju ljudskog koStanog materijala, ljudski koStani ostatci postaju mnogo vise od
utilitarnog objekta koji daje vrijedne rezultate po provedenom istrazivanju (Walker, 2000: 3).
Walker (2000) primjecuje kako se u svijetu bioarheologije tijekom nekoliko posljednjih
desetljeca javljaju trendovi koji omogucuju domorodackim drustvenim skupinama, u zemljama
s izrazenom kolonijalnom proslos¢u, postavljanje mnogih zahtjeva u pogledu postupanja s
kosStanim ostatcima njihovih predaka. Australija je jedna od drzava u kojima je razvidna pojava
navedenog trenda i to kroz kontrolu Aboridzina nad koStanim ostatcima svojih predaka koju su
ostvarili nametanjem moralnog autoriteta nad pitanjima raspolaganja koStanim ostatcima
predaka. Za razumijevanje trenda repatrijacije kostanih ostataka iz muzejskih zbirki drustvenim
skupinama domorodacke, odnosno autohtone populacije u postkolonijalnim drzavama potrebno

je u obzir uzeti Siri drustveni i povijesni kontekst (Walker, 2000: 3, 15).

Repatrijacija koStanih ostataka dobila je posljednjih desetljeca na znacenju u tolikoj mjeri da su
gotovo svi dionici procesa poceli objavljivati artikulirane izjave o politikama repatrijacije, od
zajednica koje predstavljaju autohtonu kulturu do arheoloskih udruga. Tako je Svjetski
arheoloski kongres 1991. g. iscrtao okvir etickih principa koje valja primjeniti pri istrazivanju
ljudskih koStanih ostataka s arheoloSkih nalaziSta. Autori prepoznaju znacaj ovakvog tipa
smjernica, te medu njima izdvajaju sljedeée eticke principe koje je prepoznao i definirao
Svjetski arheoloski kongres: priznanje vaznosti domorodacke kulturne bastine zastitom
lokaliteta, koStanih ostataka, artefakata i ostalih predmeta koji su pripadali autohtonoj kulturi,
priznanje neraskidive veze izmedu domorodackih zajednica i njihove materijalne kulturne
bastine neovisno o pravu vlasnistva, priznanje da domorodacko kulturno naslijede pripada
novim generacijama koje su sljedbenici iste kulture, dakle ¢vrsto oslanjanje na koncept kulturne
afilijacije u slucaju generacijskog jaza medu pripadnicima domorodackih zajednica te ¢vrsto
zauzimanje za imenovanja predstavnika autohtonih domorodackih zajednica unutar institucija
koje provode ili financiraju arheoloska istrazivanja, kako bi njihov glas, stavovi 1 ideje bili
zastupljeni pri istrazivanju koStanoga materijala preminulih pripadnika domorodackih

zajednica (Jones i Harris, 1998: 254).
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Mnoge zajednice domorodacke autohtone populacije u postkolonijalnim drzavama dozivljavaju
kostane ostatke svojih predaka svetim objektima vrijednima posebne paznje, koji imaju izrazitu
simboli¢ku, duhovnu, religijsku i kulturnu vrijednost. Zuckerman i sur. (2014: 514-515)
primje¢uju kako medu autohtonim domorodackim zajednicama nema konsenzusa oko stava
moze li (i u kojoj mjeri) istrazivanje koStanih ostataka njihovih predaka ponuditi egzaktne
podatke o njihovoj kulturi i nacinu Zivota, a razlozi za pojavu ovakvog nesuglasja zacijelo leze
u cinjenici da religijska uvjerenja dominantna u pojedinim domorodackim zajednicama
odbijaju tumacenja razvoja njihovih zajednica sa striktno znanstvenog gledista, dok ga neki
smatraju i uvredljivim i u suprotnosti s svojim sustavom vjerovanja. U pojedinim
domorodackim zajednicama prednost se pred znanstvenim podatcima daje tumacenjima razvoja
svijeta 1 njihove druStvene zajednice proiziSlima iz prihvacenih usmenih 1 religijskih tradicija

(Zuckerman i sur., 2014: 514-515).

Za mnoge domorodacke kulture kontrola kostanih ostataka predaka ne predstavlja samo obranu
religijskih vjerovanja, ve¢ je dio Sire borbe za kontrolu identiteta. Pri razmatranju ovog
fenomena mora se posvijestiti kako se prikupljanje i proucavanje ljudskog koStanog materijala
odvijalo ruku pod ruku s procesima kolonijalne dominacije i reklasifikacije autohtonog
stanovniStva kao koloniziranog. Zbirke ljudskog koStanog materijala nastale tijekom 19. 1
dijelom 20. stoljeca Cesto su dio rasisti¢kog narativa koji je oznaavao autohtono stanovnistvo
kolonijalnih posjeda kao primitivna bic¢a. Sukladno tom shvacanju, koStani ostatci
domorodackog stanovniStva postali su tek objekti 1 primjerci u prirodoslovnim zbirkama
kolonijalnih gospodara. Kontrola identiteta ukljucuje 1 materijalne elemente kao $to je ljudsko
tijelo, stoga ne cudi vaznost koju autohtoni narodi pridaju kontroli koStanih ostataka svojih

krvnih ili kulturnih predaka u cilju samoodredenja (Smith, 2004: 404-413).

U posljednja dva stoljeca, u razdoblju u kojem nije bilo uobi¢ajeno razmatrati Zelje i osjecaje
pripadnika domorodackih plemena, medu arheolozima i antropolozima postojala je praksa
prisvajanja njihovih kulturnih dobara u Sjevernoj Americi, Australiji, Africi, Polineziji i drugim
kolonijalnim drzavama. Nedvojbeno najvecu uvredu 1 bol pripadnicima domorodackih plemena
predstavljalo je prisvajanje fizickih ostataka njihovih predaka u svrhu izlaganja i proucavanja.
Transport njihovih koStanih ostataka cesto je bio popra¢en sanducima s oruzjem, ritualnim
predmetima, svakodnevnim alatima i posudem te umjetninama, koji su postajali laboratorijski

ili izlozbeni objekti 1 sluzili kao izvor informacija za znanstvenike i posjetitelje muzeja,
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odnosno strance iz perspektive pripadnika domorodackih plemena. Na ovakvu praksu domoroci
su gledali kao na kradu samih predaka (Scarre, 2009: 72-75).

U cilju boljeg razumijevanja skepse prisutne medu pripadnicima autohtonih domorodackih
populacija diljem postkolonijalnog dijela svijeta prema prikupljanju kostanih ostataka potrebno
je analizirati povijesni i socijalni kontekst u kojem su pribavljani kostani ostatci pripadnika
njihovih zajednica u kolonijalnom razdoblju, ali i u prethodnom razdoblju u kojem su
zabiljezene odredene specificne prakse i razlozi pribavljanja koStanih ostataka. Duboke
povijesne korijene ima i praksa prikupljanja ljudskog koStanog materijala kao ratnih trofeja, ali
i u religijske, odnosno obredne svrhe. U kulturi mnogih indijanskih plemena u Sjevernoj
Americi neko¢ je postojala raSirena praksa da se tijekom ratnih pothvata od protivnika, kao ratni
trofeji, uzimaju dijelovi ljudskog tijela, pretezito glave i skalpovi, ali 1 drugi dijelovi, §to je bilo
jedno od njihovih univerzalnih kulturnih obiljezja. ZavrSetkom Americkog gradanskog rata
medu vojnim lije¢nicima doslo je do znacajnog zaokreta u samim razlozima prikupljanja
ljudskih kosStanih ostataka. Naime, pokretanjem Indijanskih ratova u zapadnom dijelu
Sjedinjenih Americkih Drzava javlja se preokupacija moguénostima medicinskih tretmana
odredenih rana 1 ozljeda nastalih kao posljedica ratnih djelovanja, kao §to je primjerice tretiranje
rana nastalih kao posljedica ranjavanja pripadnika regularne vojske Sjedinjenih Americkih
Drzava strijelama. U svrhu analize mogu¢nosti provedbe ovakvih medicinskih tretmana krenulo
se u prikupljanje posmrtnih ostataka Indijanaca odmah po zavrSetku borbenih djelovanja, §to
su prakse koje su izazivale gnjev medu indijanskom zajednicom koji je prijetio daljnjom

eskalacijom sukoba s americkom vojskom (Walker, 2000: 11).

Ovakvi primjeri jedan su od uzroka formiranja negativnog stava autohtonog domorodackog
stanovni$tva nastanjenog u drzavama s kolonijalnom pros§lo$¢u prema bioarheoloskim
istrazivanjima koStanih ostataka njihovih predaka koji su pribavljeni neetickim postupcima.
Uslijed povijesne marginalizacije i represije, u kolonijalnim, a dijelom i u postkolonijalnim
drustvima, pripadnika zajednica autohtonog domorodackog stanovnisStva, ovakve zajednice
gaje minimum povjerenja prema, za njima nejasnim, ciljevima bioarheologa i antropologa koji
izucavaju koStane ostatke njihovih predaka. Opseg nepovjerenja autohtone domorodacke
populacije prema bioarheoloskim istrazivanjima koStanih ostataka njihovih predaka razvidan je
iz rezultata ankete provedene medu pripadnicima indijanskih plemena u BIA (engl. Bureau of
Indian Affairs) Aberdeen regiji u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama. Naime, rezultati ankete
koju je John S. Sigstad proveo 1972. g. medu pripadnicima indijanskih plemena, pokazuju kako
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su svi ispitanici stava da koStane ostatke pripadnika indijanskih plemena koji se nalaze u
koStanim zbirkama treba ponovno ukopati, 95 % ispitanika smatra kako ljudski koStani ostatci
ne bi trebali sluziti kao muzejski eksponati, dok samo njih 35 % smatra da bi se ljudski koStani
ostatci trebali otkopavati u svrhu provedbe znanstvenih istrazivanja (Ubelaker i Grant, 1989:

255-256).

Dio pripadnika indijanskih zajednica dijele neutemeljene stavove kako objektom istrazivanja i
izlaganja u muzejima postaju samo koStani ostatci njihovih predaka i na takvom misljenju
zasnivaju stav o rasistickim korijenima prikupljanja kostanih ostataka pripadnika indijanskih
zajednica koje provode europski kolonisti koji su otudili njihovu zemlju. Clanovi autohtonih
domorodackih zajednica diljem postkolonijalnog svijeta imaju specifican odnos prema
koStanim ostatcima svojih predaka utemeljen na specificnim postavkama religijskog,
duhovnog, kulturnog i emocionalnog karaktera, dok je odnos bioarheologa prema ljudskim
koStanim ostatcima bitno drugaciji s obzirom na njihov blaze izrazen stav o simboli¢noj
vrijednosti ljudskih koS$tanih ostataka od onog kojeg koStanim ostatcima prodaju pripadnici
domorodackih zajednica. Arheolozi, bioarheolozi i antropolozi koji se u svom radu susrecu s
ljudskim koStanim ostatcima njima pridaju vaznost povijesnih izvora koji imaju mogucnost
rasvijetliti biolosku 1 kulturnu evoluciju ljudske vrste. Nedostatak brige znanstvene zajednice
za simbolicku vrijednost ljudskih koStanih ostataka nasuprot zive kulture koja promovira
pridavanje simbolic¢kih konotacija i vrijednosti ljudskim koStanim ostatcima sa strane zajednica
autohtonog domorodackog stanovniStva, najbolji su prikaz izrazenog nesuglasja ovih dvaju
svjetova u onim zemljama koje su bile obiljeZene procesima kolonizacije koje su provodile

europske kolonijalne sile (Walker, 2000: 15-17).

Iz perspektive znanstvenika, pribavljanje ljudskih ostataka u svrhu prouc¢avanja ne predstavlja
svetogrdnu praksu, ve¢ hvalevrijednu sluzbu u cilju postizanja jednog od najplemenitijih

ciljeva, unapredenja ljudskog znanja o svijetu koji nas okruzuje (Scarre, 2009: 9).

U Sjevernoj Americi, Australiji 1 na Havajima gdje su kolonizacijski procesi bili najizraZeniji,
autohtone zajednice i plemena su ljudskim koStanim ostatcima poceli pridavati vrijednost
simbola kulturnog integriteta i opresije kolonijalizmu. U postkolonijalnim drustvima,
pripadnici autohtonih zajednica smatraju kako je stjecanje kontrole nad koStanim ostatcima

predaka kljuéno za opstanak i revitalizaciju njihove kulture i obicaja (Walker, 2000: 15-16).
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U tom kontekstu Jones i Harris (1998: 253) uvidaju borbu i prozimanje dvaju suprotstavljenih
svjetova: onog koji promice vrijednosti zapadnjacke arheoloske znanosti i onog globalne
kulturne renesanse medu domoroda¢kom autohtonom populacijom. Pojedini autori gledaju na
ove razli¢ite svjetove kao na dvije suprotstavljene paradigme ¢iji odnos prema ljudskim
kostanim ostatcima pociva na medusobno nespojivim postavkama; s jedne strane zamjetan je
emocionalni pristup, a s druge strane pristup koji pojedini autori dozivljavaju emocionalno

neangaziranim.

Autori poput Mulvaneya (1989: 66-73; 1991: 12-21) smatraju kako je europski kulturni
kolonijalizam, primjetan i u svijetu arheologije, samo ustupio mjesto destrukciji ljudskih
kostanih ostataka koje provodi domorodacko stanovnistvo na valu postkolonijalnog trenda koji
potice aktivnu participaciju lokalnih domorodackih zajednica u odlu¢ivanju o sudbini kosStanih

ostataka svojih predaka ili osoba s kojima mogu uspostaviti odredeni stupanj kulturne afilijacije

(Mulvaney, 1989: 66-73; Mulvaney 1991: 12-21).

Potvrda ovakvih zapaZanja moze se pronaci i u podatcima koje iznose Jones 1 Harris (1998) iz
kojih je razvidno kako je znacCajan broj muzejskih institucija i sveuciliSta u Sjedinjenim
Americ¢kim DrZzavama, medu kojima se nalaze Stanford, Minessota, South Dakota, Nebraska 1
Smithonian Institution, koji je u svom fundusu imao zbirku od ¢ak 18 000 posmrtnih ostataka
uglavnom iz prapovijesnog razdoblja, u procesu repatrijacije ustupio koStane ostatke
predstavnicima zajednica Indijanaca u svrhu pokopa. Budu¢i da autori jasno navode kako veliki
broj otkrivenih koStanih ostataka potjece iz prapovijesnog doba, namece se pitanje o kulturnoj
afilijaciji danas$njih zajednica Indijanaca s nekadasnjim populacijama koje su nastanjivale

prostore obaju Amerika (Jones i Harris, 1998: 253).

U slucajevima proucavanja ljudskih kosStanih ostataka recentnog podrijetla, linearni potomci 1
kulturna afilijacija predstavljaju nedvosmislene odrednice, koje su veé¢inom potkrijepljene
dokazima, medutim to nije slucaj kod kosStanih ostataka ranijeg nastanka s obzirom na to da
drukcije linije dokaza podupiru suprotstavljene teze o kulturnoj afilijaciji ili ne uopce ne
podupiru moguénost kulturne afilijacije u konkretnom slué¢aju. Mnogo je razloga zbog kojih je
izrazito teSko odrediti kulturnu afilijaciju pri pronalasku iznimno starih ljudskih koStanih
ostataka, a najznacajniji su sljede¢i: nepostojeci arheoloski zapisi, o€uvanje malog broja
artefakata, nepouzdanost podataka o migracijama tijekom dugih vremenskih perioda,

nepouzdanost jezi¢nih spona nakon proteka nekoliko tisu¢ljeca, ¢injenica da se morfoloske
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promjene ne mogu iskljuciti tijekom tako dugog razdoblja, a Cesto je raspon varijacija medu
ostatcima nepoznat jer je zastupljena samo jedna jedinka. U praksi se moze dogoditi da nekoliko
suvremenih plemena mogu biti potomci drevnog pojedinca Ciji ostatci datiraju prije 5 tisuca
godina. S druge strane mnoga plemena koja mogu imati biolosku spone s drevnim pojedincem
ne priznaju ili ne vjeruju u tu vezu. Uz sve navedeno, nemoguce je utvrditi s kojim su se
entitetom preminule osobe smatrale povezanima (u kulturnom ili bioloSkom smislu). U
recentnom razdoblju u procjenu kulturne afilijacije ukljucuju se genetski dokazi, a razmatraju

se i analize moderne i drevnog DNK-a (Kaestle i Smith, 2005).

Dva dokumenta koja se mogu izdvojiti s obzirom na njihovu vaznost na polju proucavanja
ljudskih ostataka s arheoloskih lokaliteta u Sjedinjenim Americkim Drzavama su zacijelo
Zakon o zastiti arheoloskih resursa (engl. Archaeological Resources Protection Act - ARPA) i
ve¢ spomenuta NAGPRA. ARPA je akt fokusiran na iskopavanja arheoloskih nalaziSta na
saveznim i indijanskim zemljama u Sjedinjenim Drzavama. Ovim zakonom takoder se regulira
uklanjanje i pohrana arheoloskih zbirki s arheoloskih lokaliteta, ali i stavlja naglasak na zastitu
»indijanske* zemlje, kao 1 na etiku zastite ljudskih koStanih ostataka, Sto je u kontekstu
proucavanja etickih standarda pri iskopavanju ljudskog koStanog materijala izuzetno vazno

(Archaeological Resources Protection Act, 1979).

Lambert (2018: 1-2) zapaza kako je ARPA institucionalizirala visok stupanj zastite ljudskih
kostanih ostataka, $to nije bio slucaj s Antiquities Actom (American antiquities Act, 1906).
Antiquities Act je u svojim odredbama predvidao zastitu arheoloskih lokaliteta i kulturnih
dobara, a samim time i koStanih ostataka nadenima na njima, medutim nije eksplicite navodio
ljudske kostane ostatke kao zaseban entitet vrijedan posebnog stupnja zastite u odnosu na sve
ostale predmete pronadene na arheoloSkim nalaziStima, a nije predvidao ni sankcije za
nesavjesno postupanje s ljudskim koStanim materijalom. Dok ARPA predvida okvir za
primjenu etickih standarda koji se trebaju primijeniti pri istraZzivanju ljudskih kostanih ostataka
pronadenih na arheoloskim lokalitetima, NAGPRA svoj fokus stavlja na osnazivanju prava
indijanskih zajednica da raspolazu koStanim ostatcima svojih predaka i onih osoba koje potjecu
1z drustvenih skupina za koje je moguce utvrditi kulturnu afilijaciju s danasnjom populacijom

(Lambert, 2018: 1-2).

Larsen i Walker (2005) zamjecuju kako su bioarheolozi tek posljednjih desetlje¢a primorani na

razmatranje eti¢kih posljedica svojega rada, a stupanje na snagu NAGPRA-e u Sjedinjenim
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Americkim Drzavama po njima predstavlja jedan od ¢imbenika, u sklopu Sireg kulturnog i
politickog diskursa o ljudskim pravima, koji je usmjerio bioarheologe prema razmatranju eticke

komponente u provedbi istrazivanja (Larsen i Walker, 2005: 111-120).

NAGPRA definira prava modernih domorodackih zajednica s obzirom na koStane ostatke
pronadene na zemlji koja je oznacena kao federalna ili indijanska zemlja, ali i na one koStane
ostatke koji su tijekom, ponajprije, zadnjih dvaju stolje¢a zavrSili u fundusima muzeja,
sveucilista i srodnih ustanova diljem Sjedinjenih Americ¢kih Drzava, a pribavljeni su na nacine
koji se prema danasnjim etickim standardima u arheologiji smatraju izrazito neetickima.
Tijekom nekoliko zadnjih stolje¢a dogodila se evolucija religijskih stavova 0 postupanju s
mrtvima te s njihovim koStanim materijalom, ali i promjena u meduodnosu primjene etickih
principa proizaSlih iz religijskih uvjerenja 1 uvazavanja vrijednosti koju znanstvenici i
istrazivaci pridaju empirijskim informacijama koje su dobivene provedbom znanstvenih

istrazivanja ljudskih kostanih ostataka (Lambert, 2018: 1-2).

Budu¢i da su Sjedinjene Ameri¢ke DrZave sa svojom burnom kolonijalnom prosloséu
konstantan izvor etickih dilema koje se namecu pri postupanju s ljudskim kostanim ostatcima
autohtone populacije, ali 1 legislativnih rjeSenja kojima se pokuSava dati okvir zastiti
dostojanstva preminulih ¢lanova navedene populacije, valja spomenuti kako se zaceci korijena
simbioze etike 1 legislative ne javljaju samo pri istraZivanju koStanog materijala na arheoloSkim
lokalitetima, ve¢ i muzejski ,,zivot™ ljudskih koStanih ostataka nudi svoju eticko-legislativnu
komponentu. lako muzejska pohrana ljudskih koStanih ostataka predstavlja posebno podrucje
antropoloske aktivnosti s jasnom distinkcijom prema bioloskoj antropologiji, a posebice
forenzickoj antropologiji, zajednicku komponentu predstavlja ¢injenica da djeluju unutar
zacrtanog legislativnog i proceduralnog okvira. Ova razli¢ita podrucja antropoloske aktivnosti
dijele i potrebu za odrzanjem visokog stupnja povjerljivosti pri postupanju s ljudskim kostanim
ostatcima, prema kojima se u svom radu odnose s maksimalnom dozom postivanja njihova

dostojanstva (Ubelaker i Khosrowshahi, 2019: 387-400).

Jedno od obiljezja konstantne debate oko izlaganja ljudskih koStanih ostataka u muzejima i
njihove analize u znanstvene svrhe jest tendencija da se eticka pitanja koja proizlaze iz
postupanja s koStanim ostatcima svode na pojednostavljene primjere dihotomije, kao $to su
primjerice znanost nasuprot religije, uz mno$tvo drugih primjera. Simplifikacija izuzetno

slozenih etickih dilema i1 drustvenih pitanja koja leze u pozadini rasprave, iako se moze pokazati
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politi¢ki korisnom, kontraproduktivna je za sve dionike procesa koji su u potrazi za
uravnotezenjem dvaju tendencija; zabrinutosti potomaka (bioloskih potomaka ili osoba ¢ija se
veza s preminulima moze objasniti fenomenom kulturne afilijacije) za pronadene kosStane
ostatke i zabrinutosti znanstvene zajednice za koStane ostatke, ponajprije zbog vaznosti

podataka do kojih se moze do¢i provedbom znanstvenih istrazivanja (Walker, 2000: 12-13).

Pohrana ljudskih kosStanih ostataka u muzejima ima i svoje specificnosti kada se govori o etickoj
komponenti. Samo izlaganje ljudskih kostanih ostataka u muzejskim postavima dostupnima
javnosti iziskuje pazljivo razmatranje konteksta i poruke uz koje se kostani ostatci izlazu u
svrhu prikazivanja. Mnogi posjetitelji muzeja bivaju fascinirani prikazom ljudskog kostanog
sustava, ali i informacijama koje se mogu dobiti znanstvenim istrazivanjima kos$tanih ostataka.
Gotovo se svatko moze poistovjetiti s temama kao Sto su rast i razvoj, dentalni razvoj, promjene
uzrokovane dobi pojedinca, posljedicama bolesti i zdravstvenim pitanjima. Uloga kostanih
ostataka pri otkrivanju tajni iz proslih vremena i razdoblja razvoja ljudske vrste te u rjeSavanju
modernih forenzi¢kih misterija zacijelo je dodatni razlog za fascinaciju ljudskim koStanima
ostatcima. Medutim, valja istaknuti kako pojedinci mogu zbog niza razloga reagirati negativno
na izlaganje ljudskih koStanih ostataka pohranjenih u muzejskim fundusima. Ti razlozi
uglavnom imaju kulturne, religijske ili psiholoske korijene (Ubelaker i Khosrowshahi, 2019:
389-390).

Tijekom posljednjih desetljeca domorodacke grupe americkih Indijanaca 1 australskih
Aboridzina uspjele su nametnuti svoj moralni autoritet po pitanju kontrole raspolaganja
kostanim ostatcima svojih predaka pa tako i onima koji sacinjavaju dijelove muzejskih zbirki.
Trend repatrijacije muzejskih zbirki mora se promatrati kao dio Sireg povijesnog i socijalnog

konteksta u postkolonijalnim sredinama (Walker, 2000: 3-4).

S obzirom na navedene trendove izuzetno je bitno da muzeji vode politiku senzitivnosti uzevsi
u obzir moguée reakcije posjetitelja na javno izlaganje ljudskih koStanih ostataka, Sto
podrazumijeva da svaka prezentacija koStanih ostataka mora biti edukativnog karaktera te
iskazivati poStovanje prema izlozenim koStanim ostatcima. U slucajevima kada se izlazu
koStani ostatci pripadnika autohtonih domorodackih skupina bitno je da muzeji i srodne
institucije jamce kako se identitet individue kojoj su pripadali koStani ostatci nece otkrivati bez
prethodno pribavljenih dopustenja. Pohrana ljudskih kostanih ostataka u fundusima muzeja

zahtjeva utvrdivanje sljede¢ih komponenti: procjene o optimalnim uvjetima pohrane,
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mogucénosti pristupa koStanim ostatcima u svrhu provedbe znanstvenih istrazivanja, uspostave
kontrole podataka prikupljenih iz koStanih ostataka, kao i njihovih fotografija te konacno uvjeta
za ocuvanje kosStanih ostataka. Vodstvo muzeja mora balansirati izmedu politike pruzanja
pristupa javnosti ljudskim koStanim ostatcima u njihovom fundusu te potrebe za dugoro¢nim

ocuvanjem tih istih ostataka (Ubelaker i Khosrowshahi, 2019: 390).

Povijesni pregled evolucije vjerovanja i s njima povezanih rituala vezanih uz ljudske kostane
ostatke ukazuje na Cinjenicu da su razli¢ite drustvene skupine, tijekom evolucije ljudske vrste,
razvile potpuno razlicite sustave vjerovanja i rituale. lako praksa provedbe pogrebnih rituala u
kojima sudjeluju srodnici i prijatelji preminule osobe €ini univerzalni obrazac ponaSanja
zamijecen u svim kulturama kroz razlicite vremenske epohe, ostale obrasce, rituale i vjerovanja
u razli¢itim kulturama odlikuje vrlo niska razina uniformnosti. Postojanje mnostva razlicitih,
ponekad i oprecnih sustava vjerovanja koji, u konacnici, rezultiraju i razli¢itim tumacenjima o
na¢inima postupanja s koStanim ostatcima preminulih pripadnika zajednice, pred bioarheologe
postavlja eticke dileme, ponajprije u slu¢ajevima u kojima bioarheolozi zbog provedbe svoga
znanstvenoga rada dolaze u sukobe s vjerovanjima potomaka onih pokojnika ¢ije koStane
ostatke proucavaju (Walker, 2000: 13). Dio americkih Indijanaca vjeruje kako su duhovi ili
duse pokojnika nerazdvojni od njihovih kostanih ostataka, bez obzira na protek stotina ili tisu¢a
godina od njithove smrti. Neki americki Indijanci smatraju kako iskopavanja koStanih ostataka
njihovih predaka te njihova kasnija muzejska pohrana sprjecavaju normalni prelazak duse u
zagrobni svijet 1 uzrokuje duhovne smetnje Zivim ljudima (Ubelaker 1 Grant, 1989: 257). Jednu
od najvaznijih etickih dilema pred znanstvenicima zacijelo predstavlja konflikt 1 jaz koji se
javlja izmedu vrijednosti koje znanstvenici vezuju uz ljudske kostane ostatke i onih vrijednosti

koje uz iste ostatke vezuju njihovi potomci i ¢lanovi njihove zajednice (Walker, 2000: 13).

Veliki dio etickih debata na relaciji znanstvene zajednice 1 domorodackog autohtonog
stanovniStva diljem postkolonijalnog svijeta vodio se po pitanju repatrijacije ljudskih koStanih
ostatak i njihovog ponovnog ukopa. Ovakve debate potpuno su u drugi plan potisnule druge
vazne eticke dileme vezane uz uporabu ljudskih kosStanih ostataka u znanstvene svrhe. Jedno
od takvih vaznih eti¢kih pitanja je 1 pitanje uzorkovanja i uporabe ljudskog koStanog tkiva.
Zadnja tri desetljeca 20. stoljeca po pitanju proucavanja ljudskih kostanih ostataka obiljezena
su pojavom nove dimenzije analiza, koje uklju¢uju podru¢ja molekularne biologije i biokemije,
1 tako se susre¢u s etickim pitanjima uobifajenima u medicinskim istraZzivanjima i
istrazivanjima ljudskog genoma (Lambert, 2012: 26).
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Bioarheolozi ne nalaze motiv za istrazivanje ljudskih kostanih ostataka u pukoj znanstvenoj
znatizelji, ve¢ u C¢vrstom uvjerenju da informacije koje se mogu prikupiti znanstvenim
istrazivanjem ostataka naSih predaka imaju veliku vrijednost za zivot suvremenog Covjeka i
drustva. Ljudski koStani ostatci se tako preko objekta znanstvenog istrazivanja transformiraju
u pouzdanog naratora u prici o genetskim, fizioloskim i biokulturnim odgovorima nasih predaka
na sve izazove koje je pred njih stavilo njihovo prirodno i sociokulturno okruzenje. Veéina
spoznaja 0 nedavnoj proslosti nase vrste imaju korijene u analizi artefakata, zapisa, usmene
predaje i drugih produkata kulturne aktivnosti proizasle u drustvenim zajednicama. Stoga je jo$
istaknutija uloga ljudskih kosStanih ostataka koji preko egzaktnih podataka dobivenih
provedbom znanstvenih istrazivanja pruzaju uvid u nasu proslost. Kostani ostatci tako postaju
moc¢no oruzje u borbi protiv apologeta kulturnog relativizma i povijesnog revizionizma koji na
proslost gledaju kao na izvor sirovih materijala koji se mogu iskoristiti za oblikovanje politicki
svrsishodnog i prihvatljivog narativa o minulim povijesnim procesima (Larsen i Walker, 2005:
111-120).

1.3.2. Povijesni pregled vjerovanja o0 mrtvima

Korijeni vjere u zagrobni zivot drevnog su podrijetla, na $to upucuju arheoloska istraZivanja
drevnih grobnica Starog 1 Novog svijeta, u kojima su uz ljudske koStane ostatke pronadeni 1

utilitarni predmeti te ostatci hrane koji su im trebali osigurati lakSu tranziciju u svijet mrtvih

(Lambert, 2012: 18).

U najranijim fazama povijesnog razvoja ljudske vrste javio se medu pripadnicima drustvenih
zajednica interes za posmrtne ostatke ¢lanova zajednice. Od najranijih faza u kojima su ostatci
preminulih osoba uklanjani iz prakti¢nih razloga sprjeCavanja grabezljivaca i strvinara da dodu
do ostataka preminulih osoba poceli su se razvijati sve kompleksniji oblici ponaSanja vezani uz

ukop posmrtnih ostataka preminulih (Walker, 2000: 9).

Sude¢i po popratnim predmetima pronadenima na mjestima ukopa diljem svijeta moze se
zakljuciti da povijest vjerovanja u zagrobni Zivot ima drevne korijene. Posude za hranu, kao 1
brojni drugi utilitarni objekti pronadeni su na brojnim mjestima ukopa u Starom i Novom

svijetu, iz Cega se da zakljuéiti kako se preminuloj osobi pokuSao olaksati prelazak na drugi
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svijet i u drugu stvarnost. Upravo takve prakse pripreme pokojnika za zagrobni zivot daju na
znacenju proucavanju svijeta mrtvih u modernoj arheologiji. U kontekstu ukopa, ljudski ostatci
odredeni prema dobi, spolu, zdravlju i populacijskoj pripadnosti, s pronadenim pripadaju¢im
utilitarnim predmetima i utvrdenim ritualnim praksama, mogu pruziti uvid u drustvene odnose
medu osobama pronadenima na arheoloSkom lokalitetu. Potvrda drustvenih odnosa i veza medu
ljudima omogucuje znanstvenicima rekonstrukciju suptilnih i ¢esto intimnih aspekata zivota i
smrti drevnih ljudi, ali u jednakoj mjeri i rekonstrukciju povijesti odredenih drustvenih skupina,

kao 1 globalne povijesti nase vrste (Larsen 1 Walker, 2005).

Na podru¢ju danasnje Etiopije, na lokalitetu Bodo, otkriveno je, pregledom uzoraka tragova na
lubanji, kako su se ve¢ prije 600 tisu¢a godina pocele primjenjivati ritualne prakse povezane s
ukopom preminulih. Istrazivanja na ovom lokalitetu zorno ilustriraju kako pregled ljudskog
kostanog materijala moze dati uvid u nacin zZivota i vjerovanja populacije koja je izumrla prije
vise od 600 tisuc¢a godina. Naime, na lubanjama su pronadeni rezovi koji upucuju da su tadas$nji
ljudi s lubanja pokojnika uklanjali sve preostalo tkivo. Istrazivaci pretpostavljaju kako ova
praksa upucuje na Siroko rasprostranjeno vjerovanje medu tadasnjom populacijom koje se tice

uloge ljudskog mozga u reprodukciji (Walker, 2000: 4).

U razdoblju od 100 tisu¢a do 50 tisuca godina prije Krista razvili su se odredeni rituali i prakse
ukopa mrtvih, koji su znali ukljucivati iscrtavanje tijela pokojnika, kojima bi se donosila hrana
ili ostatci zivotinja kao prinosi. S vremenom su se te rudimentarne prakse ukopa pokojnika
razvile u kompleksna religijska uvjerenja koja su pripadnicima drustvenih zajednica pomagala
da se nose s gubitkom clanova zajednice 1 mnogim pitanjima oko neizvjesnosti zagrobnog
zivota. U kasnijim povijesnim fazama razvitka ljudskih druStava, kao Sto je primjerice Starije
kameno doba razvile su se prakse ukopa koje su ukljuc¢ivale odlaganje utilitarnih predmeta i
dragocjenosti, a Cesto su se na mjestima ukopa mogli pronaci i ornamenti. Pronalazak ovog tipa
predmeta svjedo€i o rasprostranjenom vjerovanju kako ¢e ih pokojnik rabiti 1 u zagrobnom
zivotu. Izrazi ovih vjerovanja mogu se pronac¢i u nekima od najstarijih zapisa religijske
tematike. Egipatska knjiga mrtvih, primjerice daje upute dusama mrtvih kako koristiti predmete

u zagrobnom zivotu (Walker, 2000: 4).

Pogrebni rituali u drevnom Egiptu predstavljali su izraz interakcije izmedu ljudskog i
bozanskog svijeta. Pogrebni rituali poticali su u mnogih drevnih Egipéana vjeru u blagostanje

1 vjetnu mladost u zagrobnom Zzivotu. Pogrebne procesije, sveCanosti 1 drugi manifesti
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posmrtnih ritualnih praksi sluzili su u svrhu kontakta sa svijetom mrtvih. Ako se suvremenu
rije¢ ,religija* vrati na njezino izvorno latinsko znacenje - vjerovanje u nadljudsku mo¢
upravljanja koju treba obozavati - postaje ocito kako je sustav drevnoegipatskih pogrebnih
vjerovanja uze povezan s pogrebnim kultom, sustavom vjerske poboznosti prema pokojnika i
koji omogucuje njegovo prezivljavanja u obliku proslavljenog duhovnog bica. Kljuc
razumijevanja svijeta mrtvih u drevnom Egiptu ima moderna egiptologija, koja je najvise
upucena na tekstualne i1 arheoloske izvore koje su za sobom ostavile elite tadasnjeg drustvenog
poretka, koje su na raspolaganju imale pogrebna dobra te visoko kvalificirane sveéenike koji bi
izvodili ritualne obrede za osiguranje uspjeSnog zagrobnog zivota. lako tijekom 20. stoljeca
znacajno raste interes za istrazivanje pogrebnih obreda pripadnika nizih slojeva drustva u
drevnom Egiptu, Cinjenica je da je do materijalnih tragova njihovih posljednjih pocivalista
mnogo teze do¢i. Granice drevnog Egipta ujedno su bile i granice utjecaja egipatske religije,
koja je imala limitirani etnicki utjecaj koji se protezao samo na egipatsku naciju, sve dok Izida
nije postala gré¢ka bozica, ¢ime su se ostvarili uvjeti za ekspanziju egipatskih vjerovanja na Egej
(od cetvrtog do treceg stoljeca prije Krista), Mediteran (trece stoljece prije Krista — Cetvrto
stoljece pr. Kr.), a kasnije i podrucje koje se proteze od moderne Velike Britanije do Pakistana
(od prvog do Cetvrtog stoljeca pr. Kr.) (Bommas, 2011: 159-160). 1z ovih razloga Bommas
(2011) smatra egipatsku religiju prvom univerzalnom religijom, iako je ovaj stav diskutabilan

1z viSe aspekata (Bommas, 2011: 160).

Naime, bozica Izida u Starom i Srednjem egipatskom kraljevstvu ima status drugorazrednog
bozanstva, a svoj uspon dozivljava tek u Novom egipatskom kraljevstvu za vrijeme kojeg
postaje svemocna i sveopc¢a boZica. Samo njeno ime potjece iz egipatske rijeci za prijestolje I-
set te u tom kontekstu predstavlja svojevrsnu personifikaciju faraonskog prijestolja (Arheoloski
muzej Istre, 2003). Izida je bila jedno od bozanstava kojima su se utjecali drevni Egipéani u
cilju o¢uvanja zdravlja i zastite zivota. Prema drevnoegipatskoj religiji Cetiri Horusova sina bila
su zaStitinici Cetiri ljudska organa/tkiva koja su se po mumifikaciji tijela pohranjivala u
kanopskim posudama: jetre, pluéa, zeluca i crijeva. Tijekom Srednjeg egipatskog kraljevstva
Izida postaje jedno od bozanstava koja se pridruzuju ¢uvanju organa mumificiranih osoba u
zagrobnom Zzivotu, a u Knjizi mrtvih opisane su ¢arolije kojima se boginja Izis doziva u svrhu

zaStite zdravlja (Zucconi, 2007: 28-29).

Bez obzira na utjecaj Izide u svijetu egipatske mitologije 1 misti¢ne moci koje su joj pripisivane,
zamjecuje se njena tranzicija u okvire drugih velikih politeistickih religija tadaSnjeg vremena.
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Ta tranzicija ogleda se kroz poistovjecivanje s bozicom Demetrom u helenisticko-rimskom
svijetu te s bozicama Herom, Hestijom, Afroditom i Reom u anti¢koj Gr¢koj. Tracani su je
smatrali majkom bogova, a Likijci i Sirijci takoder su, pod drugim imenima, prihvatili njezin
kult u svojim politeistickim religijama. Cak i u samom Egiptu dolazi do njenog poistovjeéivanja
s drugim bozanstvima. Zbog Cinjenice da je u Egiptu prikazivana u obli¢ju krave bilo ju je tesko
ili gotovo nemoguce razlikovati od bozice Hator, a bila je prikazivana i kao nebeska krava koja
daje Zivot svim bogovima (Majka bogova). Grci 1 Rimljani svoja su bozanstva uglavnom
prikazivali antropomorfno, za razliku od egipatske religije koja je svoja bozanstva u velikom
broju slucajeva prikazivala zoomorfno. Izida je tako presavsi u helenisticko-rimski religijski
okvir dobila i svoje antropomorfne manifestacije. Cinjenica da se njezin kult ustoli¢io na mnogo
mjesta pod razli¢itim nazivima priskrbila joj je epitet myrionymos ili polynymos, §to bi U
prijevodu znacilo ,,ona s mnogo imena“. S obzirom na kompleksnost i posebnost sustava
politeisticke religije tada$njeg vremena u svoje sustave vjerovanja prihvatili jednu od mnogih
egipatskih bozica, kojoj su pod razli¢itim imenima, u razli¢itim mitoloSkim okvirima, u
razli¢itom opsegu pripisivali razliite mo¢i, biti osnova da se jedna religija proglasi prvom

univerzalnom religijom (Arheoloski muzej Istre, 2003).

Smatram da pric¢a o inkorporiranju Izidinog kulta u druge drevne politeisticke religije nije prica
o nastanku prve univerzalne religije ve¢ prica o neizostavnoj povezanosti naizgled
suprotstavljenih velikih drevnih civilizacija mediteranskog ,,bazena“ s posebnim naglaskom na
egipatsku, helenisticku 1 rimsku tradiciju te njihove kulturne 1 religijske manifestacije, u kojoj
svaka od navedenih kultura ne prestaje postojati padom mo¢i civilizacije kojoj pripada, vec
postaje sastavnim dijelom kulturne bastine one civilizacije koja preuzima poluge moci, Sto je
omogucilo da naslijede antike, preko srednjeg vijeka, renesanse i novog vijeka opstane do

danaSnjih dana.

U pogledu stvaranja i odrzavanja druStvenih veza zivih sa svijetom mrtvih, postojala su
odredena sredstva za koja se vjerovalo da ih mrtvi odobravaju u cilju uspostavljanja
komunikacije izmedu dvaju svjetova, a koja su ukljucivala recitacije, prinose i zrtve koje su
zivi morali prikazivati. Drevni Egipcani raspolagali su pogrebnom literaturom koju su ostavljali
pokojniku za ¢itanje kako pokojnik ne bi bio podlozan opasnostima koje su mu prijetile u
zagrobnom zivotu, a kreirali su i recitatorsku literaturu koju je za pokojnika ¢itao svecenik u
ulogama egipatskih boZanstava i koja je bila u rukama uskog i visoko kvalificiranog osoblja
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koje je provodilo ritualne obrede. Obje vrste tekstova sadrzavale su znanje nedostupno Sirokim
slojevima drustva, koje se prenosilo budu¢im generacijama sveéenika koji nisu dopustali da se
dijelovi tekstova pojave na vanjskim zidovima grobnica. Pogrebna literatura bila je ispisana na
papirusima ili pohranjena u grobnim komorama, dok su recitacijski tekstovi bili potpuno u
domeni sveéenika. Carolije koje su predstavljale znagajni dio pogrebne literature pratile su
pokojnike na njihovim posljednjim pocivalistima. Neki dijelovi Knjige mrtvih umetani su medu
nabore povoja mumije, kako bi ih pokojnik imao pri ruci u trenucima kada mu zatrebaju.
Koncept drustvene povezanosti svijeta zivih 1 mrtvih u drevnom Egiptu iziskivao je aktivan
angazman obje strane, zastitnicki odnos mrtvih prema zivima koji su im osiguravali svojim
nadnaravnim moc¢ima ste¢enima u zagrobnom svijetu te predanost zivih u izvrSavanju svojih
duzZnosti skrbi prema mrtvima koja se sastojala u izvodenju ritualnih radnji koje bi osigurale
predvidljivi Zeljeni ishod za mrtve u zagrobnom svijetu. Drevnoegipatska pogrebna vjerovanja
svoj su uspjeh veéim dijelom dugovala ¢injenici uvodenja pogrebnog kulta medu egipatski
panteon bogova koji su kontrolirali uzajamno zajednistvo svijeta zivih i mrtvih (Bommas, 2011:

161-178).

Vjerovanje u besmrtnost duse koje svoje korijene pronalazi u religiji te koncept ,,oneciS¢enja
smrti“ obiljezili su odnos anti¢kih Rimljana prema mrtvima u razdoblju od kraja Republike do
vrhunca Carstva. U rimskom drustvu prevladavao je stav prema kojem kontaminacija tijekom
kontakta s mrtvima utje¢e na meduljudske odnose, sprje¢ava kontakt ljudi s bogovima te ometa
izvrSavanje sluzbenih duznosti. Svojevrstan zazor od kontakta sa svijetom umrlih i strah od
fizicke kontaminacije javili su se i kao posljedica uvjerenja iza kojih stoje higijenski razlozi.
Rimljani su odrzavali Zivima tradicije koje se odnose na ispravnu pripremu tijela preminule
osobe te su izvodili pogrebne postupke koji su prethodili postupcima ukopa ili kremiranja tijela
(Retlief i Cilliers, 2010: 128-129).

Ritualne aktivnosti povezane sa smréu i pogrebne prakse predstavljale su znacajan dio kulture
starih Rimljana. Neke od uobi€ajenih preokupacija rimskog drustva bile su briga za prikladan
pokop, potreba odavanja pocasti preminulima i nada da osobe po smrti nece izblijediti iz
sjecanja zivih. Ljudi su bili svjesni smrti oko sebe kako zbog visoke stope smrtnosti u drevnom

Rimu, tako i zbog javne prirode pokapanja i komemoracije mrtvih (Carroll, 2013: 1).

Medu Rimljanima je zazivio koncept prema kojem dusSa pokojnika moze imati utjecaj, bilo

dobar ili los, na ozalos¢ene, kao i na njihove potomke. Navedeni koncept imao je presudan
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utjecaj na odnos Rimljana prema mrtvima, odnosno na njihov nacin raspolaganja ostatcima
preminulih osoba. Vjerovanje da nestru¢no proveden postupak kremacije tijela moze osuditi
duSu na nemirno tumaranje kroz vje¢nost bilo je Siroko raSireno medu starim Rimljanima u
pretkr§¢anskom razdoblju. Kao primjer Retief 1 Ciliers (2010: 129) navode Siroko rasireno
vjerovanje medu rimskom populacijom prema kojem je duh cara Kaligule uznemiravao
zajednicu dugo vremena nakon §to je kremiranje njegovog tijela obavljeno na brzoplet i
neprofesionalan nacin. Medutim, u rimskom je drustvu, obiljezenom politeistickom religijom i
njenim pogledima na svijet, protekom vremena sve viSe slabila uniformnost po pitanju odnosa
prema ostatcima preminulih osoba, $to je i razumljivo s obzirom na promjenu vjerskih uvjerenja
tijekom stoljeca, ali i promjenu religijske slike rimskog drustva, kojim sve vise dominira
kr§¢anstvo koje je imalo mnogo veci utjecaj na rimsko drustvo od puke religijske konverzije

(Retief i Cilliers, 2010: 129).

Vjerovanje da ljudska dusa nije smrtna poput tijela ima duboke korijene u zapadnim religijskim
tradicijama, Sto je rezultiralo specificnim obrednim praksama ukopa u anti¢kim vremenima.
Tako su se primjerice u antickoj Grckoj odrZavali pogrebni rituali kako bi se pomoglo dusi
preminulog u prelasku rijeke Styx da dode do ostalih dusa u podzemnom svijetu. Prema tada
ustaljenom vjerovanju, dusa bi po dolasku u podzemni svijet ponovno bila na mjestu koje
omogucuje blisku vezu izmedu dvaju svjetova, onoga zivih i onoga mrtvih. Prisutno je bilo
vjerovanje da se dusa preminulog moZe nanovo roditi u novoj osobi, ako njegova zivuca
rodbina obavlja stanovite rituale i prakse te se brine za njegove potrebe, kao §to su primjerice
udovoljavanje prehrambenim potrebama pokojnika, tako da se iz tog razdoblja izdvajaju
pojedini kurioziteti, kao Sto je primjerice donosenje kolaca od meda i druge specijalne hrane na
mjesto ukopa u posebnim ceremonijalnim prigodama. Sve do srednjovjekovnih vremena bilo
je uvrijezeno vjerovanje o smrti kao stanju u kojem zivuc¢i 1 mrtvi mogu biti u medusobnom

kontaktu (Walker, 2000: 4).

U razdoblju u kojem krS¢anstvo preuzima religijski i kulturni primat u Europi, pitanje tjelesnog
integriteta osoba, pogotovo u odnosu na zagrobni Zivot dominiralo je u raspravama o tijelu, s
obzirom na to da se spasenje povezivalo s cjelovitoScu tijela. lako se razdoblje srednjeg vijeka
u mnogim tekstovima oznacuje kao ,mracno razdoblje” u kojem su marginalizirane i
stigmatizirane mnoge znanstvene discipline ukljuc¢ujuéi anatomiju, medicinu, astronomiju i
druge, ovakvu nepravednu kvalifikaciju potrebno je otkloniti argumentima. Drevno podrijetlo
moderne znanosti seze sve od drevnih Babilonaca, ¢ija drevna bogatstva prenose najprije Grei,
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a potom Rimljani, koji uvelike daju i svoj doprinos razvoju moderne znanosti. Po raspadu
Rimskog carstva krS¢anstvo, a kasnije i islam postaju glavni prenositelji drevnih znanja i
znanstvenih dostignu¢a. Navodi pojedinih povjesnicara sekularne provenijencije o ,,mracnom
srednjem vijeku impliciraju kako je krS¢anstvo bilo sila koja je potratila bogatstva drevnih
civilizacija te prekinula razvoj znanosti, koja je novi zamasnjak dobila tek u razdoblju renesanse

(Wiker, 2011:22).

Boise Penrose (1955) nudi svoja razmisljanja o utjecaju Katolicke crkve na razvoj znanosti: ,,S
padom Rima i dolaskom mra¢nog srednjeg vijeka, geografija kao znanost otisla je u zimski san
iz kojeg ga rana Crkva nije probudila. Stroga biblijska tumacenja uz nepopustljivu patristicku
netrpeljivost rezultirala su teorijom ravne zemlje s Jeruzalemom u sredistu, i Rajskim vrtom u

zemlji negdje gore iz koje teku Cetiri rajske rijeke.* (Penrose, 1955: 7).

Povjesnicar znanosti Michael Shank (2009) demistificira ovakve navode kao neargumentirane,
istiCuci kako je srednjovjekovno razdoblje, uz aktivnu potporu papinstva, izrodilo koncept
sveuciliSta, koje postaje kljuéni pokreta¢ razvoja moderne znanosti. Sveuciliste kao institucija
nastaje u gradovima poput Bologne, Oxforda i Pariza prije 13. st., a do 1500 g. diljem Europe
rasprSeno je oko 60 sveucilista (Shank, 2009: 21-22).

Nasuprot Penroseu 1 mnosStvu drugih autora, koji su tijekom stoljeca Sirili mit o Crkvi kao
pasioniranoj protivnici znanstvenih dostignuca, istupa i povjesnicar znanosti John Heilbron,
koji se ne moze ubrojiti medu apologete Crkve, ali koji usprkos tome tvrdi: “Rimokatolicka
Crkva dala je ve¢u materijalnu i druStvenu potporu izucavanju astronomije tijekom Sest stoljeca,
od obnove anti¢kih u€enja tijekom kasnog srednjeg vijeka sve do razdoblja prosvjetiteljstva,

nego ijedna druga, a vjerojatno i nego sve druge institucije zajedno.* (Heilbron, 2001: 3).

Do pocetka 16. stoljeca, gotovo iskljucivo pod crkvenim utjecajem, diljem Europe osnovano je
i djeluje oko Sezdeset sveucilista, na kojima se izucavao kurikul koji je u najmanje 30 %
obuhvacao predmete 1 tekstove koji se tiCu prirodnog svijeta. Ta Cinjenica omogucila je
stotinama tisu¢a studenata diljem Europe, od kojih je Cetvrt milijjuna studiralo samo na
njemackim sveuciliStima, doticaj sa znano$¢u u grcéko-arapskoj tradiciji i djelima latinskih
znanstvenika 1 majstora. U srednjovjekovnoj instituciji sveuciliSta nastaloj pod crkvenim
pokroviteljstvom, gréko-arapska znanost 1 medicina po prvi put u povijesti nasle su stalni dom,
kakav je uz razdoblja uspona i padova, moderna znanost zadrzala do danasnjih dana. Klerik
Adelard od Batha (oko 1080. — 1152.) preveo je na latinski Euklidove ,Elemente*,
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najutjecajniju matematicku raspravu antickog svijeta, koja je udarila temelje ranoj modernoj
znanosti. Sirenje matemati¢kog znanja diljem europskih srednjovijekovnih sveuéiliita postalo

je osnova na kojoj poc¢iva matematicki temelj moderne znanosti (Wiker, 2011: 27).

Shank (2009) primjecuje kako je razdoblje izmedu 1150. 1 1500. g. razdoblje u kojem je pristup
znanstvenim materijalima imalo viSe pismenih Europljana nego u bilo kojem ranijem
povijesnom razdoblju, ponajprije zahvaljujuci pojavi 1 rapidnom rastu prirodoslovnog kurikula

koji se izu¢avao na europskim sveuciliStima tog vremena (Shank, 2009: 26-27).

U cilju opovrgavanja teze pojedinih povjesni¢ara o nuznom sukobu religije i znanosti te teze da
su religije drzale srednjovjekovni svijet u mraku neznanja Wiker (2011) navodi pojedina
znanstvena dostignuca krS¢anskih i islamskih znanstvenika i astronoma. Naime, usprkos Siroko
uvrijezenom mitu kako u srednjovjekovnom razdoblju nisu postojala znanja o sferi¢nosti
planeta Zemlje valja istaknuti kako je jo$ u antici bilo poznato da je Zemlja kugla, $to su
potvrdili Aristotel, Ptolomej, Eratosten, Plinije Stariji, Makrobije te kasnije kr§¢anski prvaci
poput svetog Augustina, svetog Jeronima, svetog Ambrozija 1 Boecija. U€enja 1 misli ovih
antiCkih znanstvenika te krS¢anskih znanstvenika i svetaca prenosila su svojim studentima
srednjovjekovna sveuciliSta, stoga je u potpunosti neopravdan stav da su u srednjem vijeku
crkveni znanstvenici nametali stav o Zemlji kao ravnoj plo€i. Sferi¢nost Zemlje propagirao je i
Gerbert od Aurillaca, kasnije izabran za papu Silvestra I1. 999. g., koji je ostao zapamcen kao
matematicki papa, a isti stav zauzimaju 1 svecenici iz 13. stoljeca, sveti Albert Veliki, sveti

Toma Akvinski, Michael Scot i Roger Bacon (Wiker, 2011: 28).

Sv. Toma Akvinski slijedio je Aristotelov dokaz demonstriraju¢i da mijene u polozaju zvijezda
koje su zamjetne s povrSine Zemlje ukazuju na sferi¢ni oblik Zemlje. Roger Bacon u svom
djelu Opus Maius (oko 1270.) zapisao je da je Zemlja okrugla i da na klimatske uvjete u
razli¢itim dijelovima svijeta utjece suncev prolaz duz linije ekliptike. U ,,BoZanstvenoj
komediji“ Dante je nekoliko puta opisao Zemlju kao sferu, tvrdeé¢i pritom da veliko more

prekriva juznu Zemljinu hemisferu (Cormack, 2009: 31).

Europska sveucilista tog razdoblja rabe najutjecajniji astronomski udzbenik ,,De Sphera* koji
je kreirao Jean de Sacrobosco, Klerik iz 13. stolje¢a. Djelo ,,Jmago Mundi* iz 1410., autora
Pierre-a d'Aillyja, nadbiskupa Cambraija, takoder Siri znanja o sferi¢nosti planeta Zemlje i
postize toliku popularnost da ga je ¢itao nitko drugi do Kristofor Kolumbo prije svojih

epohalnih moreplovskih pohoda do kontinenta koji ¢e tek kasnije biti nazvan Amerikama.
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Kolumbovi pohodi inicirani su prihvacanjem ideje da je zemlja sferi¢na te da se putovanjem

prema zapadu moze do¢i do Indije (Wiker, 2011: 28).

Od pada Rimskog carstva do Kolumbovih otkri¢a svi veliki znanstvenici i pisci koji su se
zanimali za oblik Zemlje, uz iznimku Laktancija i Kosmasa, artikulirali su teoriju u sferi¢noj

Zemlji, dok je samo Kosmas negirao sferi¢nost Zemlje (Cormack, 2009: 32-33).

Znanstvenici crkvene provenijencije znali su i pribliznu veli¢inu opsega Zemlje, odredujuéi ga
na 29 000 milja (stvarna veli¢ina je oko 24 900 milja na ekvatoru). Arapski islamski
znanstvenici srednji vijek obogatili su za astronomska znanja o udaljenosti planeta Zemlje do
najblizih zvijezda, koju su procijenili na 90 000 000 milja. lako je povijesni fakt da su
srednjovjekovni znanstvenici smatrali planet Zemlju centrom Svemira, za razliku od
uvrijezenog mita, ovaj stav nije imao korijene u teoloskom ponosu, koji bi ¢ovjeka (i njegov
planet) kao vrhunac Bozje kreacije, stavljao iznad svega ostalog stvorenja. Ovakvo
razumijevanje svijeta potjeCe od Aristotelovog shvacanja kako je ono gore uvijek bolje; onaj
tko se udaljava prema gore ide put Raja, prema vjecnome, blistavome i1 neprolaznome. Zemlja
se dozivljavala kao centar Svemira, jer je bila najniza tocka u svakom smislu, nebitna po svojoj
veli¢ini, poput zapecka Svemira gdje se okupljalo sve efemerno, iskvareno i tesko. Jedina niza

stvar, bliza centru, zapravo centar Zemlje, bila je Pakao (Wiker, 2011: 28-29).

Poslije Reformacije, konzervativni protestantski krugovi isti¢u vaznost ljudskih ostataka nakon
smrti. U zapadnim drustvima do danaSnjeg dana prevladavajuce je vjerovanje o nastavku zivota
nakon smrti. Walker (2000) primjecuje kako ankete upucuju na zakljucak da su, bez obzira na
jaki utjecaj sekularizacije koji dolazi od akademske zajednice, ve¢ina visokoobrazovanih ljudi
u Sjevernoj Americi jednako religiozni, kao i ostatak drustva. Najveci kuriozitet s obzirom na
stavove ljudi prema vjerovanju u zagrobni Zivot je ¢injenica da je medu antropolozima uocen
najvedi postotak osoba koje se izjasnjavaju kao areligiozne i koje ne vjeruju u nastavak Zivota
nakon smrti. Za antropologe je uocena tendencija da se cak dvostruko viSe, u odnosu na
znanstvenike iz prirodoslovnih znanosti, izjasnjavaju kao areligiozni, dok se jedan od pet
antropologa izjasnjava kao oponent religije 1 na religiji baziranih vjerovanja. Ovo je vrlo bitan
podatak, koji upucuje na moguci disbalans izmedu stavova i uvjerenja antropologa o vrijednosti
ljudskih koStanih ostataka te onih svojstvenih pripadnicima drustvenih zajednica potomaka
osoba Cije koStane ostatke izuCavaju. lako se prevladavaju¢i stav o uvjerenju o postojanju

zagrobnog zivota nije drasticno promijenio tijekom 20. stoljeca, transformiran je kulturni
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kontekst razumijevanja veze zivih s zagrobnim zivotom. Dok se u antickim vremenima poticao
ucestali kontakt s mrtvima, u vidu ponekad i svakodnevnih provedbi rituala za duse pokojnika,
u danas$njem razdoblju prevladava kulturni trend alijenacije od kontakta s ostatcima pokojnika.
Ovdje je vidljiv jos§ jedan disbalans izmedu populacije bioarheologa i ostatka populacije, naime
dok je sve prisutniji trend izbjegavanja i otudenja od posmrtnih ostataka pokojnika,
bioarheolozi se s njima susre¢u gotovo na dnevnoj osnovi. Potencijal arheoloskog proucavanja
ljudskih ostataka s grobnih mjesta sastoji se u razumijevanju, povezivanju i ujedinjavanju
bioloskih i kulturnih pristupa nekadasnjih drustvenih cjelina, civilizacija i individua pitanjima

zivota i smrti (Walker, 2000: 5).

1.3.3. Povijest istrazivanja ljudskih koStanih ostataka

Teznja ka provedbi znanstvenih istrazivanja ljudskih kostanih ostataka ima duboke korijene u
zapadnoj civilizaciji 1 u zapadnim drustvima. Medutim, postoje dokazi koji upucuju na
¢injenicu da disekcija ljudskog tijela vuce korijene iz podrucja anticke Perzije, iz razdoblja koje
je prethodilo stvaranju Perzijskog carstva, a proteze se sve od 10. tisucljeca pr. Kr. pa do 6. st.
pr. Kr. Pojavom monoteistickog Zoroastrizma u Perzijskom carstvu doslo je do ekspanzije
mikrokozmicke teorije koja je koriStena u cilju pojaS$njenja unutarnje ljudske anatomije i njene
veze s vanjskim svemirom. Poticaj razvoju anatomije zacijelo je predstavljalo i oshivanje prvog
kozmopolitskog sveucilista i bolnice u Gondishapuru u jugozapadnoj Perziji u treCem stolje¢u
pr. Kr. Unistenjem Gondishapura i osnivanjem Bagdada nakon islamskog osvajanja Perzije
(637. — 651.) pojavio se pokret koji je postavio temelje i plodno tlo za nastup razdoblja
poznatog kao Islamsko zlatno doba, koje je izrodilo utjecajne perzijske anatome kao Sto
su: Mesue (777.—857.), Tabbari (838. — 870.), Rhazes (865. — 925.), Joveini (? — 983.), Ali ibn
Abbas (930. — 994.), Avicenna (980. — 1037.) i Jorjani (1042. — 1137.). Autori isti¢u kako u
perzijskoj literaturi postoje dokazi o direktnoj vezi prethodno navedenih uc¢enjaka s disekcijom

ljudskih tijela (Shoja i Tubbs, 2007: 359-360).

Anatomska istraZivanja zasnovana na seciranju tkiva pokojnika mogu se pronaci i u antickoj
Grckoj oko 3. stolje¢a pr. Kr. u Aleksandriji na podrucju danaSnjeg Egipta, osnutkom Skole
grcke medicine. Najranije zabiljezene sistematske disekcije ljudskog tijela provela su dvojica

Grka, Herofil Kalcedonski i1 Eristrat u prvoj polovici 3. stolje¢a pr. Kr. Ova istrazivanja
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provedena su u Aleksandriji, u razdoblju u kojem je oslabio utjecaj klasi¢nih grckih vrijednosti
pod ptolomejskim ucenjima, a radena su najvjerojatnije na tijelima osudenih kriminalaca koja
je kralj u cilju napretka znanosti predavao nau¢enjacima. PovrSinski kirurski rezovi i ekscizije
predstavljale su vrhunac interesa pri istrazivanju ljudskih tijela, do pojave spomenutog dvojca
iz anticke Grcke. Dostupna literatura sugerira da su lije¢nike tadasnjeg vremena u provedbi
disekcija nad ljudskim tijelima sprjecavali ¢cimbenici kao $to su religiozni, moralni 1 estetski
tabui, ali i njihove psiholoske reperkusije. Ambicija grékih vladara da od Aleksandrije kreiraju
srediSte knjizevnog i znanstvenog ucenja antickog svijeta uvelike je potpomogla istrazivanja
ljudskih kostanih ostataka, odnosno anatomsku disekciju ljudskoga tkiva koju su provodili

Herofil Kalcedonski i Eristrat (Ghosh, 2015: 154).

U ovom razdoblju interes za ljudske koStane ostatke bio je sekundaran i pojavljivao se
ponajprije u kontekstu disekcije mekih tkiva. Jo§ stolje¢ima nakon proucavanja ljudskih
ostataka bilo je ekskluzivno pravo lije¢nika koji su trazili nacine kako da unaprijede medicinsku
znanost. Istrazivanje ljudskih koStanih ostataka Cesto se provodilo u tajnosti, skriveno od ociju
Sire druStvene zajednice, ponajprije zbog prevladavajucih religijskih pogleda po pitanju
oskvrnuca tijela preminulih. Najveéi broj tijela koja su upotrjebljena u svrhu istrazivanja
pripadala su zlo¢incima, koje bi tadaSnje vlasti predavale lije¢nicima za provedbu znanstvenih

istrazivanja (Lambert, 2012:18-19).

Smrcu Herofila i Eristrata prestaje praksa seciranja ljudskih tijela u antickoj Grc¢koj, a veliku
ulogu pri tome je odigrao i1 zacetak nove rivalske Skole medicinske misli, €iji je predvodnik bio
Filinos, ¢iji su sljedbenici bili prepoznati kao empiristi koji su smatrali kako disekcija ljudskog
tijela nema znanstvenu svrhovitost pri provedbi anatomskih istrazivanja i kako se Zeljeni
klini¢ki rezultati mogu dobiti stvaranjem empirijske zbirke neinvazivnih promatranja. Kumar
Ghosh (2015) primje¢uje kako tisucljetno razdoblje potpunog napustanja ideje seciranja
ljudskih ostataka biva prekinut tek u 14. stoljecu na sveucilistu u Bologni gdje je praksa

disekcije ljudskog tijela oZivljena kao alat za proucavanje ljudske anatomije (Ghosh, 2015:155).

Ovo zapazanje Ghosha (2015) o tisu¢ljetnom prekidu disekcije nad ljudskim tijelima (to¢nije
oko 1700 godina), u svojevrsnoj je kontradikciji s prethodno navedenim zapazanjima autora
Shoje i Tubbsa (2007: 359-360) koji su istaknuli doprinose perzijskih ucenjaka seciranju

ljudskih ostataka po islamskom osvajanju povijesnog perzijskog prostora.
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Mondino de Liuzzi (1275. — 1326.) izveo je 1315. u Bologni sluzbeno prvu disekciju tijela
pokojnika (nagada se da se radilo o tijelu osudene i pogubljene Zene) $to je oznacilo povratak
disekcije u edukativno okruZje proucavanja i prenosenja anatomskih znanja o ljudskom tijelu.
Cinjenica da se veliki povratak disekcije u svijet znanosti dogodio upravo na Sveuéilistu u
Bologni moze se pripisati zaslugama cara Svetog Rimskog Carstva Frederika II. i Pape Nikole

I1. koji su bili glavni pokretaci procesa pomirbe religioznih i znanstvenih nacela tog vremena
(Ghosh, 2015: 155).

Znanstvena istrazivanja ove vrste rijetko su se provodila u anti¢kom svijetu, pogotovo iz razloga
§to su bila u suprotnosti s gréko-rimskim, judeo-krs¢anskim i arapskim vjerovanjima o
zagrobnom zivotu. U zapadnoj judeo-kr$c¢anskoj tradiciji vjerovanje u zagrobni Zivot po¢iva na
konceptu duse koja postoji za Covjekova Zivota i koja ¢uva Covjekovu esenciju i nakon smrti

(Larsen 2012: 18).

Zbog krs¢anskog vjerovanja da se dusa pri uskrsnu¢u ponovno ujedinjuje s tijelom, seciranja
pokojnika postala su eticki upitna, no pojavom renesanse sankcije kojima su se kaznjavale
disekcije tijela pokojnika znacajno su ublazene. U srednjovjekovnom razdoblju ovo vjerovanje
nerazdvojivo je povezano s konceptom uskrsnucéa tijela, koji je nadalje povezan s vjerovanjem
da tijelo nakon smrti mora biti netaknuto kako bi moglo biti uskriSeno (Bynum, 1998: 589-
596).

Lambert (2012: 18) primjecuje kako nakon Reformacijskog pokreta koji nastaje u 16. stoljecu,
vjera u uskrsnuce tijela i znacaj ljudskog tijela nakon smrti ostaju prisutni u daleko najvecoj
mjeri 1 gotovo isklju¢ivo medu protestantskim kr§¢anskim denominacijama, $to bi se moglo
smatrati neutemeljenim stavom, s obzirom na to da je vjera u uskrsnuce tijela bez iznimke jedan
od temeljnih stupova vjere svih krS¢anskih denominacija, neovisno o tome dolaze li iz
protestantskih, katolickih ili pravoslavnih krugova i neovisno o tome koliko afirmativan moze
biti prevladavajuéi stav u pojedinim denominacijama po pitanju prouc¢avanja ljudskih koStanih

ostataka u cilju unaprjedenja znanosti (Brugger, 2021).

Bynum (1998) zapaza kako se snaga vjerovanja u potrebu ocuvanja tijela nakon smrti s
vremenom smanjivala, ali da ovakva vjerska uvjerenja i dalje imaju nezanemariv utjecaj na
stavove prema postupanju s ljudskim ostatcima 1 njihovom proucavanju (Bynum, 1998: 589-
596). Kako je s vremenom rasla svijest o medicinskoj vaznosti prouc¢avanja anatomije ljudskog

tijela tako je rasla i potreba za pribavljanjem anatomskih uzoraka. U protestantskoj Engleskoj,
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tijekom 16. stoljeca tijela objeSenih kriminalaca nudena su vlastima u cilju provedbe
anatomskih disekcija (Walker, 2000:6).

Disekcija tijela u ovom razdoblju promatrana je sa zazorom ponajprije zbog dominantnih
religijskih stavova o posljedicama skrnavljenja mrtvih, stoga su za disekciju bila odredena
uglavnom tijela kriminalaca. Legislativni pecat stavu da disekcije treba ograniciti na tijela
kriminalaca dao je Murder Act iz 1751. g. koji je propisao moguénost provedbe disekcija samo

na tijelima pogubljenih osudenika (Lambert, 2012: 18-19).

Uskoro je potraznja anatoma za tijelima preminulih premasila broj tijela objeSenih osudenika

pa su se pojavile ucestale prakse prikupljanja tijela kradom grobova (Walker, 2000:6).

Lijecnici u Ujedinjenom Kraljevstvu razvili su praksu angaziranja otimaca tijela koji bi im
pribavljali tijela za provedbu disekcija. Tijela bi bila otudena iz grobova nedavno pokopanih

osoba, a radilo se uglavnom o otudenju tijela osoba nizeg drustvenog i ekonomskog statusa

(Lambert, 2012: 19).

Podjednaka praksa je u nekim dijelovima Sjedinjenih Americkih DrZava opstala do duboko u
20. st., s napomenom da su, za razliku od Ujedinjenog Kraljevstva gdje je razvijena praksa
krade tijela preminulih siromaha, u Sjedinjenim Americkim DrZzavama pljackasi grobova ciljali

grobove ne-bjelackog stanovnistva (Walker, 2000: 6; Lambert, 2012: 19).

U cilju prikupljanja tijela za anatomske potrebe, neki su isli 1 dalje od krSenja etickih nacela
postupanja s tijelima pokojnika 1 krade tijela. Naime, u Edinburghu se u tre¢em desetljecu 19.
st. dogodio niz ubojstava koja su pocinili William Burke i William Hara, u cilju pribavljanja
veceg broja leSeva za disekciju za anatoma dr. Roberta Knoxa. Nakon pravnog epiloga slucaja,
Ujedinjeno Kraljevstvo dobilo je legislativni okvir u pogledu postupanja s tijelima preminulih
u kontekstu provedbe anatomskih istrazivanja, posebice seciranja tijela pokojnika. Praksa
pribavljanja leSeva za potrebe anatomskih istraZzivanja poprac¢ena je nizom neetickih radnji,
¢emu svjedoci i jedan od primjera iz Sjedinjenih Americkih Drzava, to¢nije New Yorka. Naime
1788. izbila je trodnevna pobuna, u kojoj je skupina od pet tisu¢a pobunjenika zauzela prostorije
udruge Society of the Hospital of the City of New York i uzela nekoliko lije¢nika za taoce, nakon
Sto se doznalo da su studenti medicine secirali le§ netom preminule zene koji je pribavljen
pljackom groba. Kako bi izbjegli sli¢ne slucajeve gnjeva javnosti, pljackasi grobova razvili su

praksu pljacke grobova siromasnih i obespravljenih osoba, jer su smatrali da se za takve ¢lanove
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drustva, pogotovo poslije smrti, nitko nece zauzeti. Tako je poceo niz pljacki groblja uboznica,
a u Sjedinjenim Americkim Drzavama bilo je dosta slucajeva pljacke groblja crnacke
populacije, Sto je razvidno iz zakljucka Harriet Martincau iz 1835. za vrijeme posjeta
Baltimoreu kako svi leSevi predvideni za seciranje pripadaju afroamerikancima (Walker, 2000:
6).

Iako su u svojim zacCecima anatomska istrazivanja bila fokusirana na istrazivanje fiziologije
ljudskog tijela te na kirurSku anatomiju, ona su nosila nezanemariv anatomski pecat, s obzirom
na to da su trazila odgovor na pitanja povezana s varijacijama i adaptacijama ljudske vrste

(Walker, 2000: 6).

Uvjerenja Aristotela i njegovih suvremenika kako je prirodni svijet jedan neprekidni lanac
ustrojen na hijerarhijskim osnovama imala su velik utjecaj na formiranje anatomskog rada koji
je objasnjavao varijacije unutar ljudske vrste. Pogled na svijet u centru kojeg je bio ¢ovjek
kojemu je sve drugo podlozeno i zbog kojeg i postoje svi drugi stvorovi pruzao je moguénost
boljeg razumijevanja kompleksnog svijeta prirode, ali i omogucavao racionalizaciju strukture
grékog drustva u kojoj je na vrhu bila vladajuca elita, a na dnu obespravljeni robovi (Clutton-

Brock, 1995: 420-441).

Srednji vijek donosi znacajne promjene u pogledu na svijet, s obzirom na to da se paradigma
zasnovana na hijerarhijskom ustroju zamjenjuje kr§¢anskom doktrinom koja na svijet gleda kao
na savrSeni izraz Bozje volje. Ovakav pogled na svijet imao je utjecaja i na svijet znanosti u
kojem su prvi prirodoslovci poput Johna Raya, osnivaca doktrine ,,prirodne teologije®,
pokusSavali razumjeti BoZju mo¢ prouc¢avanjem Njegove kreacije, prirode i Zivog svijeta koji
nas okruzuje. Opis bioloSke raznolikosti prirodnog svijeta, ukljucujuéi i1 raznolikost unutar
ljudske vrste, sluzio je tako za otkrivanje plana ,bozanskog arhitekta® za cijeli svemir.
Znanstvenici su u razdoblju prosvijetiteljstva pokusavali ponuditi odgovor na pitanje jesu li ljudi
1 ostali primati dijelovi iste vrste, dok su se u istom razdoblju suocavali s netom otkrivenim
novim dimenzijama bioloSke raznolikosti medu samom ljudskom vrstom, otkrivenima po
ekspanziji europskih kolonijalnih sila i na najudaljenije krajeve svijeta. S vremenom su se
iskristalizirala dva pravca u razumijevanju diverzifikacije ljudske vrste. Jedan su Cinili
zagovornici teorije monogeneze, koja je tumacila da su svi ljudi nastali iz istog korijena tj.
Edenskog vrta, dok su drugog ¢inili zagovornici teorije poligeneze koji su smatrali da su se

danasnji Europljani, Afrikanci, Azijati i Indijanci razvili od razli¢itih predaka, odnosno njihovih
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razli¢itih formi. Dokazi pribavljeni znanstvenom analizom lubanja preminulih igrali su klju¢nu
ulogu pri debatama koje su vodene o korijenima i znacenju bioloskih i kulturnih razlika medu
ljudskom vrstom. Analize Johanna Friedricha Blumenbacha provedene na 82 lubanje posluzile
su mu za isticanje teorije prema kojoj su za danaSnju diversifikaciju ljudske vrste zasluzni
degenerativni procesi primordijalnoga tipa Cijeg je najblizeg zivuceg srodnika moguce pronaci
medu ljudima s Kavkaza. Ovakve analize budile su znacajan interes za kranijalne varijacije
unutar ljudske vrste te su diljem svijeta ulagana sve veca sredstva kako bi se prikupile lubanje,
ali 1 ostali [judski koStani ostatci, u cilju osnivanja kranijalnih zbirki, odnosno zbirki koStanog
materijala. Lijecnik Samuel George Morton iz Philadelphije bio je jedan od pionira kranijalne
morfologije u Sjedinjenim Americkim Drzavama. Kao student medicine na sveuciliStu u
Edinbourghu bio je pod utjecajem teorije poligeneze, ali jednako tako i pod utjecajem

pseudoznanstvene discipline frenologije (Walker, 2000: 7-8).

Frenologija se zasnivala na osnovnoj teoretskoj pretpostavci kako razlike u obliku lubanje
odgovaraju razlikama u mozdanim funkcijama, iz ¢ega je Morton razvio hijerarhiju rasnih
tipova s bijelcima na vrhu hijerarhije, dok je crnce i Indijance prikazivao kao intelektualno
inferiorne ljudske rase (Morton, 1839). Morton je koristio kranijalni materijal indijanske
populacije kako bi ,,dokazao* njihovu intelektualnu inferiornost u odnosu na pripadnike drugih
rasa, a onaj Afroamerikanaca kako bi potvrdio ,.Cinjenicu® da je ropstvo jedini oblik Zivota
pogodan za crnacku populaciju (Seidemann, 2004: 557). Bez obzira na Mortonov, iz dana$nje
perspektive, pseudoznanstveni pristup istrazivanju ljudskih koStanih ostataka i tumacenju
kranijalnih mjerenja, njegov kraniometrijski pristup razumijevanju razlika medu ljudima 1

rasama potaknuo je veliki broj osteoloskih istraZivanja tijekom ostatka 19. stolje¢a (Walker,
2000: 8).

Franz Boas, kojeg se smatra utemeljiteljem ameri¢ke antropologije provodio je
antropometrijske analize Europljana koji su emigrirali u Sjedinjene Americke Drzave te je
dokazao kako je oblik svoda lubanje, na ¢ijem su istrazivanju inzistirali zagovornici rasnih
teorija, u velikoj mjeri podloZan promjenama okolisa i okruzenja u kojem se lubanja nalazila i
zbog toga ne moZze imati veliku vrijednost u taksonomskim analizama. Kako bi stekao uvid u
biolosku 1 kulturnu povijest ljudske vrste Boas je uporno radio na prikupljanju
antropometrijskih podataka za 15 tisu¢a Indijanaca i 2 tisu¢e Sibiraca. Boas je za razliku od
mnogih svojih suvremenika, ukljucuju¢i i Hrdli¢ku, shvatio vrijednost i potrebu za provedbom
statistickih analiza za proces razumijevanja varijabilnosti unutar uzoraka koje je istrazivao.
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Podatci koje je prikupio Boas analizom ovih zbirki monumentalne veli¢ine, a koji svjedoce o
varijacijama unutar ljudske vrste, nazalost nisu mogli biti analizirani sve do nedavno kada je
dostupnost racunala s moguc¢no$¢u zaprimanja adekvatne koli¢ine podataka i njihovog
procesiranja omogucila provedbu specifi¢nih i kompleksnih analiza. U razdoblju od zadnjih
pola stoljeca dolazi do znacajne promjene paradigme unutar podrucja bioantropologije. Naime,
bioantropologija se sve vise udaljava od konceptualnih i metodoloskih postavki rasne tipologije
dominantne tijekom 19. st. Istrazivanje koStanih ostataka izumrlih populacija, odnosno
druStvenih grupa, u sklopu procesa istrazivanja varijacija ljudske vrste, smatra se unutar
bioarheoloske zajednice vrijednim izvorom informacija o bioloskoj i kulturnoj varijaciji medu
ljudima. Bioarheoloski pristup analizi ljudskih kostanih ostataka davno izumrlih populacija koji
koristi bioloske i kulturne dokaze pri procesu pojasnjenja procesa ljudske adaptacije posljedica
je teoretske reorijentacije znanstvenih disciplina bioarheologije i bioantropologije (Walker,
2000: 8-9).

1.3.4. 1zvori zbirki ljudskog koStanog materijala

Prikupljanje velikih zbirki ljudskog kostanog materijala, koje se danas mogu pronaci diljem
svijeta, zapoc€elo je u 19. stoljecu, uglavnom kao sastavni dio procesa prikupljanja kranijalnih i
drugih kosStanih ostataka za istraZivanje rasnih klasifikacija, dok je dio koStanih zbirki
prikupljen izvan konteksta znanstvenih istraZivanja. Bez obzira na ¢injenicu da su u recentnom
razdoblju motivi prikupljanja ljudskih koStanih ostataka stubokom promijenjeni, zbirke
kostanih ostataka, prikupljene tijekom 19. stolje¢a diljem Europe, Sjeverne Amerike i ostatka
svijeta, danas pruZaju klju¢ne podatke u postupku proucavanja evolucije ¢ovjeka te varijacija
unutar ljudske vrste. Zbirke ljudskih koStanih ostataka Cine neprocjenjiv izvor bioloskih
informacija koje pomazu protumaciti nacin zivota drevnih ljudi 1 ljudsku povijest opcenito

(Larsen, 2015: 1).

Pohrana i1 Cuvanje ljudskog koStanog materijala tijekom dugih razdoblja sa sobom donosi
odredene prednosti. Jedna od takvih prednosti oCituje se u mogucnosti primjene novih
tehnologija pri istrazivanju koStanih ostataka. Danas se primjerice umnazanjem uzoraka DNK-

a polimeraznom lan¢anom reakcijom prikupljaju genski podatci davno izumrlih populacija i
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vrsta, $to je u zacecima formiranja velikih zbirki ljudskih kosStanih ostataka rijetko tko mogao

predvidjeti (Seidemann, 2004: 553).

U cilju boljeg razumijevanja etickih, ali i drugih dilema koje se mogu javiti u zajednicama
autohtonog domorodackog stanovniStva unutar postkolonijalnih drzava u odnosu na pitanja
vezana za prikupljanje koStanih ostataka njihovih predaka, bitno je analizirati drustveni i
povijesni kontekst u kojem su zbirke koStanih ostataka domorodackog stanovniStva bile
prikupljane. Praksa koristenja ljudskog kostanog materijala kao ratnih trofeja, ali 1 za religijske
ritualne prakse ima pradavne povijesne korijene. U kulturi Indijanaca univerzalno je prisutna
pojava uzimanja trofeja od zrtava nad kojima je izvojevana ratna pobjeda, u vidu dekapitacija,
uzimanja skalpova te drugih dijelova tijela poginulih neprijatelja. U kr§¢anstvu se od 4. st.
prosirilo vjerovanje da blizina koStanih ostataka svetaca moze rezultirati pojavom cudesa, $to
je vremenom rezultiralo akumuliranjem znacajnog broja kostanih zbirki. Vjerovanje da kostani
ostatci svetaca mogu osloboditi njihove ¢udotvorne moc¢i dovelo je do procvata trgovine
ljudskim koStanim ostatcima. Walker (2000) primjecuje kako je 19 crkava u jednom trenutku
tvrdilo da su u posjedu donje Celjusti svetog Ivana Krstitelja. Dvorac Escorial pored Madrida,
zahvaljuju¢i angazmanu kralja Filipa II. 1 njegovog izaslanstva, u prikupljanju koStanih
ostataka, cuva veliku zbirku kosStanih ostataka katolickih svetaca koja sadrzava 11 cjelovitih
kostura te tisu¢e lubanja, dugih kostiju i drugih dijelova koStanog materijala (Walker, 2000: 9-
10).

Najveca zbirka koStanih ostataka kr$¢anskih svetaca u Republici Hrvatskoj nalazi se u
istarskom gradi¢u Vodnjanu, gdje ih je u 1817. g. sklonio kolekcionar Gaetano Gressler kako
bi ih sacuvao od unistenja koje im je u Veneciji prijetilo od Napoleonovih trupa koje su, pod
antireligioznim utjecajem revolucionarnog pokreta, unistavale dijelove kulturne bastine Crkve,
posebice one od religioznog znacaja, ukljuujuci 1 ostatke svetaca. Gressler je zbirku trajno
ostavio u vlasniStvo crkvi sv. Blaza i gradu Vodnjanu. Iako je tocan broj relikvija nepoznat

procjenjuje se da ih ima viSe tisu¢a (Andelinovi¢ i sur., 2017).

Nadnaravne mo¢i pripisivane su 1 drugim koStanim ostatcima, a ne samo onima koji su pripadali
kr§¢anskim svecima. Tako su se egipatskoj mumiji izloZenoj u Leipzigu 1693., iz praznovjernih
uvjerenja tadasnjeg lokalnog stanovniStva, pocela pripisivati ¢udotvorna svojstva u smislu
mogucnosti izljeCenja od nekih bolesti. Europa sve do sredine 18. st. nije imala muzejske

kostane zbirke, ve¢ su se kosStane zbirke do navedenog razdoblja nalazile u riznicama,
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skladiStima i relikvijarima u vlasniStvu ili posjedu monarha ili pak crkvenih vlasti. Za vrijeme
procvata prosvjetiteljske ideje, koja je stremila ¢vrstoj vjeri u mo¢ empirijskih istrazivanja
prirodnog svijeta u cilju otkrivanja Bozjih zakona, dolazi do osnivanja prvih muzejskih zbirki
u kojima su se poceli pohranjivati povijesni artefakti i predmeti iz prirodnog svijeta, ukljucujuci
1 ljudske kostane ostatke. Prvim muzejskim zbirkama upravljali su imuéni aristokrati, uglavnom
u svrhu provedbe vlastitih istrazivanja nad prikupljenim objektima. Mnogi od njih bili su
lijecnici $to objasnjava njihov profesionalni interes za anatomiju ¢ovjeka i prikupljanje ljudskih

kostanih ostataka koji postaju dijelovima veéih zbirki (Walker, 2000: 9-10).

U recentnom razdoblju zamjetno je stvaranje muzejskih, odnosno institucijskih zbirki s velikim
brojkama kostura. Tako primjerice Prirodoslovni muzej u Londonu ¢uva zbirku s 10 000
katalogiziranih pojedinaca, zbirka Smithonian muzeja broji 30 000 kostura, dok Bavarsku

drzavnu zbirku ¢ine ljudski ostatci koji su pripadali 50 000 individua (Larsen, 2015: 1).

Cinjenica da ljudski ko$tani materijal ima iznimnu vrijednost motivirala je tijekom 19. stoljeéa
mnoge antropologe, arheologe, lijecnike 1 znanstvenike drugih srodnih disciplina da se odluce
na ono Sto se iz danasnje perspektive smatra ,,pljaCkom grobova®. Takvi primjeri mogu se
zamijetiti proucavajuci povijest bioarheologije u Sjevernoj Americi, a posebno u odnosu na
lokalitete s posmrtnim ostatcima Indijanaca. Samuel G. Morton, jedan od znanstvenika tog
vremena koji se bavio istraZivanjem ljudskih koStanih ostataka, prikupljao je lubanje
Indijanaca, stvorivSi pritom veliku zbirku koja je trebala poduprijeti tezu o fizickoj,
intelektualnoj 1 kulturnoj razlici izmedu populacija americkih doseljenika i Indijanaca s
kona¢nim ciljem uspostavljanja rasne hijerarhije. Upravo teorije o rasnoj inferiornosti
populacija kao §to su Indijanci bile su uzrokom neetickih metoda iskapanja i istrazivanja
kostanog materijala preminulih pripadnika njihovih etni¢kih skupina, pri kojima bi se na
njihove kosStane ostatke gledalo kao na materijal pogodan za znanstvenu analizu, ali ne 1 kao na
preminule osobe prema kojima bi se trebalo odnositi s poStovanjem i1 uvazavanjem njihovog
digniteta kao ljudske osobe. Tijekom 19. st. u Sjedinjenim Americkim Drzavama zamjetan je
trend da muzeji 1 srodne ustanove koje u svojim fundusima ¢uvaju ljudski koStani materijal
financiranju potragu i prikupljaju kostane ostatke (DeWitte, 2015: 11-12). Tako su primjerice
Chicago Field Museum, the Army Medical Museum i druge srodne ustanove financirale
ekspedicije kojima je cilj bio pribaviti kostane ostatke Indijanaca, §to je u konacnici rezultiralo

pljackom grobista 1 lokaliteta na kojima su bili pokapani Indijanci i to ne samo onih lokaliteta
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iz arheoloskog konteksta, ve¢ i onih na kojima su recentno pokapane osobe poginule na bojistu

(Walker, 2000: 11; DeWitte, 2015: 11).

U provedbi ovakvih neetickih postupaka pribavljanja ljudskog kostanog materijala za muzeje
sudjelovali su antropolozi, ali i vojno osoblje koje je bilo uklju¢eno u sukobe s populacijom
Indijanaca, $to je uzrokovalo proteste medu populacijom Indijanaca. DeWitte (2015) isti¢e kako
je cak i1 Franz Boas, jedno od najznacajnijih imena medu pionirima ameri¢ke bioarheologije,
inace oponent teorije znanstvenog rasizma, sudjelovao u pljacki jednog lokaliteta s posmrtnim
ostatcima Indijanaca te njihovoj prodaji Chicago Field muzeju, u cilju daljnjeg financiranja
svojih etnografskih istrazivanja (DeWitte, 2015: 11).

Praksa da antropolozi pljackaju grobove tijekom 18. i 19. st. ima poveznicu s anatomskim
uputama medicinskih §kola koje u navedenom razdoblju dozivljavaju procvat u kvantitativnom
smislu, kako u Europi tako i u Sjedinjenim Americkim Drzavama. Sve vec¢i broj medicinskih
Skola koje poducavaju disciplinu anatomije ljudskog tijela zahtijevaju i pribavljanje sve veceg
broja ljudskih posmrtnih ostataka, ukljucujuci tu 1 koStani materijal. Uzme li se u obzir ¢injenica
da je legislativni okvir tog razdoblja u znacajnoj mjeri ograni¢avao koristenje ljudskih tijela u
anatomskim analizama, a da je, s druge strane, postojala posljedi¢na potreba za sve veéim
brojem leSeva i koStanih ostataka u cilju provedbe anatomskih poduka i istraZivanja, nije
iznenaduju¢ podatak kako se u navedenom razdoblju javlja ekspanzija pojave pljackanja
grobova koju su provodili studenti medicine, lijecnici te profesionalni ,,otimaci tijela®. Ovakva
praksa smatrala se neukusnom, ali i u isto vrijeme nuznom za produbljivanje spoznaja o ljudskoj
anatomiji. Pljacka grobova manifestirala se po poprili¢no disproporcionalnom obrascu s
obzirom na ciljane Zrtve pljacke, odnosno istom su bili pogodeni uglavnom pripadnici
drustvenih 1/ili etni¢kih skupina koje su imale najmanji utjecaj i mo¢ u drustvu, kao Sto je
primjerice americka crnacka populacija, zatim populacija Indijanaca, ali 1 odredeni pripadnici

drustvenih cjelina s obzirom na svoj socijalni status (Walker 2000: 11; DeWitte, 2015: 11-12).

Za ilustraciju nejednakog postupanja prema posmrtnim ostatcima koji pripadaju pripadnicima
razli¢itih drusStvenih skupina najbolje sluZzi relativno recentan primjer iz 1971. g. Naime, pri
otkri¢u posmrtnih ostataka u Iowi utvrdilo se da isti pripadaju bijelcima, dok je jedan kostur
pripadao Zeni indijanskog podrijetla. Ostatci potonje Zene po otkapanju s lokaliteta zadrzani su
za potrebe znanstvenih istrazivanja, dok su koStani ostatci ostalih osoba ponovno pokopani na

mjestu gdje su i otkriveni (Buikstra, 2017: 391-392).
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Najbolji pokazatelji izrazene disproporcije u koriStenju kostanih ostataka populacije bijelih
Amerikanaca i onih Kkoji pripadaju populaciji Indijanaca jesu odnosi udjela populacije
Indijanaca prema opéem stanovniStvu naspram udjela kojeg ¢ine kosStani ostatci Indijanaca u
muzejima u odnosu na kostane ostatke opée populacije Sjedinjenih Americkih Drzava. Naime,
iako Indijanci ¢ine manje od 1 % ukupne populacije Sjedinjenih Americkih Drzava, kostani
ostatci pripadnika njihove drustvene zajednice Cine Cak vise od polovice koStanog materijala
koji se Cuva u zbirci Smithsonian ljudskih kosStanih ostataka. Ovakav stupanj nejednakosti s
obzirom na druStvene skupine, odnosno odnos prema koStanom materijalu pripadnika razli¢itog
drustvenog 1 etnickog podrijetla rezultiralo je prosvjedima Indijanaca koji su dobili zamah

Sezdesetih godina proslog stolje¢a (DeWitte, 2015: 12).

Tijekom navedenog desetljeca, kada na druStvenu scenu u Sjedinjenim Ameri¢kim DrZzavama
stupaju pokreti za ljudska prava, kulminiraju tenzije izmedu zajednice Indijanaca i antropoloske
zajednice. lako su u centru americke medijske pozornosti protesti i demonstracije u organizaciji
pripadnika afroamericke zajednice i1 drugi predstavnici manjinskih zajednica, kao Sto je
primjerice pokret Indijanaca ,,Red Power®, pokuSavaju tijekom Sezdesetih godina proslog
stolje¢a ukazati na svoja prava i istaknuti svoje zahtjeve u cilju poboljSanja svoga statusa u

drustvu (Seidemann, 2004: 547).

Trebalo je proci jo§ dugo vremena da bi se uvazile Zelje pripadnika domorodackih zajednica o
dostojanstvenom tretmanu prema kostanim ostatcima njihovih predaka. Znanstvena vrijednost
koStanog materijala pribavljenog iskapanjem s mjesta ukopa Indijanaca dugo je vremena sluzila
kao opravdanje istraziva¢a za provedena iskapanja ili zadrZzavanje u muzejima i drugim
ustanovama sli¢noga tipa. Do afirmacije ideje o aktivnoj ulozi americkih Indijanaca pri
donoSenju odluka o posmrtnim ostatcima njihovih predaka dolazi 1988. g. kada Americka
udruga muzeja (engl. American Association of Museums) izdaje preporuke da se Zelje zivih
potomaka vezane uz koStane ostatke predaka trebaju uvazavati, kao i da se posmrtni ostatci
njihovih predaka mogu temeljem zahtjeva vratiti domorodackoj drustvenoj zajednici kroz
postupak repatrijacije, neovisno o tome jesu li metode kojima su koStani ostatci pribavljeni, u

vrijeme iskapanja bili ilegalni ili ne (DeWitte, 2015: 12).

Razmatranje problema repatrijacije ljudskih koStanih ostataka koji pripadaju druStvenim
skupinama autohtonog domorodackog stanovnistva u postkolonijalnim drzavama nije moguce

bez uzimanja u obzir dviju suprotstavljenih silnica. Prvu bi predstavljale znanstvene arheoloske
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vrijednosti proiziSle iz postavki zapadne civilizacije, dok bi drugu predstavljala kulturna
renesansa medu autohtonim domorodackim stanovniStvom na globalnoj razini. U svijetu
arheologije javljaju se bojazni da je zadnjih desetlje¢a na snazi proces zamjene kulturnog
imperijalizma europskih velesila destrukcijom drevnih dokaza i kulturnih dobara u kojima
prednjace zajednice autohtonog domorodackog stanovnisStva. Pri provedbi postupaka
repatrijacije kostanih ostataka domorodackim zajednicama u postkolonijalnim drzavama
ponekad se javljaju dileme o opravdanosti postupka repatrijacije s obzirom na ¢injenicu proteka
znacajnog vremenskog razdoblja, iskazanog u tisuéama, a ponekad i desecima tisuc¢a godina,
od smrti individue ili veceg broja pripadnika zajednice ¢iji su kostani ostatci pronadeni do
danasnjeg dana. Na primjeru povrata pohranjenih kostanih ostataka starih i do 15 tisuca godina,
australskoj aboridzinskoj zajednici, moguce je detektirati formiranje stava medu dijelom
arheoloske zajednice o neopravdanosti zahtjeva da skrb o koStanim ostatcima ljudi koji su
nastanjivali Australiju u tako davnom razdoblju, od kojeg se na kontinentu izmijenilo vise
stotina generacija, dobije danasnja zajednica aboridzina za koju je upitno dijeli li sa
pripadnicima druStvenih skupina kojima koStani ostatci pripadaju ikakvu formu identiteta

ukljucujuéi onu kulturnu, religijsku, etnic¢ku, ali i ostale (Jones i Harris, 1998: 253-254).

Val pozitivnih promjena u odnosu prema postupanju s koStanim ostatcima pripadnika
indijanskih etni¢kih zajednica rezultirao je donoSenjem NAGPRA-e 1990. g. ¢ija je primarna
svrha bila zaStita grobova Indijanaca i repatrijacija koStanog materijala i kulturnih dobara

pronadenih na lokalitetima ukopa (Seidemann, 2004: 546, 559).

Do 1990. g. u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama su svi lokaliteti na kojima su pronadeni
koStani ostatci pripadnika autohtonog indijanskog stanovniStva bili vlasniStvo americke
savezne vlade, ukljucujuéi i same koStane ostatke. S obzirom da je NAGPRA naglasak stavila
na polazisnu ideju ,.kulturne afilijacije®, omogucila je vlasnicka prava odredenim autohtonim
zajednicama kao Sto su: nasljednici u ravnoj liniji, federalno prepoznata Indijanska plemena,
organizacije autohtonih Havajaca i autohtone zajednice Aljaske. NAGPRA ne prepoznaje
uvrijezeni pojam u americkom engleskom jeziku ,,Native Americans® koji bi ukljucivao sve
pripadnike indijanskih naroda koji su nastanjivali podruc¢je Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava u
pretkolumbovskom razdoblju, ve¢ se koncentrira na davanje odredenih prava, pri raspolaganju
koStanim ostatcima, federalno priznatim zajednicama autohtone populacije. NAGPRA-ine
postavke linearnog potomstva ili ,,kulturne afilijacije* pocivaju na vezi zajednickog grupnog
identiteta koji ima svoj povijesni tijek, i moze biti pracen kroz duga vremenska razdoblja, od
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danasnjih indijanskih zajednica do ranijih autohtonih zajednica kojima se mogu dati zajednicki
nazivnici u kulturnom, religijskom, obic¢ajnom ili kojem drugom kontekstu (Soderland i Lilley,
2015: 8-9).

Neke od NAGPRA-inih odredbi reguliraju i pitanja zabrane trgovine koStanim ostatcima
indijanskih zajednica te kulturnim dobrima pronadenima na arheoloSkim lokalitetima uz
kostane ostatke. NAGPRA se kroz svoje odredbe uhvatila u kostac s pitanjima koja su u ranijim
razdobljima bila stavljana u drugi plan, od kojih valja istaknuti sljedeca: plemenski suverenitet,
povijesna marginalizacija, medurasni odnosi, ljudska i ustavna prava te niz povijesnih nepravdi
koje ukljucuju nepostojanje slobode vjeroispovijesti i gradanskih sloboda (Native American

Graves Protection and Repatriation Act, 1990).

Slucaj koji je na test stavio mogucénost primjene NAGPRA-e pri otkri¢u kostanih ostataka koji
datiraju tisucama godina unazad, svakako je onaj ,,Covjeka iz Kennewicka®. Naime, kosStani
ostatci ,,Kennewick mana“ otkriveni su 1996. g. u drzavi Washington i predstavljaju jedan od
najocuvanijih primjeraka kostura Novog svijeta. Zajednica indijanskog stanovniStva podnijela
je zahtjev za repatrijacijom otkrivenih koStanih ostataka temeljem veé spomenute ,,kulturne
afilijjacije koju kroz svoje odredbe predvida i regulira NAGPRA. Navedeni zahtjevi
indijanskog stanovniStva nisu naisli na plodno tlo medu zajednicom arheologa 1 bioarheologa,
jer su oni odbacivali kulturne veze izmedu dana$nje populacije s onom kojoj je pripadao
pojedinac €iji su koStani ostatci otkriveni. Arheolozi su gorljivo zagovarali ideju provedbe
znanstvenih istrazivanja nad ko$tanim ostatcima ,,éovjeka iz Kennewicka® ili ,,The Ancient
Onea“ kako su ga nazivali pripadnici indijanskih plemena. Nakon viSegodi$njeg sudskog
postupka, sud je 2004. g. utvrdio kako nije utvrdena kulturna povezanost izmedu ,,Covjeka iz
Kennewicka® 1 danasnje populacije americkih Indijanaca koja nastanjuje podrucje gdje je
kostur otkriven. DonoSenje ovakve odluke podrazumijevalo je da se odredbe NAGPRA-¢e ne
mogu primijeniti u konkretnom slucaju i da znanstvenici mogu zapoceti sa znanstvenim
istrazivanjima drevnih kostanih ostataka (Soderland i Lilley, 2015: 8-9). IstraZivanje provedeno
2016 g. ipak je potvrdilo genealoSke veze Covjeka iz Kennewicka s populacijom dana$njih

indijanskih plemena, stoga su njegovi ostatci 2017 g. predani Colville zajednici americkih

Indijanaca te je kona¢no pokopan temeljem odredbi NAGPRA-e (Ghose, 2017).

Kulminaciju lobisti¢kih aktivnosti zajednice Indijanaca, koje su trajale vise od dvadeset godina,

predstavlja donoSenje NAGPRA-e u americkom Kongresu. Ovaj zakon postavlja provedbene
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mehanizme za povrat, odnosno repatrijaciju, kao i ponovni ukop kostanih ostataka pripadnika
indijanskih plemena, ali i predmeta vrijednih za indijansku zajednicu, koji su pohranjeni u
muzejima, sveuciliSnim zbirkama i srodnim ustanovama diljem Sjedinjenih Americ¢kih Drzava

(Seidemann, 2004: 546).

Navedenim zakonom vlasni§tvo nad posmrtnim ostatcima i predmetima pronadenima na
grobljima Indijanaca regulirano je tako da se ono dodjeljuje potomcima preminulih osoba ili
pripadnicima druStvene zajednice, odnosno plemena na ¢ijem su teritoriju posmrtni ostatci
pronadeni ili plemena najblizeg prema elementu kulturne pripadnosti. NAGPRA je obvezala
sve federalne agencije te muzeje koje financira savezna drzava da katalogiziraju zbirke kostanih
ostataka, utvrde koji kostani ostatci pripadaju pripadnicima indijanskih zajednica, odnosno
plemena te ako je odgovor potvrdan da identificiraju odgovarajuce pojedince ili pleme kojima
bi se potom ti isti koStani ostatci mogli vratiti kroz proces repatrijacije. Muzeji su, prema
odredbama navedenog zakona, u slu¢aju da se utvrdi kako kostani ostatci pripadaju
pripadnicima indijanskih plemena, bili duzni stupiti u kontakt s odgovaraju¢im pojedincima ili
plemenom u cilju utvrdivanja kulturne pripadnosti i provedbe postupka repatrijacije. NAGPRA
kao zakon na saveznoj razini osigurava znacajnu pravnu zastitu kosStanih ostataka Indijanaca u
Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama te predstavlja znacajan zaokret sluzbene drzavne politike
prema pravima indijanske populacije u smislu adresiranja problema vezanih uz zanemarivanje
stavova, uvjerenja i praksi Indijanaca u pogledu ukopa pripadnika svoje zajednice, odnosno
svoga plemena (DeWitte, 2015: 12; Jones i Harris, 1998: 254-255).

lako je NAGPRA u velikoj mjeri pogodovala savezno priznatim indijanskim plemenima i imala
znaajan utjecaj na podizanje stupnja suradnje izmedu bioarheologa i savezno priznatih
indijanskih plemena, isklju¢enje indijanskih plemena koja nisu ishodila sluzbeno priznanje na
saveznoj razini iz odredbi NAGPRA-¢e, uzrokuje pojavu mnogih prigovora etickog karaktera
(Walker, 2000: 24).

U Sjedinjenim Americkim Drzavama je, temeljem odredbi NAGPRA-e, sluZzbeno priznatim
indijanskim zajednicama vra¢en znacajan broj posmrtnih ostataka pohranjen u institucijama
kao sto su sveucilista u Stanfordu, Juznoj Dakoti, Minnesoti, Nebraski te Smithsonian institutu
koji je imao zbirku od 18 tisuca kostiju, koje uglavnom potjecu iz pretpovijesnog razdoblja.
Sli¢no kao i u navedenim australskim primjerima, pri repatrijaciji u americkim okolnostima,

arheoloSka zajednica postavlja pitanje opravdanosti polaganja prava nekih od indijanskih
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zajednica na koStane ostatke koji su pripadali osobama preminulima prije vise tisu¢a godina, s
obzirom na to da je u praksi gotovo nemoguce dokazati postojanje kulturne poveznice izmedu
drustvenih zajednica kojima su pripadale osobe ¢iji su koStani ostatci pohranjeni u muzejima i
danasnjih zajednica Indijanaca naseljenih na podru¢jima na kojima su pronadeni kostani ostatci

(Jones i Harris, 1998: 253).

Iako je NAGPRA kroz svoje odredbe omogucila razvoj bliske suradnje izmedu antropologa,
bioarheologa i zajednice Indijanaca, odnosno njihovih predstavnika, mogu se primijetiti i
svojevrsna podrucja na koja se zakon ne adresira u mjeri u kojoj bi to bilo potrebno. Razvidno
je da NAGPRA ne nudi rjeSenja svih problema nastalih iz prijasnjih praksi neetickog i/ili
ilegalnog prikupljanja koStanih ostataka pripadnika plemena Indijanaca te se tako primjerice
moze uociti da samo ona plemena koja su priznata na americ¢koj saveznoj razini imaju pravo na
podnosenje zahtjeva za repatrijacijom koStanog materijala svojih predaka, dok su plemena
priznata na razinama nizima od savezne uskradena za to pravo. Pojedine grupe isticu
nezadovoljstvo podatkom da je samo manji postotak koStanih ostataka Indijanaca vra¢en u
posjed plemenima. Jedan od razloga tome svakako se nalazi u ¢injenici da su mnogi kostani
ostatci klasificirani kao neidentificirani u smislu nemoguénosti uspostavljanja jasne poveznice
u etniCkom, kulturnom, religijskom ili drugom smislu izmedu konkretnih koStanih ostataka

Indijanaca, pogotovo onih drevnih populacija, s danaS$njim indijanskim plemenima (DeWitte,
2015: 12-13).

Dio populacije americkih Indijanaca NAGPRA-u promatra samo kao sredstvo opresivnog
vladinog aparata koje vlastima pomaze u definiranju skupina americ¢kih Indijanaca i tako ih

podlaze svojoj kontroli i manipulacijskim mjerama (Walker, 2000: 24).

Do 2011. g. za samo 27 % kostanih ostataka Indijanaca utvrdena je svojevrsna poveznica s
danasnjim plemenima ili drugim druStvenim zajednicama Indijanaca. Budu¢i da su ovakve
brojke uzrokovale novi val nezadovoljstva medu danasnjom populacijom Indijanaca te
potaknule tvrdnje o nastavku procesa kolonijalizma 1 rasizma americ¢kih drzavnih vlasti, od
2010. Ministarstvo unutarnjih poslova Sjedinjenih Americkih DrZzava objavljuje nove odredbe,
koje ubrzo stupaju na snagu, a kojima se omogucuje podnosenje zahtjeva za repatrijaciju cak 1
onim indijanskim plemenima za koja nije utvrdena jasna kulturna ili etnicka veza s koStanim
ostatcima Indijanaca koji se ¢uvaju u muzejima i drugim srodnim ustanovama, ali obitavaju na

podrucju na kojima su ti koStani ostatci pronadeni (De Witte, 2015: 12-13).
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Kostani ostatci pripadnika autohtonog domorodackog stanovniStva takoder se nalaze i u
fundusima muzeja ostalih drzava u objema Amerikama, §to je i razumljivo s obzirom na pecat
postkolumbovske kolonijalne proslosti koji su u ovom dijelu svijeta ostavile europske
pomorske imperijalne velesile. Zastita koStanih ostataka autohtone populacije nasla je tako
svoje mjesto i legislativnim okvirima juznoamerickih drzava. U Argentini je na snazi niz zakona
i ostalih pravnih akata kojima se regulira odnos prema ljudskim koStanim ostatcima s posebnim
naglaskom na one koji potjecu od autohtonih zajednica ¢iji su pripadnici naseljavali zemlju
prije dolaska Spanjolskih konkvistadora. Dio argentinskog legislativnog okvira odnosi se na
reguliranje postupanja muzeja (te ostalih srodnih ustanova koje u svojim zbirkama medu
ostalim eksponatima pohranjuju i ljudski koStani materijal) s koStanim ostatcima, kao i njihove
repatrijacije zajednicama autohtonog domorodackog stanovnisStva. Tako tamos$nji zakon iz
2001. daje pravo raspolaganja, odnosno repatrijacije koStanih ostataka pohranjenih u muzejima
i fundusima srodnih ustanova, indijanskim narodima i/ili drugim autohtonim zajednicama koje
s osnovom polazu pravo na kosStane ostatke. Regulirani su i slucajevi u kojima za pojedine
kostane ostatke koji potje¢u od autohtonog domorodackog stanovnistva nitko od indijanskih
naroda ili zajednica nije podnio zahtjev za njihovom repatrijacijom, niti na njih polaze pravo.
Za takve kosStane ostatke zakon predvida da mogu ostati dijelom izlozbenih cjelina institucija u
kojima su pohranjeni te da ih se mora tretirati s poStovanjem i1 dostojanstvom koje se ukazuje
svim ljudskim ostatcima. Nekoliko godina kasnije dekretom su se dale posebne ovlasti
Nacionalnom institutu za indijanske poslove, koje uklju¢uju koordiniranje, upravljanje i
artikuliranje proucavanja i pracenja provedbe direktiva iz prethodno navedenog zakona.
Kodeks profesionalne etike koji je izdalo Medunarodno muzejsko vije¢e utvrduje obvezu
muzeja da prema zahtjevima za povratom ljudskih koStanih ostataka, kao 1 onih za povlacenjem
izlaganja kostanih ostataka ili kulturnih dobara kojima se pripisuje sakralni ili sveti karakter

postupaju osjetljivo i s postovanjem (Cosmai i sur., 2013: 21).

Povijest krSenja etic¢kih principa pri postupanju s ljudskim koStanim materijalom u zemljama
kolonijalnog naslijeda ne smije se minimizirati ili zanemariti. Ipak, u danasnjem stadiju razvoja
antropologije kao suvremene discipline pridrzavanje visokih etickih standarda postalo je gotovo
conditio sine qua non pri iskapanju ljudskog koStanog materijala i provedbe kasnijeg
istrazivanja nad istim koStanih ostatcima. Dana$nji rad antropologa u Sjedinjenim Americkim
Drzavama te Ujedinjenom Kraljevstvu okarakteriziran je visokom razinom uskladenosti s

etickim nacelima iskazanima kroz niz regulatornih propisa te smjernica kojima se detaljno
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ureduje postupanje s ljudskim kostanim materijalom pronadenim na arheoloskim lokalitetima.
Neke od udruga te profesionalnih organizacija koja su izradila svoje etickih izjave koje za cilj
imaju uvodenje visokih etickih standarda zastite ljudskih koStanih ostataka iz
arheoloskog/antropoloskog konteksta su: Ameri¢ko antropolos$ko drustvo (engl. American
Anthropological Association), Ameri¢ko drustvo bioantropologa (engl. American Association
of Physical Anthropologists), Drustvo za ameri¢ku arheologiju (engl. Society for American
Archaeology) te Britansko drustvo za biolosku antropologiju i osteoarheologiju (engl. British
Association of Biological Anthropology and Osteoarchaeology). Eti¢ka izjava Ameri¢kog
antropoloskog drustva preporu¢a rad na dugoroénom ocuvanju arheoloskih, fosilnih i
povijesnih zapisa, rad na aktivnoj komunikaciji s osobama ili grupama koji imaju poveznicu s
pronadenim koStanim ostatcima u cilju stvaranja radnog okruzenja koje ¢e biti korisno za sve
involvirane strane, kao 1 obvezu izbjegavanja svih radnji koje bi mogle prouzroc€iti povredu
sigurnosti, digniteta ili privatnosti osoba povezanih s istrazivanjem koStanih ostataka. Britanska
udruga osteoarheologa izdalo je preporuke kroz koje upucuje svoje ¢lanove da izbjegavaju

svaki rad s ljudskim koStanim ostatcima koji su prikupljeni na nezakonit nacin (DeWitte, 2015:

13).

Walker (2000) nalazi eticko opravdanje za provedbu istrazivanja ljudskih kostanih ostataka u
¢injenici da bioarheolozi provede znanstvena istrazivanja koStanih ostataka, ne zbog znatizelje,
ve¢ zbog uvjerenja da ¢e podatci dobiveni istrazivanjem koStanih ostataka nasih predaka biti

neprocjenjivo korisni suvremenim ljudima (Walker, 2000: 13).

Iako su do sada navedeni brojni problemi vezani uz postupanje s ljudskim koStanim materijalom
proizisli ponajprije iz konteksta nepridrzavanja suvremenih etickih standarda, bilo pri iskapanju
samih ostataka, provedbe daljnjeg istrazivanja ili njihova ¢uvanja u muzejima i srodnim
ustanovama, vazno je napomenuti da se u praksi pojavljuju 1 dijametralno suprotna iskustva.
Jedan od takvih primjera je zacijelo i suradnja ostvarena izmedu istrazivaca Phillipa Walkera i
plemena Chumash koje je imalo aktivnu ulogu u donosenju odluka o provedbi istrazivanja, a
koju je vazno istaknuti iz perspektive Walkerovog doprinosa literaturi na temu bioarheoloske
etike, ali 1 njegove uloge bivSeg predsjednika Americkog drustva bioantropologa. Njihova
suradnja potvrduje moguénost plodonosne suradnje znanstvenika s populacijom koja polaze
prava na koStane ostatke predaka tijekom iskapanja i istrazivanja ljudskog kosStanog materijala
te pruza dokaz o mogucénosti uskladivanja istrazivackog programa sa Zeljama potomaka 1 drugih
osoba koje polazu pravo na raspolaganje koStanim ostatcima. BioarheoloSka istrazivanja
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preminulih pripadnika drugih etnickih, kulturnih i religijskih grupa koji bi, zbog svog polozaja
u drustvu, mogli biti podlozni marginalizaciji ipak ne Cine preteziti dio bioarheoloskih
istrazivanja u danaSnjem svijetu, a ¢ak 1 ona istrazivanja koja imaju navedeni karakter u
danasnjem vremenu obavljaju se uz uvazavanje etickih standarda koje su propisala
profesionalne udruge antropologa, arheologa i drugih stru¢njaka kojima je u sukusu
proucavanje ljudskih kostanih ostataka te u tom kontekstu antropologija i bioarheologija
danasnjice ne bi trebale biti stigmatizirane znanstvene discipline bez obzira na propuste
znanstvenika i1z nekih prijasnjih vremena, koji su bili posljedica odredenih znanstvenih teorija
koje iz perspektive danaSnjeg vremena, a s obzirom na uvrijezene eticke standarde u recentnom

razdoblju nemaju mjesta u modernoj znanosti (DeWitte, 2015: 13-14).

1.3.5. Repatrijacija ljudskih kosStanih ostataka — naznaka nove paradigme

Nakon 2. svjetskog rata ubrzan je proces dekolonizacije Sto je doprinijelo razvoju
postkolonijalne druStvene zabrinutosti o etickim raspravama po pitanjima zaStite dostojanstva
1 autonomije autohtonih skupina i naroda, pretezito u nezapadnjackim drustvima (Soderland i

Lilley, 2015: 2).

Pitanje repatrijacije ljudskih koStanih ostataka iz institucionalnih 1 muzejskih zbirki u njihova
mjesta 1 zajednice podrijetla, jedno je od onih koje uzrokuje dugotrajne 1 Cesto oStre rasprave

medu dionicima u procesu akvizicije ljudskih koStanih ostataka (Scarre, 2009: 72).

Repatrijacija ljudskih koStanih ostataka postala je vazno pitanje medu svim dionicima koji su u
nju ukljuceni, od zajednice arheologa, antropologa i drugih stru¢njaka iz srodnih znanstvenih
disciplina, preko zajednica autohtonih domorodackih zajednica pa sve do vlada i drzava.
Svjetski arheoloski kongres izdvojio je 1991. g. niz etickih smjernica kojima se arheolozi
trebaju voditi pri proucavanju ljudskog koStanog materijala. Te smjernice poseban znacaj daju
pitanju postupanja s koStanim ostatcima pripadnika autohtonog domorodackog stanovnistva,
Sto je razvidno iz odredbi koje pozivaju na postivanje kulturnog naslijeda autohtonih naroda i
drustvenih zajednica, njihovih kulturnih dobara, artefakata te upucuju na ¢injenicu da kulturno
naslijede autohtonih zajednica pripada potomcima koji bastine to kulturno naslijede (Jones i

Harris, 1998: 254).
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Iako se u svijetu znanstvenih arheoloskih istrazivanja tijekom posljednjih dvaju stolje¢a mogu
pronaci brojni primjeri eticki upitnih praksi koje su omogucile Sirok opseg kulturnog prisvajanja
razli¢itog karaktera, eklatantan, a za zajednice domorodackog stanovniStva i narocCito bolan
primjer, zacijelo predstavljaju uklanjanje i1 zadrzavanje fizickih ostataka pripadnika autohtonih
domorodackih zajednica u svrhu njihovog izlaganja ili proucavanja. Domorodacke zajednice
nisu blagonaklono gledale na uklanjanje kostanih ostataka svojih predaka s mjesta koja su bila
predvidena za njihova posljednja pocivalista, kako bi se oni transportirali u muzeje i/ili srodne

institucije, u cilju provedbe znanstvenih istrazivanja ili izlaganja javnosti (Scarre, 2009: 72-73).

U dijelu domorodackih zajednica prevladava misljenje da se europski kolonisti Kkoriste
iskljucivo koStanim ostatcima njihovih predaka i to u cilju degradacije, kao i da ih izdvajaju od
ostalih koStanih ostataka ,,kako bi se s njima izrugivali i promatrali ih kao arheoloSke novine*

(Walker, 2000: 17).

Praksu uklanjanja koStanih ostataka s arheoloskih nalaziSta pripadnici autohtonih zajednica
smatrali su kradom samih predaka, dok je stav znanstvene zajednice bio u potpunosti oprecan.
Akvizicija ljudskih ostataka u svrhu proucavanja, iz njihove perspektive nije predstavljala
svetogrde kao §to je to bio sluc¢aj unutar domorodackih zajednica, ve¢ hvalevrijednu sluzbu
jednom od najplemenitijih ciljeva, prosirenju ljudskog znanja i napretku znanosti koji bi trebali
voditi ka mnogim prakti¢nim koristima. Znanstvenici su svjesni ¢injenice kako se znanstvena
istrazivanja ljudskih koStanih ostataka provode u vazne i utilitarne svrhe te u tom kontekstu
gledaju na ostatke koji su ponovno pokopani (ili na drugi nacin stavljeni izvan pristupa
znanstvenicima) kao na one koji ne mogu dati daljnje informacije, ni biti korisni ¢ovjecanstvu
niti napretku znanstvenih spoznaja. Scarre (2009: 73-74) izdvaja primjer dr. Richarda Foleya
iz Centra za ljudske evolucijske studije Leverhulme pri Sveucilistu u Cambridgeu, koji smatra
kako su kosturi izvor neiscrpnih znanja o ljudskoj vrsti te da se na njima treba uciti, umjesto da
ih se ponovno pokapa, ponajprije iz razloga §to znanstveno obradeni ljudski koStani ostatci
predstavljaju ostatke osoba koje jos uvijek pridonose Covjecanstvu u cjelini kao i njegovom
poznavanju samoga sebe. Prema ovakvom glediStu proces ponovnog pokapanja ljudskih
kostanih ostataka za znanstvenike predstavlja eticki pogresnu odluku, s obzirom na to da
direktno onemogucuje ostvarenje moralno ispravnog cilja - postizanja novih znanstvenih
spoznaja (Scarre, 2009: 73-74).
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Debate o opravdanosti repatrijacije ljudskih kostanih ostataka uglavnom se vode u drustvima i
drzavama opterecenima kolonijalnom prosloscu, dok objektom rasprave gotovo uvijek bivaju
kostani ostatci pripadnika autohtonog domorodackog stanovnisStva. Drzave poput Australije,
Novog Zelanda, Kanade i Sjedinjenih Americ¢kih Drzava-a razvile su odgovore na mnoga

pitanja koja se provlace kroz spomenute debate (Smith, 2004).

Australsko arheolosko drustvo (engl. The Australian Archaeological Association) izdalo je
smjernice lokalnim aboridzinskim zajednicama s uputama o postupanju pri repatrijaciji
ljudskog kosStanog materijala otkrivenog nakon 1788. g. Ove smjernice naglasak stavljaju na
skrb o procesu suradnje izmedu arheologa i zajednice Aboridzina, u cilju ocuvanja povijesnih
lokaliteta 1 edukacije domorodackog stanovniStva o o€uvanju koStanih ostataka koji su im
povjereni, ali upucuju dionike u procesu kako koStani ostatci, za koje se procijeni da su od
iznimne znanstvene vrijednosti, ne bi smjeli biti uniSteni pri ponovnom ukopu ili provedbi

postupka kremiranja (Jones i Harris, 1998: 254).

Drustvo za ameri¢ku arheologiju (engl. The Society for American Archaeology) razvilo je
repatrijacijsku politiku ljudskih koStanih ostataka, no Soderland i Lilley (2015: 3) primjecuju
da ova politika gaji znac¢ajno niZi stupanj brige za specifi¢ne postkolonijalne preokupacije i
probleme od primjerice, sli¢nih drustava u Australiji i Kanadi. Novi Zeland po ovom pitanju
slijedi sli¢nu politiku kao i Sjedinjene Americke DrZzave, §to autori smatraju iznenadujuéim s
obzirom na snagu 1 utjecaj koju zajednica Maora ima u modernom novozelandskom drustvu, a
posebice po pitanjima arheologije i kulturne bastine. Europska udruga arheologa (engl.
European Association of Archaeologists) u svom Kodeksu prakse (engl. Code of Practice)
(EAA Code Of Practice, 2022) u potpunosti zanemaruje neka od pitanja postkolonijalne
tematike poput suradnje s domorodackim zajednicama po pitanju postupanja s ljudskim

koStanim ostatcima, ali i zajednicama opcenito (Soderland 1 Lilley, 2015: 3).

Pitanje repatrijacije u drzavama poput Sjedinjenih Americ¢kih Drzava, Kanade i Australije usko
je povezano sa zbirkama ljudskih kosStanih ostataka manjinskih domorodackih populacija gdje
je pitanje povrata koStanih ostataka dio Sireg narativa o pravima manjinskih domorodackih

skupina.

U recentnom razdoblju zahtjevi za repatrijacijom ljudskih koStanih ostataka u sve ve¢oj mjeri
zahvaca 1 sljedeCe drzave (odnosno muzeje koji u njima djeluju): Argentinu, Izrael,

Juznoafricku Republiku, Kanadu, Norvesku i Veliku Britaniju (Lambert, 2012).
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Eti¢ki kodeksi usvojeni u Australiji priznaju pravo domorodackim zajednicama na skrb o
kostanim ostatcima te detaljno navode postupke koje znanstvenici moraju proci prije provedbe
znanstvenih istrazivanja, poput postupaka savjetovanja i pristanka na istrazivanje. U
Sjedinjenim Americkim DrZzavama niz drZzavnih i saveznih zakona reguliraju postupak
repatrijacije koStanih ostataka pripadnika autohtonih zajednica. Scarre (2009) primjecuje kako
Velika Britanija zadnjih desetlje¢a poprilicno zaostaje za prekooceanskim kolonijalnim
zemljama po pitanju uredenja pitanja repatrijacije ljudskih koStanih ostataka pohranjenih u
fundusima muzeja i drugih srodnih institucija, bilo da se radi o legislativnoj razini ili o razini

izrade smjernica i preporuka (Scarre, 2009: 72-92).

Muzeji diljem svijeta na individualnoj i sveobuhvatnoj reprezentativnoj razini usvojili su niz
etickih kodeksa, koji razvijaju eticke standarde za rad s koStanim ostatcima i uvazavaju primjere
najbolje prakse. Ipak, Soderland i Lilley (2015) zamje¢uju da se muzeji tijekom repatrijacijskih
postupaka konstantno suo¢avaju s problemima koji su povezani s redovitim skandalima u vezi

s nezakonitom trgovinom kulturnim dobrima (Soderland i Lilley, 2015: 3).

Proucavajuéi rasprave o repatrijaciji moze se primijetiti tendencija da se one okarakteriziraju
kao rasprave znanosti protiv religije (Scarre, 2009: 76). Smith (2004: 406-407) smatra da je
ovakva karakterizacija povr$na i promasena, s obzirom na to da raspravom dominiraju pitanja
politi¢ke naravi koja se vrte oko politike identiteta, u kojoj raspravi je identitet arheologa 1
drugih znanstvenika podjednako izloZzen kao 1 onaj domorodackih naroda. Kulturne razlike koje
se nalaze u zariStu ove rasprave ¢esto zamagljuju njenu politicku prirodu. Takve razlike vazno
je osvijestiti i razumjeti prije nego li se pristupi detaljnom ispitivanju politike problema (Smith,
2004: 406-407).

Lambert (2012: 20-23) zamjecuje kako religijska vjerovanja koja su u suprotnosti sa sekularnim
znanstvenim pogledom na ljudske kosStane ostatke mogu predstavljati velik izazov za provedbu
istrazivanja, pogotovo u onim sredinama u kojima su drustvene skupine ukorijenjene u

religijskim i kulturnim tradicijama (Lambert, 2012: 20-23).

Smith (2004: 407-408) zapaza kako se moze povuci usporedba izmedu zabrane iskopavanja
ljudskih koStanih ostataka s kr§¢anskih groblja, koja je u Velikoj Britaniji legislativno uredena
te traZenja autohtonih domorodackih zajednica za povratom kostanih ostataka njihovih predaka,
ponajprije zbog zajednickog nazivnika — pridavanja posebnog znacaja ljudskim koStanim

ostatcima u religioznom i kulturnom smislu. No, usprkos ovoj sli¢nosti, zamijec¢ena su dva
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kulturna koncepta koja imaju tendenciju stati na put prihvac¢anju legitimnosti domorodackim
zahtjevima za koStanim ostatcima svojih mrtvih, ali 1 rasplamsati politicku prirodu rasprave o
repatrijaciji ljudskih kosStanih ostataka te o njthovom ponovnom ukopu. To su koncept vremena
i koncept genealoskog podrijetla kojima se u zapadnoj kulturi te kulturama autohtonih naroda
pridaju potpuno druk¢ija znacenja. Promatraju¢i vremensku odrednicu u zapadnoj kulturi,
odnosno odnos drustva naspram ljudskih ostataka, ukljucujuci i one kostane, s obzirom na
protek vremena, predominantan je obrazac ponaSanja u kojem se protekom duzih vremenskog
razdoblja smanjuje interes za koStane ostatke preminulih ¢lanova drusStva, odnosno da se s njima
osobe teze identificiraju protekom duljeg razdoblja, za razliku od kostanih ostataka recentno
preminulih osoba. Pojam genealoskog podrijetla u zapadnim drustvima ¢vrsto je vezan za
biolosko podrijetlo, dok to nije nuzno slucaj u drustvima autohtonog domorodackog

stanovniStva kojima nije strano kreiranje poveznice s proslim generacijama temeljem kulturne

afilijacije (Smith, 2004: 407-408).

Svjetski arheoloSki kongres odrzan u Vermillonu 1989. g. naglasio je vaznost postizanja
kompromisa arheologa s lokalnim domorodackim zajednicama i pretpostavio ga medusobnoj
konfrontaciji ovih dviju grupa (Vermillion Accord on Human Remains, 1989). Na tom kongresu
istaknuta je vaznost pregovora s domorodackim zajednicama na temelju uzajamnog postovanja
uzimajuci u obzir brigu domorodackih zajednica za dostojanstven ukop koStanih ostataka svojih
predaka te brigu akademske i znanstvene zajednice za pitanja znanosti i obrazovanja (Scarre,
2009: 89-90).

Bez obzira na zaista Sirok raspon kulturnih, religijskih, filozofskih i moralnih uvjerenja i sustava
vrijednosti o prirodi i znacaju ljudskih koStanih ostataka prisutnih u autohtonim domorodackim
zajednicama postkolonijalnih zemalja, zamjecuje se kako postoji Siroko prihvacen konsenzus o
stavu da je pohrana ljudskih koStanih ostataka u muzejima u suprotnosti sa sustavima vjerovanja

autohtonih zajednica (Smith, 2004: 406-407).
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1.4. Kratak pregled stanja po pitanju legislative i etike pri postupanju s ljudskim
kostanim ostatcima

Dosadasnji pregled literature rabljene u uvodnom dijelu ove doktorske disertacije ukazuje na
¢injenicu da u Europi, pa tako i u svijetu, distinkcija izmedu arheoloskih i recentnih ljudskih
kostanih ostataka nije jasno definirana, stoga je nuzno izraditi smjernice u kojima ¢e se ponuditi
rjeSenje definiranja distinkcije. Smjernice bi trebale predvidjeti kriterije za definiranje
distinkcije izmedu arheoloskih i recentnih ljudskih kosStanih ostataka koji ne moraju nuzno
ukljucivati samo vremensku, ve¢ 1 ostale komponente kao Sto su kulturna, etnicka, obicajna,
religijska 1 druge. Pri razmatranju pitanja distinkcije izmedu arheoloskih 1 recentnih
(forenzic¢nih) kostanih ostataka morat ¢e se uzeti u obzir 1 znacaj koji ljudski koStani ostatci
imaju za odredene drustvene i lokalne zajednice, ali i znanstveni potencijal koji posjeduju

ljudski kostani ostatci.

Iz dosadasnjeg pregleda etickih dilema i legislativnih okvira po pitanju postupanja s ljudskim
koStanim ostatcima moze se uociti da u postkolonijalnim drustvima 1 drzavama postoji daleko
viSe etickih prijepora po ovom pitanju, nego li je to primjerice slucaj u europskim drzavama
bez kolonijalne proslosti. Europske drzave poput Ujedinjenog Kraljevstva koje su vladale
golemim kolonijalnim carstvom i koje su koStane ostatke pripadnika domorodackih naroda, iz
svojih kolonija, ucestalo pribavljale primjenom neeti¢kih metoda, u recentnom se razdoblju
suocavaju sa zahtjevima za repatrijacijom kosStanih ostataka koji se ¢uvaju u fundusima muzeja.
Repatrijacijski zahtjevi tijesno su povezani s religijskim vjerovanjima pripadnika
domorodackih zajednica, koje s koStanim ostatcima veZe kulturna afilijacija ili genealosko
podrijetlo, 1 njihovom politickom borbom za promjenom statusa svoje zajednice unutar
suvremenih postkolonijalnih drustava. Pri rjeSavanju zahtjeva za repatrijacijom koStanih
ostataka vazna je suradnja svih dionika repatrijacijskog procesa, od muzeja i Clanova
domorodackih zajednica do involviranih drZava. U recentnom razdoblju potice se suradnja svih
dionika procesa repatrijacije ljudskih koStanih ostataka razli¢itim smjernicama, preporukama i
etickim kodeksima, koji predvidaju postupke i upute u cilju postizanja konsenzusa, odnosno
dogovora oko sudbine ljudskih koStanih ostataka, uz uvazavanje stavova i religijskih vjerovanja
domorodackog stanovniStva, ali 1 znanstvene vaznosti (i znanstvenog potencijala) ljudskih

kostanih ostataka (Jones i Harris, 1998; Smith, 2004; Scarre 2009).
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Drzave bez kolonijalne proslosti imaju znatno manje etickih prijepora po pitanju postupanja s
ljudskim koStanim ostatcima. Medutim, i one s drzavama kolonijalne proslosti dijele zajednicke
eticke dileme pri postupanju s ljudskim koStanim ostatcima, koje se ticu dostojanstvenog
postupanja s koStanim ostatcima, njihove simbolicke vrijednosti, postupaka iskopavanja,
cuvanja, prikaza, transporta u inozemstvo, uzorkovanja te njihove uporabe u znanstvene svrhe.
Etnicka, kulturna i religijska slika europskih drzava poprilicno je heterogena, a razlike su jos
oCitije promatra li se stanje na svjetskoj razini, stoga je za ocCekivati kako ¢e 1 neujednaceni
eticki okviri razli¢itth drzava rezultirati pojavom raznorodnih etickih dilema i interesa

(Marquez-Grant i Fibiger, 2011; Marquez-Grant i sur., 2016).

Unutar razli¢itih drzava (u Europi 1 svijetu) izraZena je neujednacenost legislativnih okvira 1
etickih prijepora po pitanju postupanja s ljudskim kosStanim ostatcima, dok veliki dio drzava u
svojim legislativnim okvirima uopée ne prepoznaje pojam ljudskih kostanih ostataka per se,
vec ih svrstava pod vise skupove pojmova kao $to su kulturna dobra, $to je slucaj i u Republici

Hrvatskoj (Slaus, 2011; Marquez-Grant i sur., 2016).

Zbog raznorodnosti legislativnog i etickog okvira medu drzavama, ali i nedostatne
prepoznatljivosti pojma ljudskih koStanih ostataka u legislativnim okvirima pojedinih drzava,
ukljucujuéi 1 Republiku Hrvatsku, bit ¢e potrebno, uvazavajuéi razlike medu drzavama na
etnickoj, religijskoj i obi¢ajnoj razini, definirati i odrediti osnovne pravne i eticke postavke koje
¢e biti primjenjive na medunarodnoj razini i kojima ¢e se predloziti sveobuhvatni nacin
postupanja s ljudskim koStanim ostatcima iz arheoloSkog konteksta, $to bi, u konacnici, trebalo
pojednostaviti suradnju na medunarodnoj razini po pitanju postupanja s ljudskim koStanim
ostatcima. Nuzno je odrediti i osnovne eticke i pravne postavke koje ¢e biti primjenjive u

Republici Hrvatskoj u kontekstu svjetskih praksi pri postupanju s ljudskim koStanim ostatcima.
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2. CILJEVI I HIPOTEZE ISTRAZIVANJA

2.1. Ciljevi

Definirati distinkciju izmedu arheoloSkih i recentnih ljudskih koStanih ostataka te

predloziti rjeSenje definiranja

Istraziti stavove prema postupanju s ljudskim koStanim ostatcima i1 predloziti
sveobuhvatni nacin postupanja s arheoloskim ljudskim kosStanim ostatcima uzevsi u

obzir eticke, religijske, obicajne i pravne aspekte

Dati preporuke za postupanje s ljudskim kosStanim ostatcima u medunarodnom

kontekstu uzevsi u obzir eticke, religijske, obi€ajne i pravne aspekte

2.2. Hipoteze

Distinkcija izmedu arheoloskih i recentnih ljudskih koStanih ostataka nije jasno

definirana

Postoji razlika u etickim, religijskim, obi¢ajnim i pravnim aspektima u odnosu prema

ljudskim koStanim ostatcima u razli¢itim kulturama, zajednicama i drzavama

Nepostojanje jasno definiranih etickih, religijskih, obiajnih i pravnih aspekata u
odnosu prema ljudskim koStanim ostatcima smatra se oteZavaju¢im ¢imbenikom pri

suradnji na medunarodnoj razini
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3. MATERIJALI | METODE

3.1. Istrazivanje o stavovima vezanim uz postupanje s ljudskim koStanim ostatcima u
Republici Hrvatskoj

U cilju istrazivanja stavova o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima u Republici Hrvatskoj
provedena je anketa medu 140 studenata SveuciliSta u Splitu koji su dolazili s razli€itih razina
studija, od kojih je bilo 97 Zena (78,4 %) te 30 muskaraca (21,6 %). Istrazivanje je provedeno
s pomoc¢u anketnoga upitnika pripremljenog s pomocu alata Google obrasci, gdje su se s
pomocu on-line anketnog upitnika analizirali stavovi vezani uz postupanje s ljudskim kostanim
ostatcima u RH. Uzorak je bio prigodan i anketa je podijeljena studentima Sveucilista u Splitu
(svih razina studija, od preddiplomskih i diplomskih do poslijediplomskih, stru¢nih i
sveucili$nih) putem druStvenih mreza i sluzbenih mreznih adresa sastavnica. Analiza ankete
nacinjena je u tablici programa Excel, dok je anketa prikazana u prilogu 1. (Bogunovi¢, 2018;
Lozina i sur., 2021) ove doktorske disertacije. U cilju provedbe ovog istrazivanja zatrazeno je
1 potom ishodeno pozitivno misljenje (odobrenje) Etickog povjerenstva SveuciliSnog odjela za
forenzicke znanosti (KLASA: 053-01/18-01/00002, URBROJ: 2181-227-05-10-18-0001, Split,
19. veljace 2018.).

3.2. Istrazivanje o stavovima djelatnika muzeja, instituta i visokoobrazovnih ustanova o

stavovima vezanim uz postupanje s ljudskim kostanim ostatcima u Republici Hrvatskoj

Istrazivanje je provedeno medu djelatnicima muzeja, instituta i visokoobrazovnih ustanova u
Republici Hrvatskoj koje cuvaju ljudske koStane ostatke s pomocéu anketnoga upitnika
pripremljenog alatom Google obrasci. S pomocu on-line anketnog upitnika analizirali su se
stavovi djelatnika navedenih ustanova vezani uz postupanje s ljudskim koStanim ostatcima u
Republici Hrvatskoj te stavovi o distinkciji izmedu arheoloSkih i recentnih ljudskih koStanih
ostataka. Uzorak je bio prigodan i anketa je podijeljena djelatnicima muzeja i instituta putem
sluzbenih mreZnih adresa sastavnica. Anketa je poslana na ukupno 26 adresa elektroni¢ke poste
muzeja i drugih ustanova antropoloskog, arheoloSkog i etnografskog usmjerenja u Republici

Hrvatskoj, koji su zamoljeni da elektronicku postu koja sadrzava poveznicu s anketnim
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upitnikom u Google forms formatu proslijede svojim zaposlenicima. Analiza ankete nacinjena

je u tablici programa Excel, dok je anketa je prikazana u prilogu Il. ove doktorske disertacije.

3.3. Analiza literaturnih izvora

3.3.1. Analiza baza podataka WOS i Scopus

Nacinjena je analiza literaturnih izvora baze podataka/platforme Web of Science (WoS) i baze
podataka Scopus prema kljuénim rije¢ima bioarheoloske provenijencije povezanima s
procesom postupanja s ljudskim koStanim ostatcima, etickim i1 pravnim razmatranjima,

kulturnom bastinom, menadzmentom kulturne bastine i sl.
Za pretrazivanje baze podataka WOS koriStena je sljedeca strategija:

TS=("Human Skeletal Remains" OR "Archaeological Remains” OR "Human Remains" OR
"Ancient Remains") AND TS=(Archaeology OR Anthropology OR "Cultural Heritage" OR
Museums OR Research) AND TS=("Legal Aspects” OR "Ethical Considerations” OR
Legislation OR "Cultural Issues” OR "Heritage Management™) NOT TS=("Medical

Procedures” OR "Bone Marrow" OR Forensics OR "Forensic Sciences")
Za pretraZivanje baze podataka Scopus koriStena je sljedeca strategija:

TITLE-ABS-KEY ("Human Skeletal Remains™ OR "Archaeological Remains” OR "Human
Remains” OR "Ancient Remains™) AND TITLE-ABS-KEY (Archaeology OR Anthropology
OR "Cultural Heritage" OR Museums OR Research) AND TITLE-ABS-KEY ("Legal Aspects”
OR “Ethical Considerations” OR Legislation OR "Cultural Issues” OR "Heritage
Management™) AND NOT TITLE-ABS-KEY ("Medical Procedures™ OR "Bone Marrow" OR

Forensics OR "Forensic Sciences")

Nakon izvoza podataka u xsl. formatu, rezultati pretrazivanja obaju baza su spojeni te su
izbrisani duplicirani unosi.

Potom su analizirani pojedini pokazatelji, poput izdavaca, afilijacija, godine objavljivanja,
brojnosti pojedinih klju¢nih rije€ 1 korelacija medu kljuénim rijec¢ima. Dio podataka je zbog
svoje veli¢ine analiziran s pomoc¢u ChatGPT-4 Data Analysta (ChatGPT, osobna komunikacija,

8. prosinca 2023.), a dio u tablici programa Excel.
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Pri tomu su za analizu sadrZaja rabljeni kodovi prikazani u prilogu III. ove doktorske disertacije.

3.3.1.1. Analiza medupojavnosti pojmova

Kreirana je toplinska karta (engl. heatmap) za vizualizaciju medusobne pojavnosti klju¢nih
rijeci koriste¢i se bibliotekama numpy, seaborn i matplotlib.pyplot. Postupak je ukljucivao

sljedece korake:
a) Odabir naj¢escih n (20) kljuc¢nih rijeci na temelju njihove ucestalosti pojavljivanja.

b) Kreiranje matrice medusobne pojavnosti s nulama dimenzija 20 x 20, gdje svaka dimenzija

predstavlja jednu od najucestalijih n kljucnih rijeci.
c¢) Popunjavanje matrice brojevima koji odgovaraju koliko se puta svaka kombinacija dviju
klju¢nih rijeci pojavljuje zajedno.

c) S pomocu seaborn biblioteke, generirana je toplinska karta temelju popunjene matrice
medusobne pojavnosti. Vizualizacija prikazuje intenzitet medusobne pojavnosti klju¢nih rijeci
koriStenjem boja, gdje svjetlije boje oznaCuju vecu ucestalost zajednickog pojavljivanja.
Toplinska karta dodatno sadrzi oznake s to¢nim brojevima medusobne pojavnosti te je

prilagodena za bolju Citljivost kljucnih rije¢i koje su rotirane pod kutom od 45 stupnjeva.

3.3.1.2. MreZa medupojavnosti klju¢nih rijeci

Kreiran je mrezni graf medusobne pojavnosti kljuénih rijeci koristeéi se bibliotekom NetworkX.

Postupak je ukljucivao sljedece korake:
a) Pokretanje praznoga grafikona koristeéi se bibliotekom NetworkX.

b) Dodavanje ¢vorova i bridova u graf, gdje su ¢vorovi predstavljali kljucne rijeci, a bridovi
njihovu medusobnu pojavnost. TeZina bridova odgovarala je broju medusobnih pojavnosti

dvaju klju¢nih rijeci.
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¢) Primjena algoritma rasporeda (engl. layout), spring layout, za izra¢un pozicija ¢vorova u
dvodimenzionalnom prostoru, ¢ime je optimizirana vizualna prezentacija mreze kako bi odnosi

izmedu ¢vorova bili jasniji.

d) Nacrtan je mrezni graf s pomoc¢u matplotlib.pyplot, prilagodavajuc¢i veli¢inu ¢vorova na
temelju ucestalosti klju¢nih rijeci, transparentnost ¢vorova i bridova za bolju vidljivost, te

dodavanjem naziva kljuc¢nih rije¢i kao oznaka ¢vorova.
e) Uklanjanje koordinatne osi za ¢i$¢i vizualni prikaz.

Ovim pristupom dobivena je vizualna reprezentacija veza izmedu kljucnih rijeci, gdje su jace
povezane klju¢ne rijeci prikazane blize jedna drugoj, a tezina veza (bridova) ukazivala je na

frekvenciju njihove medusobne pojavnosti.

3.3.1.3. Medupojavnost pojmova iz sazetaka

Analizirana je medupojavnost imenica iz saZetaka znanstvenih radova koristeci se bibliotekama
pandas, NLTK (Natural Language Toolkit), i NetworkX, te su rezultati vizualizirani s pomocéu

matplotlib.pyplot. Postupak je obuhvatio sljedeée korake:

a) Priprema NLTK resursa: Preuzeti su potrebni NLTK resursi, ukljucujuéi tokenizator (punkt),

POS tagger (averaged_perceptron_tagger), i listu stop rijeci (engl. stopwords).

b) Ucitavanje seta podataka: Ucitan je dataset iz CSV datoteke koja sadrzi sazetke znanstvenih

radova.

¢) Ekstrakcija imenica: Implementirana je funkcija koja se koristi s NLTK za tokenizaciju teksta

sazetka, oznacavanje dijelova govora, 1 izdvajanje imenica (singularnih 1 pluralnih).

d) Predprocesiranje i tokenizacija sazetaka: Primijenjena je funkcija ekstrakcije imenica na
svaki sazetak, filtrirane su stop rijeci i jednoslovne rijeci, te prebrojana ucestalost pojavljivanja
imenica.

e) Kreiranje matrice medupojavnosti: za svaki je sazetak identificirana medupojavnosti imenica
koriste¢i se njihovom kombinacijom iz saZetaka, za Sto su rabljene kombinacije bez

ponavljanja, gdje je za svaki par imenica zabiljezena njihova medupojavnost.
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f) Izrada grafikona medupojavnosti: na temelju matrice medupojavnosti, kreiran je mrezni graf
gdje ¢vorovi predstavljaju imenice, a bridovi njihovu medusobnu pojavnost. Tezina bridova

odgovara ucestalosti medusobne pojavnosti.

g) Vizualizacija grafikona: vizualiziran je graf koriste¢i se algoritmom za raspored ¢vorova
zasnovan na silama (engl. force-directed layout algorithm), gdje je veli¢ina ¢vorova
proporcionalna ucestalosti imenica, a Sirina bridova oznacuje intenzitet medusobne pojavnosti.
Graf je prikazan bez osi radi ¢iS¢eg vizualnog prikaza, s oznakama ¢vorova koje predstavljaju

imenice.

3.3.1.4. IzraCun pet najcescih kljucnih rijeci prema godinama

Identificirano je i vizualizirano najces¢ih pet kljucnih rijeci temeljene na zbroju njihovih
pojavljivanja tijekom razlic¢itih godina koriste¢i pandas za obradu podataka i seaborn te

matplotlib.pyplot za vizualizaciju. Proces je uklju¢ivao sljedeée korake:

a) Identifikacija najcesc¢ih pet kljucnih rijeci: izracunat je zbroj pojavljivanja za svaku klju¢nu

rije¢ 1 odabrano pet s najve¢im ukupnim brojem pojavljivanja.

b) Priprema podataka za vizualizaciju: filtrirani su podatci kako bi se kako bi se zadrZalo samo
one koji se odnose na najcesc¢ih pet kljucnih rijeci, a zatim su podatci transformirali stvarajuci
tablicu gdje su godine bile indeks, a klju¢ne rijeci stupci. Svako polje u tablici predstavljalo je

zbroj pojavljivanja odredene kljuéne rije¢i u odredenoj godini.
c) Definiranje paleta boja: Za vizualizaciju je odabrana pastelna paleta boja s pet nijansi,
pridruzujuéi svakoj od najcescih pet klju€nih rijeci pridruzila posebnu boju.

d) Kreiranje stupCastog grafikona: izraden je stupcasti grafikon s naslaganim stupcima (engl.
stacked bar chart) kako bi se prikazala raspodjela pojavljivanja svake od najces¢ih kljucnih
rije¢i po godinama. Grafikon je dizajniran tako da jasno prikazuje promjene u ucestalosti

uporabe svake klju¢ne rijeci tijekom vremena.

e) Prilagodbe i prikaz grafikona: Oznacene su osi grafikona odgovaraju¢im oznakama (godina

za x-0s 1 broj pojavljivanja za y-os) i prilagodena je legenda kako bi bila jasna.
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3.3.1.5. Odnos broja i vrste publikacije

Kreiran je horizontalni stupcasti grafikon (engl. bar chart) za vizualizaciju broja publikacija po

vrsti publikacije, rabe¢i matplotlib.pyplot za vizualizaciju. Proces je ukljucivao sljedece korake:

a) Postavljanje veli¢ine grafikona: odredena je veli¢ina grafikona kako bi se osiguralo dovoljno

prostora za jasno prikazivanje svih kategorija i njihovih vrijednosti.

b) lzrada grafikona: uporabljena je document type counts.plot metoda s parametrom
kind="barh' za stvaranje horizontalnog stupcastog grafikona. Ova metoda omogudila je prikaz

broja publikacija za svaku vrstu publikacije.

c) Odabir boja: za boje grafikona odabrana je pastelna paleta (plt.cm.Pastell.colors), sto
rezultira estetski ugodnim vizualnim prikazom koji olakSava razlikovanje razli¢itih vrsta

publikacija.
d) Oznacavanje osi: oznacena je y-0s kao vrsta publikacije i x-o0s kao broj publikacija.

e) Rotacija oznaka na x-osi: postavljena je rotacija oznaka na x-osi na 0 stupnjeva kako bi se

poboljsala citljivost.

f) Prikaz grafikona: rabljen je plt.tight_layout() za optimizaciju rasporeda elemenata unutar
prozora grafikona, osiguravajuci da su sve oznake vidljive i1 da ne dolazi do preklapanja teksta.

Nakon toga, grafikon je prikazan pomocu plt.show().

3.3.1.6. Broj publikacija po izdavacu

Analiziran je, odnosno izbrojan broj publikacija po svakom izdavacu i rezultati su vizualizirani
s pomocu horizontalnih stupcastih grafikona, rabec¢i seaborn za vizualizaciju i matplotlib.pyplot

za dodatne prilagodbe. Proces je ukljucivao sljedece korake:

a) Broj publikacija po izdavacu: rabljena je value_counts() metoda na stupcu ,,Publisher* unutar

DataFrame data kako bi se dobila serija koja sadrzi broj publikacija za svakog izdavaca.
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b) Prilagodba veli¢ine grafikona: veli¢ina grafikona je prilagodena na temelju broja izdavaca,
koriste¢i formulu se formulom (10, max(6, len(all_publisher_counts) * 0.3)) za odredivanje

visine grafikona kako bi grafikon bio citljiviji.

¢) Kreiranje horizontalnog stupcastog grafikona: rabljen je seaborn's barplot kako bi se kreirao

horizontalni stupcasti grafikon koji prikazuje broj publikacija (x-os) za svakog izdavaca (y-0s).

d) Oznacavanje osi i dodavanje naslova: Grafikonu su dodani odgovarajuci naslovi osi (broj

publikacija za x-os i izdavac za y-0s) te naslov grafikona.

e) Kreiranje grafikona bez naslova: grafikon je ponovno kreiran bez naslova. Prije ponovnog

prikazivanja, veli¢ina grafikona je ostala ista kako bi se osigurala dosljednost i ¢itljivost.

3.3.1.7. Broj publikacija po vrsti publikacije

Izbrojan je broj publikacija za svaku vrstu dokumenta unutar skupa podataka i vizualizirani su
rezultati koriste¢i se horizontalnim stupcasti grafikonom, sa seaborn i matplotlib.pyplot

bibliotekama. Proces je obuhvatio sljede¢e korake:

a) Brojanje publikacija po vrsti dokumenta: primijenjena je metoda value_counts() na stupac
,Document Type“ u DataFrame data, sto je rezultiralo serijom koja sadrzi broj publikacija za

svaku vrstu dokumenta.

b) Kreiranje grafikona: Postavljena je veli¢ina grafikona na 10x6 inca za optimalnu ¢itljivost 1
izgled. Koristeci se seaborn’s barplot, kreiran je grafikon gdje su vrijednosti (broj publikacija)

prikazane na x-osi, a indeks (vrste publikacija) na y-osi.

¢) Oznacavanje osi: Dodane su oznake na x-osi (,,Broj publikacija®) 1 y-osi (,,Vrsta

publikacije®) za bolje razumijevanje podataka koji se prezentiraju.

d) Izostavljanje naslova: grafikon je prikazan bez naslova.
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3.3.1.8. Broj publikacija po godini

Izracunan je i vizualiziran broj publikacija po godini iz DataFrame, rabe¢i matplotlib.pyplot i

seaborn za vizualizaciju. Proces je ukljuc¢ivao sljedece korake:

a) Brojanje publikacija po godini: Iz stupca godina izraCunan je broj publikacija za svaku
godinu koriste¢i se metodom value_counts() te su rezultati razvrstani po indeksu kako bi se

osiguralo kronoloski redoslijed.

b) Kreiranje grafikona: postavljena je veli¢inu grafikona na 12x6 inca za bolju vizualnu
prezentaciju. Rabeci seaborn's barplot, kreiran je stupcasti grafikon gdje su godine publikacija
prikazane na x-osi, a broj publikacija na y-osi. Odabrana je boja 'skyblue' za ujedna¢en vizualni
izgled.

c) Prilagodba oznaka i naslova: zakrenute su oznake na x-osi za 45 stupnjeva kako bi se
poboljsala ¢itljivost, a veli¢ine fonta za oznake osi i naslov grafikona prilagodene su kako bi se

osigurala jasnoca i estetika.

d) Dodavanje mreze: dodana je mreza duz y-osi (s plt.grid(axis='y")) kako bi se olaksalo ¢itanje

i usporedba broja publikacija medu godinama.

e) Prikaz grafikona: rabe¢i plt.tight_layout(), svi su elementi grafikona pravilno rasporedeni i

vidljivi bez preklapanja, a zatim je grafikon prikazan s pomocu plt.show().

3.3.1.9. Broj publikacija po drzavi

IzraCunan je i vizualiziran broj publikacija po zemljama na temelju podataka o afilijacijama
autora iz DataFrame, rabeci pycountry za identifikaciju zemalja i seaborn za vizualizaciju.

Proces je ukljucivao sljedece korake:

a) Ekstrakcija imena zemalja: implementirana je funkcija extract_countries koja prolazi kroz
string afilijacije i trazi imena zemalja rabe¢i pycountry biblioteku. Za svaku afilijaciju, funkcija

vraca listu identificiranih zemalja.
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b) Brojanje pojavljivanja zemalja: rabljen je Counter iz collections biblioteke za brojanje koliko
puta se svaka zemlja pojavljuje u afilijacijama svih publikacija. Zemlje su ekstrahirane s
pomocu prethodno definirane funkcije i azuriran je Counter s brojem pojavljivanja za svaku

zemlju.

c) Pretvaranje Countera u DataFrame: za potrebe vizualizacije, pretvoren je Counter objekt u
DataFrame, koji sadrzi dva stupca: ,,Country” i ,,Number of Publications®, a zatim je

DataFrame sortiran prema broju publikacija silazno.

d) Vizualizacija broja publikacija po zemljama: Kreiran je horizontalni stupcasti grafikon za

viridis. Grafikon prikazuje zemlje na y-osi i broj publikacija na x-osi.

e) Prilagodba grafikona: dodane su odgovaraju¢e oznake osi 1 naslov grafikona, s velicinama

fonta prilagodenima za bolju Citljivost.

f) Prikaz grafikona: uporabom pilt.tight_layout() osigurano je da su svi elementi grafikona

uredno rasporedeni prije prikazivanja pomocu plt.show().

3.3.1.10. Geografska karta s brojem publikacija po drzavi

Vizualiziran je broj publikacija po zemljama na svjetskoj karti koriste¢i se bibliotekom
Geopandas za geoprostorne podatke i matplotlib.pyplot za vizualizaciju. Proces je obuhvatio

sljedece korake:

a) Ucitavanje svjetske karte: rabljen je Geopandas da bi se ucitala karta svijeta iz ugradenih

baza podataka (naturalearth_lowres).

b) Spajanje podataka o publikacijama i Kkarte: svjetska karta (DataFrame u Geopandasu)
spojena je s DataFrame country_counts_df, koji sadrzi informacije o broju publikacija po
zemljama. Spajanje se napravilo temeljem imena zemlje, koriste¢i se funkcijom spajanja (engl.
merge) s opcijom "left" kako bi se zadrzalesve zemlje na karti ¢ak i ako za neke od njih nije

bilo podataka o publikacijama.
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¢) Zamjena NaN Vrijednosti s 0: u stupcu ,,Number of Publications* zamijenjen je NaN
vrijednosti s 0, §to upucuje na to da za neke zemlje na karti nema dostupnih podataka o

publikacijama.

d) Vizualizacija na svjetskoj karti: Koristeci se plot metodom Geopandas, nacrtana je svjetska
karta gdje intenzitet boje svake zemlje odgovara broju publikacija. Boje su rasporedene prema
paleti 'OrRd" (narancasto-crvena), s legendom koja prikazuje raspodjelu broja publikacija.

Konture zemalja su istaknute crnom bojom za bolju vidljivost.

¢) Dodavanje naslova i oznaka osi: grafikonu su dodani naslov, oznake za osi, te je omogucena

mreza za lakSe orijentiranje po geografskim koordinatama.

f) Prikaz grafikona: grafikon je prikazan u veli¢ini 15x10 in¢a, omogucavajuci detaljan pregled

raspodjele znanstvenih publikacija.

3.3.2. Analiza baze podataka ProQuest

Provedena je analiza publikacija ProQuest baze podataka koja indeksira mnogo veci broj
publikacija po vrsti i kvantiteti u odnosu na baze podataka WOS i Scopus. ProQuest baza
indeksira arhivsku gradu, knjige, recenzirane ¢lanke, konferencijske radove, zbornike radova,
disertacije 1 teze, enciklopedije, drzavne i sluZbene publikacije, povijesnu periodiku,
znanstvene Casopise, kao 1 drugu vrstu literature (ProQuest - Better research, better learning,

better insights, 2024). U ovoj analizi obuhvaceno je 13857 literaturnih zapisa.
Strategija pretrazivanja baze ProQuest bila je sljedeca:

(("Human Skeletal Remains™ OR "Archaeological Remains” OR "Human Remains” OR
"Ancient Remains") AND (Archaeology OR Anthropology OR "Cultural Heritage” OR
Museums OR Research) AND ("Legal Aspects” OR "Ethical Considerations” OR Legislation
OR "Cultural Issues™ OR "Heritage Management™) NOT ("Medical Procedures” OR "Bone
Marrow" OR Forensics OR "Forensic Sciences™) NOT (“National Criminal Justice Reference
Service (NCJRS) Abstracts Database™)) AND (at.exact("Dissertation/Thesis" OR "Book™" OR
"Article” OR "Report" OR "Review" OR "Case Study" OR "Literature Review" OR
"Conference Proceeding” OR "Working Paper/Pre-Print* OR "Government & Official
Document™) AND stype.exact("Dissertations & Theses" OR "Books" OR "Scholarly Journals™
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OR "Reports" OR "Conference Papers & Proceedings” OR "Working Papers" OR
"Encyclopedias & Reference Works"))

Izvoz iz baze napravljen je u .csv formatu, a potom su analizirani bibliometrijski pokazatelji s

pomocu Google Colaboratory alata (Bisong, 2019), a kodovi su pripremljeni uz pomoc¢

ChatGPT-4 Data Analysta (ChatGPT, osobna komunikacija, 8. prosinca 2023.).

Pri tomu su za analizu sadrzaja rabljeni kodovi prikazani u prilogu I'V. ove doktorske disertacije.

3.3.2.1. Vrsta publikacije po godini

Analizirani su podatci koji sadrze informacije o publikacijama, datumi objava pretvoreni su u
godine, preimenovane vrste izvora i vizualiziran broj publikacija po godinama i tipu izvora

rabec¢i pandas, matplotlib.pyplot, i seaborn. Proces je ukljucivao sljedece korake:
a) Ucitavanje seta podataka: podatci su uéitani iz CSV datoteke rabeci pandas.

b) Pretvorba datuma: stupac ,, PubDate“ konvertiran je u format datum-vrijeme kako bi se
omogucilo dobivanje godine publikacije. Za unos koji nije mogao biti konvertiran, primijenjena

je opcija ‘coerce’ koja takve unose pretvara u NaT (Not a Time).

¢) Ciséenje podataka: redovi s nedostaju¢im vrijednostima za godinu (NaT) odbacuju se kako

bi se osigurala tocnost analize.

d) Preimenovanje vrsta izvora: vrijednosti u stupcu ,, SourceType“ zamijenjene su opisnijim

pojmovima.

e) Zdruzivanje podataka: podatci su zdruzeni po godini 1 tipu izvora, koriste¢i se grupiranjem
po vise stupaca s .groupby() i unstack() za pretvaranje rezultata u Siroki format pogodan za

vizualizaciju.

f) Vizualizacija podataka: izraden je grafikon (engl. stacked bar chart) rabec¢i seaborn's
pastelnu paletu boja za razlikovanje tipova izvora. Grafikon prikazuje broj publikacija po

godinama.

g) Prilagodba grafikona: veli¢ina grafikona, oznake osi, naslov, legenda, i rotacija oznaka na x-

osi prilagodeni su za poboljsanu ¢itljivost i estetiku.
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h) Prikaz i spremanje grafikona: nakon prilagodbe, grafikon je prikazan i potom spremljen kao

slika visoke rezolucije za daljnju upotrebu ili distribuciju.

3.3.2.2. Analiza 50 naj¢escih publikacija

Analiziran je set podataka koji sadrzi informacije o publikacijama i filtrirani su podatci kako bi
se iskljuc¢ile odredene publikacije, izbrojana je pojavnost publikacija/izdavaca, odabirano
najcescih 50 publikacija/izdavaca za vizualizaciju, i prikazani rezultati s pomoc¢u horizontalnog

stupCastog grafikona rabec¢i pandas, matplotlib.pyplot, i seaborn. Koraci su bili sljedeci:

a) Ucitavanje podataka: podatci su ucitani s opcijom low_memory=False radi u¢inkovitijeg

rukovanja velikim skupovima podataka.

b) Filtriranje podataka: iz seta podataka iskljuéeni su redovi koji sadrze ,,ProQuest Dissertations
and Theses" u stupcu ,,Publication” kako bi se analizirale samo publikacije u knjigama i

Casopisima.

¢) Brojanje pojavljivanja: izraCunan je broj pojavljivanja svake publikacije/izdavaca rabeci
value_counts(), sto daje pregled ucestalosti publikacija.

d) Odabir 50 najceS¢ih publikacija/izdavaca: izraden je podset s 50 najucestalijih

publikacija/izdavaca prema broju pojavljivanja za detaljniju analizu 1 vizualizaciju.

e) Vizualizacija podataka: kreiran je horizontalni stupcasti grafikon za prikaz 50 najucestalijih
publikacija/izdavaca, rabe¢i seaborn's barplot s "muted” paletom boja. Grafikon prikazuje

publikacije/izdavace na y-o0si i broj publikacija na x-osi.

f) Prilagodba grafikona: veli¢ina grafikona, oznake osi, i veli¢ina fonta prilagodeni su kako bi

se poboljsala ¢itljivost 1 estetika grafikona.

g) Prikaz i spremanje grafikona: nakon prilagodbe, grafikon je prikazan, a zatim spremljen kao

slika visoke rezolucije.
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3.3.2.3. Analiza ucestalih tema iz naslova znanstvenih radova

Rabljen je Latent Dirichlet Allocation (LDA) model za identifikaciju dominantnih tema unutar
naslova publikacija iz skupa podataka, iskljuc¢ujuci one iz ,,ProQuest Dissertations and Theses".

Proces analize obuhvacao je nekoliko klju¢nih koraka:

a) Priprema podataka: ucitani su podatci i filtrirani naslovi publikacija kako bi se iskljucile

disertacije i teze. U obzir su uzimani samo naslovi koji bili prazni.

b) Vektorska reprezentacija teksta: rabe¢i CountVectorizer iz sklearn pretvoreni su naslovi u
matricu broja pojavljivanja rije¢i (document-term matrix, DTM), ograni¢avajuéi se na engleske
stop rije¢i, najvise 5000 znacajki, te filtrirajuéi rije¢i koje se pojavljuju u vise od 95 %

dokumenata ili u manje od dva dokumenta.

¢) LDA modeliranje: implementirali je LDA model s 25 komponenti (tema), prilagodavajuci

gana DTM.

d) Identifikacija klju¢nih rije¢i po temama: Definirali smo funkciju get top words za
ekstrakciju najfrekventnije rijeci svake teme, Sto nam daje uvid u sadrzaj ili fokus svake

identificirane teme.

e) Raspodjela tema po naslovima: DTM su transformirani koriste¢i se nau¢enim LDA modelom
kako bi se dobila raspodjela tema za svaki naslov. Rezultati su pretvoreni u DataFrame, a zatim

su izraCunane najdominantnije teme medu naslovima.

f) Vizualizacija rezultata: Izraden je horizontalni stupcasti grafikoni koji prikazuje broj naslova
po temi, koristeci se "pastel” paletom boja. Oznake na x-0si zamijenjene su s najfrekventnijim

rijeCima svake teme za bolje razumijevanje tematskog fokusa.

g) Spremanje i prikaz grafikona: grafikon je spremljen kao slika visoke rezolucije i prikazan, a

slika spremljena.

3.3.2.4. Vizualizacija mreZe bez normalizacije

Sacinjena je vizualizacija bibliometrijske mreze bez normalizacije, generirana u programu

VOSviewer (VOSviewer - Visualizing scientific landscapes, 2023), koja daje pregled tematske
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interakcije kljuénih rije¢i unutar korpusa znanstvene literature u bazi podataka ProQuest.
Grafikon je podijeljen u dvije skupine oznacene razliitim bojama, oznaCavajuci razliCite
tematske koncentracije i njihove medusobne veze tijekom vremena. Mreza koristi dvobojnu
shemu s bridovima i povezujué¢im linijama. Upotreba dviju boja oznacava razliite tematske
skupine. Mrezna vizualizacija predstavlja bibliometrijsku analizu u kojoj su klju¢ne rijeci
povezane na temelju njihovih odnosa, koji su definirani zajednickim pojavljivanjem u
tekstovima, ¢lancima i ostalim publikacijama. Bridovi medu skupovima podataka (klasterima)
ukazuju na postojanje preklapanja izmedu odredenih pojmova, $to znaci da ova vizualizacija
promatra sjeciSta dvije skupine (klastera) pojmova. Odsutnost normalizacije u mreznoj
vizualizaciji podrazumijeva prebrojavanje medupojavnosti klju¢nih pojmova bez uzimanja u
obzir veli¢ine analiziranih dokumenata, razli¢itih skupina dokumenata ili drugih ¢imbenika koji

bi mogli utjecati na udestalost pojmova (Ibekwe, Bochi i Martinez-Avila, 2021).

3.3.2.5. Vizualizacija mreze frakcionalizacijom

Sacinjena je vizualizacija bibliometrijske mreZe frakcionalizacijom, generirana u programu
VOSviewer (VOSviewer - Visualizing scientific landscapes, 2023), koja daje pregled tematske
interakcije klju€nih rije¢i unutar korpusa znanstvene literature u bazi podataka ProQuest.
Vizualizacija otkriva zamrSenu mreZu pojmova, sugeriraju¢i akademski diskurs koji se razvija
izmedu dvije skupine (klastera) tema. Svaki ¢vor, predstavljen pojmom, varira u velicini
proporcionalno svojoj ucestalosti pojavljivanja u literaturi. Linije oznaCavaju veze
supojavljivanja, daju¢i uvid u snagu odnosa izmedu pojmova. Dva razli¢ita klastera boja
ukazuju na grupiranje unutar tematskih polja. Primjena frakcionalizacije na vizualizaciju mreze
dvaju skupova pojmova (klastera) omogucéuje normalizaciju jafine veza medu promatranim
pojmovima. Frakcionalizacija podrazumijeva da se pri izraCunavanju veza izmedu razlicitih
pojmova svaka veza ponderira udjelom preklapanja izmedu dokumenata u kojima se pojavljuju.
Umyjesto davanja pune tezine svakom pojavljivanju, §to bi vizualizaciju moglo usmjeriti prema
plodnijim izrazima ili autorima, frakcionalizacija dijeli teZinu na zajednicke pojave, nudeci

nijansiraniju sliku mreze (Ibekwe, Bochi i Martinez-Avila, 2021).
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3.3.2.6. Vizualizacija mreZe s pomocu snage povezanosti

Sacinjena je vizualizacija bibliometrijske mreze s pomoc¢u snage povezanosti, generirana u
programu VOSviewer (VOSviewer - Visualizing scientific landscapes, 2023), koja daje pregled
tematske interakcije klju¢nih rijeci unutar korpusa znanstvene literature u bazi podataka
ProQuest. Vizualizacija koristi grafikon ¢vor-veza gdje svaki ¢vor predstavlja klju¢nu rijec, a
njegova veliCina u korelaciji je s ucestalos¢u pojma u literaturi. Poveznice ukazuju na snagu
odnosa supojavljivanja izmedu pojmova, daju¢i uvid u tematske strukture unutar istrazivackog
polja. Isti skupovi analizirani su metodom snage povezanosti (engl. association strenght) koja
daje podatke o snazi u€estalosti zajedni¢kog pojavljivanja dvaju pojmova koja se dijeli s brojem
pojedinacnih pojavljivanja unutar dvaju pojmova unutar ukupnog skupa podataka (unutar dva
klastera). Snaga povezanosti predstavlja mjeru za izraCunavanje Vjerojatnosti da se dvije stavke

ne pojavljuju kao posljedica slu¢ajnosti (Ibekwe, Bochi i Martinez-Avila, 2021).

3.3.2.7. Analiza preklapanja bez normalizacije

Sacinjena je vizualizacija bibliometrijske mreze, generirana u programu VOSviewer
(VOSviewer - Visualizing scientific landscapes, 2023), primjenom analize bez preklapanja na
korpusu klju¢nih rije¢i ProQuest baze podataka, kako bi se razjasnila interakcija 1 medusobna

povezanost kljucnih rijeci 1 njihova evolucija tijekom vremena.

Vizualizacija je konstruirana ispitivanjem ucestalosti supojavljivanja kljuénih rije¢i unutar
korpusa literature. Veliina pojma ukazuje na njegovu rasprostranjenost, dok bridovi ilustriraju
snagu medupojavnosti, otkrivajuc¢i tematske poveznice (mostove) izmedu razli¢itih podrucja

istrazivanja.

Spektar u rasponu od zelene do ljubiCaste boje oznacava kronoloski tijek istrazivackih zarista.
Ljubicasta boja oznacuje ranije, dok zelena boja oznacuje kasnije razdoblje, omogucujuci

pracenje razvoja znanstvenih tema tijekom vremena.

Za analizu promatranih skupova upotrijebljena je metoda preklapanja bez normalizacije, koja
ukljucuje dodatni sloj informacija preko osnovne strukture mreze. I u ovom slucaju izostanak

normalizacije podrazumijeva da temeljni podatci nisu prilagodeni veli¢ini, ucéestalosti ili
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drugim ¢imbenicima koji bi mogli utjecati na vidljivost ili vaznost pojmova (Ibekwe, Bochi i

Martinez-Avila, 2021).

3.3.2.8. Analiza preklapanja frakcionalizacijom

Sadinjena je vizualizacija bibliometrijske mreze, generirana u programu VOSviewer
(VOSviewer - Visualizing scientific landscapes, 2023), primjenom analize preklapanja s
frakcionalizacijom na korpusu klju¢nih rije¢i ProQuest baze podataka. Mreza sadrzava podatke
prema vremenskoj crti i kombinirana je s frakcionalizacijom. Frakcionalizacija podrazumijeva
da se pri izraunavanju veza izmedu razli¢itih pojmova svaka veza ponderira udjelom
preklapanja izmedu dokumenata u kojima se pojavljuju. U takvom prikazu ne daje se puni
znacaj svakom pojedinom zajedni¢kom pojavljivanju pojmova (uparivanju), koja bi
vizualizaciju mogla usmjeriti prema plodnijim pojmovima, ve¢ frakcionalizacija rasporeduje
znac¢aj medu vise razli¢itih zajednickih pojavljivanja pojmova (uparivanja), nudeéi nijansiraniju
sliku mreze. Vizualizacija dobivena analizom preklapanja s frakcionalizacijom omogucuje
analizu trendova u interdisciplinarnom istraZivanju ili pracenje pojave novih tema tijekom

vremena (Ibekwe, Bochi i Martinez-Avila, 2021).

3.3.2.9. Analiza preklapanja s pomocu snage povezanosti

Sacinjena je vizualizacija bibliometrijske mreze, generirana u programu VOSviewer
(VOSviewer - Visualizing scientific landscapes, 2023) koja sadrzava podatke prema vremenskoj
crti i u kojoj se dva skupa podataka (klastera) promatraju primjenom analize preklapanja s
pomocu snage povezanosti na korpusu kljunih rije¢i ProQuest baze podataka. Snaga
povezanosti predstavlja metodu analize koja daje podatke o ucestalosti zajedniCkog
pojavljivanja dvaju pojmova koju zatim dijeli s brojem pojedinac¢nih pojavljivanja svakog od
tih dvaju pojmova unutar ukupnog skupa podataka uz vremenski kontekst izraZzen gradijentima
zelene 1 ljubicaste boje, gdje ljubiCasta boja oznacuje ranije, dok zelena boja oznacuje kasnije

razdoblje (Ibekwe, Bochi i Martinez-Avila, 2021).
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3.3.2.10. Vizualizacija gustoce bez normalizacije

Sadinjena je vizualizacija bibliometrijske mreze, generirana u programu VOSviewer
(VOSviewer - Visualizing scientific landscapes, 2023), koja daje prikaz gustoce i odnosa
kljucnih rijeci unutar ProQuest baze podataka. Vizualizacija gustoc¢e koristi prijelaze boja kako
bi se prikazala koncentracija i medupovezanost istrazivackih tema. Vizualizacija se istice
upotrebom gradijenta u rasponu od tamnoplave, preko zelene, do Zute, nalik termovizijskoj
karti. Razli¢ite boje predstavljaju razlicite razine gustoce kljucnih rijeci ili eventualnu promjenu
fokusa istrazivanja tijekom vremena. Vizualizacija gustoée bez normalizacije predstavlja
(sirovu) gusto¢u veza bez prilagodbe za potencijalne pojave kao $to je ucestalost izraza. To
ponekad moze dovesti do prevelike zastupljenosti odredenih pojmova na temelju njihove
ucestalosti u skupu podataka, a ne njihove stvarne vaznosti ili srediSnjeg mjesta za istrazivacka

pitanja (Ibekwe, Bochi i Martinez-Avila, 2021).

3.3.2.11. Vizualizacija gustoce frakcionalizacijom

Sacinjena je vizualizacija bibliometrijske mreze, generirana u programu VOSviewer
(VOSviewer - Visualizing scientific landscapes, 2023), koja daje ilustraciju koncentracije i
medupovezanosti klju¢nih rije¢i unutar ProQuest baze podataka. Ovaj pristup omogucuje
vizualizaciju tematskih 'toplinskih' podru¢ja, s hladnijim bojama koje ozna€avaju manje gusta
podrugja 1 toplijim bojama koje isti¢u podrucja s ve¢om koncentracijom kljuénih rijeci. Ova
vizualizacija koristi gradijent boja koji prelazi iz tamno plave preko zelene u Zutu, sli¢no
termalnim slikama. Takvi se gradijenti Cesto koriste za predstavljanje gustoce podataka, s
toplijim bojama koje oznafavaju veéu gustou unutar skupa podataka. Frakcionalizacija
podrazumijeva dijeljenje tezine veza izmedu pojmova na temelju udjela dokumenata koje
dijele. Za razliku od jednostavnog brojanja gdje se svako pojavljivanje u potpunosti broji svaki
put, frakcionalizacija osigurava da supojavljivanja ne utje¢u neproporcionalno na vizualizaciju.
Frakcionalizacija podrazumijeva da se pri izraCunavanju veza izmedu razlicitih pojmova svaka
veza ponderira udjelom preklapanja izmedu dokumenata u kojima se pojavljuju (Ibekwe, Bochi

i Martinez-Avila, 2021).
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3.3.2.12. Vizualizacija gustoce s pomocu snage povezanosti

Sadinjena je vizualizacija bibliometrijske mreze, generirana u programu VOSviewer
(VOSviewer - Visualizing scientific landscapes, 2023), koja koristi termografski gradijent boja
za predstavljanje distribucije i meduodnosa kljucnih rije¢i unutar ProQuest baze podataka.
Koristenje gradijenta boje koji prelazi iz plave, preko zelene, u Zutu odrazava pristup termalnog
snimanja za oznacavanje podrucja razliitog intenziteta unutar skupa podataka. Snaga
povezanosti predstavlja metodu analize koja daje podatke o ucestalosti zajednickog
pojavljivanja dvaju pojmova koju zatim dijeli s brojem pojedina¢nih pojavljivanja svakog od
tih dvaju pojmova unutar ukupnog skupa podataka. Vizualizacija se koristi intenzitetom boje
za predstavljanje snage povezanosti izmedu pojmova, pri ¢emu jace veze imaju intenzivnije

boje (Ibekwe, Bochi i Martinez-Avila, 2021).
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4. REZULTATI

4.1. Rezultati istrazivanja o stavovima vezanim uz postupanje s ljudskim koStanim
ostatcima u Republici Hrvatskoj

U istrazivanju provedenom na SveuciliStu u Splitu 2018. g., u svrhu izrade diplomskog rada
(Bogunovi¢, D. (2018) Stavovi o postupanju s ljudskim kosStanim ostatcima: utjecaj
obrazovanja i odnosa prema znanosti, diplomski rad, Sveucili$ni odjel za forenzicke znanosti,
Split) i ove doktorske disertacije, ispitani su stavovi 140 studenata Sveucilista u Splitu. Od njih
je 97 (78,4 %) bilo osoba zenskoga spola, a 30 (21,6 %) musSkoga. Medijalna dob Zena i
muskaraca bila je 25 godina (zene 19-60, muskarci 19-47). Hrvatski dio istrazivanja dio je
zajednickoga projekta, u koji su bili ukljueni sveuciliSte Bournemouth (Ujedinjeno
Kraljevstvo) i John Jay College of Criminal Justice (Sjedinjene Americke Drzave), provedenog
u cilju potvrde hipoteze o postojanju razlike u etickim, religijskim, obi¢ajnim i pravnim
aspektima postupanja s ljudskim koStanim ostatcima u razli¢itim kulturama, zajednicama i

drzavama (Lozina i sur., 2021).

Rezultati ankete provedene na Sveucilistu u Splitu daju podatak o 30 Zena koje potjecu iz mjesta
s manje od 10 000 stanovnika, 24 Zene koje potjeCu iz mjesta s 10 000 - 100 000 stanovnika te
43 zene koje potjedu iz mjesta s vise od 100 000 stanovnika. Sesnaest muskaraca potjece iz
mjesta s manje od 10 000 stanovnika, osam muskaraca potjece iz mjesta s 10 000 -100 000
stanovnika, a 18 1z mjesta s viSe od 100 000 stanovnika. Nije bilo statisticki znacajne razlike

izmedu muskaraca i Zena po veli¢ini mjesta iz kojega potjecu (p=0,64; x2=0,882).

Prosje¢an dohodak imale su 72 ispitanice, njih 13 iznad prosjeka, a njih tri ispod. Kod
muskaraca nitko nije smatrao da ima ispodprosje¢ni dohodak, a njih 18 smatralo je da ima
prosjeCan te osam iznadprosjecan dohodak. Nije bilo statisticki znacajne razlike izmedu

muskaraca i Zena po procjeni dohotka (p=0,13; y?>=4,077).

Ukupno devet muskaraca imalo je zavrSen odnosno pohadali su sveuciliSni preddiplomski
studij, 25 diplomski studij a sedam doktorski studij. Ukupno 18 Zena imalo je zavrSen
(odnosno pohadale su) preddiplomski studij, 62 diplomski studij, 12 doktorski te dvije
poslijediplomski specijalisticki studij. Nema statisticki znacajne razlike izmedu muskaraca 1

Zena po razini studija (p=0,69; x2=1,471).
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Izjasnjavanje ispitanika o religioznosti i duhovnosti prikazano je na Grafikonu 4.1. gdje je
vidljivo da se vecina ispitanika (53 %) izjaSnjava religioznom i duhovnom osobom, dok se

gotovo 3/4 vecina (74 %) ispitanika izjaSnjava duhovnom osobom.

Nisam religiozan/religiozna ni duhovan/duhovna. 15

Religiozan/religiozna sam, ali nisam duhovan/duhovna.

30

N
[y

Nisam religiozan/religiozna, ali sam duhovan/duhovna.

Religiozan/religiozna sam i duhovan/duhovna. 74

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Grafikon 4.1. Izjasnjavanje ispitanika o religioznosti/duhovnosti (n=140)

Takoder je prikazana i pripadnost ispitanika odredenoj religiji (Grafikon 4.2.) s naglasenom

dominacijom pripadnika rimokatolicke vjeroispovijesti.
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Grafikon 4.2. Pripadnost religiji (n =139).

S obzirom na to da nije bilo statisti¢ki znacajnih razlika izmedu muskaraca i Zena ovaj ¢e se

uzorak za potrebe prezentacije rezultata promatrati kao jedinstven uzorak.

Ukupno je 99 ispitanika bilo upoznato s time da se ljudski ostatci cuvaju nakon Sto zavrSe
arheoloska istrazivanja, dok njih 41 nije znalo ovaj podatak (70,7 % naspram 29,3 %). Njih
91 smatralo je da bi se kostani ostatci trebali ponovno pokopati, a njih 48 da se ne bi trebali
ponovno pokopati (65,5 % naspram 34,5 %). Od onih koji su znali da se ljudski kostani ostatci
cuvaju nakon Sto zavrSe arheolosSka istraZivanja, njih 62 smatralo je da se koStani ostatci
trebaju pokopati (njih 63,3 %), a od onih koji nisu znali da se ljudski koStani ostatci Cuvaju
nakon $to zavrSe arheoloska istrazivanja njih 29 (70,7 %) smatralo je da se ljudski kostani

ostatci trebaju pokopati nakon arheoloskih istrazivanja.

Istrazivanjem je pokazano da prethodno znanje o tome kako se tretiraju koStani ostatci nakon
zavrSetka istraZivanja (pokapaju li se ili ne) ne utjece na to misle li ispitanici da je potrebno

kostane ostatke pokopati ili ne nakon zavrsetka arheoloskih istrazivanja (p=0,68; x2=0,1741).

Stavovi ispitanika prema znanosti 1 religiji prikazani su na Grafikonu 4.3. 1 pokazuju snaznu

potporu znanosti te potporu stavu o kompatibilnosti znanosti i religije.
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Opéenito govoredi, moderna znanost vise $teti nego koristi. (N=138) 4oz 23,2 196 @816

Znatizejan sam u vezi s otkricima u znanosti (=135 0720 NSNS
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da budu provedena. (N=139) ’

Previ$e se oslanjamo na znanost, a premalo na religiju. (N=138) S22 26,1 283  BE43
Znanstvenici ne mogu biti religiozni. (N=137) [ 7ZSe 15,3 o

Znanost ¢ini Zivot boljim. (N=139) 28, 2810 IEEEEE G-

Znanost i religija su nekompatibilne. (N=139)  [NEEENNST7ZN 18,0 324 |ZEN 50
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Grafikon 4.3. Stavovi ispitanika prema znanosti i religiji.
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Na Grafikonu 4.4. prikazana su podruc¢ja znanosti iz kojih ispitanici potjecu, s dominantnim

postotkom ispitanika iz podrucja biomedicine 1 zdravstva te interdisciplinarnih znanosti.

umjetnost il 1
biotehni¢ke znanosti [ 4
tehnicke znanosti  [NNNENEGG 7
prirodne znanosti [N 7
humanisticke znanosti [N ©
drustvene znanosti [N 24
biomedicina i zdravstvo [ 40
interdisciplinarne znanosti [ EEEGEGEGEGEGEGEEEEEEE— 43

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Grafikon 4.4. Podru¢ja znanosti iz kojih ispitanici potjecu (N=135).
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Temeljem tematske povezanosti s ovim pitanjem ispitanici su odgovarali na pitanje u kojem bi
se razdoblju nakon iskopavanja kostani ostatci trebali ponovno pokopati, a rezultati prikazani na
Grafikonu 4.5. ukazuju da vecina ispitanika smatra da je to nakon Sto koStani ostatci izgube

znanstveni ili istrazivacki znacaj.

Vazno ih je ponovno zakopati. | 1

Ako je rijeC o kostanim ostacima od velikoga kulturnoga | 1
znacaja mogu se analizirati i Cuvati u muzejima.

Kada i ako to zatraZi lokalna zajednica. I 2

Odmah nakon iskopavanja. I 3

U to¢no odredenom vremenu nakon iskopavanja (npr. za . b
dvije godine)

etk a1«
istrazivacki znacaj.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Grafikon 4.5. Stavovi ispitanika o tome kada b1 se koStani ostatci trebali ponovno pokopati nakon

prvotnoga arheoloSkoga iskopavanja.

Stavovi ispitanika o tome trebaju li se ljudski kostani ostatci koristiti u istrazivacke svrhe te
izlagati u muzejima prikazani su na Grafikonu 4.6. i ukazuju na vecinsku potporu ispitanika

provedbi istrazivanja ljudskih kostanih ostataka i njihovog izlaganja u muzejima.

Odgovori ispitanika na tvrdnju ,,Muzejima bi trebalo biti dopusteno da izlazu ljudske koStane
ostatke dok god je to napravljeno s pijetetom® prikazani su na Grafikonu 4.7., a ukazuju na

vecinsku potporu izlaganju koStanih ostataka bez obzira na njihovu starost.
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Izlaganje i ¢uvanje ljudskih koStanih ostataka u muzejima pokazuje nedostatak _-
postovanja prema mrtvima. (N=139)
Koristenje ljudskih kostanih ostataka za znanstvena istraZivanja pokazuje _l
nepostivanje prema mrtvima. (N=137) ?
Religija pokopane osobe trebala bi se uzeti u obzir pri radu s ljudskim kostanim _
ostacima. (N=139)
Nije prikladno koristiti se ljudskim kostanim ostacima za buduca istraZivanja. _
(N=140)
AR T S
vlastitom smrtnoséu. (N=140)
Cuvanje ljudskih kostanih ostataka za istraZivanja ne daje nikakvo korisno znanje. _-
(N=140)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

B uopce se ne slazem M ne slazem se M niti se slaZzem niti se ne slazem M slazem se B u potpunosti se slazem

Grafikon 4.6. Stavovi ispitanika o postupanju s ljudskim kosStanim ostatcima.
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Slazem se, ako su kosti starije od 1000 godina.

Ne slazem se, ne bi se smjele izlagati.

Slazem se, ako su kosti stare najmanje 100 godina.

Slazem se, bez obzira na starost kostiju.

0%

10%

20%
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40%

50%
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70%

Grafikon 4.7. Odgovori ispitanika na tvrdnju ,,Muzejima bi trebalo biti dopusteno da izlazu ljudske koStane ostatke dok god je to

napravljeno s pijetetom* (N=139).
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Odgovori na pitanje u kojem bi slucaju bilo dopusteno laboratorijima i muzejima ¢uvanje
kostanih ostataka u istrazivacke svrhe, dok god je to napravljeno s pijetetom, prikazani su na
Grafikonu 4.8. a udio ispitanika koji podrzavaju ¢uvanje koStanih ostataka u istrazivacke

svrhe bez obzira na njihovu starost je vec¢i od 2/3.

Da, samo ako su kosti starije od 1000 godina. . 7

Ni u kojem slucaju. - 11
Da, samo ako su kosti starije od 100 godina. - 23

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Grafikon 4.8. Sluc¢ajevi u kojima je ispitanici smatraju da bi bilo dopusteno laboratorijima i

muzejima ¢uvanje kostanih ostataka u istrazivacke svrhe uz pijetet (N=140).

Na Grafikonu 4.9. prikazani su stavovi ispitanika o tome tko bi trebao brinuti o koStanim
ostatcima i ¢uvati ih, iz kojeg je razvidna veéinska potpora stavovima da bi drzavne vlasti ili

rodbina preminulih trebali preuzeti brigu o koStanim ostatcima.
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Ne znam. | 1
Sve zajedno. I 1
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Grafikon 4.9. Stavovi ispitanika o tome tko bi trebao brinuti o kostanim ostatcima i ¢uvati ih
(N=139)

Na pitanje bi li trebali postojati zakoni o zastiti ljudskih kostanih ostataka 12 ispitanika je

odgovorilo da ne bi, a 127 da bi trebali postojati (9,5 % naspram 90,5 %).

Na pitanje bi li odgovorne osobe trebale obavijestiti javnost o tome da su pronadeni ljudski
kostani ostatci te ih informirati o pojedinostima poput njihove priblizne dobi te mjestu gdje su

pronadeni 120 ispitanika je odgovorilo da bi trebali, a 18 da ne bi (86,7 % naspram 13,3 %).

Na pitanje trebaju li srodnici (ljudi koji su ili poznati srodnici ili se znanstvenim istrazivanjima
potvrdilo rodoslovno stablo) imati moguénost odlu¢ivanja o tomu smiju li se ili ne koStani
ostatci rabiti u znanstvene svrhe 124 ispitanika odgovorilo je potvrdno, a 15 nijecno (86,7 %
naspram 13,3 %). Na pitanje smatraju li da je eti¢no (moralno ispravno) da srodnici prime
kompenzaciju (novac ili usluge) ako dopuste duznosnicima da se koriste njihovim preminulim

srodnicima u znanstvene svrhe njih 42 odgovorilo je potvrdno, a 88 nijecno ( 32,3 % naspram
67,7 %).
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4.2. Rezultati istrazivanja o stavovima djelatnika muzeja i instituta o stavovima vezanim
uz postupanje s ljudskim kostanim ostatcima u Republici Hrvatskoj

Ukupno se rjesavanju ankete odazvalo 30 ispitanika (66,7 % zena i 33,3 % muskaraca).

Medijalna dob ispitanika iznosila je 43,47 godina (31- 63 godine) (Grafikon 4.10.).

Grafikon 4.10. prikazuje raspodjelu ispitanika po dobi koja ukazuje da vise od polovice
ispitanika pripada dobnoj skupini od 35 do 45 g., a viSe od 80 % ispitanika dobnoj skupini od
30 do 50 g.

Raspodjela po dobi

o o
o, o,
o I' I o
0
-'
35 40 45 50 55

Dob

Broj

30

Grafikon 4.10. Raspodiela ispitanika po dobi.

Grafikon 4. 11. prikazuje distribuciju ispitanika po ustanovi zaposlenja iz ¢ega proizlazi kako
je polovica ispitanika zaposlena u muzejima dok su ostali zaposleni u visokoobrazovnim

ustanovama ili institutima.
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Vrsta ustanove
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Grafikon 4.11. Distribucija ispitanika po ustanovi zaposlenja.

Prema zanimanju medu zaposlenicima muzeja, instituta i visokoskolskih ustanova, najvise je

bilo arheologa ili antropologa, a potom kustosa (Grafikon 4.12.).

Zanimanja

arheolog/antropolog 36.7%

strucna sluzba

Zanimanje

znanstvenik

kustos 33.3%

o
N
~
(s3]
o]

10
Broj

Grafikon 4.12. Distribucija ispitanika prema zanimanju.

Na Grafikonu 4.13. prikazana je distribucija ispitanika prema pripadnosti religiji te je uocen

podjednak postotak osoba katolicke vjeroispovijesti te ateista/agnostika.
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Grafikon 4.13. Pripadnost ispitanika religiji.

Na Grafikonu 4.14. prikazana je ocjena osobne religioznosti i/ili duhovnosti ispitanika iz ¢ega

je razvidno da se vecina ispitanika ne smatra religioznim, ali se smatraju duhovnim osobama.

Religijska ili duhovna uvjerenja

s m————" _46‘?%

Nisam religiozan/na i ne smatram se duhovnom osobom.

23.3%

Uvjerenja

Religiozan/na sam i smatram se duhovnom oscbom

Religiozan/na sam, ali se ne smatram duhovnom osocbom. I3,3%

o 2 4 6 8 10 12 14
Broj

Grafikon 4.14. Religijska i/ili duhovna uvjerenja ispitanika.

Na pitanje o granici starosti kostanih ostataka kojom bi se odredilo njihovo pripadanje

arheoloskom ili forenzickom kontekstu vec¢ina je osoba, njih 18, odgovorilo da je granica 100
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godina, dok je po jedna osoba smatrala da je to 25 ili 50 ili 75 ili vise od 100 ili 500 godina ili
da ne zna. Pet osoba smatra da bi trebalo odrediti tu granicu nekako druk¢ije (Grafikon 4.15.).
25 godina
50 godina
75 godina

100 godina

vise od 100

Odgovori

500 godina

ne znam

ostalo

0.0 2.5 5.0 7.5 10.0 12.5 15.0 17.5
Broj

Grafikon 4.15. Distribucija odgovora o vremenskoj odrednici razlikovanja forenzickih 1

arheoloskih kostanih ostataka.

Razlike u odgovorima ispitanika po spolu i dobi na pitanje o distribuciji odgovora o vremenskoj
odrednici razlikovanja forenzickih i arheoloskih kostanih ostataka, prikazane su na
Grafikonima 4.16.14.17. te pokazuju da viSe od polovice pripadnica, odnosno pripadnika obaju
spolova smatra da bi vremenska odrednica razlikovanja forenzickih i arheoloskih kosStanih
ostataka, trebala biti 100 g., dok je postotak potpore ovakvom stavu ipak nesto izrazeniji medu

muskom populacijom (70%).
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Grafikon 4.16. Odgovori 0 razgrani¢enju forenzickih i arheoloskih ostataka prema spolu.
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Odgovori na 7. pitanje prema dobnim skupinama
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Grafikon 4.17. Odgovori o razgrani¢enju koStanih ostataka po dobi.

Stavovi ispitanika o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima prikazani su na Grafikonu 4.18.,
a ukazuju na nacelnu potporu ispitanika prema provedbi istrazivanja ljudskih koStanih ostataka,

njihovog koristenja u muzejskim postavima, kao i u svrhu popularizacije znanosti.

Odgovori ispitanika u kojim se uvjetima ¢uvaju ostatci u njihovim ustanovama prikazani su na
Grafikonu 4.19., a ukazuju na razvijenu svijest ispitanika o vaznosti medunarodne suradnje pri
istrazivanju ljudskih kosStanih ostataka te o nuznosti cuvanja podataka dobivenih istrazivanjem

ljudskih koStanih ostataka.
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Podatke dobivene prilikom struénog i znanstveno-istrazivackog rada na ljudskim
kostanim ostatcima iz muzejskih kolekcija nuzno je ¢uvati barem pet godina.

Slanje ljudskih kostanih ostataka iz muzejskih kolekcija u inozemstvo prihvatljiv je i
nuzan oblik medunarodne stru¢ne i znanstveno-istrazivacke suradnje.

Medunarodna suradnja prilikom stru¢nog i znanstveno-istrazivackog rada na ljudskim
kostanim ostatcima iz muzejskih kolekcija omogucuje stjecanje novih spoznaja i
razmjenu iskustava.

Ljudski kostani ostatci, zbog dimenzije dostojanstva ljudske osobe i njenih ostataka,
zahtijevaju vecu razinu legislativne i fizi¢ke zastite u odnosu na ostale eksponate.

Eksponati poput artefakata, 3D rekonstrukcija te fizickih rekonstrukcija (kako prostornih
tako i ljudskih modela) adekvatan su nadomjestak ljudskim kostanim ostatcima pri

razumijevanju arheolosko/antropoloskih postava.

Prezentacija ljudskih kostanih ostataka u muzejima i srodnim ustanovama omogucuje
sveobuhvatnije razumijevanje arheolosko-antropoloskih postava.

Ljudske kostane ostatke u muzejima primjereno je koristiti kao materijal u znanstvenim
analizama i procjenama.

Ljudske kostane ostatke u muzejima primjereno je koristiti kao materijal u stru¢nim
analizama i procjenama.

Ljudske kostane ostatke u muzejima primjereno je koristiti u svrhu popularizacije
znanosti (npr. radionice s ciljanom populacijom).

Ljudske kostane ostatke u muzejima primjereno je koristiti za izlaganje kao dio postava.

Grafikon 4.18. Stavovi ispitanika o postupanju s ljudskim kostanim ostatcima.

Raspodjela Odgovora za Tvrdnje 8-17

20

40

Udio (%%}

G0

B0

100

Cegovori

R W e

1

147



Podatke dobivene pri stru¢nom 1 znanstveno-
istrazivackom radu na ljudskim koStanim ostatcima iz
muzejskih zbirki nuzno je Cuvati barem 5 godina.

Slanje ljudskih kostanih ostataka iz muzejskih zbirki u
inozemstvo prihvatljiv je i nuzan oblik medunarodne i
struéne 1 znanstveno-istrazivacke suradnje.

Medunarodna suradnja pri struénom i znanstveno-
istrazivackom radu na ljudskim kosStanim ostatcima iz
muzejskih zbirki omogucuje stjecanje novih spoznaja
I razmjenu iskustava.

Ljudski kostani ostatci, zbog dimenzije dostojanstva
ljudske osobe 1 njenih ostataka, zahtijevaju vecu razinu
legislativne 1 fizicke zaStite u odnosu na ostale
eksponate.
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Grafikon 4.19. Odgovori ispitanika o uvjetima ¢uvanja ljudskih koStanih ostataka u njihovim ustanovama.
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Na pitanje tko bi trebao imati pristup bazama s podatcima dobivenima pri stru¢nom i

znanstveno-istrazivackom radu na ljudskim koStanim ostatcima iz muzejskih zbirki ispitanici

su odgovorili kako slijedi:

pet osoba (17,9 %) - potomci osoba ¢iji su koStani ostatci ukljuceni u analize, ¢lanovi
drustvene zajednice kojoj je pripadala osoba ¢iji su koStani ostatci ukljuceni u analize,
pripadnici struéne i znanstvene zajednice koji se bave analizom ljudskih kostanih ostataka
Sest osoba (21,4 %) - potomci osoba ¢iji su koStani ostatci ukljuceni u analize, ¢lanovi
drustvene zajednice kojoj je pripadala osoba ¢iji su koStani ostatci ukljuceni u analize,
pripadnici struc¢ne 1 znanstvene zajednice koji se bave analizom ljudskih kosStanih ostataka,
Sira javnost

Sest osoba (21,4 %) - potomci osoba ¢iji su kostani ostatci ukljuceni u analize, pripadnici
strucne 1 znanstvene zajednice koji se bave analizom ljudskih kostanih ostataka

devet osoba (32,1 %) - pripadnici stru¢ne i znanstvene zajednice koji se bave analizom
ljudskih kostanih ostataka

jedna osoba (3,6 %) - pripadnici stru¢ne i znanstvene zajednice koji se bave analizom
ljudskih koStanih ostataka, Sira javnost

jedna osoba (3,6 %) - Sira javnost.

Na pitanje za §to bi se sadrzaj iz baza s podatcima dobivenima pri stru¢nom i znanstveno-

istrazivackom radu na ljudskim koStanim ostatcima iz muzejskih zbirki trebao koristiti,

ispitanici odgovaraju kako slijedi:

24 osobe (82,8 %) - za izradu publikacija, za potrebe daljnjih znanstvenih istrazivanja, u
svrhu popularizacije znanosti, za obrazovanje buducih kadrova znanstvenika i stru¢njaka iz
podrucja analize ljudskih koStanih ostataka

cetiri osobe (13,8 %) - za izradu publikacija, za potrebe daljnjih znanstvenih istraZivanja, u
svrhu popularizacije znanosti, za obrazovanje buducih kadrova znanstvenika i stru¢njaka iz
podrugja analize ljudskih koStanih ostataka

jedna osoba (3,4 %) - za potrebe daljnjih znanstvenih istraZivanja, za obrazovanje buducih

kadrova znanstvenika i struénjaka iz podrucja analize ljudskih koStanih ostataka.

Dvadeset 1 jedna osoba (70 %) izjasnila se da ustanova u kojoj rade cuva ljudske koStane

ostatke, a njih devet (30 %) da ne ¢uva. Od te 21 osobe njih 19 (90,5 %) odgovorilo je da se
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cuvaju u prostorima ustanove, ali ne ¢ine dio izlozbenih postava, jedna osoba (4,75 %) je
odgovorila da se ¢uvaju u prostorima ustanove, ali ne ¢ine dio izlozbenih postava te jedna (4,75

%) da se u njihovoj ustanovi nalaze zbog znanstvene obrade.

Na pitanje postoji li na razini ustanove u kojoj su zaposleni postupovnik koji regulira nacin

postupanja s ljudskim kosStanim ostatcima, ispitanici odgovaraju kako slijedi:

e jedna osoba (4,2 %) - postoji postupovnik izri¢ito namijenjen postupanju s ljudskim
kosStanim ostatcima

e dvoje ispitanika (8,3 %) - za postupanje je odgovoran voditelj projekta

e Sesnaest ispitanika (66,7 %) - ne postoji postupovnik

e jedna osoba (4,2 %) - nije upoznata

e etiri osobe (16,7 %) - postupanje s ljudskim koStanim ostatcima regulirano je drugim,

op¢im pravilnikom.

Na pitanje ima li ustanova (u kojoj su zaposleni) praksu ponovnog pokapanja
analiziranih/znanstveno obradenih ljudskih koStanih ostataka Cetrnaest osoba odgovara kako
nema (63,6 %), a osam kako ima (36,4 %). Iskustvo dviju osoba (25 %) je da se ostatci nakon
analize vracaju na mjesto gdje su pronadeni dok Sest (75 %) tvrdi da se pohranjuju u

kosturnicama.

Na pitanje kako ustanova u kojoj su zaposleni ¢uva kosStane ostatke za koje je utvrdeno da
pripadaju odredenoj individui, dvije osobe (10 %) odgovaraju kako kosturni materijal pripada
arheoloSkim populacijama te identifikacija nije moguca, jedna osoba (5 %) da nemaju takve
kostane ostatke, jedna (5 %) odgovara da se ostatci ne oznacuju oznakama koje omogucuju
individualizaciju/identifikaciju te njih 16 (80 %) da se ostatci oznaCuju oznakama koje

omogucuju individualizaciju/identifikaciju.

Na pitanje postoji li, pri ustanovi u kojoj su zaposleni, baza s podatcima o ljudskim koStanim
ostatcima njih petoro (25 %) odgovara potvrdno, a njih 15 (75 %) nije¢no. Od onih koji su
odgovorili potvrdno, jedna osoba (12,5 %) odgovara da bazi mogu pristupiti i druge osobe osim
djelatnika ustanove u kojoj su zaposleni, a njih sedam (87,5 %) da ne mogu pristupiti druge
osobe. Dvadeset i tri osobe (79,3 %) odgovorile su da njihova ustanova ostvaruje suradnju sa
srodnim ustanovama iz inozemstva, dok je Sest osoba (20,7 %) odgovorilo da ne ostvaruje.

Suradnja za 15 osoba (65,2 %) ukljucuje razmjenu koStanog materijala, a za njih osam (34,8
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%) ne. Za deset zaposlenika (62,5 %) to je znalilo - slanje ljudskih koStanih ostataka u
inozemstvo u svrhu analiza/istrazivanja, za troje (18,8 %) - slanje ljudskih kostanih ostataka u
inozemstvo u svrhu analiza/istrazivanja i primanje ljudskih kostanih ostataka iz inozemstva u
svrhu analiza/istrazivanja, te za troje (18,8 %) - slanje ljudskih kostanih ostataka u inozemstvo
u svrhu analiza/istrazivanja, primanje ljudskih koStanih ostataka iz inozemstva u svrhu
analiza/istrazivanja te slanje ljudskih kostanih ostataka u inozemstvo u svrhu prezentacije/

izlaganja postava.

Na Grafikonu 4.20. prikazani su stavovi o doprinosu bolje pravne regulative o¢uvanju i zastiti
ljudskih kostanih ostataka iz kojih je razvidno da ispitanici uvidaju vaznost i znacaj pravne
regulacije pitanja postupanja s ljudskih koStanim ostatcima, u svim fazama
postupanja/istrazivanja 1 u svim ustanovama koje provode istrazivanja ili cuvaju koStane

ostatke.
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Postojanje detaljne pravne regulacije o postupanju s ljudskim kostanim
ostatcima u muzejima i srodnim ustanovama pridonijelo bi na¢inima uporabe
ljudskih kosStanih ostataka u znanstvenim i stru¢nim analizama i istraZivanjima.

Postojanje detaljne pravne regulacije o postupanju s ljudskim kosStanim
ostatcima u muzejima i srodnim ustanovama pridonijelo bi pobolj$anju uvjeta i
nacina izlaganja ljudskih kostanih ostataka.

Postojanje detaljne pravne regulacije o postupanju s ljudskim kosStanim
ostatcima u muzejima i srodnim ustanovama pridonijelo bi poboljSanju uvjeta i
nacina skladiStenja ljudskih kostanih ostataka.

Postojanje detaljne pravne regulacije o postupanju s ljudskim kostanim
ostatcima u muzejima i srodnim ustanovama pridonijelo bi procesu zastite
ljudskih koS$tanih ostataka.

Postojece medunarodne konvencije/smjernice na zadovoljavajuci nacin
reguliraju sve aspekte postupanja s ljudskim koStanim ostatcima u muzejima i
srodnim ustanovama.

Postojeci hrvatski pravni okvir na zadovoljavajuci nacin regulira sve aspekte
postupanja s ljudskim koStanim ostatcima u muzejima i srodnim ustanovama.

Udio (%) Qdgovora po Tvrdnjama

p=1

4an

Grafikon 4.20. Stavovi ispitanika o vaznosti pravne regulative za zastitu ljudskih kosStanih ostataka.
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Jedna od anketiranih osoba u prostor predviden za komentare upisala je: ,,Treba razlikovati
arheoloski od forenzickog konteksta. Za arheoloske populacije viSe nije moguée dokazati
srodstvo ili je moguce tek daljnje srodstvo putem drevnoga DNA-a. Zato takvi podatci u
bazama podataka sigurno imaju samo znanstveni interes. Kod forenzickog konteksta pitanje je
puno osjetljivije. Svakako treba sve ljudske ostatke tretirati s paznjom i dostojanstvom. Anketa

u nekim dijelovima ne razlikuje ova dva konteksta“.

4.3. Rezultati analize literaturnih izvora

4.3.1. Rezultati analize baza WOS i Scopus

Ukupno je u bazi WOS pronadeno 69 radova koji odgovaraju kriterijima pretrazivanja, a u bazi
Scopus 139, te je nakon brisanja duplikata ostalo 207 radova. Tih je 207 radova potom

analizirano zajedno, a analiza se nalazi medu dodacima doktorskoj disertaciji.

Broj publikacija po godini objavljivanja prikazan je na Grafikonu 4.21. iz kojeg je razvidno da
se radovi iz podrucja bioloske antropologije javljaju 1974. g. s posebno izrazenom tendencijom

rasta broja publikacija od 2010. g. do danas.
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Grafikon 4.21. Broj publikacija po godini objavljivanja
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Pregled broja radova prema vrsti publikacije u WOS-u i Scopusu prikazan je na Grafikonu 4.22.

te ukazuje na prevagu znanstvenih radova i poglavlja u knjizi kao najcescih vrsta publikacije.

Uvodnik |
Biljeska
Anketa |
Knjiga |

Pregledni rad

Vrsta publikacije

Rad s konferencije |

Poglavlje u knjizi

Znanstveni rad

0 2|0 4‘0 60 SIO lCIJO 1é0
Broj publikacija
Grafikon 4.22. Broj radova prema vrsti publikacije u WOS-u i Scopusu.

Grafikon 4.23. prikazuje broj publikacija po pojedinom izdavacu iz ¢ega je razvidna dominacija

izdavaca iz Sjedinjenih Americ¢kih DrZava i Ujedinjenog Kraljevstva.
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Grafikon 4.23. Broj publikacija po pojedinom izdavacu.

Na Grafikonu 4.24. prikazan je broj publikacija po drZavi iz ¢ega je razvidna dominacija

Sjedinjenih Americkih Drzava, Ujedinjenog Kraljevstva te razvijenijih europskih zemalja.
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Grafikon 4.24. Broj publikacija u WOS-u i Scopusu po pojedinoj drzavi.
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Na grafikonu 4.25. prikazana je karta svijeta s pregledom broja publikacija prema podatcima

iskazanima na Grafikonu 4.24.
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Grafikon 4.25. Karta svijeta s brojem publikacija.

Na Grafikonu 4.26. prikazana je analiza najc¢e$¢ih pet kljucnih rijeci; ,,archaeology*
(,,arheologija®), ,.ethics* (,etika®), ,human remains*“ (,ljudski ostatci®), ,legislation*
(,,legislativa®) i ,,heritage management* (,,menadzment kulturne bastine*), u sazetcima radova
iz WOS-a i Scopusa i to po godinama objave i broju pojavljivanja. Podatci iz grafikona
pokazuju da je interes za legislativna pitanja pri postupanju s ljudskim koStanim ostatcima
zamjetan tek u recentnom razdoblju (od 2008. g.), dok se interes za etiCka pitanja javlja tek

nesto ranije.
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Grafikon 4.26. Pet kljuénih rijeci i njihova pojavnost po godinama

Na grafikonu 4.27. prikazana je mreza kljucnih rijeci i njihova gustocéa. Veci ¢vorovi oznacuju
frekventnije klju¢ne rije¢i, odnosno dominantne teme, dok bridovi povezuju klju¢ne rijeci koje
se grupiraju, odnosno dolaze u parovima, iz ¢ega proizlazi da se najvise pojmova grupira oko
klju¢nih pojmova ,,ljudskih ostataka®, ,,etike* 1 ,,menadZzmenta kulturne bastine*, Sto upucuje

na pojavu interdisciplinarnosti pri obradi bioarheoloskih tema.
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Grafikon 4.27. MrezZa klju¢nih rijec¢i 1 njihova gustoa — analiza prema klju¢nim rije¢ima u

¢lancima iz baza WOS 1 Scopus.

Na grafikonu 4.28. prikazana je vizualizacija medupovezanosti mreze imenica iz sazetaka
znanstvenih Clanaka iz koje proizlazi kako najvise veza s drugim pojmovima bioarheoloske
tematike ostvaruju pojmovi: ,,istrazivanje ostataka®, ,,bastina“ i ,,arheoloski menadzment®, $to

sugerira snazan utjecaj humanistickih znanosti.
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Grafikon 4.28. Vizualizacija medupovezanosti mreze imenica iz sazetaka znanstvenih ¢lanaka.

Kako bi se jednostavnije protumacila prethodna mapa na Grafikonu 4.29. prikazana je mapa
povezanih pojmova iz koje je razvidna ucestalost njihovog pojavljivanja u parovima. Zamjetna
je dominacija pojma ljudskih ostataka te tematike legislativnog i etickog segmenta postupanja
s koStanim ostacima. Za analizu je rabljeno 20 najucestalijih pojmova iz sazetaka radova u

bazama WOS i Scopus.
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Keyword Co-Occurrence Heatmap for N=20
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Grafikon 4.29. Pojavnost 1 medusobni odnos naj€es$¢e pojavljivanih pojmova u sazetcima

radova iz WOS-a i Scopusa.
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4.3.2. Rezultati analize Proquest baze podataka

Unutar Proquest baze podataka pronadeno je sukladno kriterijima pretrazivanja 13857
literaturnih zapisa. S obzirom na razlike u poljima izvoza naspram baza WQOS i Scopus, baza

Proquest analizirana je zasebno.

Grafikon 4.30. prikazuje brojnost publikacija prema vrsti po godinama iz ¢ega je razvidno da u

recentnom razdoblju primat preuzimaju disertacije i teze, kao 1 recenzirani znanstveni ¢lanci.
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u bazi Proquest i ukazuju na americko-britansku dominaciju u podrucju izdavastva po pitanju

bioarheoloskih tema.
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Grafikon 4.31. Lista 50 ¢asopisa prema broju publikacija u bazi Proquest
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Grafikon 4.32. prikazuje ucestalost tema iz naslova znanstvenih radova iz ¢ega je razvidno kako
se najces¢e obraduju teme koje obuhvacdaju interes za kulturnu bastinu, zdravlje prijasnjih
populacija i pravnu regulaciju po pitanju ljudskih koStanih ostataka. Prema iskazanim
rezultatima u publikacijama se ucestalo pojavljuje tematika ,,domorodackog®, sto je zasigurno
povezano s interesom bioarheoloSke zajednice za postupanje s koStanim ostatcima
domorodackog stanovniStva diljem postkolonijalnog svijeta, njihovom repatrijacijom i

suradnjom znanstvenika s domorodackim zajednicama.
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Grafikon 4.32. Ucestalost naj¢es¢ih tema iz naslova znanstvenih radova.

Grafikon 4. 33. prikazuje mrezu kljuénih pojmova iz Proquest baze podataka s dva skupa
podataka, arheolosko-povijesnim i okoli§nim. Skup podataka s arheolosko-povijesnim temama
(crveni klaster) ukazuje na usmjerenost ka povijesnim analizama, dok se skup podataka s
okolisnim temama (zeleni klaster) fokusira na upravljanje 1 koristenje zemljiStem i naporima za
njegovim ocuvanjem.
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Grafikon 4. 34. prikazuje mrezu klju¢nih pojmova iz Proquest baze podataka s dva skupa
podataka, arheolosko-povijesnim i okolisSnim, koji upucuju na fokus bioarheoloskih publikacija
na teme kulturnih i povijesnih istrazivanja, okoliSne politike, upravljanja zemljiStem i

legislativnog okvira.

Grafikon 4. 35. prikazuje mrezu klju¢nih pojmova iz Proquest baze podataka s dva skupa
podataka, arheolosko-povijesnim i okoli$nim, koji upu¢uju na fokus bioarheoloskih publikacija

na kulturna i povijesna istrazivanja, formiranje identiteta, te religijska i okoliSna pitanja.

Grafikon 4. 36. prikazuje mrezu kljuénih pojmova iz Proquest baze podataka s dva skupa
podataka, arheoloSko-povijesnim i okolisnim, koji upucuju na integraciju povijesnih uvida sa

suvremenim problemima koriStenja zemljiSta, upravljanja resursima i pravnih okvira.

Grafikon 4. 37. prikazuje mrezu klju¢nih pojmova iz Proquest baze podataka s dva skupa
podataka, arheolosko-povijesnim i okoli$nim, koji otkrivaju fokus prema temama povijesti i

kulture s jedne strane te upravljanja, ekoloske politike i pravnih okvira s druge strane.

Grafikon 4. 38. prikazuje mreZu klju¢nih pojmova iz Proquest baze podataka s dva skupa
podataka, arheoloSko-povijesnim 1 okoliSnim, koji ukazuju na interes bioarheoloskih

publikacija za povijesne 1 kulturoloske studije te pravno 1 politi¢ki orijentirana istrazivanja.

Grafikon 4. 39. prikazuje mreZu klju¢nih pojmova iz Proquest baze podataka s dva skupa
podataka, arheolosko-povijesnim i okolisnim, koji ukazuju na intenzivno ispitivanje drustvenih
pojava te interes za pojmove poput pravde, zemljiSta, arheoloskih lokaliteta i povijesnih

narativa.

Grafikon 4. 40. prikazuje mrezu klju¢nih pojmova iz Proquest baze podataka s dva skupa
podataka, arheolosko-povijesnim i okolisnim, koji odrazavaju znanstveni dijalog koji se proteze

od aspekata kulturnih 1 povijesnih studija do okoli$ne politike.

Grafikon 4. 41. prikazuje mrezu kljucnih pojmova iz Proquest baze podataka s dva skupa
podataka, arheolosko-povijesnim i okoli$nim, koji isticu vaznost interdisciplinarnog pristupa u
povezivanju empirijskih istraZzivanja zasnovanih na egzaktnim podatcima i kontekstualnog

bogatstva povijesnih i kulturnih studija.
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Grafikon 4.33. Vizualizacija mreze bez normalizacije.
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Grafikon 4.40. Vizualizacija gustoce frakcionalizacijom.
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5. RASPRAVA

5.1. Stavovi o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima u Republici Hrvatskoj,
Ujedinjenom Kraljevstvu 1 Sjedinjenim Ameri¢kim DrZzavama

Godine 2018. provedeno je, medu studentima Sveucilista u Splitu, opsezno istrazivanje s ciljem
istrazivanja stavova prema postupanju s ljudskim koStanim ostatcima. Rezultati istrazivanja u
odnosu na pojedine aspekte postupanja s ljudskim koStanim ostatcima: religijske, eticke,
znanstvene i dr., daju uvid u moguce prijedloge za kreiranje smjernica, odnosno sveobuhvatnog
nacina postupanja s arheoloskim ljudskim ko$tanim ostatcima, $to je jedan od ciljeva ove
disertacije. Osim za potrebe izrade ove disertacije, istraZivanje je provedeno i za potrebe
zajednickog projekta SveuciliSnog odjela za forenzicke znanosti, SveuciliSta u Splitu,
sveucilista Bournemouth iz Ujedinjenog Kraljevstva i ustanove John Jay College of Criminal
Justice iz Sjedinjenih Americkih Drzava, kao i za potrebe izrade diplomskog rada ,,Stavovi o
postupanju s ljudskim koStanim ostatcima: utjecaj obrazovanja i odnosa prema znanosti‘ Dee
Bogunovi¢, studentice SveuciliSnog odjela za forenzicke znanosti (Bogunovi¢, 2018; Lozina i
sur., 2021). Ukljucivanjem u projekt Sjedinjenih Americ¢kih Drzava i Ujedinjenog Kraljevstva
1 provedbom istrazivanja stavova o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima medu njithovom
populacijom dobio se uvid u Siroki spektar druStvenih, kulturnih, religijskih, etnickih, obicajnih
1 etickih razlika medu trima drZavama, ukljucuju¢i Republiku Hrvatsku. Sjedinjene Americke
Drzave isti¢u se posebnoscu svog postkolonijalnog iskustva, multietnickog 1 multireligijskog
sastava stanovniStva te recentnom praksom zaStite domorodackog stanovniStva, koje uz
americke Indijance ukljucuje 1 druge etnicke i kulturne skupine, dok je u Ujedinjenom
Kraljevstvu izrazen europsko-anglosaksonski kulturni kontekst s naglaskom na protestantsku
etiku. Ujedinjeno Kraljevstvo ima iskustvo kolonijalne supersile koja je bila na ¢elu najveceg
carstva u ljudskoj povijesti (Vaughan, 2021), s brojnim etnickim, kulturnim 1 religijskim
zajednicama (koje su u velikom broju slucajeva ukljucivale domorodacko stanovnistvo) pod
njenom upravom, €iji su koStani ostatci ¢esto pribavljani, iz danasnjeg konteksta, neetickim

praksama.

Republika Hrvatska predstavnik je mediteranskog, srednjeeuropskog i juznoeuropskog
kulturnog kruga, drzava s dugom drzavno$c¢u, ali kratkim iskustvom drzavne neovisnosti, s

povijes¢u obiljezenom brojnim ratovima za opstanak, uklju¢ujué¢i i Domovinski rat za
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neovisnost u kojem je poginuo veliki broj ljudi ¢iji koStani ostatci nisu pronadeni do danasnjeg

dana (Uprava za zatocene i nestale, 2023).

Zajednicki projekt, proveden u trima drzavama; Republici Hrvatskoj, Sjedinjenim Ameri¢kim
Drzavama i Ujedinjenom Kraljevstvu, daje uvid u prirodu i opseg razlika u stavovima i
misljenjima po pitanju postupanja s ljudskim koStanim ostatcima, $to omogucéava da se, na
temelju uocCenih rezultata, kreiraju preporuke za postupanje u medunarodnom kontekstu,
odnosno kreira lista esencijalnih stavki koje bi trebale biti obradene kroz medunarodne
smjernice o uporabi ljudskih kostanih ostataka u znanstvene svrhe, uzevsi u obzir detektirane
eticke, religijske, obiCajne i druge razlike medu drzavama. S obzirom na navedene
karakteristike 1 iskustva drzava ukljuenih u zajednicki projekt, razvidno je kako su u
istrazivanje ciljano ukljucene drzave s Sirokim spektrom kulturnih razlika, kako bi se dobio
pregled stavova o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima reprezentativan za $to veéi broj
drzava, naroda i drustvenih zajednica. U anketnim upitnicima u navedenim drzavama istrazeni
su stavovi ispitanika uzevsi u obzir eticke, religijske, obic¢ajne i1 pravne aspekte postupanja s
ljudskim ko$tanim ostatcima, kako bi se potvrdila hipoteza o postojanju razlika u navedenim

aspektima u razli¢itim kulturama, zajednicama i drzavama.

U trima drZzavama provedene su dvije vrste istrazivanja. Americki dio istraZivanja proveden je
u gradu New Yorku, a sacinjen je u formi tiskanog anketnog upitnika, dok je istraZivanje u
Republici Hrvatskoj 1 Ujedinjenom Kraljevstvu provedeno u formi online ankete. IstraZzivanje
u Republici Hrvatskoj 1 Ujedinjenom Kraljevstvu razlikovalo se u tome $to je hrvatski dio
istrazivanja proveden medu studentskom populacijom (studenti Sveucilista u Splitu), dok je u
Ujedinjenom Kraljevstvu istrazivanje provedeno medu opfom populacijom u gradu
Bournemouthu. Istrazivan je prigodni uzorak koji je ukljucivao 250 sudionika iz Sjedinjenih
Americ¢kih Drzava, 157 sudionika iz Ujedinjenog Kraljevstva i 140 sudionika iz Republike
Hrvatske (Sveuciliste u Splitu). Pitanja koja su postavljena sudionicima mogu se podijeliti u
dvije grupe: opca pitanja koja se odnose na podatke kao Sto su dob, rod, razina obrazovanja,
religija, duhovnost, mjesto podrijetla i osobni dohodak te pitanja o stavovima prema provedbi
znanstvenih istrazivanja nad ljudskim koStanim ostatcima i postupanju s njima. U potonjem
setu pitanja dotaknute su teme muzejskog prikaza kosStanih ostataka te popularizacije znanosti
kroz prizmu koriStenja ljudskih koStanih ostataka. Stavovi su mjereni kroz primjenu Likertove
skale u rasponu od 1 do 5, gdje 1 predstavlja izrazito neslaganje s iznesenom tvrdnjom, a 5

izrazitu potporu iznesenoj tvrdnji. Buduci da je kronoloski najranije provedena anketa bila ona
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u Bournemouthu u Ujedinjenom Kraljevstvu, nedostatak ovog istrazivanja ocituje se u
disparitetu medu postavljenim pitanjima, uslijed Cinjenice da su u kasnije provedenim
istrazivanjima, u druge dvije drzave, dodana odredena pitanja esencijalna za preciznije

utvrdivanje stavova o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima.

Hrvatski dio ankete proveden je medu 140 studenata Sveucilista u Splitu, od kojih je bilo 97
zena (78,4 %) te 30 muskaraca (21,6 %). Stovise, uzmu li podatci o rodu koje su ispitane osobe
unijele u anketne upitnike, moze se primijetiti da je broj Zena medu ispitanom populacijom
znacajno veci od broja muskaraca, $to pokazuje da i omjer medu rodovima znacajno odstupa
od omjera zabiljezenog medu opcom populacijom u Republici Hrvatskoj. Prema sluzbenom
popisu stanovniStva Republike Hrvatske iz 2021., Republika Hrvatska ima 3 871 833
stanovnika, od ¢ega su 1 865 129 muskarci (48,17 %), a 2 006 704 zene (51,83 %) (Popis DZS,
2021). I prije sluzbeno dobivenih pokazatelja o ispitanicima provedenog anketnog upitnika
moglo se oCekivati da ¢e rezultati s obzirom na Zivotnu dob biti u disparitetu sa podatcima o
prosjecnoj zivotnoj dobi u Republici Hrvatskoj. Podatci Drzavnog zavoda za statistiku prema
Popisu stanovnistva iz 2021. g. pokazuju da se nastavlja kontinuirano starenje stanovnistva
Republike Hrvatske tako da je prosjeCna starost ukupnog stanovniStva Republike Hrvatske
iznosila 44,3 godine (zene 45,9 godina, a musSkarci 42,5 godina,) §to populaciju u Republici
Hrvatskoj svrstava medu najstarije populacije u europskim drzavama (Procjena stanovnistva
Republike Hrvatske u 2021., 2021). Cinjenica izuzetno visoke prosjeéne starosti opée hrvatske
populacije dodatno apostrofira o¢ekivane velike razlike u prosje¢noj dobi naspram ispitane
studentske populacije na SveuciliS§tu u Splitu. Po zaprimljenim podatcima o dobi ispitanika
postalo je jasno da su posve opravdana ocekivanja o disproporciji prosjecne dobi ispitanika
naspram prosje¢ne dobi unutar opc¢e populacije. Medijalna dob ispitanih Zena i muskaraca na
SveuciliStu u Splitu bila je 25 godina, od ¢ega su se zene kretale unutar raspona od 19 godina
zivota kao najmlade zabiljezene dobi do 60 godina Zivota kao najstarije zabiljezene dobi, dok
su se muskarci kretali izmedu 19 1 47 godina. Ispitanici su se izjaSnjavali i o veli¢ini naselja iz
kojeg potjecu pa je utvrdeno da 30 Zena potjece iz mjesta manjeg od 10 000 stanovnika, njih 24
iz mjesta koje ima izmedu 10 000 i 100 000 stanovnika te njih 43 iz mjesta s vise od 100 000
stanovnika, Sto pokazuje donekle ujednacenu disperziranost po navedenim skupinama. Slican
trend zamjetan je 1 medu ispitanom muskom populacijom za koju je utvrdeno da njih 16 potjece
iz mjesta s manje od 10 000 stanovnika, njih 8 potjeCe iz mjesta koje ima izmedu 10 000 i 100

000 stanovnika, dok njih 18 potjece iz mjesta s vise od 100 000 stanovnika. Prema uvidu u
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navedene pokazatelje razvidno je kako nema statisticki znacajne razlike izmedu muskaraca i

zena prema veli¢ini mjesta iz kojeg potjecu.

Podatci ishodeni provedbom triju navedenih istrazivanja pruzili su uvid u veze izmedu stupnja
formalnog obrazovanja, religije, duhovnosti te kreiranja stavova o provedbi znanstvenih
istrazivanja ljudskih kostanih ostataka. Zabiljezene su velike razlike medu sudionicima
istrazivanja ako se usporede rezultati na razini pojedinih drzava iz kojih ispitanici dolaze.
Duhovnost, religioznost, napucenost mjesta podrijetla, najvisi stupanj obrazovanja i osobni
dohodak, neke su od stavki u kojima su zamijeéene najvecée razlike medu ispitanicima na razini
drzava. Struktura promatranih populacija po pitanju roda poprili¢no je ujednacena u slucaju
sudionika iz Sjedinjenih Americkih Drzava i Ujedinjenog Kraljevstva u smislu priblizno
jednake distribucije muskog i Zenskog roda, dok je u slucaju studentske populacije sa
Sveucilista u Splitu zastupljeniji Zenski dio populacije (69,29 %). Medijan dobi ukupnog broja
ispitanika unutar drzava sli¢an je u sve tri drzave u kojima su provedena istrazivanja. Zamjetno
je kako je u hrvatskom i americkom slu¢aju medijan dobi muskaraca nesto vec¢i od medijana
dobi Zena. Po pitanju broja stanovnika u mjestu podrijetla, ispitanici iz Sjedinjenih Americkih
Drzava u nesto vec¢em postotku u odnosu na druge dvije drzave dolaze iz gradova s vise od 100
000 stanovnika, a Sjedinjene Ameri¢ke Drzave biljeze i najvecu razliku u postotku izmedu
osoba koje dolaze iz kategorije mjesta koja broje preko 100 000 stanovnika i onih koja broje
manje od 10 000 stanovnika. Promatrajuc¢i odgovore ispitanika u Ujedinjenom Kraljevstvu
najmanji je postotak onih ispitanika koji su podrijetlom iz mjesta koja broje do 10 000
stanovnika, dok je u Republici Hrvatskoj to slucaj s ispitanicima koji dolaze iz mjesta koja broje
od 10 000 do 100 000 stanovnika. Bez obzira na prethodno navedeno, promatra li se u Republici
Hrvatskoj i Ujedinjenom Kraljevstvu brojnost svih triju grupa, uzevsi u obzir napucenost mjesta
1z kojih dolaze, dolazi se do podatka o njihovoj relativno ujednacenoj disperziranosti. Podatci
0 osobnom dohotku prikupljeni su u Republici Hrvatskoj i Sjedinjenim Ameri¢kim drzavama,
ali ne i u Ujedinjenom Kraljevstvu, zbog Cinjenice da je istraZivanje u Bournemouthu
provedeno ranije i da navedeno pitanje nije bilo uvrSteno u ponudeni anketni upitnik. Navedeni
podatci 0 osobnom dohotku odnose se na subjektivno iskazivanje dozivljaja veli¢ine dohotka
unutar drustva u kojem ispitanici Zive, a ne na iskazivanje konkretnih 1 mjerljivih iznosa ili
raspona u iznosima iskazanih u novCanim jedinicama. Budu¢i da su se istrazivanja u
Sjedinjenim Americkim Drzavama i Ujedinjenom Kraljevstvu odvijala medu opéom

populacijom, a u Republici Hrvatskoj medu studentima SveuciliSta u Splitu, podatci o najvisem
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zavrSenom stupnju obrazovanja usporedivi su medu prve dvije drzave, dok su studenti kao
ispitana populacija iz Republike Hrvatske kroz obrazovni sustav naslonjeni na znanost i
pohadanje razlicitih razina studija te kao takvi nisu najpodobnija skupina za usporedbe s

ispitanicima iz ostale dvije ankete po pitanjima stupnja obrazovanja.

Ispitanici iz Ujedinjenog Kraljevstva nisu odgovarali ni na pitanje o polju znanosti kojem
pripada njihova posljednja razina zavrsenog studija. Ispitanici iz Republike Hrvatske, odnosno
Sveucilista u Splitu najveé¢im dijelom (43,61 %) dolaze iz STEM podru¢ja, dok se ostatak
odnosi na studente drustvenih i humanistickih znanosti, umjetnosti i interdisciplinarnih
znanosti. U Sjedinjenim Americkim Drzavama ¢ak 93,90 % ispitanika dolazi iz podrucja
drustvenih i humanistickih znanosti i umjetnosti, koji su provedenoj anketi svrstani pod
jedinstvenu grupu studija. Ostatak od 6,1 % u ameri¢kom dijelu ankete ¢ine sudionici €iji

prethodno zavrseni studiji pripadaju STEM podruc¢ju znanosti.

Od ispitanika su zatrazeni i podatci o religioznosti, odnosno duhovnosti, zbog pretpostavke da
bi religijska pripadnost i duhovnost mogle igrati zna¢ajnu ulogu u formiranju stava osobe prema
postupanju s ljudskim koStanim ostatcima, ali 1 u formiranju stava prema znanosti i znanstvenim
dostignué¢ima opcenito. Prema popisu stanovnistva iz 2021. u Republici Hrvatskoj 87,38 %
stanovnika smatra se kr§¢anima, odnosno pripadnicima razli¢itih kr§¢anskih denominacija, od
¢ega je najveci dio pripadnika katolicke vjeroispovijesti (83,17 %), u koje se ubraja 78,97 %
gradana koji su se izjasnili katolicima 1 4,21 % gradana koji su se izjasnili kao kr§¢anski vjernici
koji pripadaju Katolickoj crkvi, dok se ostali dio kr§¢anskih vjernika odnosi na pravoslavne

(3,32 %) i protestantske vjernike (0,26 %) (DZS, 2021).

Odgovori ispitanika na pitanja ¢iji je cilj bio utvrditi razinu afirmativnih stavova prema
istrazivanjima ljudskih koStanih ostataka u znanstvene svrhe pokazali su u kojoj mjeri religija

utjece na formiranje stavova prema istrazivanju ljudskih kostanih ostataka.

Grafikon 4.1. prikazuje samoocjenu ispitanika o religioznosti i duhovnosti, dok Grafikon 4.2
prikazuje pripadnost ispitanika odredenoj religiji. Iz navedenih grafikona razvidno je da je kako
se vecina ispitanika izjasnila religioznim osobama, od kojih je najvise pripadnika rimokatolicke
denominacije. S obzirom da se medu ispitanicima njih 114, odnosno 82 % izjasnilo
rimokatolicima moze se govoriti o znacajnom stupnju podudarnosti s uzorkom iz opce

populacije RH.
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Budu¢i da je ovo istrazivanje u formi anketnog upitnika provedeno medu studentskom
populacijom na Sveucilistu u Splitu, koja je unutar obrazovnog sustava usmjerena na znanost,
ocekuje se da ¢e dio afirmativnih stavova prema znanosti biti uvjetovani njthovom upucéenoséu
na znanstvena istrazivanja i dosege u sklopu obrazovnog programa. 1z Grafikona 4.3. razvidno
je kako se 85,6 % ispitanika slaze s izjavom da znanost ¢ini zivot boljim, dok se primjerice
samo 7,9 % ispitanika slaze s izjavom da moderna znanost vise Steti nego koristi. Tek 17,9 %
ispitanika smatra kako su znanost i religija nekompatibilne, a samo njih 7,2 % ne slaze se s
izjavom kako je ulaganje u znanost klju¢ za slobodno i prosperitetno druStvo. Visokih 92,2 %
ispitanika ne slaze se s tvrdnjom kako je znanost Covjekov najgori neprijatelj. Medu
ispitanicima njih 87 % slaze se s tvrdnjom da su znatizeljni u vezi s otkri¢ima u znanosti, dok
se samo 2,9 % ne slaZze s navedenom tvrdnjom, $to pokazuje izuzetnu razinu potpore provedbi
znanstvenih istrazivanja koja omogucuju otkri¢a u znanosti. Ve¢ iz pregleda rezultata dobivenih
odgovorima na navedena pitanja jasno je kako ispitanici sa SveuciliSta u Splitu imaju
predominantno afirmativne stavove prema modernoj znanosti i znanstvenim dostignuc¢ima.
Usporede li se ovi rezultati s podatcima o religioznosti i religijskoj pripadnosti iz Grafikona 4.1
14.2. moze se zakljuciti kako ispitanici predominantno rimokatolicke vjeroispovijesti koji ¢ine
82 % od ukupnog broja ispitanika (uz dio ispitanika od 15 % koji se izjaSnjavaju
agnosticima/ateistima) imaju izuzetno pozitivne stavove prema znanosti i znanstvenim
istrazivanjima. Postotak iskazane potpore ponovnom ukopu ljudskih kosStanih ostataka medu
ispitanicima iznosi 66,32 %, dok se analizom rezultata skupine koja se izjasnjava pripadnicima
katoli¢ke vjeroispovijesti dolazi do podatka od 72,4 % potpore ponovnom ukopu ljudskih
koStanih ostataka, Sto upucuje na zakljucak kako su pripadnici katolicke vjeroispovijesti
skloniji potpori praksi ponovnog ukopa u odnosu na ukupni uzorak. Iz iskazanih omjera
razvidno je kako na strani pripadnika katolicke vjeroispovijesti postoji veéa potpora praksi
ponovnog ukopa ljudskih kostanih ostataka, medutim ta razlika nije znacajna. Ipak, moze se
pretpostaviti da bi razlika od 6,08 %, u odnosu izmedu iskazanog stava katolika i stava svih
ispitanika po pitanju ponovnog ukopa ljudskih kostanih ostataka, bila znacajnije izrazena da je
postotak osoba koje se izjasnjavaju kao ateisti/agnostici medu ispitanim studentima bio veéi od
15,1 % koliko ih je bilo u ovom istrazivanju i ¢iji broj nije mogao u znacajnoj mjeri utjecati na
promjenu postotka potpore ponovnom ukopu kosStanih ostataka ispitanika opcenito u odnosu na
potporu ukopu kostanih ostataka ispitanika katolicke vjeroispovijesti. Medu grupom ispitanika

koji se izjasnjavaju ateistima/agnosticima samo 33,33 % podrzavaju ponovni ukop ljudskih
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kostanih ostataka, Sto upucuje na zakljucak da religijski ¢imbenik ima znacajan utjecaj po

formiranju stavova po pitanju ponovnog ukopa ljudskih kostanih ostataka.

Ukupno 66,32 % ispitanika katolicke vjeroispovijesti smatra kako je prikladno koristiti koStane
ostatke u svrhu popularizacije znanosti i edukacije, njih 13,26 % smatra kako kosturi ne bi
smjeli biti izloZeni u muzejima, dok njih 12,24 % smatra da se ¢uvanjem kostanih ostataka u
muzejima iskazuje nedostatak poStovanja prema mrtvima, iz ¢ega je razvidna nedvojbena
potpora pripadnika katolicke vjeroispovijesti korisStenju ljudskih kostanih ostataka u znanstvene
svrhe. Iz ovih rezultata razvidno je kako tek neSto vise od 10 % pripadnika katolicke
vjeroispovijesti stavlja mir, nepovredivost i dostojanstvo ljudskih koStanih ostataka iznad
potpore provedbi znanstvenih istrazivanja, §to se moZze doimati kao neocekivan podatak,
medutim usporedi li ga se s podatkom kako 72,4 % katolika zagovara ponovni ukop kostanih
ostataka, razvidno je kako medu ispitanim pripadnicima katoli¢ke vjeroispovijesti postoji
svijest da pojmovi zastite digniteta koStanih ostataka i provedbe znanstvenih istrazivanja nisu

inkompatibilni pojmovi, kako se to na prvi pogled moze doimati.

Medu ateistima/agnosticima ukupno 88,88 % ispitanika smatra kako je prikladno Koristiti
kostane ostatke u svrhu popularizacije znanosti 1 edukacije, Sto upucuje na zakljucak da
odsutnost religijskih vjerovanja u vaznost ljudskih kosStanih ostataka, povezanih s razmatranjem
fenomena transcendentalnosti Zivota, uzrokuje eticki blazi pristup pri razmatranju koristenja

ljudskih koStanih ostataka u svrhu popularizacije znanosti.

Ukupno 91,83 % katolika izjavilo je kako bi trebali postojati zakoni koji §tite koStane ostatke,
dok 83,67 % katolika smatra da bi brigu i zastitu ljudskih kosStanih ostataka trebali preuzeti
drzava ili srodnici. Budu¢i da je i medu ateistima zabiljezen velik postotak (80,95 %) potpore
donoSenju zakona koji Stite ljudske koStane ostatke, moze se zakljuCiti kako
ateizam/agnosticizam ili pripadnost katoli¢koj denominaciji ne utjecu na formiranje znacajnih

razlika u stavu po ovom pitanju medu ateistima, agnosticima i katolicima.

Rezultati koji pokazuju nedvosmislenu potporu ispitanika zakonodavnoj zastiti ljudskih
kostanih ostataka, neovisno o (ne)pripadnosti religiji, bili su ocekivani s obzirom na to da
katoli¢ki nauk ne dovodi u pitanje zakonodavnu zastitu ljudskih kostanih ostataka te s obzirom
na Cinjenicu da davanje digniteta ljudskim koStanim ostatcima ne proizlazi samo iz katoli¢kog
nauka, ve¢ 1 iz univerzalne ljudske potrebe da se skrbi o koStanim ostatcima svojih predaka,

koja je zajednicko naslijede svih ljudi, neovisno o religijskim, kulturnim i etnickim razlikama
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(Walker, 2000). Stoga je i razumljivo da u ovom slucaju nisu izraZzene razlike u stavovima

ateista, agnostika i katolika.

Ipak, usporedbom ciljanih skupina katolika 1 ateista primjetno je da medu katolicima postoji
nesto izrazajnija potpora zakonodavnoj zastiti ljudskih koStanih ostataka. Takoder je medu
pripadnicima katolicke vjeroispovijesti izrazeniji stav (za 12,25 % u odnosu na ispitanike koji
se 1zjasnjavaju ateistima) da bi brigu 1 zastitu ljudskih kostanih ostataka trebali preuzeti drzava
ili srodnici. Medutim, uzme li se u obzir da manji dio populacije ateista smatra da bi kostane
ostatke trebale Stititi lokalne vlasti, dolazi se do zakljucka da i jedna i druga skupina ispitanika
daje povjerenje za zaStitu koStanih ostataka vlastima, bilo drzavne ili lokalne razine.
Iznenaduju¢ je podatak da medu pripadnicima katolicke vjeroispovijesti samo jedna osoba

smatra da bi brigu o ljudskim koStanim ostatcima trebale preuzeti vjerske ustanove.

Iz navedenog se moze izvuci zakljuc¢ak kako znacajan dio pripadnika Katolicke crkve podrzava
znanost 1 smatra znanstveni napredak jednim od stupova razvoja modernog drustva. S obzirom
da su rezultati dobiveni provedbom istrazivanja na prigodnom uzorku kojeg sacinjavaju
studenti SveucilisSta u Splitu, koji su ujedno i clanovi akademske zajednice te u svom
svakodnevnom radu, odnosno studiranju, bivaju upuceni na susrete 1 kontakte sa znanoscu i
znanstvenim istrazivanjima, treba istaknuti da i navedene Cinjenice, a ne samo religijska
pripadnost, dijelom mogu utjecati na formiranje afirmativnih stavova prema znanosti. Bez
obzira na ¢injenicu $to, uz religiju i duhovnost, mogu postojati i drugi ¢imbenici koji u vecoj ili
manjoj mjeri utjeCu na formiranje afirmativnih stavova prema znanosti opcenito, ovo
istraZivanje ipak pokazuje nedvojbeno opredjeljenje pripadnika rimokatolicke denominacije za
otvorenost prema modernoj znanosti. S obzirom na cinjenicu da je hrvatsko drustvo
predominantno kr§¢ansko, odnosno katolicko, ne misle¢i pritom isklju¢ivo na religijske, nego
1 kulturne manifestacije kr§¢anstva, odnosno katoli¢anstva, istrazivanja u Republici Hrvatskoj,
bilo medu opéom populacijom, bilo na prigodnom uzorku ne mogu dati odgovor na pitanja
koliko pripadnost religiji opéenito, odnosno pripadnost drugim krS¢anskim denominacijama,
kao i drugim velikim svjetskim religijama utjeCe na formiranje stavova prema modernoj

znanosti 1 provedbi znanstvenih istraZivanja.

Po pitanju religijske pripadnosti sudionici ankete u Republici Hrvatskoj vecinski su potvrdili
homogenost, u vidu pripadnosti katolickoj vjeroispovijesti, no podatci u druge dvije zemlje

poprili¢no odstupaju od hrvatskog primjera. Naime, pokazalo se da je anketirana populacija u
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Ujedinjenom Kraljevstvu dominantno areligiozna, odnosno 80,93 % ispitanika se izjaSnjava
ateistima, dok je u Sjedinjenim Americkim Drzavama postotak ateista tek neznatno veéi od
postotka ateista iz istrazivanja provedenog u Republici Hrvatskoj, ali je medu religioznim
dijelom ispitanika vjerska heterogenost vrlo izraZena, Sto je i bilo ocekivano s obzirom na
razlike u etnickom podrijetlu americkih gradana, koje imaju reperkusije u izrazenim kulturnim
i vjerskim razli¢itostima. Ipak, oko 60 % ispitanika iz ankete provedene u Sjedinjenim
Americkim Drzavama izjaSnjava se pripadnicima neke od krS¢anskih denominacija pa se moze
zamijetiti svojevrsna sli¢nost s ispitanicima iz Republike Hrvatske, uzevsi u obzir mala
odstupanja u postotku ateista medu ovim zemljama i ¢injenicu da se vecina ispitanika u obje
zemlje smatra krS¢anskim vjernicima, za razliku od pretezno areligioznih ispitanika u

Ujedinjenom Kraljevstvu.

Od 119 ispitanika iz hrvatskog dijela ankete 84,9 % ih smatra da ljudski kostani ostatci koji se
koriste u znanstvenim istrazivanjima pomazu javnosti da bolje razumije ljude koji su zivjeli u
proSlosti. Od 120 ispitanika iz hrvatskog dijela ankete njih 92 dijele misljenje kako koriStenje
ljudskih ostataka u znanstvenim istraZivanjima pomaZze u proucavanju i lije¢enju odredenih
bolesti, dok je 15,8 % ispitanika ostalo suzdrzano. 1z navedenih podataka mozZe se pretpostaviti
da je studentska populacija u obrazovnom sustavu RH dobro upoznata sa znacajem koStanih
ostataka za otkrivanje povijesti ljudske evolucije, ali i s ¢injenicom da je razvoj novih
istrazivackih metoda u razli€itim znanstvenim disciplinama omogucio uvid u mnoge aspekte
proSlosti ljudske vrste te proucavanje i lijeCenje odredenih bolesti. S obzirom na Cinjenicu da
nezanemariv postotak ispitanika ¢ine studenti interdisciplinarnih studija s naglaskom na
studente sa studija forenzickih znanosti, kao i studenti iz podru¢ja biomedicine, ovakvi rezultati
vjerojatno imaju direktno uzro€no-posljedi¢nu vezu s obrazovanjem temeljenim na izu¢avanju

ljudskih kostanih ostataka 1 stalnom interakcijom s njima.

U pogledu informiranosti o sudbini ljudskih koStanih ostataka nakon provedbe arheoloskih
istrazivanja, vecéina ispitanika (to¢nije njih 70,7 %) odgovorila je kako su bili upoznati s
¢injenicom da se ljudski koStani ostatci ¢uvaju nakon provedbe arheoloskih istrazivanja, Sto
potvrduje da je, bez obzira na to §to samo devet ispitanika ili 7 % od ukupnog broja dolazi sa
studija iz podrucja humanisti¢kih znanosti (koje je podrucje kojem pripada arheologija i niz
srodnih polja), studentska populacija Sveucilista u Splitu dobro informirana po ovom pitanju.
Razlozi za zadovoljavajucu razinu informiranosti studenata po ovom pitanju dijelom se nalaze
1 u ¢injenici da dio ispitanika (32 %), iz ankete provedene na SveuciliStu u Splitu, dolazi sa
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studija iz podrucja interdisciplinarnih znanosti, od kojih ve¢i dio dolazi sa studija SveuciliSnog
odjela za forenzi¢ke znanosti, gdje se studenti upoznaju s ljudskim koStanim ostatcima i

postupcima njihovog istrazivanja u forenzickom, ali i arheoloSko/antropoloskom kontekstu.

Pozeljna nadgradnja na podatke o razini informiranosti studenata o sudbini ljudskih kostanih
ostataka, svakako bi se sastojala u formiranju daljnjih pitanja o izvoru informacija na ovu temu,
odnosno utvrdivanje na koji su nacin ispitanici doznali da se koStani ostatci uvaju i u kojoj je

mjeri obrazovni sustav utjecao na njihov stupanj informiranosti.

Na dio anketnog upitnika koji se odnosi na osobne stavove spram koriStenja i pohrane ljudskih
kostanih ostataka u znanstvenim institucijama i1 muzejima odgovarali su samo ispitanici iz

anketa provedenih u Republici Hrvatskoj i Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama.

Na postavljeno pitanje o prikladnosti koriStenja mjesta ukopa, grobova i kostiju u svrhu
popularizacije znanosti 1 edukacije znacajno afirmativnije stavove imali su ispitanici iz
Republike Hrvatske. [ako su prema ponudenim odgovorima ispitanici iz Sjedinjenih Americkih
Drzava ostvarili rezultat od 3.53 po Likertovoj skali ¢ime su u globalu potvrdili afirmativan
stav prema mogucénosti koriStenja ljudskih koStanih ostataka u svrhu promocije znanosti,
ispitanici iz Republike Hrvatske s rezultatom od 4.28 po Likertovoj skali imali su uvjerljivo
afirmativniji stav po ovom pitanju. Bez obzira na to Sto sudionici iz Ujedinjenog Kraljevstva
nisu odgovarali na identi¢no pitanje niti na ovaj dio anketnog upitnika, odgovori se ipak mogu
usporediti jer je njih 93,8 % dalo pozitivan odgovor na sadrzajno sli¢an upit: ,,Mislite li da se

prikladno koristiti kosturima u svrhu edukacije i popularizacije znanosti?*

Analizom dobivenih rezultata dolazi se do podatka da su dvije skupine ispitanika s
najafirmativnijim stavovima po pitanju koristenja ljudskih kostanih ostataka u svrhe edukacije
I popularizacije znanosti, skupine ispitanika iz Republike Hrvatske i Ujedinjenog Kraljevstva,
koje se odlikuju izrazitom medusobnom razli¢itoS¢u po pitanju religioznosti ispitanika. 1z
navedenoga se moze izvuci zakljuéak kako uzroke razlika u afirmativnosti stavova prema
koriStenju ljudskih koStanih ostataka u svrhu popularizacije znanosti ne treba traziti u religijskoj
pripadnosti ispitanika. PreteZito religiozna grupa ispitanika iz Republike Hrvatske 1 pretezito
areligiozna grupa ispitanika iz Ujedinjenog Kraljevstva imale su vrlo sli¢an, visok stupanj
afirmativnih stavova po ovom pitanju, dok je religiozno izrazito heterogena grupa ispitanika iz
Sjedinjenih Ameri¢kih DrZava s nesto viSim udjelom ateista od grupe ispitanika iz Republike

Hrvatske, takoder iskazala afirmativne stavove po ovom pitanju, ali u znatno manjoj mjeri. lako
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se, s obzirom na Cinjenicu postojanja poprili¢nih razlika u religioznom sastavu ispitanika u
Republici Hrvatskoj i Ujedinjenom Kraljevstvu, mogu izvucéi zakljucci kako uzroke u razlikama
Sto se tiCe afirmativnosti stavova prema koriStenju ljudskih koStanih ostataka u svrhu
popularizacije znanosti treba traziti drugdje, a ne u religiji, postavlja se pitanje tumacenja
rezultata iz Sjedinjenih Americkih Drzava. Naime, s obzirom na ve¢i broj kr§¢anskih vjernika
koji nisu katolicke, ve¢ protestantske denominacije, medu ispitanicima u americkom dijelu
ankete, postavlja se pitanje koliki je utjecaj razliCitih protestantskih denominacija na
oblikovanje neSto suzdrzanijeg stava po pitanju mogucnosti koristenja ljudskih koStanih
ostataka u svrhu popularizacije znanosti i edukacijske svrhe, u odnosu na hrvatske i britanske
ispitanike.

Iako se protestantske denominacije u §iroj javnosti uglavnom percipiraju kao zagovaratelji
liberalnijih ideja od Katolicke Crkve, medu njima postoji jako Sirok spektar vjerskih pokreta s
velikim razlikama u tumacenjima vjerskih nacela i principa, ukljuujuéi i one izrazito
konzervativne, poput evangelickog pokreta, koji ima velik utjecaj u Sjedinjenim Ameri¢kim
Drzavama (Reimer, 2003: 46-47).

Velika je vjerojatnost da 1 druge varijable imaju utjecaj na suzdrZaniji stav americkih ispitanika
po ovom pitanju, a tu se posebno istice drustveni utjecaj autohtone populacije americkih
Indijanaca, koja ne skriva svoje nezadovoljstvo koriStenjem ljudskih koStanih ostataka u
znanstvene svrhe (Ubelaker i Grant, 1989: 253-255; Walker, 2000: 16-17), koje u jo§ vecoj
mjeri dolazi do izrazaja pri koriStenju ljudskih koStanih ostataka u svrhe prezentacije u

muzejima kao izloZbenih eksponata ili popularizacije znanosti.

Vecina ispitanih studenata, odnosno njih 91 (65,5 %) smatra da bi se ljudski koStani ostatci
nakon iskopavanja ponovno trebali pokopati, dok se toj ideji protivi njih 48 (34,5 %). Ukupno
63,3 % ispitanika upoznatih sa sudbinom ljudskih koStanih ostataka nakon provedenih
istrazivanja smatra kako ih treba ponovno ukopati, a 70,7 % od ispitanika koji nisu bili upoznati
sa sudbinom ljudskih koStanih ostataka nakon provedenih arheoloSkih istrazivanja takoder
podupiru ideju ponovnog ukopa ljudskih kostanih ostataka. Kad se analizira distribucija pro i
contra stavova po ovom pitanju medu dvjema grupama ispitanika, onom koja ima saznanja o
sudbini ljudskih ostataka nakon arheoloskih istrazivanja (uslijed pohadanja studija na kojima
se izuCava ta tematika) i onom koja nema ta saznanja, dolazi se do saznanja da prethodno znanje

o tretmanu ljudskih koStanih ostataka nakon provedenih arheoloskih istrazivanja ne utjece na
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formiranje stava o tome treba li koStane ostatke pokopati ili ne nakon zavrSetka navedenih
istrazivanja, s obzirom na to da obje navedene skupine daju veéinsku potporu stavu da je nuzno

ponovno ukopati ljudske kostane ostatke.

Na ovom primjeru moze se primijetiti kako se ista populacija, koja daje nedvosmislenu potporu
znanosti 1 provedbi znanstvenih istrazivanja, ukljucujuéi pritom 1i istrazivanja na ljudskim
kosStanim ostatcima, zalaze za dignitet i dostojanstveno postupanje prema ljudskim koStanim
ostatcima, koje ukljucuje i1 njihov ponovni ukop. Iz ovoga proizlazi kako se na istom uzorku
ispitanika zamjecuje koegzistencija nekoliko entiteta: religijskih uvjerenja, potpore znanosti i
znanstvenim istrazivanjima, kao i zelje za ocuvanjem digniteta ljudskih kostanih ostataka. lako
se na prvi pogled moze ste¢i dojam o nekompatibilnosti davanja potpore znanstvenim
istrazivanjima 1 iskazivanja Zelje za ponovnim ukopom ljudskih koStanih ostataka, dobiveni
rezultati (iskazani na Grafikonu 4.5.) demantiraju takvo shvaéanje. Naime, pri ispitivanju
stavova o tome kada bi se ljudski kosStani ostatci trebali ponovno pokopati nakon prvotnoga
arheoloSkoga iskopavanja, ¢ak 114 ispitanika, odnosno njih 88 % dalo je odgovor da bi to
trebalo uciniti u trenutku kada arheolozi zakljuce da ljudski koStani ostatci viSe nemaju
znanstveni ili istraZzivacki znacaj. Analizira li se struktura odgovora ponudenih ispitanicima
prema Grafikonu 4.5. moze se zakljuCiti kako ponudeni odgovori nisu medusobno
inkompatibilni, Sto ukazuje na potrebu da se ubuduce pri pripremi ovakvih anketa, ispitanicima
mogu ponuditi 1 opcije dvaju ili viSe odgovora ¢ime bi se dobio uvid u gradaciju opcija koje
ispitanici odaberu, umjesto samo jedne predominantne opcije. 1z navedene analize rezultata
odgovora na ovo pitanje razvidno je kako studenti valoriziraju obje vrijednosti: znanstveni
napredak u vidu provedbe istraZivanja ljudskih koStanih ostataka, ali 1 ljudsko dostojanstvo
(koje pripada i koStanim ostatcima osobe) u kontekstu ponovnog ukopa kostanih ostataka.
Ovako visoka potpora navedenom stavu trebala bi se uzeti u obzir pri izradi smjernica za
sveobuhvatno postupanje s ljudskim koStanim ostatcima, §to zna¢i da bi arheolozi trebali
preuzeti aktivhu ulogu u procjeni znanstvenog i istrazivackog znacaja ljudskih koStanih

ostataka.

U uvodnom dijelu ove doktorske disertacije opisane su zajednice domorodackih populacija
(ve¢inom u postkolonijalnim zemljama) ¢iji religijski postulati ne dopustaju provedbu
znanstvenih istrazivanja na koStanim ostatcima svojih predaka, jer njihovu provedbu smatraju
svetogrdem te narusavanjem dostojanstva i mira pokojnika. Pripadnici domorodackih skupina

smatraju kako je, u slucaju otudenja kosStanih ostataka od kolonijalnih vlasti i pribavljanjem
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kostanih ostataka neeti¢nim praksama, jedan od prioriteta njihov ponovni ukop (Walker, 2000:
18; DeWitte 2015: 12-13).

Rezultati ovoga istrazivanja pokazuju da ispitanici medu kojima dominiraju pripadnici
katolicke vjeroispovijesti podupiru provedbu znanstvenih istrazivanja ljudskih koStanih
ostataka, uz jasno iskazanu ogradu da se po provedenim istrazivanjima mora voditi racuna o

zastiti digniteta koStanih ostataka pokojnika i njihovom ponovnom ukopu.

Analiza ponudenih odgovora iz Grafikona 4.5. takoder pokazuje da je opcija za koju se odlucilo
88 % ispitanika bila jedina koja je sadrzavala pojmove ,,znanstveni® i ,,istrazivacki® pa postoji
mogucnost da je izbor pojmova imao utjecaja na odabir odgovora, s obzirom na to da su
ispitanici pripadnici akademske zajednice koji imaju afirmativne stavove prema iznesenim
pojmovima. Samo troje od 130 ispitanika, koji su dali odgovor na pitanje o vremenskoj
odrednici ponovnog ukopa ljudskih kostanih ostataka, smatraju da ponovni ukop treba obaviti
odmah nakon arheoloskog iskopavanja iz ¢ega proizlazi da je pojavnost stava da se na ljudskim
kosStanim ostatcima ne bi trebala provoditi naknadna znanstvena istrazivanja medu studentskom
populacijom gotovo zanemariva. lako brojkom zanemariva u odnosu na prvu opciju prema
odabiru ispitanika, druga opcija kojoj se priklonilo devet ispitanika bio je stav da ljudske
kostane ostatke treba pokopati u tocno odredenom vremenu nakon iskopavanja (npr. za dvije
godine). Skupina ispitanika koja se priklonila ovom odgovoru podupire provedbu arheoloSkih
iskopavanja, kao 1 daljnjih znanstvenih istrazivanja te zaStite dostojanstva ljudskih kostanih
ostataka u vidu ponovnog ukopa, ali zauzima 1 stav da je potrebno definirati odredene granice,
odnosno vremenski okvir za vrijeme kojeg se istrazivanje mora provesti, Sto ukazuje na
¢injenicu da dio studentske populacije promislja o procesu znanstvenog istrazivanja ljudskih
kostanih ostataka kroz prizmu senzibilnosti u odnosu prema ljudskim koStanim ostatcima zbog
izuzetne simbolicke vrijednosti koju posjeduju. Samo je jedna osoba od 130 ispitanika dala
odgovor koji u svom opisu ne nudi opciju ponovnog ukopa ljudskih kostanih ostataka, vec¢
opciju ¢uvanja koStanih ostataka u muzeju, ako je pritom rijec o koStanim ostatcima od velikoga

kulturnoga znacaja.

S obzirom na prikazane rezultate provedenih anketa po ovom pitanju namece se zakljucak, ne
isklju€ujuéi pritom u potpunosti moguénost religijskog utjecaja na ove teme, da bi kljucni uzrok
razlika u stavovima, po pitanju koriStenja ljudskih koStanih ostataka u svrhu popularizacije

znanosti i edukacije, mogao biti kulturne naravi, pogotovo uzme li se u obzir slicnost rezultata
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dviju europskih grupa ispitanika s potpuno razli¢itim religioznim sastavom ispitanika, odnosno
razli¢itim udjelom osoba koje se izjaSnjavaju kao vjernici, naspram americke populacije
ispitanika koja je zauzela rigorozniji stav po pitanju moguénosti koriStenja ljudskih kostanih
ostataka u navedene svrhe, iako je udio osoba koje se izjasnjavaju kao vjernici usporediv s
grupom ispitanika iz Republike Hrvatske. Takoder, ne moze se zanemariti ¢injenica da je, medu
studentima iz hrvatskog dijela ankete mogu¢ utjecaj obrazovnog sustava na formiranje nesto
afirmativnijih stavova prema koriStenju ljudskih ostataka u svrhu popularizacije znanosti,
pogotovo s obzirom na to da zna¢ajan dio studenata koji su sudjelovali u anketi dolazi sa studija
biomedicine i zdravstva te interdisciplinarnih znanosti, ukljucujuéi i forenzi¢ke znanosti, na
kojima se Cesto susrecu s ljudskim tkivima i koStanim ostatcima, uz pomo¢ kojih su i sami

stjecali korisna znanja i dolazili do novih znanstvenih spoznaja.

U pogledu tvrdnje: ,,Prikazivanje ljudskih kostiju u muzejima vise podilazi senzacionalizmu
nego li intelektualnoj znatizelji* ispitanici iz hrvatskog i americkog dijela ankete ostvarili su
gotovo identi¢ne vrijednosti prema Likertovoj skali. Obje skupine ispitanika imale su u
prosjeku neutralan stav prema ovom pitanju, §to ukazuje na €injenicu da potpora muzejskom
prikazivanju ljudskih koStanih ostataka nije toliko izraZena koliko potpora koriStenja ostataka
u svrhu promocije znanosti. Dobiveni rezultati upucuju na to da u ovim dvjema populacijama
postoji stanovita doza suzdrZanosti prema prikazivanju ljudskih koStanih ostataka u muzejima,
Sto je donekle iznenadujué rezultat s obzirom da je u obje skupine, a pogotovo u onoj koja
dolazi iz Republike Hrvatske, izrazito ve¢i postotak osoba koje smatraju kako je prikladno da
se ljudski kostani ostatci koriste u svrhu promocije znanosti. Ovi rezultati upucuju na zakljucak
da dio ispitanika izlaganje ljudskih kosStanih ostataka u muzejskim zbirkama ne smatra

popularizacijom znanosti, ve¢ senzacionalistickim potezom uprave muzeja.

S tvrdnjom: ,,Cuvanje ljudskih kostiju u svrhu istraZivanja pomaze da otkrijemo vise o Zivotima
ljudi koji su zivjeli u proslosti“ slaze se najveci broj ispitanika iz Republike Hrvatske i
Sjedinjenih Americkih Drzava te medu njima nije zabiljezena statisticki znacajna razlika.
Prema Likertovoj skali dobiveni rezultat je 4,37 medu hrvatskim ispitanicima te 4,33 medu
americkim ispitanicima, Sto predstavlja dosad najvecu potporu odredenoj tvrdnji. Usporede li
se stavovi prema ovoj tvrdnji u odnosu na stavove prema prosloj tvrdnji, moZe se primijetiti
kako ispitanici iz obje grupe pruzaju punu potporu ¢uvanju ljudskih kostanih ostataka u svrhu
provedbe istrazivanja i1 otkri¢a o naCinu zivota ljudi iz proslosti, ali ne i njthovom izlaganju u
muzejskim prostorima. Ovaj podatak nas upucuje na Cinjenicu da ispitanici jasno razlikuju

188



pruzanje potpore istrazivanju ljudskih kostanih ostataka, od izlaganja ljudskih kostanih ostataka

javnosti u muzejima.

Obje skupine ispitanika afirmativno su se izjasnile u pogledu izjave: ,,Cuvanje ljudskih kostanih
ostataka u muzejima za potrebe istrazivanja pomaze nam otkriti viSe o bolestima i u pronalasku
boljih tretmana lijeCenja“. Hrvatska skupina ispitanika ipak je bila naklonjenija ovoj tvrdnji u
odnosu na americku skupinu (odnos prema Likertovoj skali 4,19 naprema 3,88). Ovakva razlika
u rezultatima moze se protumaciti ¢injenicom da su svi ispitanici iz Republike Hrvatske aktivni
studenti i da svi participiraju u radu akademske zajednice koja podupire provedbu znanstvenih
istrazivanja, a s obzirom da dio studenata iz hrvatskog dijela ankete dolazi s biomedicinskih
studija koji promicu vezu izmedu ljudskog tijela i njegovog anatomskog istrazivanja u cilju

poboljsanja ljudskog zivota i otkrica razli€itih bolesti, ovakvi rezultati nisu iznenadujuci.

Ispitanici u obje skupine neutralnog su stava po pitanju sljedece izjave: ,,Prikazivanje ljudskih
kostanih ostataka 1 nacina ukopa u muzejima pomaze nam da se nosimo s vlastitom smrtnos¢u®.
Nesto veca potpora navedenoj izjavi dolazi od americke populacije koja na Likertovoj skali
ostvaruje vrijednost od 3,33, dok hrvatski dio populacije ostvaruje vrijednost od 2,99. Iz
navedene strukture odgovora zakljuCuje se kako ispitanici ne povezuju u tolikoj mjeri

prikazivanje ljudskih kostiju s procesom suo€avanja s vlastitom smrtno$céu.

Tvrdnja da bi se religija pokopane osobe trebala uzeti u obzir pri postupanju s ljudskim
koStanim ostatcima 1 mjestima ukopa dobila je potporu u obje skupine ispitanika, ali izraZeno
afirmativniji stav po ovom pitanju imali su ispitanici iz Sjedinjenih Americkih Drzava. Razlike
u stavovima po ovom pitanju izmedu promatrane dvije populacije statisti¢ki su znacajne. lako
se u uzorku iz Sjedinjenih Americkih Drzava nalazi nesto veci postotak osoba koje se smatraju
ateistima u odnosu na Republiku Hrvatsku, americki ispitanici pokazali su nesto veci stupanj
senzibiliteta prema pitanju religije pokopane osobe. Ispitanici iz Ujedinjenog Kraljevstva
izjaSnjavali su se o stavovima u pogledu sadrzajno sli¢ne izjave: ,, Treba li religija pokopane
osobe imati utjecaja na postupanje s njenim kostanim ostatcima?*, a njih 56,4 % dalo je potporu
iznesenoj tvrdnji, iz Cega proizlazi da su njihovi stavovi vrlo sli¢ni stavovima hrvatskih
ispitanika. Iz navedenoga se moze primijetiti da dvije populacije koje imaju brojcano
dominantne faktore u strukturi ispitanika, hrvatska populacija s broj¢ano dominantnom
populacijom katolika i britanska populacija s brojcano dominantnom populacijom ateista imaju

priblizno jednake stavove prema uzimanju u obzir religije preminule osobe u kontekstu daljnjeg
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postupanja s njenim posmrtnim ostatcima. Ovdje je iznenaduju¢ podatak da populacija koja se
izjaSnjava kao pretezito katolicka (te samim time i kao religiozna) ima gotovo jednake stavove
0 uvazavanju religije preminule osobe kao i pretezito areligiozna populacija iz Ujedinjenog
Kraljevstva. Analiziraju li se podatci dobiveni u americkom dijelu ankete, ¢iji su ispitanici
znatno senzibilniji prema religiji preminule osobe i koji su u znacajnoj mjeri spremniji uzeti u
obzir religiozna uvjerenja preminule osobe pri postupanju s njenim koStanim ostatcima, u
odnosu na hrvatsku i britansku populaciju, moze se zakljuciti kako upravo multireligiozni
sastav zamije¢en u americkom uzorku ispitanika igra kljuénu ulogu prema formiranju
pozitivnog stava u pogledu uvazavanja religioznih uvjerenja pokojnika, kako pri iskopavanju
tako i pri ostalim fazama postupanja s koStanim ostatcima. Ovdje je zamjetna distinkcija na
relaciji (a)religiozne homogenosti naspram religiozne heterogenosti populacije u odnosu na
formiranje stavova prema razmatranju religije preminule osobe kao znacajnog faktora u
kreiranju daljnjeg modela postupanja s njenim koStanim ostatcima. Osim utjecaja
multireligioznosti unutar americkog drustva na formiranje stavova o uvazavanju religije
preminulih osoba, zna¢ajan utjecaj na americke ispitanike zacijelo ima i ¢injenica postojanja
viSedesetljetnog iskustva i kolektivne svijesti o zastiti prava domorodackih naroda, $to je u
konacnici 1 rezultiralo usvajanjem NAGPRA-e kao temeljnog akta za zaStitu autohtonih
indijanskih plemena u Sjedinjenim Americkim Drzavama (Native American Graves Protection
and Repatriation Act, 1990).

Tvrdnju da ljudske kosti ne mogu pomo¢i u budu¢em znanstvenom istrazivanju odbacio je kao
relevantnu najveci dio ispitanika iz Republike Hrvatske, dok je medu populacijom americkih

ispitanika zabiljezen vecdi i statisticki znacajan postotak potpore navedenoj tvrdnji.

Medu skupinom ispitanika iz hrvatskog dijela anketnog upitnika, veci je 1 postotak odbacivanja
tvrdnje kako cuvanje ljudskih koStanih ostataka u svrhu istrazivanja ne proizvodi korisna
znanja, u odnosu na postotak odbacivanja ove tvrdnje od svog americkog pandana. Iskazano
prema stupnjevanju po Likertovoj skali rezultat je 1,52 unutar uzorka hrvatskih ispitanika te
2,21 unutar uzorka americkih ispitanika, Sto predstavlja znacajnu razliku u stupnju povjerenja
u znanstvenu vrijednost i potencijal ljudskih kostanih ostataka izmedu ovih dviju skupina

ispitanika.

Tek neznatan dio ispitanika iz hrvatskog dijela ankete (rezultat od 1,71 po Likertovoj skali)

priklonio se izjavi kako se neprikladno koristiti ljudskim koStanim ostatcima i mjestima ukopa
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za buduca znanstvena istrazivanja, dok mnogo ve¢i dio ispitanika iz ameri¢kog dijela ankete u
odnosu na ispitanike iz Republike Hrvatske podupire ovu izjavu (2,69 po Likertovoj skali), Sto

predstavlja statisticki znacajnu razliku.

Zabiljezen je nesto veci postotak ispitanika u obje analizirane skupine koji se priklonio izjavi
da koriStenje ljudskih kostanih ostataka za znanstvena istrazivanja pokazuje manjak poStovanja
prema mrtvima, no i dalje izmedu dviju skupina postoji statisticki zna¢ajna razlika, s obzirom
da skupina ispitanika iz Republike Hrvatske u ve¢oj mjeri odbacuje navedenu izjavu, u odnosu

na skupinu americkih ispitanika.

Visok udio ispitanika iz Sjedinjenih Americkih Drzava slaze se s izjavom da prikazivanje 1
cuvanje ljudskih koStanih ostataka u muzejima upucuje na nedostatak poStovanja prema
mrtvima (rezultat od 3,88 prema Likertovoj skali), dok je potpora ovoj izjavi znatno manja
medu ispitanicima u hrvatskom dijelu istrazivanja, no ipak veca od razine potpore drugim
negativnim izjavama u poglavlju anketnog upitnika koji se odnosi na osobne stavove prema
koriStenju ljudskih koStanih ostataka u znanstvenim ustanovama i muzejima. Uvidom u stavove
ispitanika po ovom pitanju (u obje promatrane skupine) iskazane stupnjem potpore prema
Likertovoj skali, razvidno je kako su ispitanici generalno rezerviraniji prema izlaganju i
prezentaciji ljudskih koStanih ostataka u muzejima i srodnim ustanovama, nego $to su to prema
koristenju ljudskih kosStanih ostataka u svrhu znanstvenih istrazivanja. Ispitanici rade jasnu
distinkciju izmedu koriStenja ljudskih koStanih ostataka u svrhu znanstvenih istraZivanja i
njihovog izlaganja u muzejskim zbirkama. Prezentacija ljudskih koStanih ostataka u muzejima

ima mnogo manju potporu, kako unutar svake od ovih dviju promatranih grupa, tako i u cjelini.

U pogledu tvrdnje: ,,Muzeji bi trebali dopustiti izlaganje ljudskih kostiju sve dok se to radi
pazljivo®; sudionici iz hrvatskog dijela ankete zauzeli su nacelno afirmativan stav. Gotovo se
dvije tre¢ine njih (61,4 %) slozilo s navedenom tvrdnjom te smatraju da se ljudski koStani
ostatci mogu izlagati bez obzira na njihovu starost. Jo§ ve¢i stupanj potpore hrvatskih sudionika
ankete iskazan je prema tvrdnji: ,,Muzeji bi trebali dopustiti koristenje ljudskih kostiju u svrhu
provedbe znanstvenih istrazivanja dok se to radi s posebnom paznjom®. Njih 99 od 140 ili 70,7
% slozilo se s navedenom tvrdnjom i smatraju da se ljudski koStani ostatci mogu izlagati bez

obzira na njihovu starost.

Usporede li se rezultati u stavovima prema identi¢nim tvrdnjama dolazi se do podatka o slabijoj

potpori izlaganju ljudskih kostanih ostataka u muzejima. Ukupno 53,6 % americkih sudionika
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ankete podupire tvrdnju: ,,Muzeji bi trebali dopustiti izlaganje ljudskih kostiju sve dok se to
radi pazljivo®; te smatraju da pritom nije bitna starost izlozenih kosStanih ostataka, dok nesto
visi postotak 60 % podupire tvrdnju: ,,Muzeji bi trebali dopustiti koriStenje ljudskih kostiju u
svrhu provedbe znanstvenih istrazivanja dok se to radi s posebnom paznjom; te izrazava stav

da starost kostanih ostataka nije relevantna za njihovo koriStenje u muzejima.

Uvidom u ove rezultate razvidno je kako u obje promatrane skupine postoji veci stupanj potpore
izlaganju ljudskih koStanih ostataka u muzejima u onim slucajevima gdje se jam¢i posebna
paznja pri njihovom izlaganju. Rezultati pokazuju da postupanje s paznjom prema ljudskim
koStanim ostatcima ispitanicima predstavlja vazan ¢imbenik pri davanju potpore njihovom

izlaganju i koriStenju u znanstvene svrhe u muzejima.

Nesporno je utvrdeno, uvidom u rezultate americke i hrvatske skupine ispitanika, da ispitanici
veéi stupanj potpore iskazuju prema provedbi znanstvenih istrazivanja ljudskih kostanih

ostataka u odnosu na njihovo izlaganje u muzejskim postavima.

Obrati li se pozornost na razliku u stavovima izmedu ovih dviju skupina ispitanika, moze se
zamijetiti kako hrvatska skupina ima osjetno afirmativnije stavove prema pitanju izlaganja, kao
1 koriStenja ljudskih koStanih ostataka u muzejima u znanstvene svrhe, u odnosu na americku

skupinu ispitanika.

U anketnom upitniku analizirani su i stavovi ispitanika prema pitanjima znanosti, znanstvenog

istraZivanja 1 napretka kroz predstavljene afirmativne 1 negativne tvrdnje.

Prema tvrdnji da je ulaganje u znanost kljuc slobodnog i1 prosperitetnog drustva ispitanici iz sve
tri drzave imaju izrazito afirmativne stavove. Ipak, statisticki znacajna razlika po ovom pitanju
zamjecuje se izmedu skupina ispitanika u Ujedinjenom Kraljevstvu i Sjedinjenim Ameri¢kim
Drzavama, odnosno 4,38 naspram 4,1 iskazano prema Likertovoj skali u korist Ujedinjenog

Kraljevstva.

Tvrdnju kako znanost ¢ini zZivot boljim takoder u najve¢em broju podupiru ispitanici iz svih
triju skupina ispitanika, s ve¢ zamjetnom tendencijom formiranja statisticki znacajnih razlika u
rezultatima izmedu Sjedinjenih Americkih Drzava i Ujedinjenog Kraljevstva. U ovom slucaju
zamjetna je 1 statisticki zna€ajna razlika izmedu skupine ispitanika iz Republike Hrvatske i
skupine ispitanika iz Sjedinjenih Americkih Drzava, dok su prema vrijednostima Likertove

skale gotovo identi¢ni rezultati ispitanika iz Republike Hrvatske i Ujedinjenog Kraljevstva.
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Minimalna odstupanja u stavovima izmedu skupine ispitanika u Republici Hrvatskoj i
Ujedinjenom Kraljevstvu prema rezultatima iskazanima Likertovom skalom, zamjecuju se i
kod sljedece tvrdnje: ,,Znatizeljan sam po pitanju znanstvenih otkri¢a®“. Skupine ispitanika iz
obje navedene drzave iskazale su izrazito visok stupanj slaganja s ovom tvrdnjom, dok rezultati
skupine iz Sjedinjenih Americ¢kih Drzava ukazuju na nizi stupanj potpore ovoj tvrdnji, koji ¢ini

statisticku znacajnu razliku u odnosu na skupine ispitanika iz druge dvije drzave.

Stavovi prema negativnoj tvrdnji: ,,Novac utroSen na znanstvene projekte je bacen novac*
ponovno potvrduju nastavak trenda prema kojem skupine ispitanika iz Republike Hrvatske i
Ujedinjenog Kraljevstva imaju gotovo identi¢ne stavove u smislu rezultata prema Likertovoj
skali te izrazavaju ja¢u potporu razvoju znanosti u odnosu na skupinu ispitanika iz Sjedinjenih
Americkih Drzava. Naime, preteziti dio ispitanika iz dvije europske drzave (Republika
Hrvatska 1,64, a Ujedinjeno Kraljevstvo 1,59 prema Likertovoj skali) ne slaze se s iznesenom
tvrdnjom, dok u americkoj skupini ispitanika postoji znatno veéi stupanj slaganja s iskazanom

tvrdnjom (2,33 prema Likertovoj skali).

Ispitanici i1z Ujedinjenog Kraljevstva nisu iznosili stavove o sljede¢im izjavama: ,,Znanost 1
religija su nekompatibilne®, ,,Znanstvenici ne mogu biti religiozne osobe* te ,,Znanstvenici ne
bi trebali provoditi istrazivanja za koja Bog nije planirao da se provede®. Analiza rezultata
skupina ispitanika iz Republike Hrvatske i Sjedinjenih Ameri¢kih DrZava na sva tri navedena
pitanja pokazuje da kod svakog od navedenih pitanja, izmedu ovih dviju skupina ispitanika
postoji statisticki znacajna razlika. Ono $to predstavlja najveci kuriozitet su rezultati odgovora
americke grupe ispitanika na sljedece dvije tvrdnje: ,,Znanost i religija su nekompatibilne®,
»Znanstvenici ne mogu biti religiozne osobe®. Naime, skupina ispitanika iz Sjedinjenih
Americkih Drzava koja je, u dosad spomenutom dijelu istrazivanja, davala znatno manji stupanj
potpore znanstvenim istrazivanjima i znanosti opcenito, kako u odnosu na hrvatske, tako i u
odnosu na britanske ispitanike, daje izrazeno afirmativnije stavove u pogledu navedene dvije
izjave. Medutim, znacajno ve¢i dio americkih ispitanika u odnosu na hrvatske ispitanike smatra
da religiji nema mjesta u svijetu znanosti, buduci da imali izrazito afirmativan stav prema izjavi
da znanstvenici ne mogu biti religiozni te da su znanost i religija nekompatibilni pojmovi.
Podatak da americki ispitanici imaju izraZeno negativnije stavove od hrvatskih ispitanika prema
moguénosti sudjelovanja religioznih osoba u znanstvenom radu i znanosti opéenito, upucuje na
odstupanje od dosad uocenog obrasca prema kojem su, kroz dosadasnju analizu ankete,
americki ispitanici pokazivali ve¢i stupanj potpore religiji od hrvatskih ispitanika.
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Skupina ispitanika iz Republike Hrvatske u vecoj mjeri podupire i prepoznaje znanost i
znanstveni napredak u odnosu na ispitanike iz Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava te se stoga
ocekivalo da ¢e americki ispitanici dati vecu potporu religijskom utjecaju na svijet znanosti,
medutim hrvatski ispitanici su i po pitanju mogucénosti interakcije religije sa svijetom znanosti
imali znacajno afirmativniji stav u odnosu na ameri¢ku skupinu ispitanika. Skupina hrvatskih
ispitanika pokazala je tako izrazito pozitivne stavove prema pitanjima znanstvenih otkriéa i
razvoja znanosti, ali i prema pitanjima koja se ti¢u mogucnosti medusobne interakcije znanosti
i religije.

S druge strane, skupina americkih ispitanika konstantno je imala negativnije izraZzene stavove
prema pitanjima razvoja znanosti i mogucnosti koriStenja ljudskih kosStanih ostataka u
znanstvene svrhe u odnosu na hrvatsku skupinu ispitanika (a isto tako i u odnosu na skupinu
ispitanika iz Ujedinjenog Kraljevstva). S obzirom na tu ¢injenicu iznenaduje podatak da
ameriCki ispitanici u znacajno vecoj mjeri od hrvatskih ispitanika smatraju da religiji i
religioznim osobama nema mjesta u svijetu znanosti, odnosno da bi trebali biti na marginama

Znanosti.

Sve tri skupine ispitanika odgovarale su na pitanja koja su imala za cilj utvrditi javno mnijenje
vezano za pravnu regulaciju koristenja ljudskih kosStanih ostataka u znanstvene svrhe. Na
pitanje: ,,Tko bi trebao Cuvati 1 Stititi ljudske koStane ostatke?‘; najveci dio ispitanika iz
hrvatske skupine, to¢nije njih 91,2 % odgovorilo je je kako bi ljudske kosStane ostatke trebali
Stititi zakoni na drzavnoj razini, a taj stav dijeli 1 90,4 % americkih ispitanika, dok je nesto
slabija, ali jo§ uvijek znacajna potpora ovakvom stavu (79,2 % ispitanika) zabiljeZena medu
britanskom skupinom ispitanika. Ukupno 69,4 % americkih ispitanika odgovorilo je je kako bi
ljudske koStane ostatke trebali Stititi rodbina 1 srodnici preminulih osoba, §to upucuje na
zakljucak da u americkoj kulturi postoji jak kulturoloski utjecaj indijanske populacije, koja ima
stanoviti zazor od drzavne i institucionalne intervencije u pogledu ljudskih koStanih ostataka te
njihovu zaStitu prepusta srodnicima i1 zajednici (Walker, 2000). Znafajno manji postotak
hrvatskih 1 britanskih ispitanika dijeli isti stav, s obzirom da je medu hrvatskim ispitanicima
njih 37,7 %, a medu britanskim 29,1 % dalo potporu ovakvom razmisljanju, §to upucuje na
zakljuCak da su stanovnici europskih drzava, benevolentniji prema moguénosti intervencije
drzave ili javne vlasti u postupak zastite ljudskih kostanih ostataka. Ukupno 50,6 % americ¢kih

.....

Sjedinjenih Americ¢kih Drzava. Nesto niZi postoci potpore zakonskoj zastiti ljudskih kostanih
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ostataka na lokalnoj razini, koja bi donekle bila usporediva s zakonskom zaStitom na razini
federalnih drzava u Sjedinjenim Americkim Drzavama, zamijeceni su izmedu drugih dviju
skupine ispitanika. Naime, 43,5 % ispitanika iz hrvatske skupine te tek 30,2 % ispitanika iz
razini. Ovdje treba istaknuti kako nije moguce u potpunosti usporediti lokalne razine zakona na
razini sve tri promatrane drzave, zbog njihovog razliitog drzavnog, odnosno ustavnog

uredenja.

Visok postotak unutar americke (90 %) i hrvatske skupine (87 %) ispitanika odgovorio je
potvrdno na pitanje ,,Trebaju li sluzbene vlasti obavijestiti javnost o pronalasku ljudskih

kostanih ostataka?*

Velika veéina ispitanika iz ove dvije drzave smatra kako bi dokazani srodnici trebali imati pravo
odluc¢ivanja o tome hoce 1i se (znanstvenici) kostanim ostatcima njihovih predaka koristiti u
znanstvene svrhe. Tako je 89,2 % hrvatskih te ¢ak 93,7 % americkih ispitanika pruzilo potporu
ovakvom stavu. Ovaj podatak je izuzetno zanimljiv jer upuéuje na ¢injenicu kako su ispitanici,
bez obzira na iskazane vlastite stavove o mogucnosti raspolaganja s ljudskim koStanim
ostatcima, u konacnici ipak voljni odluku, po pitanju raspolaganja s ljudskim koStanim

ostatcima, prepustiti potomcima preminulih osoba.

Na pitanje: ,,Je li eticki prihvatljivo da srodnici primaju nov€ane kompenzacije kao naknadu za
dopustenje koristenja kosStanih ostataka svojih predaka?*; visok postotak americkih (71,4 %) i
britanskih ispitanika (63,5 %) odgovorio je potvrdno, dok je znac¢ajno niZi postotak potvrdnih
odgovora na ovo pitanje zabiljezen medu hrvatskom populacijom (36,7 %). Moguce je da su
razlozi ovakvih razlika izmedu hrvatske skupine ispitanika 1 skupina ispitanika iz dvije
anglosaksonske drzave kulturne naravi. Ovako visok postotak potpore sustavu novcanih
kompenzacija u anglosaksonskom kulturnom krugu ne zacuduje, za §to se moze izdvojiti
primjer Sjedinjenih Americ¢kih Drzava u kojima postoji tradicija isplate nov€ane naknade za
odredene aktivnosti povezane S ljudskim tkivima pa tako i isplate naknade za donaciju krvne

plazme (Preston, 2023).

Pri analizi rezultata o stavovima triju grupa ispitanika prema pitanju postupanja s ljudskim
koStanim ostatcima u znanstvene svrhe potrebno je kontekstualizirati okvir rasprave, ponajprije
uzevsi pritom u obzir ulaganja svake drzave u sektor istrazivanja i razvoja. Ulaganja u sektor

istrazivanja i razvoja u RH u 2021. g. bio je 5,5 milijardi kuna ili 1,27 % prorac¢una (DZS,
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2022a), dok je Ujedinjeno Kraljevstvo u istoj godini izdvojilo 14,5 milijardi britanskih funti u
istom sektoru (CaSe, 2023). Sjedinjene Americke Drzave izdvojile su u 2021. godini 643,8
milijardi americkih dolara proraunskih sredstava na sektor istrazivanja i razvoja, Sto Cini
3,40% proracunskih sredstava za navedenu godinu (Statista, 2023). Usporedi li se broj
znanstvenika i istrazivaca na milijun stanovnika u ovim drzavama, dolazi se do brojke od 2200
znanstvenika i istrazivaca na milijun ljudi u Republici Hrvatskoj (2020. g.), 4821 u Sjedinjenim
Americkim Drzavama (2019. g.) te 4684 u Ujedinjenom Kraljevstvu (2019. g.) (Number od
R&D researches per million people, 2021).

Rezultati ankete poprilicno su neocekivani, uzme li se u obzir disparitet afirmativnih stavova
prema znanosti i provedbi znanstvenih istrazivanja, naspram ulaganju u znanstveni i obrazovni
sustav u drZzavama u kojima je provedena ova anketa, za Sto je najbolji egzemplar skupina
ispitanika iz Republike Hrvatske. Naime, analizom odgovora na pitanja koja su za cilj imala
utvrditi stavove ispitanika prema provedbi znanstvenih istrazivanja, dolazi se do podatka kako
hrvatska skupina ispitanika u globalu ima zamjetno afirmativnije stavove prema znanosti od
americke skupine ispitanika. S obzirom na iznesene podatke o ulaganjima u znanost i u
obrazovne sustave ovih zemalja iz proraunskih sredstava te o broju znanstvenika 1 istrazivaca
na milijun stanovnika, ovakvi rezultati ankete bili bi poprilicno iznenadujuci da hrvatsku grupu
ispitanika ne ¢ine studenti koji su tijekom studija upuceni na znanost i njene dosege i samim
time imaju afirmativnije stavove prema znanstvenim istrazivanjima. Nakon dobivenih rezultata
ankete postavlja se pitanje koji je ¢imbenik u najvecoj mjeri utjecao na oblikovanje javnog
mnijenja u navedenim zemljama. Jedino Sto se sa sigurnoS¢u moze potvrditi jest da koli¢ina
novcanih sredstava uloZenih u znanost i obrazovni sustav jedne drzave ne jamci stvaranje
afirmativnog javnog mnijenja prema pitanjima znanosti op¢enito ili konkretno prema pitanjima

znanstvenih istrazivanja ljudskih koStanih ostataka.

Ozbiljan nesrazmjer izmedu proracunskih ulaganja u znanost i iskazanih stavova stanovniStva
prema znanosti i provedbi znanstvenih istraZivanja, moze upucivati na snazan utjecaj koji
popularizacija znanosti ima u oblikovanju javnog mnijenja. Rezultati ankete upucuju na
nuznost snaznog poticanja popularizacije znanosti u Sjedinjenim Americkim Drzavama koje
pokazuju najve¢i stupanj raskoraka izmedu sredstava ulozenih u znanost, istrazivanje i
obrazovni sustav te stupnja afirmativnih stavova prema znanosti i znanstvenim istrazivanjima.

Jedan od mogucih razloga izrazenog jaza izmedu ulaganja u znanost i njene smanjene
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popularnosti medu anketiranom populacijom u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama, moze se

kriti u nedovoljnoj medijskoj pokrivenosti znanstvene problematike.

Moguce je da mediji u javni prostor ne $alju dovoljno informacija o potrebi provedbe
znanstvenih istrazivanja, zato S$to znanost i njeni dosezi ¢esto ne pripadaju domeni popularne
istrazivanja, uz izostanak Sireg konteksta, ¢ime se potice proces deterioracije kulturoloskog

utjecaja znanstvenika i znanosti op¢enito (Burnham, 1987).

Pitanje medijske pokrivenosti ove tematike zacijelo ne moze u potpunosti objasniti fenomen
popularnosti znanosti unutar nekog drustva, $to je zamjetno na primjeru ispitanika iz Republike
Hrvatske. Naime, dnevne tiskovine i mediji u Republici Hrvatskoj se ponekad i dotaknu
znanstvenih tema, ali zasigurno ne u mjeri koja bi objasnila toliki raskorak u razini afirmativnih
stavova prema znanosti u odnosu na skupinu ispitanika iz Sjedinjenih Americkih Drzava, stoga
se moze pretpostaviti da se razlog za popularnost znanosti medu hrvatskim ispitanicima
ponajprije krije u ¢injenici da su studenti tijekom studija na visokoSkolskim ustanovama u

Republici Hrvatskoj upuéeni na znanost, znanstvena istrazivanja i opéenito znanstvene dosege.

Sve tri drzave u kojima je provedena anketa medusobno se razlikuju po odgovorima na
ponudene izjave, usporede li se stavovi ispitanika svih triju zemalja prema znanosti i provedbi
znanstvenih istraZivanja. Usporede li se medusobno parovi zemalja, primjerice Republika
Hrvatska naspram Ujedinjenog Kraljevstva, Republika Hrvatska naspram Sjedinjenih
Americkih Drzava te Ujedinjeno Kraljevstvo naspram Sjedinjenih Americkih Drzava, dolazi se
do zanimljivog uzorka. Iz rezultata ankete u pogledu negativnih tvrdnji, prethodno navedenih
u ovom poglavlju, razvidno je kako nisu zamijecene statisticki znacajne razlike izmedu skupine
ispitanika iz Republike Hrvatske i skupine iz Ujedinjenog Kraljevstva, dok su rezultati skupine
iz Sjedinjenih Americ¢kih DrZava znacajno statisticki odstupali od rezultata ispitanika iz druge
dvije drzave. Analizirani rezultati ankete ukazuju na veéi stupanj povjerenja u znanost i
znanstvena istrazivanja medu ispitanicima u Republici Hrvatskoj i Ujedinjenom Kraljevstvu, u
odnosu na ispitanike iz Sjedinjenih Americkih Drzava, ali jednako tako 1 na znatno afirmativnije

stavove hrvatskih ispitanika u odnosu na americke po pitanju kompatibilnosti religije i znanosti.

U pogledu tvrdnje: ,,Previse se pouzdajemo u znanost, a premalo u religiju® ispitanici iz sve tri
drzave dali su razliCite odgovore usporedi li se vrijednost medijana prema Likertovo;j skali.

Ispitanici iz Sjedinjenih Americkih Drzava koji prema religijskom sastavu predstavljaju
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najheterogeniju skupinu bili su neodlué¢ni po ovom pitanju s vrijednosti medijana od 3,02,
hrvatski ispitanici u manjoj su se mjeri slozili s ovom izjavom s vrijednos¢u medijana od 2,22,
dok su ispitanici iz Ujedinjenog Kraljevstva iskazali jasno neslaganje s navedenom izjavom.
Uzroci ovakvih odgovora mogu se naci u religijskom sastavu triju skupina ispitanika, gdje se i
prije provedenog istrazivanja moglo pretpostaviti da ¢e najveci stupanj neslaganja s ovom
izjavom izraziti skupina s najveé¢im postotkom ateista, §to je po provedbi ankete 1 potvrdeno.
Utvrdeno je da je hrvatska skupina ispitanika s religiozno homogenijim sastavom iskazala
manju potporu ovoj tvrdnji od religiozno heterogenije skupine americkih ispitanika. lako
pripadnici katolicke vjeroispovijesti slove za jednu od konzervativnijih kr§éanskih
denominacija, iz ovog primjera je razvidno da se to ne odnosi i na pitanje potpore znanosti, jer
hrvatski ispitanici u osjetno vecoj mjeri smatraju da se trebaju oslanjati na znanost od americkih
ispitanika. Navedeni rezultati unutar religiozno poprilicno homogene skupine hrvatskih
ispitanika upuéuju na visoko povjerenje u znanost, medutim to ne pretpostavlja gubitak
povjerenja u religiju s obzirom na ranije navedene afirmativne stavove hrvatske skupine
ispitanika o kompatibilnosti znanosti i religije. Posve je jasno da americka skupina ispitanika
ima znatno izrazenije povjerenje u religiju od britanske skupine ispitanika koja se odlikuje
poprili¢no homogenim (a)teistickim sastavom. Medutim, uzme li se u obzir iskazana visoka
razina povjerenja u znanost skupine hrvatskih ispitanika s dominantno zastupljenom
katolickom populacijom, odnosno skupine s homogenim religijskim sastavom, postavlja se
pitanje razloga pojave nepovjerenja u znanost od religijski heterogene skupine americkih
ispitanika koji u svom sastavu imaju ¢ak i manji postotak teista i kr§¢anskih vjernika od
hrvatske skupine ispitanika. Ostaje nejasno utjeCe li religijska heterogenost unutar americke
skupine ispitanika na iskazivanje manje potpore prema znanosti u odnosu na pripadnike
katolicke denominacije u Republici Hrvatskoj 1 igra li pri tome ulogu ukorijenjenost nacela
protestantizma u americkoj kulturi. Svakako se mora uzeti u obzir da je hrvatski uzorak
,kontaminiran* ¢injenicom da su ispitanici u hrvatskom dijelu ankete studenti u doticaju sa
znanoS$c¢u, Sto zasigurno uzrokuje da su stavovi o znanosti nesto pozitivniji nego bi to bilo u

slu¢aju da se promatrala opca populacija u Republici Hrvatskoj.

S druge strane, s obzirom na to da su se protestantski postulati i protestantska etika uvijek
povezivali s idejama kapitalizma, koje su poticale snazni industrijski 1 gospodarski razvoj, te s
idejama napretka koje ukljucuju i razvoj znanosti, ovi rezultati otvaraju jos vise pitanja na koja

treba naci odgovore. Ipak, suprotno dugo ukorijenjenom misljenju, koje je popularizirao Max

198



Weber, da su protestantske nacije zbog svoje radne etike bogatije od katolickih (Weber, 1930),
populacija ameri¢kih protestanata, prema saveznim podatcima o godiSnjim prihodima
kuc¢anstava, u globalu ostvaruje manje prihode od populacije katolika na razini Sjedinjenih

Americkih Drzava (Leonhardt, 2013).

Ispitanici iz Sjedinjenih Americkih drzava bili su, s druge strane, mnogo benevolentniji prema
uzimanju u obzir religije preminule osobe pri iskopavanju njenih koStanih ostataka i daljnjeg
postupanja s njima. Ova pojava moze se upucivati na zakljuak da su multikulturna i
multireligiozna drustva, kojima zacijelo pripada i americko drustvo, osjetljivija po pogledu
pitanja o religijskim uvjerenjima od religijski homogenih druStava. U americkom drustvu je
neosporan i utjecaj razvijene svijesti o pravima autohtonih plemena americ¢kih Indijanaca i
opravdanosti njihovih zahtjeva za repatrijacijom koStanih ostataka njihovih predaka. Posve je
razumljivo da multireligioznost moze potaknuti razmisljanja i sklonost ka uvazavanju
religijskih uvjerenja, ali iz hrvatskog dijela istrazivanja ostaje nejasno kako religioznost sama
po sebi ne proizvodi ovakav fenomen. Naime, ¢ak i pod pretpostavkom da ¢e religijski
homogenija drustva biti manje osjetljiva prema uvjerenjima koja proizlaze iz drugih religija (uz
potrebu razumijevanja da i element osjetljivosti prema drugim religijama ovisi o konkretno
promatranoj dominantnoj religiji i njenim postulatima), ostaju nejasni uzroci manje potpore
uvazavanja religije pokojnika medu hrvatskim uzorkom ispitanika u odnosu na americku
skupinu ispitanika, s obzirom na to da iskazivanjem takvog stava ne uzimaju u obzir religijsku
pripadnost pokojnika niti u slu¢ajevima kad s pokojnikom dijele pripadnost istoj (dominantnoj)
religiji 1 vjerovanjima oblikovanima unutar te religije. Dakle, ¢ak 1 u slucaju kada bi se
religijskom homogenos¢u hrvatske skupine ispitanika mogao objasniti niZi stupanj uvazavanja
vjerskih uvjerenja pokojnika koji su za zivota pripadali drugoj religiji, u anketi je jasno
postavljeno pitanje o uvazavanju religije pokojnika opcenito, Sto u ovom slucaju ukljucuje
uvazavanje i dominantne religije, odnosno pripadnosti katolickoj denominaciji, stoga se
religijskom homogeno$¢u ne moZe objasniti zasto pripadnici dominantne grupe smatraju da je
irelevantno uzimanje u obzir religije pokojnika, pogotovo ako se zna da je tu ukljucena i religija
kojoj i sami ispitanici pripadaju i kojoj je, vrlo vjerojatno, za zivota pripadao veci broj
pokojnika ¢iji koStani ostatci se istraZzuju, osim u slucajevima kada se istraZzuju kostani ostatci

osoba koje potjecu iz razdoblja koje je prethodilo pojavi kr§¢anstva na ovim prostorima.

Iz analize ponudenih odgovora na pitanje o uvazavanju religije pokojnika moze se zakljuciti

kako medu americkom populacijom ispitanika prevladava jaca svijest o potrebi uvazavanja

199



religije pokojnika u kontekstu raspolaganja s njihovim koStanim ostatcima, bilo da se radi o
pokojnicima koji su za zivota bili pripadnici iste ili onima koji su bili pripadnici razlicite
religijske skupine. Hrvatski ispitanici s druge strane, iskazali su relativno visoku potporu
uvazavanju religije pokojnika (vrijednost medijana od 3,36 prema Likertovoj skali), ali ipak
osjetno nizu u odnosu na ameri¢ku skupinu ispitanika (vrijednost medijana od 4,04 prema
Likertovoj skali). Moguce je da se razlike u stavovima, o potrebi uvazavanja religije pokojnika
pri postupanju s koStanim ostatcima, zabiljezenima u ove dvije skupine ispitanika, mogu
objasniti multireligiozno$¢u americke skupine ispitanika, kao i1 utjecajem borbe americkih
Indijanaca za ostvarivanjem prava na repatrijaciju koStanih ostataka svojih predaka, Sto je
kulminiralo stupanjem na snagu NAGPRA-e (Native American Graves Protection and
Repatriation Act, 1990) kao temeljnog akta zastite prava domorodackih skupina u Sjedinjenim
Americkim Drzavama. Bez daljnjih istrazivanja ne moze se sa sigurnoS¢u odrediti koji su
¢imbenici utjecali na manji stupanj uvazavanja religije pokojnika medu ispitanicima
predominantno katoli¢ke vjeroispovijesti u odnosu na religijski heterogenu skupinu americkih
ispitanika, no moguce je da Cinjenica da su hrvatski ispitanici pripadnici studentske populacije
koja se obrazuje unutar sekularnog obrazovnog sustava utjecala na njihovu procjenu da postoje
vazniji prioriteti od religije pokojnika pri iskopavanju 1 daljnjem postupanju s ljudskim
koStanim ostatcima. Ipak, s obzirom na ¢injenicu da je i obrazovni sustav u Sjedinjenim
Americ¢kim DrZzavama takoder zasnovan na pretezno sekularnim osnovama, vjerojatno se razlog
za ovakve stavove hrvatskih ispitanika krije negdje drugdje. Gradani Republike Hrvatske jo§
uvijek imaju svjeza sjeanja na ratna zbivanja i razaranja tijekom devedesetih godina proslog
stoljeca, koja su rezultirala 1 nastankom masovnih grobnica te posljedi¢no ekshumacijama 1
utvrdivanjem identiteta i broja stradalih osoba, §to bi mogao biti jedan od klju¢nih faktora koji
mogu pojasniti benevolentnost hrvatske skupine ispitanika prema pitanju iskopavanja ljudskih
kostanih ostataka, neovisno o faktorima kao Sto je primjerice religijska pripadnost pokojnika.
U danom kontekstu moguce je da je identifikacija ljudskih koStanih ostataka vaznija skupini

ispitanika iz Republike Hrvatske nego skupini ispitanika iz Sjedinjenih Americ¢kih Drzava.

Budu¢i da se hrvatski dio ankete nije provodio medu opom populacijom, ve¢ medu
studentskom populacijom drugoga po veli¢ini grada u Republici Hrvatskoj potrebno je
napomenuti kako se rezultati moraju uzeti sa stanovitim oprezom, s obzirom na to da se, u

pogledu stupnja obrazovanja ispitanika, sredine iz koje dolaze (u smislu veli¢ine naselja, kao i
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podjele naselja na ruralna i gradska) i njihove zivotne dobi, nije mogao ocekivati uzorak

reprezentativan za opéu populaciju u Republici Hrvatskoj.

Jedna od preporuka za naredna istrazivanja svakako bi se sastojala u potrebi postavljanja pitanja
o uvazavanju religijskih uvjerenja pokojnika koji su za zivota bili pripadnici drugih religija,
kako bi se u konacnici dobili jasniji pokazatelji o jacini utjecaja multireligioznosti na
oblikovanje afirmativnih stavova o uvazavanju drugih religija, u odnosu na stavove o istom

pitanju koji su zastupljeni u religijski homogenijim druStvima.

lako je podatcima dobivenima provedbom ovog istrazivanja, odnosno anketnog upitnika u
trima spomenutim drzavama, utvrdeno kako se sve skupine ispitanika medusobno znacajno
razlikuju po religijskoj pripadnosti, nisu utvrdene znacajne razlike medu trima razli¢itima
skupinama ispitanika uzme li se u obzir stupanj njihove potpore znanosti i provedbi znanstvenih
istrazivanja. Cak ni znaGajne medudrzavne razlike u iznosima financiranja sustava znanosti,
odnosno istrazivanja i razvoja, nisu utjecale na formiranje znacajnijih razlika u stavovima
prema potpori znanosti u tri promatrane drzave pa pojedine razlike u stavovima medu ove tri

drzave valja pripisati drugim ¢imbenicima, odnosno treba ih potraziti drugdje.

Ujedinjeno Kraljevstvo u svom je legislativnom okviru razradilo sustav smjernica kojima se
ureduje rad muzeja 1 postupanje s ljudskim koStanim ostatcima u njihovim fundusima, o ¢emu
je bilo rije¢i u uvodnom dijelu ove disertacije, a koje su mogle utjecati na formiranje pozitivnih
stavova britanske skupine ispitanika prema znanosti i provedbi znanstvenih istraZivanja
ljudskih koStanih ostataka. Unato¢ religijskim, demografskim pa i pojedinim kulturnim
razlikama izmedu hrvatske 1 britanske grupe ispitanika, Cinjenica baStinjenja zajednicke
europske kulture okrenute ka njegovanju i razvoju znanstvene misli mogla je utjecati na
formiranje pozitivnih stavova prema znanosti u oba promatrana druStva. lako su ulaganja u
obrazovni sustav u Republici Hrvatskoj neusporedivo manja od ulaganja u Ujedinjenom
Kraljevstvu, kako u apsolutnim iznosima, tako i u postotku izdvojenih sredstava u odnosu na
ukupna proracunska sredstva pojedine drzave, hrvatski ispitanici otvoreni su prema idejama
napretka znanosti 1 provedbe znanstvenih istraZivanja ljudskih koStanih ostataka, §to ne
zacuduje s obzirom na €injenicu da dolaze iz redova studenata te s obzirom na provedbu velikog
broja znanstvenih istrazivanja i obrade koStanih ostataka u cilju identifikacije brojnih Zrtava

Domovinskog rata, od kojih jedan dio jos uvijek nije identificiran.
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5.2. Stavovi o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima u muzejima

U cilju utvrdivanja stavova prema postupanju s ljudskim koStanim ostatcima za potrebe ove
doktorske disertacije provedena je, u Republici Hrvatskoj, anketa medu osobama koje se kroz
svoj rad, u vecoj ili manjoj mjeri, susrecu s ljudskim kosStanim ostatcima, kao $to su muzejski

djelatnici te djelatnici visokoobrazovnih ustanova i instituta.

Rezultati ankete upucuju na ¢injenicu da je velika vecina ispitanika mlada od 50 g. zivota te da

je pretezni dio ispitanika zaposlen u muzejima i institutima.

Kuriozitet je zamjetan ve¢ medu podatcima o religijskoj pripadnosti ispitanika koji znacajno
odstupaju od prosjeka u Republici Hrvatskoj. Naime cak 70 % ispitanika izjasnjava se
ateistima/agnosticima prema podatcima iz grafikona (4.13). Slican trend u Sjedinjenim
Americkim DrZzavama zamjecuje 1 Walker (2000: 5). Dok vecina znanstvenika u Sjedinjenim
Ameri¢kim Drzavama po pitanju religioznosti prati savezni prosjek, antropolozi su grupa koja
znacajno odstupa od stava vecine o postojanju transcendentalnog oblika Zivota. Walker (2000:
5) zamjecuje da postoji dvaput veca vjerojatnost da antropolozi u Sjedinjenim Americkim
DrZavama budu areligiozni te da se jedan od pet antropologa izjasne kao ,,protivnici religije*

(Walker, 2000: 5).

S obzirom na to da je definiranje distinkcije izmedu arheoloskih i recentnih ljudskih kostanih
ostataka te predlaganje rjeSenje definiranja jedan od ciljeva ovog istrazivanja, analizirana je
distribucija odgovora ispitanika na pitanje o vremenskoj odrednici razlikovanja forenzickih i
arheoloskih kosStanih ostataka (prikaz na grafikonu 4.15.). Uvjerljivo najveci broj odgovora
pripao je stavu da bi tu odrednicu trebalo predstavljati razdoblje od 100 godina od smrti osobe.
Budu¢i da unutar hrvatskog legislativnog okvira u nijednom pravnom aktu nije definirana ova
vremenska razdjelnica, ovaj podatak moZe posluziti kao korisna polazna tocka za raspravu o
stavu struke po ovom pitanju u kontekstu izrade preporuka i smjernica za postupanje s ljudskim
koStanim ostatcima, pogotovo ako se uzme u obzir da na razini europskih drZava ne postoji
jasan konsenzus oko pitanja vremenske odrednice koja bi dijelila ljudske koStane ostatke na
arheoloske ili forenzicke te da je europska praksa u pogledu ovog pitanja poprilicno
diversificirana (Marquez-Grant i sur., 2016: 7), $to potvrduje hipotezu da distinkcija izmedu

arheoloskih 1 recentnih ljudskih kostanih ostataka nije jasno definirana. S obzirom na visoku
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potporu hrvatskih muzejskih djelatnika stavu da bi 100 g. trebala biti odrednica koja dijeli
ljudske kostane ostatke na arheoloske i forenzi¢ne, ovakvo rjeSenje trebalo bi inkorporirati u
hrvatski legislativni okvir. S obzirom da i pojedine drzave poput ujedinjenog Kraljevstva u
svojim pravnim aktima predvidaju da ljudski koStani ostatci trebaju biti stari najmanje 100 g.
da bi ih se smatralo arheoloskima (Human Tissue Act, 2004), ovakvo rjeSenje moglo bi se
predloziti kao dio medunarodnih smjernica za sveobuhvatno postupanje s ljudskim kostanim

ostatcima.

S obzirom na traumati¢no iskustvo Drugog svjetskog rata i porac¢a na europskom kontinentu pa
i u Hrvatskoj, na brojne, joS§ neistrazene, masovne grobnice u kojima se nalaze koStani ostatci
Zrtava rata te na ¢injenicu da su mnogi potomci Zrtava Drugog svjetskog rata jos i danas zivi,
potrebno je, dijelom i zbog etickih razloga, ovakve kostane ostatke proglasiti forenzi¢kim, a ne
arheoloskim ostatcima (Jerkovic¢ i sur., 2016: 63-67). Ovakav prijedlog koincidira s prethodno
iznesenim stavom da bi vremenska razdjelnica arheoloskih i forenzic¢kih koStanih ostataka

trebala biti 100 g. od vremena smrti osobe.

Izrazito visoka potpora od 86,7 % tvrdnji da podatke dobivene pri stru¢nom i znanstveno-
istrazivackom radu na ljudskim koStanim ostatcima iz muzejskih zbirki treba cuvati barem na
pet godina, upucuje na Cinjenicu da djelatnici muzeja, instituta i visokoskolskih obrazovnih
ustanova posjeduju visok stupanj uvaZavanja ne samo ljudskih koStanih ostataka per se, ve¢ i
podataka koji su dobiveni istraZzivanjem koStanih ostataka. Ovako visoka potpora iskazanoj
tvrdnji upuéuje da muzejski djelatnici, kao osobe koje se u svom profesionalnom radu
konstantno susrecu s ljudskim koStanim ostatcima, smatraju ovakvo postupanje primjerom
dobre prakse iz kojeg mogu proizaci preporuke za postupanje s ljudskim koStanim ostatcima na
nacionalnoj, ali i medunarodnoj razini. Na pojedinim inozemnim ustanovama postoji praksa
propisivanja minimalnog vremenskog razdoblja u kojem se trebaju Cuvati podatci dobiveni
provedbom znanstvenih istrazivanja pa tako i onih provedenih na ljudskim kostanim ostatcima

(Investigator Requirements for retaining research dana, University of Florida, 2024).

Dobiveni rezultati svakako apostrofiraju i znanstvenu vaznost ljudskih kostanih ostataka, kao 1
prisutnu svijest znanstvenika po ovom pitanju. Naime, razvojem znanosti i novih istrazivackih
metoda iz koStanih ostataka danas se mogu ekstrahirati podatci koji su prije nekoliko stoljeca
pa Cak 1 desetljeca znanstvenicima bili nedostupni. S obzirom na to da je razvoj znanosti i

znanstvenih disciplina nesporna konstanta, moze se pretpostaviti, s visokim stupnjem
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vjerojatnosti, kako ¢e nova desetlje¢a sa sobom donijeti nove istrazivacke metode, otvoriti nove

znanstvene horizonte i omogucéiti nove znanstvene spoznaje.

Zasigurno je vecina ljudi kroz svijet beletristike i masovnih medija (bilo da su posrijedi romani,
Casopisi, dnevne tiskovine, televizijski program, Internet, a posebice svijet filma), dosla u
kontakt s kliSeiziranom temom nepravedno osudene osobe koja izdrzava kaznu za djelo koje
nije pocinila. Medutim, u stvarnom svijetu napredak znanosti u zadnjih nekoliko desetljeca,
posebice u podru¢ju DNK istrazivanja, doveo je do niza sluCajeva ponistenja sudskih presuda
za teSka kaznena djela za koja su u razli¢itim drzavama propisane visoke kazne, koje sezu od
viSegodiSnjih do dozivotnih kazni zatvora. Navedeni slucajevi ponistenja sudskih presuda u
velikom broju slucajeva zasnovani su na dokazima prikupljenima po pocinjenju kaznenog djela
ili preciznije na novim moguénostima obrade takvih dokaza, koje je omogucéio upravo napredak
znanosti. Prema ameriCkom Nacionalnom registru za oslobodenje od odgovornosti (engl.
National Registry of Exonerations), od 1989. godine u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama
oslobodeno je od odgovornosti za kaznena djela 575 nepravedno osudenih osoba, temeljem
provedenih DNK testova koji su potvrdili njihovu nevinost (DNA and Wrongful Conviction:
Five Facts You Should Know - Innocence Project, 2023). Iako ovaj plasti¢an primjer, koji se
ponajprije moze pronaci u svijetu popularne kulture, na prvi pogled nema dodirnih tocaka s
temom napretka anatomskih i osteoloSkih znanosti u kontekstu pohrane ljudskih koStanih
ostataka, on zorno ilustrira zna¢aj napretka znanstvenih istrazivac¢kih metoda na ljudske Zivote,
mo¢ koju imaju naizgled nebitni koStani ostatci kada se dovedu u vezu s najnovijim
znanstvenim spoznajama te ¢injenicu da napredak znanosti otvara prostor za ekstrahiranje
novih podataka do kojih danas, zbog tehnoloskih nedostataka, nije uvijek moguce doci.
Razmotri i se zna¢aj davno prikupljenih ,,nekorisnih* dokaza koji su se, razvojem i novim
dosezima u podru¢ju DNK istrazivanja, transformirali u klju¢ne dokaze za oslobadanje od
odgovornosti osudenika za najteza kaznena djela, moze se posvijestiti kako na slican nacin i
kostani ostatci koji se Cuvaju u muzejima i sliénim institucijama mogu postati nepresusno vrelo
informacija za neke buduce narastaje istrazivaca i znanstvenika kojima ¢e na raspolaganju biti

dostupne nove istrazivacke metode 1 novi tehnoloski dosezi u svijetu znanosti.

Iz ponudenih odgovora na pitanja koja se ticu medunarodne suradnje u pogledu razmjene
ljudskih koStanih ostataka, ali i medunarodne suradnje pri izradi stru¢nih i znanstveno-
istrazivackih radova, razvidan je visok stupanj razvoja svijesti muzejskih djelatnika i ostalih

ispitanika iz ove ankete, o vaznosti medunarodne suradnje po pitanjima istrazivanja ljudskih
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kostanih ostataka. Cak 70 % ispitanika podrzava slanje ljudskih ko3tanih ostataka iz muzejskih
zbirki u inozemstvo. S obzirom na ¢injenicu da su ispitanici koji su sudjelovali u anketnom
upitniku zaposlenici muzeja, visokoSkolskih ustanova i instituta te samim time pripadaju medu
visokoobrazovane osobe, ovakvi rezultati nisu iznenadujuci. Takoder, ovakav stav pokazuje da
dio znanstvenika smatra kako ne mogu sami provesti istrazivanja, vjerojatno zbog naglasene
sklonosti znanstvenika bioarheoloske provenijencije k interdisciplinarnosti, $to naglaSava
potrebu suradnje sa znanstvenicima iz uzih i specijaliziranih podrucja znanosti u cilju provedbe
istrazivanja kostanih tkiva. U oblikovanju mnogih znanstvenih disciplina koje u sukusu svog
izu¢avanja imaju ljudske kostane ostatke, svojim su radom sudjelovali mnogi znanstvenici i
istrazivaci, od pionira znanosti, preko znanstvenika koji su znanstvene discipline obogatili
novim metodoloskim pristupima pa sve do suvremenih znanstvenika i istrazivaca koji
primjenjuju najnovije znanstvene metode 1 spoznaje, o ¢emu je bilo rijeci i u uvodnom dijelu

ove disertacije.

Bilo da je rije¢ o znanstvenicima iz podrucja arheologije, bioarheologije, antropologije,
bioloSke antropologije, paleoantropologije, osteologije, forenzike, medicine ili neke druge
znanstvene discipline koja se bavi izuavanjem ljudskih koStanih ostataka, primjetno je da suu
razvoju i oblikovanju svoje discipline, ali i znanosti opcenito, sudjelovali znanstvenici iz
razli¢itih epoha i razli¢itog etnosa (Marquez-Grant i sur., 2016: 1-4). Pioniri anatomskih
znanosti iz razli¢itih europskih drzava potaknuli su interes prema izufavanju anatomije
ljudskog tijela, kao i kostanih ostataka, §to je razvidno iz pregleda razvoja anatomske znanosti
iz uvodnog dijela ove disertacije (Ghosh, 2005; Marquez-Grant i sur., 2016). Taj interes je svoje
ozivotvorenje pronasao u kurikulima mnogih sveucili$nih sredista kasnosrednjovjekovne i
renesansne Europe, tadasnjih ZariSta znanstvene 1 filozofske misli, koja su prenosila i
unaprjedivala znanja drevnog svijeta antike. Europska uljudba poticala je razvoj znanstvenih
disciplina u duhu razmjene znanstvene misli medu razli¢itim sveuciliSnim centrima, tadaSnjim
stupovima i ¢voriStima svijeta znanosti (Ghosh, 2005: 156; Wiker 2011: 27; Marquez-Grant i
sur., 2016: 2-4).

Unato¢ rapidnom razvoju pojedinih disciplina tijekom posljednjih stolje¢a, a pogotovo
desetljeca, do danasnjih dana ostali su nepromijenjeni znanstveni postulati razmjene znanja i
informacija u cilju napretka znanosti. Tako se i svijest o zna¢aju medunarodne suradnje medu
znanstvenicima 1 istrazivac¢ima prenijela do danaSnjih dana, Sto je razvidno i iz rezultata

anketnog upitnika djelatnika muzeja, visokoSkolskih ustanova i instituta.
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U svijetu muzeja postoji duga tradicija slanja u inozemstvo muzejskih zbirki, koje sadrze
ljudske kostane ostatke, u svrhu izlaganja javnosti. Eklatantan primjer ove prakse zacijelo su
egipatske mumije koje izazivaju veliku pozornost javnosti gdje god se pojave i imaju veliku
utjecaj na popularizaciju znanosti, ali 1 kulture drevnog Egipta. Pojedine drzave u posjedu
mumificiranih ostataka iz drevnog Egipta odlucile su se za provedu repatrijacijskog postupka,
odnosno povrat ostataka Arapskoj Republici Egiptu na ¢ijem je teritoriju bujala ova napredna
drevna civilizacija (Ireland to Return Mummified Remains and Sarcophagus to Egypt, 2022;
US Museum Returns Looted Ancient Sarcophagus to Egypt, 2023; Two museums return

Egyptian artefacts to Egypt, 2024).

Velika vecina ispitanika iz ankete provedene medu djelatnicima muzeja i drugih srodnih
ustanova (80 %) potvrdno se izjasnila u pogledu tvrdnje da medunarodna suradnja pri stru¢nom
I znanstveno-istrazivatckom radu na ljudskim koStanim ostatcima iz muzejskih zbirki
omogucuje stjecanje novih spoznaja i razmjenu iskustava. Usporede li se ovi rezultati s
postotkom potvrdnih odgovora na tvrdnju o slanju ljudskih koStanih ostataka u inozemstvo
(koja tvrdnja nema ponudenu opciju stjecanja novih spoznaja i razmjene iskustava), razvidno
je kako 10 % viSe ispitanika podrzava slanje ljudskih koStanih ostataka u inozemstvo, kada je
sastavni dio pitanja bila opcija stjecanja novih spoznaja i razmjene iskustava. Ova ¢injenica
upucuje na zaklju€ak kako su ispitanici benevolentniji prema slanju u inozemstvo i izlaganju
ljudskih koStanih ostataka u onim slu¢ajevima u kojima takva praksa rezultira stjecanjem novih
znanja. Ovako visoka podrSka navedenoj tvrdnji moZe se protumaciti kao potpora muzejskih
djelatnika stavu prema kojem ljudske koStane ostatke u muzejima treba koristiti/prikazivati na
eticki ispravan nacin, odnosno prema kojem koStane ostatke treba publici prikazivati u cilju
edukacije, umjesto da budu izlozeni javnosti kao dio muzejskih postava s ciljem privlacenja
dodatne publike. Ovo je eklatantan primjer da se slanje kosStanih ostataka u inozemstvo u cilju
stjecanja novih spoznaja i1 razmjene iskustava, medu muzejskim djelatnicima percipira kao
primjer dobre prakse. Medunarodna suradnja pri slanju ljudskih kostanih ostataka u inozemstvo
ima jacu potporu muzejskih djelatnika, ako se obavlja u kontekstu stjecanja novih znanja i
iskustava, Sto upucuje na Cinjenicu da je muzejskim djelatnicima eticki segment postupanja
jako bitan. Ova saznanja mogu igrati vaznu ulogu prilikom formiranja smjernica za postupanje
s ljudskim koStanim ostatcima u medunarodnom kontekstu, ali 1 pravilnika koji ¢e na

nacionalnoj razini regulirati pitanje slanja koStanih ostataka u inozemstvo.
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U odnosu na prethodno analizirane tvrdnje, znacajno je manja potpora ispitanika tvrdnji da
ljudski kostani ostatci, zbog dimenzije dostojanstva ljudske osobe i njenih ostataka, zahtijevaju
veéu razinu legislativne i fiziCke zaStite u odnosu na ostale eksponate. Gotovo polovica
ispitanika ne slaze se s ovom tvrdnjom ili je suzdrzana. Budu¢i da hrvatski legislativni okvir
svojom zakonskom i podzakonskom regulativom ne predvida izdvajanje ljudskih kosStanih
ostataka kao posebne kategorije u odnosu na druga kulturna dobra, ovakvi rezultati ne mogu se
pripisati uvjerenju muzejskih djelatnika kako je ljudskim kosStanim ostatcima ve¢ zajamcen
dovoljan stupanj zastite (Zakon o zastiti i ocuvanju kulturnih dobara, 1999; Pravilnik o
arheoloskim istrazivanjima, 2010). lako su muzejski djelatnici zbog prirode svog posla upuceni
na poznavanje zakonske regulative u pogledu kulturnih dobara i svjesni ¢injenice da ljudskim
koStanim ostatcima nije osigurana posebna zastita u odnosu na artefakte ili druge predmete od
kulturnog znacaja, nezanemariv dio ispitanika smatra kako ljudskim ko$tanim ostatcima ne
treba propisati poseban stupanj zastite. Isto se odnosi i na mjere fizicke zastite ljudskih kostanih
ostataka. Moze se pretpostaviti da su navedeni rezultati posljedica intencije muzejskih
djelatnika da se za sva kulturna dobra, neovisno radi li se o ljudskim koStanim ostatcima ili
predmetima kao kulturnim dobrima, osigura zadovoljavajuci stupanj zastite, u legislativnom,
ali i u fizickom smislu. Ovakav stav potvrduje postojanje dobre prakse u pogledu
zadovoljavajueg stupnja zaStite koStanih ostataka u Republici Hrvatskoj, bez obzira na
¢injenicu da koStani ostatci nisu prepoznati u hrvatskom legislativnom okviru kao zaseban
pojam. Ova potvrda primjera dobre prakse, proizi$la iz analize pravnog aspekta postupanja s
ljudskim koStanim ostatcima, pokazuje kako se visok stupanj zastite koStanih ostataka moze
posti¢i i u legislativnom okviru koji ne predvida pojam koStanih ostataka per se. Medutim, ova
¢injenica ne podrazumijeva da na medunarodnoj legislativnoj razini ljudski koStani ostatci ne

zasluzuju poseban status u odnosu na ostala kulturna dobra.

Velik dio ispitanika (75,9 %) podupire tvrdnju da su eksponati poput artefakata,
trodimenzionalnih te fizickih rekonstrukcija (prostornih i ljudskih modela) adekvatan
nadomjestak ljudskim koStanim ostatcima pri razumijevanju arheolosko/antropoloskih postava.
Medutim, medu ovih 75,9 % ispitanika koji podupiru navedenu tvrdnju nalazi se ¢ak 34,5 %
ispitanika koji tvrdnju podupiru, ali iskazuju niZi stupanj slaganja s njom. Dakle, iako se moze
potvrditi nacelno pozitivan stav ispitanika prema ovoj tvrdnji, on nije u tolikoj mjeri izraZzen
kao primjerice potpora tvrdnji da se ljudski koStani ostatci mogu koristiti kao materijal u

stru¢nim analizama i procjenama ili u sklopu znanstvenih i stru¢nih istrazivanja, gdje su svi
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ispitanici iskazali pozitivan stav prema ovim tvrdnjama, uz neznatan postotak onih koji se s

ovim tvrdnjama slazu, ali ne apsolutno.

Dokazi o proslosti ljudske vrste, koji ukljucuju intelektualna, tehnicka i kulturna dostignuca
covjeka, a koji su pribavljeni arheoloskim iskopavanjima te oCuvanim fragmentima nekad
naprednih kultura i civilizacija, nikad nisu imali tolik znacaj kao u danasnje doba. Arheoloski
materijalni dokazi ljudima pruzaju uvid u razumijevanje proslosti svoje vrste te duge tradicije
koju bastine 1 koju bi trebali nastaviti, a muzeji su najpogodniji medij za prenosSenje
elementarnih znanja o povijesti covjeka. Detaljne rekonstrukcije u muzejima danaSnjice
ukljucuju modele arheoloskih lokaliteta, nalaziSta, gradevina i mjesta ukopa, grafikone i
ilustracije uporabe predmeta te murale, diorame i druga trodimenzionalna sredstva koja pomazu

u kreiranju prikaza Zivotnih navika drevnih ljudi i njihova nacina Zivota (Morley, 2009: 3).

S obzirom na to da opisane rekonstrukcije u dana$njim muzejima nisu rijetkost, ne iznenaduje
¢injenica da ih vec€ina ispitanika iz provedene ankete smatra kvalitetnim supstitutom ljudskim

koStanim ostatcima u muzejskim postavima.

Najveci stupanj potpore ispitanika zabiljeZen je za sljedece dvije tvrdnje: ,,.Ljudske koStane
ostatke u muzejima primjereno je koristiti kao materijal u stru¢nim analizama i procjenama® i
,Ljudske koStane ostatke u muzejima primjereno je koristiti kao materijal u znanstvenim i
strunim istrazivanjima®“. Za obje tvrdnje zabiljezena je 100 % potpora, od Cega 86,7 %
apsolutno podupire prvu, a njih 83, 3 % drugu navedenu tvrdnju, dok ostatak ispitanika takoder
iskazuje potporu tvrdnji, samo uz nizu razinu slaganja s njom. Ovdje je nedvojbeno zamjetan
trend potpore tvrdnjama u kojima se navodi uporaba ljudskih koStanih ostataka u kontekstu
provedbe znanstvenih 1 stru¢nih istrazivanja, analiza i1 procjena. Usporede li se postotci
apsolutne potpore ovim tvrdnjama s postotkom apsolutne potpore tvrdnji da prezentacija
ljudskih koStanih ostataka u muzejima i srodnim ustanovama omogucuje sveobuhvatnije
razumijevanje arheoloSko-antropoloskih postava, razvidno je da je priblizno 35 % vise
ispitanika naklonjeno ideji da bi se ljudski kostani ostatci trebali koristiti u svrhu provedbe
znanstvenih istrazivanja, nego u svrhu vizualne prezentacije u sklopu stalnih ili privremenih
muzejskih postava. Ovakav disparitet unutar potpore navedenim tvrdnjama potvrduje da
muzejski djelatnici rade jasnu distinkciju izmedu razli¢itih nacina koristenja ljudskih kostanih
ostataka te daju prednost koriStenju ljudskih kostanih ostataka u znanstvene svrhe. Ovako

unisono izrazena potpora uporabi ljudskih kostanih ostataka u svrhu provedbe znanstvenih i
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struénih istrazivanja moze posluziti kao ishodiSte za davanje preporuka za postupanje s

ljudskim koStanim ostatcima na nacionalnom i u medunarodnom kontekstu.

Sljedece dvije tvrdnje: ,,Ljudske koStane ostatke u muzejima primjereno je koristiti u svrhu
popularizacije znanosti (npr. radionice s ciljanom populacijom)“ i ,,Ljudske koStane ostatke u
muzejima primjereno je koristiti za izlaganje kao dio postava“ takoder biljeze znacajan stupanj
potpore ispitanika, ali i ovaj put u izrazenije manjoj mjeri nego li je to u slucajevima kada se
izrazava potpora koriStenju ljudskih koStanih ostataka u svrhu znanstvenih i1 stru¢nih
istrazivanja. Ovakav stupanj potpore iskazanim tvrdnjama upucuje da se navedeni oblici
uporabe ljudskih kostanih ostataka mogu preporuciti u smjernicama za postupanje s ljudskim

koStanim ostatcima.

5.3. Rasprava o rezultatima analize literaturnih izvora

5.3.1. Rezultati analize WOS i Scopus baza podataka

Kroz ovo poglavlje analizirani su podatci o broju publikacija vezanih za bioarheoloske teme u
bazama podataka WOS i Scopus prema godini objavljivanja. Prva zabiljeZena publikacija iz
ovog podrucja objavljena je u navedenim bazama podataka 1974. g. Iz podataka o broju
publikacija po godinama zamjetno je kako broj publikacija od 1974. g. do 2009. godine nije
veci od pet radova po pojedinoj godini. Navedeni trend se mijenja od 2010. godine od kada se,
uz nekoliko iznimki, publicira vi§e od 10 radova godiSnje. S obzirom na to da su, uz pojedine
izrazenije amplitude, ratni sukobi (koji rezultiraju brojnim Zrtvama nad kojima se provode
ekshumacije) diljem svijeta konstanta ljudske vrste, ali 1 €injenicu da ve¢ je ve¢ stoljecima, a
pogotovo zadnjih desetlje¢a u svjetskoj znanstvenoj zajednici prisutno stalno zanimanje za
arheolosko/antropoloske teme, kao i za ljudske koStane ostatke iz arheoloskog ili forenzickog
konteksta, navedene pojave ne mogu se detektirati kao uzroci pojacane produktivnosti po
pitanju publiciranja znanstvenih radova iz navedene tematike. Posljednjih desetljeca u
znanstvenim krugovima diljem svijeta razmatraju se, u ve¢oj mjeri nego ikad prije, eticka
pitanja pri postupanju s ljudskim koStanim ostatcima iz arheoloskog konteksta, dok su
istrazivanja koStanih ostataka iz forenzickog konteksta i u ranijim razdobljima uvijek bila

popracena visokim stupnjem interesa za eticka pitanja, $to je rezultiralo reguliranoscu etickog
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i legislativnog okvira koji je definirao postupanje s ljudskim koStanim ostatcima pronadenima

u forenzi¢kom kontekstu.

Repatrijacija ljudskih koStanih ostataka, usko vezana za pojmove kolonijalizma,
postkolonijalizma, menadZzmenta kulturne bastine i etike u arheologiji, postala je norma u
znanstvenim krugovima arheolosko/antropoloske provenijencije. Uslijed politicke borbe i
zalaganja razliCitth udruga 1 organizacija koje su okupljale domorodacko stanovniStvo u
postkolonijalnim zemljama, sve glasniji su postajali pozivi za primjenom etickih nacela pri
arheoloskim istrazivanjima domorodackih groblja i arheoloskih lokaliteta na kojima su se
nalazili kos$tani ostatci pripadnika domorodackog stanovnistva, §to u ranijim stolje¢ima (pa ni
u posljednjim desetlje¢ima) nije bio slucaj. Politicka aktivnost domorodackog stanovniStva u
postkolonijalnim zemljama te jasno artikuliranje njihovih zahtjeva u pogledu prava na
raspolaganje koStanim ostatcima svojih predaka i pripadnika plemenskih zajednica ¢iji su
nasljednici u kulturnom smislu, doveli su do uspostavljanja legislativnih okvira u
postkolonijalnim zemljama kojima je uredeno pitanje koStanih ostataka pripadnika

domorodacke populacije (Jones i Harris,1998: 259; Scarre, 2009: 80-82).

Iz daljnje analize broja radova prema vrsti publikacije u WOS-u i Scopusu, razvidno je da su
uvjerljivo najucestalija vrsta publikacije u promatranom razdoblju znanstveni radovi kojih po
brojnosti ima viSe od zbroja svih ostalih vrsta publikacija. Znanstvene radove prema broju
objavljenih publikacija slijede poglavlja u knjizi, zatim radovi s konferencija i pregledni radovi,

dok po brojnosti manji dio publikacija ¢ine knjige, ankete, biljeSke 1 uvodnici.

Analiziran je 1 broj publikacija po pojedinom izdavacu. Dobiveni podatci jasno upucéuju kako
je najveci broj izdavackih kuca registriran u zapadnoj Europi (s naglaskom na Ujedinjeno
Kraljevstvo) i Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama, dok je manji dio publikacija objavljen pri

izdavackim kucama iz ostatka svijeta.

Sjedinjene Ameri¢ke Drzave 1 Ujedinjeno Kraljevstvo zauzimaju vrh ljestvice i prema broju
publikacija po drzavi. Razlika izmedu navedene dvije zemlje je u sedam publikacija, koliko ih
je vise objavljeno u Sjedinjenim Americkim Drzavama (33 publikacija u Sjedinjenim
Americkim Drzavama naprema 26 publikacija u Ujedinjenom Kraljevstvu). Uzmu li se u obzir
proracunska izdavanja za sustav znanosti i broj znanstvenika u ove dvije zemlje i Cinjenicu da
razlika u broju publikacija nije znacajno izrazena, dolazi se do zakljucka kako je, promatra li

se odnos broja publikacija prema broju znanstvenika, Ujedinjeno Kraljevstvo po ovom pitanju
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produktivnije od Sjedinjenih Americ¢kih Drzava (Number od R&D researches per million
people, 2021). Iza navedene dvije zemlje po broju publikacija dolaze Juznoafricka Republika,
Norveska, Spanj olska, Francuska, Australija, Nizozemska, Argentina, Kanada i Danska, dakle
uz pojedine iznimke, uglavnom zemlje Zapadne i Sjeverne Europe ili postkolonijalne razvijene
zemlje anglosaksonskog (i frankofonskog) kruga. U ovom grafikonu iskazan je i podatak o
Cetiri objavljene publikacije u odnosu na Republiku Hrvatsku, ¢ime se ona prema broju
objavljenih publikacija svrstala u drustvo Italije, Meksika, Portugala i Belgije, dok je primjerice
u Kini, Brazilu, Rumunjskoj, Japanu, Turskoj, Egiptu, Svedskoj i mnogim drugim zemljama
objavljeno manje publikacija. Usporedi li se veli¢ina Republike Hrvatske, broj registriranih
znanstvenika (Research and development (R&D) - Researchers - OECD Data, 2023) i iznos
proracunskih sredstava namijenjenih za razvoj sustava znanosti prema primjerice Kini, Brazilu,
Japanu, Egiptu, Turskoj, Italiji, Rumunjskoj i Svedskoj (OECD, 2023), moze se zakljuéiti kako
se rezultati koje biljezi Republika Hrvatska ne mogu svesti na analizu prorac¢unskih izdavanja
u sustavu znanosti ili broj registriranih znanstvenika u zemlji te kako se radi o pozitivnom
trendu kojeg valja njegovati u narednom razdoblju. Moguéi razlog vece produktivnosti
znanstvenika iz Republike Hrvatske prema broju objavljenih publikacija u odnosu na navedene
zemlje svakako bi se mogao kriti u €injenici da je u ratnom i poslijeratnom razdoblju u
Republici Hrvatskoj (tijekom 1 nakon devedesetih godina proslog stolje¢a) doslo do povecanog
zanimanja za pitanja ekshumacija, postupanja s ljudskim koStanim ostatcima 1 etickih dilema

vezanih uz kostane ostatke (Slaus, 2011: 88-89).

Nacinjena je 1 analiza pet najucestalijih klju¢nih rijeci u saZecima radova iz baza podataka u
WOS-u i Scopus-u prema godinama objave i broju pojavljivanja (grafikon 4.26.). Analizirane
su sljedece kljuéne rijeci: arheologija (engl. archaeology), etika (engl. ethics), ljudski ostatci
(engl. human remains), legislativa (engl. legislation) i menadzment kulturne bastine (engl.
heritage management). Primjetna je prisutnost etike kao klju¢ne rije¢i u sazecima analiziranih
publikacija u relativno recentnom razdoblju od 2016. do 2023. godine, iako se kao klju¢na rijec
iznimno pojavljivala i u nekim ranijim godinama, primjerice 1989. i 2000. g. Posljednjih pet
godina obiljeZzeno je konstantnim pojavljivanjem pojma etike medu kljuénim rijeCima
analiziranih publikacija i to u nezanemarivom postotku u odnosu na druge Cetiri kljuéne rijeci,
tako da se ve¢ moze govoriti 0 naznakama svojevrsnog trenda prisutnosti etike kao klju¢ne
rije¢i u sazecima publikacija bioarheoloske tematike. Tematika ljudskih (koStanih) ostataka

takoder je aktualna u recentnom periodu, s obzirom na to da se nasla medu listom klju¢nih rijeci
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u sedam od posljednjih osam godina. Od 2008. godine biljezi se konstanta pojave legislative
kao kljucne rijeci u sazecima radova iz WOS i Scopus baza podataka pa se u razdoblju od 2008.

do 2023. samo unutar tri godine legislativa nije nasla medu zastupljenim klju¢nim rije¢ima.

Podatci o ucestalosti pojmova etike i legislative medu kljuénim rijeCima u publikacijama
recentnog razdoblja ne trebaju cuditi, pogotovo ako se uzmu u obzir prisutni trendovi zastite
kostanih ostataka pripadnika domorodackih zajednica i njihova repatrijacija u postkolonijalnim
zemljama, kao S§to su Sjedinjene Americke Drzave, Australija, Novi Zeland, Juznoafricka

republika kao i mnoge zemlje Juzne Amerike (Seidemann, 2004: 560-575).

Zahtjevi za repatrijaciju nisu samo unutardrZzavno pitanje postkolonijalnih zemalja, ve¢ se ticu
1 bivsih kolonijalnih sila koje temeljem prihvacanja etickih standarda pri postupanju s ljudskim
kostanim ostatcima u svoje pravne sustave uvode akte koji ureduju pitanja repatrijacije kostanih
ostataka domorodackih populacija, a posebno onih koji su pribavljeni neetickim praksama
(Aboriginal and Torres Strait Islander Heritage Protection Act, 1984; Native American Graves
Protection and Repatriation Act, 1990; Historic Places Act, 1993).

Kao eklatantni primjer adresata po pitanju zahtjeva za repatrijacijom ljudskih kosStanih ostataka
isti¢e se Ujedinjeno Kraljevstvo, kao neko¢ najutjecajnija i najmoc¢nija kolonijalna sila, s

prostorno najvecim carstvom u ljudskoj povijesti (Vaughan, 2021).

Arheologija 1 menadzment kulturne bastine predstavljaju dva pojma koji se od 2000. g.
konstantno pojavljuju kao kljucne rije¢i u sazecima publikacija bioarheoloske tematike.
Nadalje, analizirane su veze medu klju¢nim pojmovima koji se nalaze u znanstvenim ¢lancima
1z baza WOS 1 Scopus. 1z navedene analize proizlazi kako najviSe veza s drugim pojmovima
bioarheoloske tematike ostvaruju pojmovi: ,istrazivanje ostataka®, ,bastina“ i ,,arheoloski
menadzment®, §to potvrduje da je istrazivanje ljudskih koStanih ostataka jedan od sredi$njih
interesa bioarheoloske zajednice. Nije iznenaduju¢ podatak da se medu pojmovima s najvise
veza uz ,,istrazivanje ostataka‘ nalazi i ,,baStina* s obzirom na to da se u legislativnim okvirima
mnogih drzava ljudski koStani ostatci podvode pod visi skup podataka kao Sto je ,.kulturno

dobro* ili ,,kulturna bastina“.

Analiza medusobnog odnosa najc¢e$¢e pojavljivanih pojmova u saZetcima radova iz baza
podataka WOS i Scopus upucuje na zakljucak da su ljudski ostaci sredi$nji pojam oko kojeg se

vezuju pojmovi poput legislative, etike, repatrijacije i kolonijalizma. 1z ovoga je razvidno da
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bioarheoloska zajednica obraduje 1 razmatra teme koje su globalno vezane uz ljudske kostane
ostatke, ali 1 specifi¢ne teme koje su vezane uz postkolonijalni kontekst. Uz navedene tematske
parove aktualna je i1 tematika muzeja 1 repatrijacije, Sto samo potvrduje velik interes
medunarodne bioarheoloske zajednice za obradu pitanja domorodackih autohtonih zajednica i
odnosa institucija prema njihovim koStanim ostatcima. Ucestalost navedenih tema u korpusu
literature bioarheoloske akademske zajednice sugerira da one, sve do recentnog razdoblja, nisu
bile u dovoljnoj mjeri obradene ni razmatrane i da samim time ne postoje jasno definirani eticki,
religijski, obi¢ajni 1 pravni aspekti u odnosu prema ljudskim koStanim ostatcima Sto predstavlja

otezavajuci ¢imbenik pri suradnji na medunarodnoj razini.

5.3.2. Rezultati analize Proquest baze podataka

Listu od 25 ¢asopisa prema najvec¢em broju publikacija u bazi Proquest, predvodi ,,ProQuest
Dissertations & Theses Global“ koji je zasluzan za priblizno polovicu svih publikacija u
Proquest bazi. S obzirom na to da je na drugom mjestu ljestvice ¢asopis ,,ProQuest Dissertations
& Theses UK & Ireland te da je vlasnik obaju navedenih Casopisa tvrtka Clarivate Plc. u
americko-britanskom vlasniStvu, dolazi se do zakljucka da vrh ljestvice, kao i u slu€aju baza
WOS 1 Scopus, zauzimaju Casopisi/izdavaci iz istih zemalja (Clarivate, 2024). Od znacajnijih
Casopisa po broju izdanja jo§ valja izdvojiti ,,The Journal of Economic History* izdavaca
,Cambridge University Press* koji dodatno apostrofira ameri¢ko-britanski utjecaj i dominaciju

u podrucju izdavastva po pitanju bioarheoloskih tema.

Provedena analiza Proquest baze podataka ukazuje kako su neke od dominantnih tema interesa
»zdravlje®, ,. domorodacki®, ,arheologija“, ,,zakon*“ i ,stoljece”, §to upucluje na utjecaj
postkolonijalnih tema te povecani interes za pravnu regulativu unutar bioarheoloskih

publikacija, kao i pojavnost paleoantropoloskog interesa za zdravlje prijasnjih populacija.

U analiziranim publikacijama iz Proquest baze podataka mogu se uociti dva glavna skupa
pojmova koji obuhvacaju klju¢ne rije¢i u publikacijama: skup pojmova koji se odnosi na
proucavanje arheoloskih 1 povijesnih tema te skup pojmova koji se odnosi na koriStenje 1
upravljanje (u pravnom i ne-pravnom kontekstu) zemljistem, okoli§em i prirodnim resursima,
a koji teziSte stavljaju na geografske studije, studije o okoliSu i politike zaStite okolisa
(Grafikoni 4.33. — 4.41.). U prvoj skupini prevladavaju pojmovi kao §to su ,,istraZivanje®,
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»arheoloski podatci, ,,povijest”, ,,dokazi®, ,identitet”, ,antika® i sl., Sto sugerira snazan
akademski fokus na povijesnu analizu. Pojmovi u ovoj skupini ukazuju na interes za
ispitivanjem proslosti, s jakim naglaskom na analizu dokaza i konstrukciju povijesnih narativa.
Pojedine klju¢ne rije¢i kao Sto su ,kolonijalizam* i ,,identitet“ upucuju na istrazivanje
drustvenih implikacija povijesnih dogadaja i procesa. Navedeni pojmovi povezani su s
prevladavaju¢im pojmovima iz druge skupine kao S§to su ,,podrucje®, ,,zemljiste®, ,,prirodni
resursi®, ,,pravni akt“, ,,ovlastenje* i sl. koji sugeriraju postojanje znanstvenog interesa prema

politici zastite okoliSa, upravljanju zemljiStem i pravnim okvirima.

Iz rezultata o ucestalosti i povezanosti kljucnih rije¢i u publikacijama bioarheoloske tematike,
razvidno je kako je arheoloski lokalitet (zemlja, podrucje) u sredistu bioarheoloSkog interesa 1
da je povezan s pojmovima identiteta, dokaza i povijesti, Sto upucuje na velik interes
bioarheologa za proslost i razvoj ljudske vrste, kao 1 za identitetsku klasifikaciju promatranih
drevnih drustvenih skupina (po eti¢kom, religijskom ili drugom Kriteriju). Recentniji pojmovi
istaknuti u skupu pojmova arheoloskih i povijesnih tema, pojmovi su ,,bastine i ,,znanja*, ¢ime
se jos jednom potvrduje da je kulturna bastina, koja ukljucuje i pojam ljudskih kosStanih ostataka
u sukusu interesa arheologa i bioarheologa. Pojmovi navedeni unutar skupa pojmova
arheoloskih 1 povijesnih tema sugeriraju na pojavu interdisciplinarnog neksusa, ukazuju¢i na

utjecaj humanisti¢kih znanosti, ali 1 okoli$nih studija.

Iz dosadas$njeg pregleda rezultata analize Proquest baze podataka razvidno je kako su u
publikacijama ucestale teme koje su povezane s pravnim aspektima postupanja s ljudskim
koStanim ostatcima, kao i teme povezane s domorodackim stanovniStvom, S$to upucuje na
zakljucak kako bioarheoloSka zajednica smatra da ove aspekte postupanja s ljudskim koStanim
ostatcima valja aktualizirati i obraditi na znanstvenoj razini. Cinjenica da se ove teme obraduju
na medunarodnoj razini ukazuje na to da u akademskoj zajednici postoji potreba za
definiranjem pojedinih aspekata postupanja s ljudskim kosStanim ostatcima (pravnih, obi¢ajnih
1dr.). Iz ovog proizlazi da navedeni aspekti postupanja s ljudskim koStanim ostatcima trenutno
nisu definirani i da znanstvena zajednica ovu ¢injenicu detektira kao zapreku (na medunarodnoj
razini) suradnji dionika koji istrazuju ljudske koStane ostatke. Ovime se potvrduje hipoteza
prema kojoj se nepostojanje jasno definiranih aspekata u odnosu prema ljudskim koStanim

ostatcima smatra otezavaju¢im ¢imbenikom pri suradnji na medunarodnoj razini.
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5.4. Rasprava — sazetak

U cilju potvrde hipoteze o postojanju razlika u etickim, religijskim, obiCajnim 1 pravnim
aspektima u odnosu prema ljudskim kostanim ostatcima u razli¢itim kulturama, zajednicama i
drzavama, provedena je anketa o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima medu ispitanicima
u Republici Hrvatskoj, Ujedinjenom Kraljevstvu i Sjedinjenim Americkim Drzavama, tri
drzave medusobno razlicite po etnickoj i1 religijskoj strukturi stanovnisStva te po pravnoj
tradiciji. Rezultati ankete potvrdili su postojanje znacajnih razlika u stavovima o postupanju s
ljudskim koStanim ostatcima unutar ovih triju skupina ispitanika, ali i pokazali da sve tri
promatrane skupine imaju i odredene zajedni¢ke tendencije, ponajprije prema pitanju

odobravanja provedbe znanstvenih istrazivanja ljudskih kosStanih ostataka.

Postavljeni ciljevi ankete sastoje se u utvrdivanju sli¢nosti, odnosno razlika triju grupa
ispitanika u etickim, religijskim, kulturnim razmatranjima i stavovima pri postupanju s ljudskim
koStanim ostatcima, dok su rezultati ankete pruzili uvid u u€estalost negativnih stavova prema
provedbi znanstvenih istrazivanja na ljudskim koStanim ostatcima te rasvijetlili koji su razlozi
takvim stavovima. Provedeno istrazivanje, s obzirom na kreirane setove pitanja, razlikuje
stavove koji bezrezervno odbijaju znanstvena istrazivanja ljudskih koStanih ostataka od onih
koji to odbijaju dok se ne ispune odredeni uvjeti, ¢ije zadovoljavanje je u skladu s odredenim
etickim, religijskim, duhovnim 1 moralnim principima koji egzistiraju u pojedinom drustvu,
drustvenoj cjelini ili odredenom njenom dijelu. Pojava odbijanja pojedinih istraZivanja ljudskih
kostanih ostataka koja postoji unutar druStvene zajednice, a koja nije rezultat nekritickih
stavova, ve¢ teZnje za afirmacijom pojedinih zahtjeva druStvenih cjelina (eti¢kih, moralnih,
religijskih, duhovnih 1 dr.) u konac¢nici predstavlja dragocjene podatke koji mogu pripomoci
stvaranju dijaloga, odnosno postizanju konsenzusa oko prihvacanja (minimuma) standarda pri
provedbi istrazivanja ljudskih kostanih ostataka u medunarodnim okvirima, a koji ¢e morati biti
zadovoljeni kako bi se moglo pristupiti prijedlozima internacionalizacije postupanja s ljudskim
koStanim materijalom. Rezultati istraZivanja stavova o postupanju s ljudskim koStanim
ostatcima u tri navedene drzave pokazali su da u europskom 1 anglosaksonskom kulturnom
krugu prevladavaju stavovi koji podupiru provedbu znanstvenih istrazivanja ljudskih kostanih
ostataka. Stoga bi se u medunarodnim smjernicama za postupanje s ljudskim koStanim

ostatcima provedba znanstvenih istrazivanja mogla predvidjeti bez posebnih ogranicenja, osim
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onih koji pozivaju na postivanje minimalnih zahtjeva koji proizlaze iz religijskih i eti¢kih uzusa

prisutnih u razli¢itim druStvima.

Udzbenik The Routledge Handbook (Marquez-Grant i Fibiger, 2011) daje prikaz detaljnog
stanja po (uglavnom europskim) drzavama o pojedinim vrstama postupanja s ljudskim kostanim
ostatcima pri iskopavanju i po iskopavanju, koji se ticu fizickog, ali i pravnog segmenta
postupanja s ljudskim kosStanim ostatcima. Iz pregleda stanja po drzavama u pogledu postojanja
jasne distinkcije izmedu arheoloskih 1 recentnih ljudskih kostanih ostataka utvrdeno je kako
mnoge drzave nemaju definiranu ovu distinkciju. Drzave koje imaju definiranu distinkciju
izmedu arheoloskih i recentnih ljudskih kostanih ostataka, imaju vrlo raznolik spektar rjesenja,
koji se uglavnom odnosi na razli¢ito definiranje vremenske razdjelnice medu drzavama. Tako,
primjerice Ceska propisuje da su arheoloski ostatci oni koji su stariji od 20 g., Francuska
propisuje da se ljudski koStani ostatci mogu smatrati arheoloskima, a ne forenzickima ako je
proslo barem 10 g. od zlo¢ina, Njemacka definira ostatke arheoloskima ako je proslo 30 do 50
g. od vremena smrti (izlozenosti elementima), dok primjerice Grcka, Luksemburg i Slovacka
propisuju da se iz konteksta u kojem su koStani ostatci pronadeni utvrduje jesu li ostatci
arheoloSkog ili forenzickog karaktera. Madarska ima unikatno rjeSenje prema kojem se
arheoloSkim ostatcima smatraju oni ¢ije se vrijeme smrti procjenjuje prije 1711. g., koja
predstavlja godinu oslobodenja od Osmanskoga carstva, dok se ljudskim koStanim ostatcima iz
forenzickog konteksta smatraju oni koji su mladi od 25 g. O¢ito je kako ¢e protekom dugih
vremenskih razdoblja ovo rjeSenje postajati fragment proslosti 1 zahtijevati promjenu, ali iz
danaSnje perspektive Madarska se odlucila odabrati 1711. g. kao vremensku odrednicu,
vjerojatno zbog njene vaznosti za madarsko drustvo, nacionalnu povijest i njihov nacionalni
identitet. U Republici Irskoj ovlasteni arheolog procjenjuje od slucaja do slucaja hoce li se
pronadeni ljudski kostani ostatci smatrati arheoloSkima ili ne (Marquez-Grant i Fibiger, 2011).
Iz predstavljene analize literature razvidno je da medu europskim drzavama ne postoji

konsenzus oko vremenske razdjelnice arheoloskih i forenzickih kosStanih ostataka.

S obzirom na iznesenu hipotezu da distinkcija izmedu arheoloskih i recentnih ljudskih kostanih
ostataka nije jasno definirana te na ¢injenicu da je jedan od ciljeva istrazivanja definirati ovu
distinkciju, odnosno vremensku odrednicu, zaposlenici muzeja i ostalih ustanova koje cuvaju
ljudske koStane ostatke odgovarali su na pitanja o mogucoj vremenskoj razdjelnici koja bi
dijelila ljudske kostane ostatke na one iz arheoloskog konteksta i one iz forenzickog konteksta

(recentne koStane ostatke). Ispitanici su iskazali veéinsku potporu (60 %) stavu da bi
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razdjelnica, koja dijeli arheoloske od forenzickih ostataka, trebala biti 100 g., dok je sedam
preostalih ponudenih odgovora zabiljezilo ukupnu potporu od svega 40 %. S obzirom da
povijesno-kulturni kontekst europskog kontinenta koji ima traumati¢no iskustvo Drugog
svjetskog rata, uz brojne ljudske Zrtve tijekom i nakon ratnih zbivanja, navedenu razdjelnicu je

potrebno razmotriti kao dio medunarodnih smjernica.

Ovo se odnosi 1 na Republiku Hrvatsku u kojoj postoji velik broj neistrazenih grobista iz
razdoblja Drugog svjetskog rata i poraca, stoga bi bilo eticki neprimjereno ljudske kosStane
ostatke iz tog razdoblja proglasiti arheoloskim ostatcima, pogotovo ako se posvijesti ¢injenica

da su potomci nekih Zrtava iz tog razdoblja jo$ uvijek zivi.

Stav o navedenoj vremenskoj razdjelnici u skladu je s trendom zabiljeZenim u Ujedinjenom
Kraljevstvu u ¢ijem se legislativnom okviru, regulira pitanje raspolaganja muzeja s recentnim
kostanim ostatcima. Odredbe Human Tissue Acta propisuju da se recentnim kostanim ostatcima

smatraju ostatci osobe od ¢ije je smrti pro§lo manje od 100 g. (Human Tissue Act, 2004).

Definiranje distinkcije izmedu arheoloskih i recentnih ljudskih koStanih ostataka predstavlja
znadajan izazov, kako na razini pojedinih drzava, tako i na nadnacionalnoj razini na kojoj treba
razmotriti kulturno prihvatljive razlike koje trebaju biti globalno primjenjive i uvazavati
razli¢ite kulture. Pri definiranju razlike izmedu arheoloskih i forenzickih kosStanih ostataka
kronoloska starost koStanih ostataka ne bi trebala predstavljati jedini kriterij, ve¢ bi se u obzir
trebali uzeti i drugi kriteriji kao §to su kontekst nalazista, obi¢aji, vjerska uvjerenja i zakonski
okvir drZzave u kojoj se nalaze koStani ostatci. S obzirom na uvjerljivu potporu hrvatskih
muzejskih djelatnika izjavi da vremenska razdjelnica izmedu arheoloskih i recentnih koStanih
ostataka treba biti 100 g. od vremena smrti, ovako odredena vremenska razdjelnica trebala bi
biti predlozena prilikom kreiranja smjernica kojima bi se reguliralo sveobuhvatno postupanje s

ljudskim koStanim ostatcima.

Uzme li se u obzir analizirani pregled stupnja potpore razli¢itim nac¢inima koristenja ljudskim
koStanim ostatcima u muzejima, nesporno najvecu podrSsku muzejskih djelatnika i djelatnika
srodnih ustanova u Republici Hrvatskoj imaju oni nacini koriStenja koji teziste stavljaju na
uporabu ljudskih kostanih ostataka u svrhu znanstvenih i stru¢nih istrazivanja te u svrhu
stjecanja novih spoznaja 1 razmjenu iskustava. lako praksa izlaganja ljudskih koStanih ostataka
kao dijela muzejskih postava, njihovog koriStenja u svrhu popularizacije znanosti te u svrhu

sveobuhvatnijeg razumijevanja arheoloSko-antropoloskih postava takoder ima potporu
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muzejskih djelatnika, ona je izraZena u zamjetno manjoj mjeri. Time se potvrduje da muzejski
djelatnici istinsku vrijednost ljudskih koStanih ostataka dozivljavaju kroz prizmu moguénosti
stjecanja novih znanja i znanstvenih spoznaja do kojih se dolazi ponajprije provedbom
znanstvenih i stru¢nih istrazivanja koStanih ostataka. Muzejski djelatnici ovime jasno dokazuju
da ljudske kostane ostatke ne promatraju samo kao puke materijalne fragmente pronadene na
arheoloskim nalaziStima, ve¢ ih percipiraju kroz prizmu njihove potencijalne vrijednosti koja
se oCituje tek po provedenim znanstvenim istrazivanjima, koja imaju mo¢ da, uz pomo¢
tehnoloskih dostignuca, transformiraju ljudske kosti iz neznatnih materijalnih djeli¢a prirode u

naratore pric¢e o drevnim civilizacijama te o kulturi, navikama i zivotima negdasnjih ljudi.

Jedan od izvora podataka u istraZivanju bila je pisana grada prikupljena proucavanjem
udzbenika, knjiga, disertacija, zakona, preporuka i drugih vrsta publikacija. Pri istrazivanju
pisane grade primijenjena je sustavna strategija pretrazivanja baza podataka WOS, Scopus i
Proquest te ekstrakcija klju¢nih rije¢i iz podrucja arheologije 1 bioarheologije, kojima su
sustavno istrazene ciljane baze podataka. Pregledom pisane grade utvrdeno je kako diljem
europskih drzava ne postoje ujednacena legislativna rjeSenja koja se ti€¢u osnovnih zadaca s
kojima se arheolozi, bioarheolozi 1 ostali stru¢njaci i znanstvenici koji proucavaju ljudske
kosStane ostatke, susre¢u na dnevnoj osnovi. Na pitanja poput regulacije odobrenja arheoloskih
istrazivanja od nadleznog tijela, definiranja institucije koja daje odobrenje za istraZivanje,
obveze prisutnosti antropologa pri iskopavanju koStanih ostataka ili slanju kostanih ostataka u
inozemstvo, gotovo svaka europska drzava ima razli¢ite odgovore. Postojanje zakona koji
definiraju razliku forenzickih i arheoloskih kosStanih ostataka ili onih koji izrijekom reguliraju
ljudske kosStane ostatke, nisu konstanta na europskom kontinentu, ali bez obzira na tu ¢injenicu
europske drzave u pravilu imaju dugu tradiciju arheoloskih i bioarheoloskih istraZivanja. S
obzirom na negativna iskustva Drugog svjetskog rata koja su obiljezila gotovo cijeli kontinent
razvila se svijest o nuznosti provedbe forenzickih i bioarheoloskih istrazivanja ljudskih kostanih

ostataka (Marquez-Grant i Fibiger, 2011).

S obzirom na uocenu razliku u podruc¢jima bioarheoloskog interesa izmedu postkolonijalnih
drzava pretezno anglosaksonske provenijencije (koji svoj interes stavljaju na teme kao $to su
kolonijalizam, repatrijacija i prava domorodackog stanovnistva) (Walker, 2000; Seidemann,
2004; DeWitte, 2015) te europskih drzava koje nisu imale kolonijalnu proslost, moze se

preporuciti kreiranje posebnih smjernica zajednickih za drzave postkolonijalne tradicije. Takve
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smjernice u maksimalnoj bi mjeri uvazavale zahtjeve domorodackog stanovnistva sa svim
svojim etnickim, etiCkim i religijskim konotacijama, ali i razvijale dijalog domorodackog
stanovniS$tva s predstavnicima znanstvene zajednice, kako znanstveni potencijal ljudskih
kostanih ostataka ne bi ostao neiskoriSten. Iskorjenjivanje pojave neetickih praksi pribavljanja
ljudskih kostanih ostataka trebao bi biti jedan od prioriteta smjernica za postupanje s ljudskim
koStanim ostatcima u postkolonijalnom kontekstu. U sluc¢ajevima u kojima ljudski koStani
ostatci imaju izuzetnu znanstvenu vrijednost trebalo bi kroz dijalog s domorodackom
populacijom pazljivo razmatrati njihove zahtjeve, pogotovo u slu¢ajevima isticanja zahtjeva za
ukopom kostanih ostataka po ¢emu se nepovratno mogu izgubiti vrijedni podatci. Ovakvi
zahtjevi za ponovnim ukopom ljudskih kostanih ostataka mogu nastati kao plod Siroko
shvacene kulturne afilijacije ili religijskih vjerovanja domorodackog stanovnistva koji ljudskim
koStanim ostatcima daju nadnaravne konotacije. Stavljanje zahtjeva domorodackih zajednica
za povratom ljudskih koStanih ostataka trebalo bi biti vazan segment ovakvih smjernica, ali
takve zahtjeve ne bi trebalo stavljati na pijedestal arheoloskih djelatnosti i aktivnosti ustanova
1 pojedinaca, pogotovo u sluc¢ajevima izuzetne znanstvene vrijednosti koStanih ostataka, ve¢ bi

se 0 njima odluka trebala donijeti dijalogom svih involviranih strana.

Opce smjernice 1 preporuke o postupanju s ljudskim kosStanim ostatcima, svakako bi trebale
ponuditi odgovore na pitanja kao $to su: obveza prisutnosti antropologa i bioarheologa tijekom
arheoloskih istraZivanja, potreba ishodenja odobrenja nadleZnog tijela za provedbu arheoloSkih
istrazivanja, definiranje vremenske razdjelnice forenzickih i arheoloSkih koStanih ostataka,
unificirana primjena metoda za iskopavanje, ¢iS¢enje, prezervaciju, obiljezavanje i arhiviranje
ljudskih kosStanih ostataka (temeljena na iskustvima dobre prakse). S obzirom na to da ve¢ina
europskih drzava u svom legislativnom okviru izrijekom ne regulira ljudske koStane ostatke u
odnosu na druga kulturna dobra, op¢e smjernice i preporuke o postupanju s ljudskim kostanim
ostatcima na razini europskih drzava trebale bi sadrzavati jasno definiranu obvezu da drzave
potpisnice predvide detaljne odredbe o ljudskim kostanim ostatcima kao posebnu stavku svojih
propisa koji reguliraju pitanja kulturnih dobara, arheologije, bioarheologije 1 provedbe
znanstvenih istraZivanja ljudskih koStanih ostataka, a kojima bi se koStanim ostatcima dao

poseban status u odnosu na artefakte ili druga kulturna dobra.

Smjernice na nacionalnoj razini trebale bi uvaziti glas struke, kao $to je to primjerice u slucaju

definiranja vremenske odrednice za podjelu koStanih ostataka na arheoloske i forenzicke, gdje
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su anketirani zaposlenici hrvatskih muzeja i srodnih ustanova jasno izrazili stav da to bude

razdoblje od 100. g. od vremena smrti osobe.
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6. ZAKLJUCCI

Definiranje distinkcije izmedu arheoloskih i recentnih ljudskih koStanih ostataka

Za izradu najpogodnijih preporuka i smjernica za postupanje s koStanim ostatcima u
svakodnevnom znanstvenom i stru¢nom radu, na razini europskih drzava, a koje su u skladu s
tekovinama te etickim 1 kulturnim naslijedem zapadnoeuropske kulture primijenjena je sinteza
spoznaja (dobivenih provedbom anketnih upitnika medu muzejskim djelatnicima, ali i Sirom
populacijom), zateCenog stanja razvoja arheoloSkih i bioarheoloskih znanosti na europskom

kontinentu i primjera dobre prakse.

S kulturnog stajalista, arheoloski koStani ostatci ¢esto su povezani s drevnim zajednicama i
njihovim obi¢ajima, religijama i ritualima. Uz cinjenicu da koStani ostatci imaju veliku
arheolosku i1 edukativnu vrijednost, oni su neprocjenjivi dijelovi materijalne prirode koji
pomazu pri razumijevanju povijesti i identiteta naroda i drustvenih skupina. Recentni kostani
oOstatci naj¢eS¢e su povezani s potrebama suvremenih forenzic¢kih istrazivanja ili su dio

nedavnih povijesnih dogadaja.

Jedno od mogucih rjeSenja za definiranje kulturno prihvatljive distinkcije izmedu ovih dviju
vrsta ostataka lezi u razvijanju medunarodno priznatih smjernica koje bi stavljale teziSte na
eticko postupanje s ljudskim ostatcima. Ove smjernice trebale bi biti formulirane suradnjom
struénjaka iz podru¢ja arheologije, antropologije, prava, etike i predstavnika razli¢itih kultura i
religija.

Takve smjernice trebale bi se temeljiti na postivanju ljudskih kostanih ostataka, neovisno o
njihovoj starosti, geografskom podrijetlu i pripadnosti preminule osobe odredenoj etnickoj,
religijskoj ili kulturnoj zajednici. Prilikom izrade smjernica potrebno je primijeniti pristup koji
osigurava postivanje tradicionalnih vjerovanja povezanih s ljudskim koStanim ostatcima, kao i
ocuvanje koStanih ostataka kao dijela ljudske povijesti i basStine. Medunarodne smjernice
trebale bi sadrzavati i odredbe o repatrijaciji koStanih ostataka druStvenim zajednicama unutar
drzava iz kojih potjecu, ako je to moguce 1 ako takav zahtjev postoji, pogotovo zbog Cinjenice
da su kolonijalne sile u proSlosti Cesto pribavljale koStane ostatke pripadnika autohtonih

domorodackih zajednica, primjenom metoda liSenih eti¢kih standarda.
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Kao primjer, smjernice bi mogle ukljuciti kriterije poput utvrdivanja povijesne i kulturne
povezanosti koStanih ostataka s odredenim narodom, kulturom ili plemenom. Smjernice bi
trebale poticati uvazavanje lokalnih obicCaja 1 rituala pri iskopavanju i istrazivanju kostanih
ostataka, te osigurati da se postupci provode transparentno i uz puno uvazavanje svih

zainteresiranih strana.

Na taj na¢in, medunarodnom suradnjom i uvazavanjem razlicitih perspektiva, moguce je postici
Siroko prihvacanje 1 primjenu kriterija koji ¢e omoguciti eticko postupanje s ljudskim kostanim

ostatcima i osigurati im puno postovanje.

Uzimajuéi u obzir razli¢ite pravne i eti¢ke okvire, vremenska odrednica koja se ¢esto koristi
kao razdjelnica izmedu arheoloskih i recentnih ljudskih ostataka je stotinu godina (od
procijenjene smrti osobe). Medutim, ovo nije univerzalno pravilo i moze varirati ovisno o

zakonima pojedine zemlje ili kulturnim obicajima.

Odredivanje jesu li ljudski ostatci arheoloski ili ne samo na temelju vremenske odrednice moze
biti problemati¢no iz niza razloga. Prvi je taj §to primjena vremenske distinkcije kao isklju¢ivog
kriterija ne uzima u obzir kulturni i duhovni znacaj koji ostatci mogu imati za potomke ili
pripadnike Kkulture iz koje potjeCu. Drugi razlog je taj $to genealo$ke analize i moderna
tehnologija omogucuju identifikaciju potomaka i nakon znatno duzeg razdoblja, stoga ce
pojedinci 1 druStvene skupine imati ja¢u emotivnu vezu prema koStanim ostatcima osobe s
kojom je potvrdena genealoska veza. Moguénost identifikacije potomaka, uz kulturni i duhovni
znacaj koji odredeni ljudski ostatci imaju za Zive zajednice trebali bi biti uvazeni kao dodatni

kriteriji za podjelu koStanih ostataka na one iz arheoloSkog i recentnog (forenzickog) konteksta.

Preporuka za odredivanje distinkcije (izmedu arheoloskih i recentnih kosStanih ostataka) bila bi

razviti kriterije koji se temelje na kombinaciji sljede¢ih ¢imbenika:

Vremenske odrednice: Postavljanje vremenske granice, poput 100 godina, kao nacelne
razdjelnice za podjelu ljudskih koStanih ostataka na one iz arheoloskog konteksta i one iz

forenzickog konteksta.

Genealoske povezanosti: Smjernicama bi trebalo predvidjeti mogucnosti identifikacije
potomaka ili bliskih rodaka analizom ljudskih koStanih ostataka kao kriterija za svrstavanje
kostanih ostataka medu forenzicke (recentne) ostatke, bez obzira na to Sto bi se po starosti takvi

ostatci mogli svrstati medu arheoloske ostatke.
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Kulturnog i duhovnog znacaja kosStanih ostataka: Trebalo bi valorizirati i uvazavati kulturni i
duhovni znacaj koji odredeni ljudski ostatci imaju za druStvenu, eticku ili religijsku zajednicu

iz koje potjecu.

Omogucéavanjem primjene kombinacije navedenih kriterija omogucilo bi se stvaranje
fleksibilnijeg 1 osjetljivijeg sustava koji bi bio sposoban prilagoditi se razli¢itim drzavama,
drustvima 1 situacijama te osigurati poStovanje prema ljudskim ostatcima, ali 1 Zivim

zajednicama koje su s njima povezane.

Nacin postupanja s arheoloSkim ljudskim koStanim ostatcima u medunarodnom

kontekstu uzevsi u obzir eticke, religijske, obi¢ajne i pravne aspekte

Sveobuhvatan nacin postupanja s arheoloSkim ljudskim koStanim ostatcima zahtijeva
multidisciplinarni pristup koji ukljucuje etike, religijske, obicajne, i pravne aspekte. Ovaj
pristup treba biti usmjeren na posStovanje ljudskih koStanih ostataka i zaStitu njihovog digniteta,
kao 1 na uvazavanje interesa i stavova etnickih i kulturnih zajednica koje mogu biti povezane s

tim ostatcima.
Eticki aspekti

Eticki okvir za postupanje s arheoloskim ljudskim koStanim ostatcima treba se temeljiti na
principima poStovanja, transparentnosti i odgovornosti. Vazno je osigurati da se svi postupci,
od iskopavanja do konacnog smjestaja, provode s najveCom paznjom i poStovanjem prema

ljudskim ostatcima. Preporuka je da se eti¢ki okvir postupanja temelji na:

e Etickoj procjeni prije pocetka arheoloskih iskopavanja, uz procjenu potencijalnog

utjecaja na ljudske ostatke.

e Eventualnom ukljuéivanju etickih savjetnika ili odbora u postupak donosenja odluka (u

eticki dvojbenim situacijama).

e Osiguravanju mjera za transparentnu provedbu svih postupaka, uz primjereno

informiranje javnosti i zainteresiranih strana.
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Religijski i obic¢ajni aspekti
Postivanje religijskih, duhovnih 1 obicajnih vjerovanja povezanih s ljudskim ostatcima klju¢no

je za sveobuhvatan pristup ljudskim kostanim ostacima, posebice ako se u obzir uzme religijska

heterogenost drustvenih skupina diljem svijeta.

Na hrvatskom primjeru vodnjanskih relikvija uoc¢ava se vaznost suradnje znanstvenika s

predstavnicima religijskih zajednica (Andelinovi¢ i sur., 2017).

U cilju osiguravanja poStovanja prema religijskim, duhovnim i obiajnim vjerovanjima

vezanima uz ljudske koStane ostatke preporucuju se sljedeca postupanja:

e Odrzavanje konzultacija s predstavnicima vjerskih zajednica i religijskim

autoritetima/vodama o najprikladnijem nacinu postupanja s kostanim ostatcima.

e Prilagodavanje postupaka iskopavanja i analize u skladu s obi¢ajima i vjerovanjima

povezanim s ljudskim ostatcima.

e Razmatranje dopustanja provedbe ceremonija ili rituala ¢lanovima vjerskih zajednica
koji bi, prema pojedinim religijskim vjerovanjima, mogli biti potrebni prije, tijekom ili

nakon iskopavanja.

Pravni aspekti

Mnoge stavke vezane uz postupanje s ljudskim ko$tanim ostatcima jo§ uvijek nisu regulirane
na razini pojedinih drZava, kao ni na medunarodnoj razini. Ipak, postojeci legislativni okviri, u
vecoj ili manjoj myjeri, ipak reguliraju pitanje pojedinih segmenata postupanja s ljudskim
kostanim ostacima. Neke drzave reguliraju pitanje ljudskih koStanih ostataka per se, dok su se
druge odlucile na zaStitu ljudskih koStanih ostataka podvode¢i ih pod viSe pojmove kao §to su
kulturna dobra ili kulturna bastina. Svaki oblik postupanja s arheoloSkim ljudskim koStanim
ostatcima mora biti u skladu s medunarodnim, nacionalnim te lokalnim zakonima i propisima.
Stoga bi se, u cilju sveobuhvatnijeg pristupa postupanju s ljudskim koStanim ostacima, trebale

primijeniti i osigurati sljedece aktivnosti:

e Upoznavanje stru¢njaka i znanstvenika s odredbama zakona koji reguliraju postupke

iskopavanja, transporta, analize, skladiStenja i izlaganja ljudskih kostanih ostataka.
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e Predvidanje u odredbama pravnih akata, na medunarodnoj i nacionalnoj razini, zastite

ljudskih kostanih ostataka od neovlaStenog iskopavanja, trgovine i izlaganja.

e Razvijanje politika i procedura za repatrijaciju ljudskih ostataka kada je to primjereno i

u skladu s zeljama povezanih drustvenih (etickih i religijskih) zajednica.

e Predvidanje obvezne prisutnosti antropologa i bioarheologa tijekom arheoloskih

istrazivanja.

e Predvidanje potrebe ishodenja odobrenja nadleznog tijela za provedbu arheoloskih

istrazivanja.

e Definiranje vremenske razdjelnice forenzickih i arheoloskih kos$tanih ostataka, S
prijedlogom da to bude 100 g. od vremena smrti (na temelju rezultata ankete medu

zaposlenicima muzeja i srodnih ustanova u Republici Hrvatskoj).

e Unificiranje primjene metoda za iskopavanje, ¢iS¢enje, prezervaciju, obiljezavanje i

arhiviranje ljudskih kostanih ostataka.

Multidisciplinarni pristup

Za sveobuhvatan pristup postupanju s arheoloSkim ljudskim koStanim ostatcima potrebna je
suradnja stru¢njaka iz razlicitih disciplina, ukljucujuci arheologiju, antropologiju, pravo, etiku,
teologiju i druge. Primjena multidisciplinarnog pristupa omogucava uravnoteZzeno donosenje

odluka koje uvazava sve aspekte povezane s ljudskim koStanim ostatcima.

Implementacija ovog sveobuhvatnog pristupa zahtijeva razvoj jasnih smjernica i protokola koji
¢e osigurati puno posStovanje prema arheoloSkim ljudskim koStanim ostatcima i dosljedno
postupanje na nacin koji je osjetljiv prema razli¢itim kulturoloSkim, religijskim i etickim

perspektivama.

U cilju uspjesne implementacije sveobuhvatnog pristupa postupanju s arheoloskim ljudskim

kostanim ostatcima, trebalo bi slijediti sljedece preporuke:

e Razvijanje nacionalnih (lokalnih) i medunarodnih protokola: Potrebno je razviti jasne i
detaljne protokole koji ¢e obuhvatiti sve aspekte postupanja s ljudskim ostatcima, od

iskopavanja, transporta, analize, skladiStenja, izlaganja, ponovnog ukopa i repatrijacije
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ljudskih koStanih ostataka. Ti bi protokoli trebali biti uskladeni s medunarodnim

standardima, a na nacionalnoj razini uskladeni sa zakonskom regulativom i obic¢ajima.

Osiguravanje edukacije i osposobljavanja u etickim segmentima postupanja s ljudskim
koStanim ostatcima: Potrebno je osigurati da svi dionici postupanja s ljudskim koStanim
ostatcima, ukljucuju¢i arheologe, antropologe, muzejske radnike i druge, budu
kvalitetno educirani o etickim principima i praksama u radu s ljudskim koStanim
ostatcima. U kurikule obrazovnih sustava trebalo bi uvrstiti kolegije arheoloskog,

antropoloskog i forenzickog smjera.

Ukljucivanje zajednica povezanih s koStanim ostatcima: Aktivno ukljucivanje
kulturnih, genealoskih, religijskih i etnickih zajednica u proces donoSenja odluka o
sudbini ljudskih kostanih ostataka ili pojedinim segmentima postupanja. Potrebno je
poticati suradnju izmedu arheologa, antropologa i drugih znanstvenika koji provode
istrazivanje ljudskih koStanih ostataka s povezanim zajednicama i, tamo gdje je to prema
okolnostima sluc¢aja moguée, ukljuciti pripadnike zajednica u postupke donosenja

odluka o sudbini ljudskih koStanih ostataka.

Uspostava multidisciplinarnog pregleda i nadzora: Ova stavka tijesno je povezana s
prethodnom, a odnosi se na potrebu formiranja multidisciplinarnih odbora koji bi u svoj
sastav ukljucili stru¢njake iz razli¢itih podrucja (arheologije, antropologije, prava, etike
I dr.), kao i predstavnike kulturnih i genealoskih zajednica. Ovi odbori trebali bi
pregledavati planove iskopavanja, analize i izlozbe koStanih ostataka, te nadzirati proces

njihove repatrijacije.

Odrzavanje transparentnosti 1 javne dostupnosti informacija: Stru¢njaci i znanstvenici
trebali bi odrZavati visoku razinu transparentnosti u vezi s pronalascima, istraZzivanjima
1 odlukama koje se ticu arheoloSkih ljudskih koStanih ostataka. Informacije bi trebale
biti javno dostupne, osim u sluc¢ajevima kada bi, zbog zakonske regulative ili etickih

uzusa, trebalo uzeti u obzir stavke kao $to su privatnost i/ili osjetljivost podataka.

Poticanje istrazivanja 1 edukacije: Potrebno je poticati 1 podupirati istrazivanja
usmjerena na poboljsanje metoda iskopavanja, o¢uvanja i analize ljudskih ostataka, kao
1 promovirati edukaciju $ire javnosti o znacaju i osjetljivosti ljudskih ostataka mjerama

popularizacije znanosti. Muzeji bi, uz naglaseni potencijal koji po ovom pitanju imaju
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zbirke kostanih ostataka, mogli biti ukljueni u mjere popularizacije znanosti,
primjerice kroz interaktivne programe upoznavanja gradana s prijaSnjim kulturama i

drustvenim skupinama.

e Predvidanje pravne zastite ljudskih koStanih ostataka: Potrebno je osigurati legislativni
okvir u kojem ¢e se staviti naglasak na zaStitu ljudskih koStanih ostataka od
neovlastenog iskopavanja, trgovine i izlaganja te koji osigurava postivanje etickih
nacela 1 navedenih protokola. Zakonski okvir trebao bi predvidjeti zastitu ljudskih
kostanih ostataka per se te im time dati na znac¢aju u odnosu na druga kulturna dobra, s
obzirom na vrijednost ljudskih kosStanih ostataka u procesu razumijevanja i tumacenja
evolucije i povijesti ljudske vrste. Hrvatski specifikum je problem zastite arheoloskih
nalaza, ukljucujuéi i ljudske koStane ostatke, uslijed brojnih gradevinskih radova na,

kulturnom arheoloskom bastinom, bogatom podrucju.

Implementacijom ovih preporuka, moguce je uspostaviti ravnotezu izmedu znanstvenog
istrazivanja i poStovanja prema ljudskim ostatcima te interesa drustvenih zajednica povezanih

s tim ostatcima.

Razvoj nacionalnih (lokalnih) i medunarodnih protokola za postupanje s arheoloskim ljudskim
koStanim ostatcima zahtijeva detaljnu razradu koja obuhvaca razlicite aspekte, od etickih do

pravnih, a trebao bi se temeljiti na sljede¢im prijedlozima (aktivnostima):
1. IstraZivanju i analizi postojeceg legislativnog i etickog okvira:

e Potrebno je napraviti sveobuhvatno istrazivanje postoje¢ih nacionalnih i medunarodnih

zakona, smjernica i praksi u postupanju s ljudskim ostatcima.
 ldentificirati praznine i nedostatke u postoje¢im protokolima.

2. Formiranju radnih grupa
e Medunarodna radna grupa: Potrebno je formirati medunarodnu radnu grupu koja
ukljucuje stru¢njake iz podrucja arheologije, antropologije, prava, etike, predstavnike
razli¢itih religija, kao 1 predstavnike drustvenih zajednica povezanih s koStanim
ostatcima. Ova grupa bi radila na razvoju globalnih smjernica koje odrazavaju Sirok

spektar kulturnih i eti¢kih perspektiva.
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Nacionalne (lokalne) radne grupe: U svakoj drzavi (ili regijama unutar drzava)
potrebno je formirati radne grupe koje ¢e skrbiti o implementaciji medunarodnih
smjernica na nacionalnoj razini. Ove grupe posebno ¢e brinuti o uskladivanju zakona i
pravilnika s medunarodnim smjernicama, stoga bi se u njihov sastav, uz strucnjake iz

razlicitih podrucja, obvezno trebali ukljuciti strucnjaci iz podrucja prava.

3. Razvoju smjernica

Eticke smjernice: Potrebno je razviti eticke smjernice koje se zasnivaju na principima
postivanja ljudskih kosStanih ostataka, pravu povezanih zajednica (genealoskih, etnickih
i religijskih) na upravljanje koStanim ostatcima i transparentnosti u istrazivanju ljudskih

kostanih ostataka.

Smjernice za suradnju izmedu dionika procesa istrazivanja ljudskih koStanih
ostataka: Potrebno je formulirati smjernice za suradnju izmedu arheologa, antropologa,
forenziCara, znanstvenika iz drugih podrucja te druStvenih zajednica povezanih s

ljudskim koStanim ostatcima.

4. Konzultacijama sa zajednicama i njihovom ukljucivanju u postupak donoSenja odluka

(u postkolonijalnim drzavama i drustvima)

Preporucuje se organizirati konzultacije sa zajednicama lokalnog 1 domorodackog
stanovniStva kako bi se osiguralo da njihovi pogledi i Zelje budu primjereno zastupljeni

u protokolima za postupanje s koStanim ostatcima.

Ukljuciti genealoske, etnicke i religijske zajednice u proces donoSenja odluka, posebice
u pogledu repatrijacije i ponovnog ukopa kostanih ostataka, s obzirom na aktualnost

problematike u postkolonijalnim druStvima.

5. Testiranju i reviziji protokola

Pilot-projekti: Potrebno je implementirati protokole za postupanje s ljudskim kostanim
ostatcima na odabranim pilot-projektima kako bi se testirala njihova prakti¢nost i

ucinkovitost.

Revizija: Na temelju povratnih informacija i iskustava s terena, potrebno je provoditi

redovite revizije 1 azuriranja protokola.
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6. Edukaciji i Sirenju svijesti javnosti o vaznosti koStanih ostataka

e Potrebno je razviti obrazovne programe i materijale za stru¢njake i znanstvenike koji

rade s ljudskim ostatcima.

e Preporucuje se razviti materijale (tiskane, interaktivne i dr.) za Siru javnost, kako bi se

podigla svijest o vaznosti ljudskih kostanih ostataka.

e Organizirati radionice, seminare i konferencije za znanstvenike i stru¢njake koji

postupaju s ljudskim koStanim ostatcima u cilju rasprave o novim protokolima.

7. Implementaciji i nadzoru primjene protokola

o Uspostaviti mehanizme za implementaciju i nadzor primjene protokola na nacionalnoj

i medunarodnoj razini.

e Osnovati neovisna tijela ili odbore na nacionalnoj 1 medunarodnoj razini zaduZena za

nadzor 1 rjeSavanje eventualnih sporova ili nedoumica u primjeni protokola.

Razvijanjem i primjenom ovakvih detaljno razradenih medunarodnih i lokalnih protokola,
moguce je osigurati eticki osvijesteno postupanje s arheoloskim ljudskim koStanim ostatcima,

uz uvazavanje i poStovanje kulturnog, etnickog 1 religijskog okvira povezanih zajednica.

Pilot-protokol za testiranje prakti¢nosti i osjetljivosti postupanja s arheoloskim ljudskim
koStanim ostatcima moZe se razviti u nekoliko klju¢nih faza, uzimajuéi u obzir eticke,
religijske, obi¢ajne i pravne aspekte:

e Faza pripreme i planiranja
Odabir lokacije: Potrebno je izabrati arheolosko nalaziste gdje se ocekuje pronalazak ljudskih

kostanih ostataka, s jasnim povijesnim i kulturnim kontekstom.

Istrazivanje detaljnih informacija: Preporucuje se prikupiti detaljne informacije o kulturnoj i

povijesnoj pozadini nalazista i lokalnoj zajednici povezanoj s ljudskim kostanim ostatcima.

Eticka procjena: Potrebno je provesti etiCku procjenu projekta s naglaskom na potencijalne
osjetljive aspekte (i moguce utjecaje na zajednice autohtonog stanovnisStva, ako su koStani

ostatci pronadeni u postkolonijalnom kontekstu).
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e Faza ukljucivanja povezanih zajednica
Provedba konzultacija: Preporucuje se odrzati konzultacije s lokalnim zajednicama (ukljucujuéi

domorodacke grupe u postkolonijalnom kontekstu), kako bi se razumjeli njihovi stavovi (i

zelje) vezani uz iskopavanje ljudskih kostanih ostataka i postupanje s njima.

Ishodenje suglasnosti zajednice: Potrebno je ishoditi izri¢itu suglasnost 1 podrsku zajednice za

provedbu iskopavanja i istrazivanja ljudskih kostanih ostataka.

Postizanje dogovora o postupcima: Potrebno je razviti dogovor znanstvenika i strucnjaka s
povezanim zajednicama o postupcima koji ¢e se slijediti tijekom iskopavanja, analize, pohrane,

prezentacije i eventualne repatrijacije ljudskih kostanih ostataka.

e Faza iskopavanja i analize koStanih ostataka
Transparentnost: Potrebno je osigurati transparentnost prilikom postupaka iskopavanja i analize

ljudskih koStanih ostataka, omogucéavajuéi predstavnicima lokalne zajednice da nadgledaju

proces.

Primjena protokola: Prilikom postupaka iskopavanja i analize trebalo bi se strogo pridrzavati
etickih, religijskih 1 obi¢ajnih protokola, prethodno dogovorenih s predstavnicima

povezane/lokalne zajednice.

Izrada dokumentacije: Potrebno je detaljno dokumentirati sve faze iskopavanja i analize,
ukljucujuci fotografije, video zapise 1 pisane izvjestaje.

e Faza postupanja s nalazima
Komunikacija s lokalnom zajednicom: Potrebno je izvjestavati lokalnu zajednicu o nalazima i
napretku istraZivanja, posebno ako je zajednica povezana s ljudskim koStanim ostacima krvnim

srodstvom ili kulturnom afilijacijom.

Dogovor o smjeStaju kosStanih ostataka: U suradnji s povezanom zajednicom potrebno je
odluciti o najprikladnijem nacinu cuvanja 1 pohrane ljudskih koStanih ostataka, uvazavajuci

pritom religijske, duhovne i obi¢ajne posebnosti zajednice.

Ceremonijalni dio postupanja s ljudskim koStanim ostatcima (religijski i obicajni dio): Ako je
to u skladu s obi¢ajima i Zeljama zajednice, trebalo bi omogucditi ceremoniju ili ritual kojim se

odaje postovanje koStanim ostatcima.

e Fazaevaluacije i revizije
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Organiziranje evaluacijskih sastanaka: Preporucuje se organizirati sastanke s kljuénim
dionicima, ukljucujuéi predstavnike povezanih zajednica, kako bi se evaluirala provedba

propisanih protokola i utvrdile lekcije naucene tijekom projekta.

Revizija protokola i izrada izvjeStaja: Na temelju povratnih informacija i iskustava s terena,
potrebno je provesti reviziju protokola kako bi se poboljsala njegova prakti¢nost i osjetljivost
za buduce projekte. Potrebno je sastaviti detaljan izvjestaj o projektu koji ukljucuje preporuke
za unapredenje protokola i1 praksi za buduca iskopavanja 1 postupanja s ljudskim koStanim

ostacima..

Univerzalno primjenjiva (pravna) nacela za postupanje s ljudskim koStanim ostatcima

ukljucuju:

NuzZnost informiranog pristanka 1 etickog odobrenja: U cilju provedbe istraZivanja potrebno je
ishoditi informirani pristanak od genealoskih potomaka ili pripadnika kulturne zajednice iz koje
kostani ostatci potjecu. Ishodenje informiranog pristanka odnosit ¢e se na one slucajeve u
kojima postoji moguénost dovodenja u vezu kostanih ostataka s pojedincima ili zajednicama,

kroz krvnu vezu ili kulturnu afilijaciju.

Zakonito iskopavanje: Iskopavanje ljudskih kosStanih ostataka mora biti provedeno u skladu sa
zakonima (i1 drugim pravnim aktima), na nacionalnoj i nadnacionalnoj razini, ukljucujuci
ishodenje potrebnih dozvola od nadleznih tijela 1 ustanova. U slu¢aju da zakoni ili drugi pravni
akti u svojim odredbama ne predvidaju neki od segmenata postupka iskopavanja ljudskih

kostanih ostataka nuZno je slijediti medunarodne strukovne 1 eticke smjernice ili preporuke.

Pravo na repatrijaciju: Ljudski koStani materijali trebaju biti vraceni njihovim genealoSkim
potomcima, kulturnim zajednicama ili drzavama podrijetla kad god je, u skladu s vazeéim
pravnim propisima, istaknut repatrijacijski zahtjev 1 kada je utvrdena nedvojbena kulturna,
povijesna ili genetska veza izmedu ¢lanova zajednice 1 koStanih ostataka. U sluc¢aju da koStani
ostatci imaju izniman znanstveno-istrazivacki znacaj, daljnji tijek repatrijacijskog postupka bit
¢e definiran dogovorom svih involviranih strana: znanstvenika, pripadnika kulturne zajednice,
genealoskih potomaka 1 (eventualno) drzava koje sudjeluju u repatrijacijskom postupku, kako
bi se zadovoljili interesi i zelje povezanih zajednica, ali i interes znanstvene zajednice za

vrijednim podatcima koji se mogu dobiti istrazivanjem ljudskih koStanih ostataka. Potrebno je
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osigurati postojanje jasnih procedura za podnoSenje repatrijacijskih zahtjeva i postupanje prema
njima.

Ogranicenje uporabe ljudskih kostanih ostataka: Uporaba ljudskih koStanih ostataka u
znanstvenom istrazivanju, obrazovnom procesu ili muzejskim izlozbama mora biti ogranicena,

strogo regulirana, eticki opravdana i odobrena od, zakonom ili drugim propisom utvrdenih,

nadleznih tijela.

Zastitu od komercijalizacije: Potrebno je u legislativnim okvirima drzava, ali i na razini
nadnacionalnog prava, strogo zabraniti komercijalizaciju ljudskih koStanih ostataka,

ukljucujuéi njihovu prodaju, kupnju ili koriStenje u komercijalne svrhe.

Zastitu prava na privatnost: Nuzno je osigurati zastitu prava na privatnost pojedinaca i zajednica
povezanih s ljudskim koStanim ostatcima, posebice u kontekstu javnog objavljivanja

informacija ili istrazivackih rezultata.

Medunarodnu suradnju: Nuzno je promicati medunarodnu suradnju i razmjenu informacija
izmedu zemalja, institucija i zajednica radi unaprjedenja prakse postupanja s ljudskim koStanim

ostatcima.

Univerzalno primjenjive eticke norme za postupanje s ljudskim koStanim materijalom

ukljucuju:

Provedbu eticke analize: Prije postupka iskopavanja ljudskih koStanih ostataka i bilo kakvog
drugog oblika postupanja potrebno je provesti etiCku analizu procesa kako bi se ocijenili
potencijalni ucinci na Kkulturne zajednice i pojedince povezane s ostatcima. Ova stavka
primjenjiva je na globalnoj razini, a posebice u postkolonijalnim sredinama u kojima su ¢lanovi
kulturnih zajednica posebno senzibilizirani po pitanju primjene etickih nacela pri postupanju s

koStanim ostatcima svojih predaka.

Postivanje dostojanstva: Svako postupanje s ljudskim koStanim materijalom mora se zasnivati
na postivanju ljudskog dostojanstva, neovisno o povijesnom ili kulturoloSkom kontekstu u
kojem su koStani ostatci pronadeni. Potrebno je iskazati poStovanje prema ljudskim koStanim
ostatcima neovisno o etnickom, religijskom, kulturnom i druStvenom kontekstu iz kojeg dolaze.

Postivanje dostojanstva odnosi se i na zive potomke te ¢lanove povezanih zajednica.
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Osjetljivost prema kulturnim i religijskim vrijednostima: Potrebno je uvazavati i postivati
kulturne, religijske i obiCajne vrijednosti i vjerovanja povezana s ljudskim koStanim ostatcima
1 omoguciti njihovu primjenu pri postupanju s ljudskim kosStanim ostatcima, uvijek kada to

dopustaju okolnosti slucaja.

Transparentnost: Postupci vezani uz iskopavanje, analizu, ¢uvanje ili izlaganje ljudskog
kosStanog materijala moraju biti transparentni i javno dostupni, uz postivanje privatnosti i
osjetljivih informacija vezanih uz preminulu osobu ¢iji se koStani ostatci istrazuju, ali i Zive

genealoske potomke ili osobe povezane s kostanim ostatcima kulturnom afilijacijom.

Minimalnu intervenciju: Preporucuje se primijeniti nacelo minimalne intervencije, kojim se
ograni¢ava invazivnost postupaka na ljudskim ostatcima u svrhu ocuvanja njihovog integriteta.
Minimalnom intervencijom se ispunjavaju eti¢ki standardi, ali i omoguéuje daljnja uporaba

proucavanih kostanih ostataka u znanstvene svrhe.

Edukaciju i podizanje svijesti: Potrebno je raditi na edukaciji i podizanju svijesti o etickim
pitanjima vezanima za postupanje s ljudskim koStanim materijalom, kako medu stru¢njacima i

znanstvenicima tako i u §iroj javnosti.

Kriticko preispitivanje praksi: Potrebno je redovito preispitivati i kriticki evaluirati postojece
prakse postupanja s ljudskim koStanim ostatcima, s ciljem njihovog unaprjedenja i uskladivanja

s etickim standardima iskazanima u smjernicama ili etickim kodeksima.

Suradnju i dijalog izmedu dionika: Poticanje suradnje 1 otvorenog dijaloga izmedu arheologa,
antropologa, etiara, forenziCara, pravnika, znanstvenika iz drugih podrucja, predstavnika
povezanih zajednica i drugih relevantnih dionika, nuZno je kako bi se osigurala primjena eticki

prihvatljivog postupanja s ljudskim kostanim materijalom.

Ove eticke norme trebale bi biti temelj svakog postupanja s ljudskim koStanim ostatcima,
osiguravajuci da se ono provodi na nacin koji je osjetljiv na razlicite kulturne perspektive i koji
osigurava postivanje temeljnih ljudskih prava i ljudskog dostojanstva. Implementacija ovih
normi zahtijeva stalnu predanost etickom razmatranju problematike postupanja s ljudskim
koStanim ostatcima 1 spremnost na prilagodbu u skladu s novim znanstvenim spoznajama i

metodama, kao i promjenama drustvenih vrijednosti.

Detaljna legislativna regulacija postupanja s ljudskim koStanim ostacima (na medunarodnoj i

nacionalnoj razini), postojanje strukovnih i etickih smjernica u pogledu pojedinih segmenata
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postupanja s ljudskim koStanim ostacima, uvazavanje religijskih, duhovnih i obicajnih
vjerovanja povezanih zajednica, suradnja svih dionika procesa, edukacija znanstvenika i Sire
zajednice, transparentnost u svim fazama istrazivanja, primjena dobrih praksi i postivanje
dostojanstva ljudskih kosStanih ostataka jamstvo su za uspjeSan sveobuhvatan pristup
postupanju s ljudskim koStanim ostatcima. Primjena svih navedenih aspekata postupanja
omogucuje preobrazaj ljudskih kostanih ostataka iz materijalnih (geografski i vremenski
odredenih) djeli¢a prirodnog svijeta u naratora price o povijesti ljudske vrste, koja nadilazi
etnicke, religijske, duhovne, vremenske, obicajne, geografske i bioloSke zadanosti ¢ovjeka i

¢ini ga Homo Sapiensom — umnim ¢ovjekom.
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8. PRILOZI

8. 1. Anketa o stavovima vezanima za postupanje s ljudskim koStanim ostatcima u

Republici Hrvatskoj

1. Spol: M Z

2. Vasa dob:

3. Veli¢ina naselja iz kojeg dolazite:

e do 10 000 stanovnika
e 10000 — 100 000 stanovnika

e viSe od 100 00 stanovnika

4. Procijenite primanja Vaseg kucanstva:

e Iznadprosjecna
e Prosjecna

e Ispodprosjecna

5. Koja ste razina studija?

e preddiplomska

e diplomska

e stru¢ni preddiplomski
e strucni specijalisticki
e integrirani

e doktorski

e poslijediplomski specijalistic¢ki
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6. Oznacite znanstveno polje VaSeg studiranja:

e prirodne znanosti

e tehniCke znanosti

e biomedicina i zdravstvo
e biotehnicke znanosti

e drustvene znanosti

e humanisticke znanosti
e umjetni¢ko podrucje

¢ interdisciplinarno podruc¢je znanosti

7. Jeste li upoznati s ¢injenicom da se kosturi pronadeni pri arheoloskim iskopavanjima cesto

zadrzavaju nakon rada na terenu?

e Da
e Ne

8. Smatrate li da bi se navedeni kosturi trebali ponovo pokopati?

e Da
e Ne

9. Ako bi ih trebalo ponovo pokopati, kada bi to bilo prikladno?

e Odmah nakon iskapanja

e Kada i ako to zatrazi lokalna zajednica

e U to¢no odredenom razdoblju nakon iskapanja (npr. nakon dvije godine)

e Kada arheolozi odluce da ih viSe nije potrebno koristiti za daljnja istrazivanja

e Ostalo:

10. Pred Vama su tvrdnje o znanstvenim istrazivanjima ljudskih kostanih ostataka. Molimo

oznacite u kojoj se mjeri slazete sa svakom pojedinom tvrdnjom (odgovoriod 1 do 5: 1 - uopce
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se ne slazem; 2 - uglavnom se ne slazem; 3 - niti se slazem niti se ne slazem; 4 - uglavnom se

slazem; 5 - slazem se u potpunosti)

e Prikladno je koristiti kosture u svrhe popularizacije znanosti i edukacije.

e [zlaganje i prikazivanje ljudskih kostanih ostataka (npr. u muzejima) vise ide u prilog
senzacionalizmu nego intelektualnoj znatizelji.

e [judski kosturi ne mogu pomo¢i u budu¢im znanstvenim istrazivanjima.

e [judski kostani ostatci koji se koriste u znanstvenim istrazivanjima pomazu javnosti
da bolje razumije ljude koji su Zivjeli u proslosti.

e KoriStenje ljudskih koStanih ostataka u znanstvenim istrazivanjima pomaze u
proucavanju odredenih bolesti i lijecenju istih.

e KoriStenje ljudskih koStanih ostataka u znanstvenim istrazivanjima ne dovodi do
korisnih saznanja.

e Izlaganje i prikazivanje ljudskih koStanih ostataka (npr. u muzejima) pomaze da se
pomirimo s vlastitom smrtnoscu.

e Neprimjereno je Koristiti kosture u svrhe buduc¢ih znanstvenih istrazivanja.

e Pri postupanju s kosturima u obzir bi se trebala uzimati religijska pripadnost pokopane
osobe.

e KoriStenje ljudskih koStanih ostataka u znanstvenim istrazivanjima pokazuje
nedostatak postovanja prema mrtvima.

e Izlaganje i prikazivanje ljudskih koStanih ostataka (npr. u muzejima) pokazuje
nedostatak postovanja prema mrtvima.

11. Koja od navedenih opcija najbolje opisuje Vas stav prema sljedecoj izjavi:

Ljudski kostani ostatci mogu se koristiti za popularizaciju znanosti (npr. u muzejima) dok god
se prema njima odnosi s paznjom.

e Slazem se - bez obzira na starost kostiju

e Slazem se - ali samo ako su najmanje 100 godina stare

e Slazem se - ali samo ako su najmanje 1000 godina stare

e Ne slazem se - nikad ne bi smjeli biti izlozeni

Ljudski koStani ostatci mogu biti ¢uvani (npr. u muzejima i laboratorijima) dok god se prema

njima odnosi s paznjom.
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e Slazem se - bez obzira na starost kostiju
e Slazem se - ali samo ako su najmanje 100 godina stare
e Slazem se - ali samo ako su najmanje 1000 godina stare

¢ Ne slazem se - nikad ne bi smjeli biti cuvani.

Drugi dio - pitanja vezana za religiju ispitanika
12. Koja Vas od sljedecih izjava najbolje opisuje?

e Religiozan/na sam i smatram se duhovnom osobom
e Religiozan/na sam, ali se ne smatram duhovnom osobom
e Nisam religiozan/na, ali se smatram duhovnom osobom

e Nisam religiozan/na i ne smatram se duhovnom osobom

13. Kojoj religiji/vjeroispovijesti pripadate

e Katolickoj

e Pravoslavnoj

e Islamskoj

e Zidovskoj

e Protestantskoj

¢ Niti jednoj (ateist/agnostik)

e Ostalo:

14. Za svaku od navedenih tvrdnji o znanosti oznacite u kojem stupnju se slazete ili ne slazete
s tvrdnjom (odgovori od 1 do 5: 1- uopce se ne slazem; 2 - uglavnom se ne slazem; 3 - niti se

slaZzem niti se ne slazem; 4 - uglavnom se slaZzem; 5 - slaZzem se u potpunosti)
e Novac koji se koristi za financiranje znanstvenih projekata smatram uzalud potroSenim.
e Znanost je Covjekov najgori neprijatel;.
e Ulaganje u znanost je kljuc slobodnog i bogatog drustva.

e Znanost i religija su nepomirljivi.
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e Znanost nam pomaze uciniti zivot boljim i kvalitetnijim.
e Znanstvenik ne moze biti religiozan.
e PreviSe se pouzdajemo u znanost, a premalo u religiju.

e Znanstvenici se ne bi trebali provoditi istrazivanja za koja Bog nije zamislio da se
njima bavimo.

e Zanimaju me nova otkri¢a u znanosti.

e Opcenito, moderna znanost €ini vise Stete nego koristi.

15. Tko bi trebao preuzeti brigu i zastitu o ljudskim kostanim ostatcima?

e drzava

e lokalne vlasti

¢ religijske organizacije
e srodnici preminulih

e Ostalo:

16. Trebaju li postojati zakoni koji Stite koStane ostatke?

e Da
e Ne

17. Trebaju li odgovorni obavijestiti javnost o tome da su pronadeni koStani ostatci, njihov
bioloski profil, i mjesto gdje su pronadeni?

e Da

e Ne

18. Trebaju li srodnici (osobe za koje je znanstveno dokazano da su u srodstvu s osobom ¢iji su

ostatci pronadeni) imati pravo odluciti hoce 1i se koStani ostatci koristiti za znanstvena

istrazivanja?
e Da
e Ne
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19. Smatrate 1i da je eticno da srodnici prime kompenzaciju (primjerice novac ili usluge) za

dopustenje da se ostatci preminulih koriste u svrhu znanstvenih istrazivanja?

e Da
e Ne
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8. 2. Anketa o stavovima djelatnika muzeja i instituta vezanima za postupanje s ljudskim
kosStanim ostatcima u Republici Hrvatskoj

Odjeljak 1 od 7

»Stavovi zaposlenika muzeja i ustanova s antropolosko-arheoloskim postavima o postupanju s

ljudskim koStanim ostatcima

Postovani,

Pred Vama je kratki upitnik koji je pred Vama dio je istrazivanja planiranog u sklopu doktorske
disertacije Ante Lozine, dipl. iur. na temu ,,Nacionalne i medunarodne norme i eticke dileme
pri postupanju s ljudskim kostanim ostatcima" pod mentorstvom izv. prof. dr. sc. Zeljane Bagi¢
i komentorstvom izv. prof. dr. sc. Josipa Ciri¢a. Istrazivanje provodi Sveu¢ilini odjel za
forenzic¢ke znanosti Sveucilista u Splitu.

Sudjelovanje u upitniku je u potpunosti anonimno, $to znac¢i da ne postoji nacin da se podatci
povezu s Vama osobno. Povjerljivost informacija je zajamcena, Vasi podatci bit e tajni i nece
se gledati na individualnoj razini. Pristup podatcima imat ¢e samo istraZivaci, a rezultati
upitnika koristit ¢e se iskljucivo u znanstveno-istrazivacke svrhe.

Stoga Vas molimo da na pitanja odgovarate iskreno.

Procijenjeno trajanje upitnika je 10 minuta, a informacije koje ¢ete nam pruziti ulaganjem truda
u ispunjavanje upitnika su veoma korisne 1 mogu nam pruZiti vrijedne podatke za na$ rad 1
unaprjedivanje spoznaja o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima u muzejima 1 ostalim
ustanovama antropoloSko-arheoloskog usmjerenja.

Za sva dodatna pitanja molimo Vas da se javite na e-mail: ante.lozina@unist.hr

* Oznacdava obvezno pitanje

Pristajete i sudjelovati u ovome istrazivanju? *
Da
Ne

Odjeljak 2 od 7: Opis (po izboru)
Vas spol: *

e Zenski
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e muski

Vasa dob: *

Koja Vas od sljedecih izjava najbolje opisuje? *

e Religiozan/na sam i smatram se duhovnom osobom.
e Religiozan/na sam, ali se ne smatram duhovnom osobom.
e Nisam religiozan/na, ali se smatram duhovnom osobom.

e Nisam religiozan/na i ne smatram se duhovnom osobom.

5. Kojoj religiji/vjeroispovijesti pripadate? *

e Katolickoj

e Pravoslavnoj

e Protestantskoj

e Zidovskoj

e Islamskoj

¢ Niti jednoj (ateist/agnostik)

e Ostalo:

Vase zanimanje: *

Vrsta ustanove u kojoj ste zaposleni: *

e muzej
e institut
e visokoobrazovna ustanova

e Ostalo:
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Odjeljak 3 od 7: Opis (po izboru)

Smatram da koStani ostatci pripadaju arheoloSkom, a ne forenzickom kontekstu, ako su stariji

od: *

25 godina
50 godina
75 godina
100 godina

Ostalo:

Molimo Vas da kod sljedecih izjava oznacite svoj stupanj suglasnosti: *

(u potpunosti se ne slazem, uglavnom se ne slazem, niti se slazem niti se ne slazem, uglavnom

se slazem, u potpunosti se slazem)

Ljudske koStane ostatke u muzejima primjereno je koristiti za izlaganje kao dio postava

Ljudske koStane ostatke u muzejima primjereno je koristiti u svrrhu popularizacije
znanosti (npr. radionice s cilljanom populacijom)

Ljudske koStane ostatke u muzejima primjereno je koristiti kao matreijal u znanstvenim
1 stru¢nim istraZivanjima

Ljudske koStane ostatke u muzejima primjereno je koristiti kao materijal u stru¢nim
analizama i procjenama

Molimo Vas da kod sljede¢ih izjava oznacite svoj stupanj suglasnosti. *

(u potpunosti se ne slazem, uglavnom se ne slazem, niti se slazem niti se ne slazem, uglavnom

se slazem, u potpunosti se slazem)

Prezentacija ljudskih kosStanih ostataka u muzejima i srodnim ustanovama omogucuje
sveobuhvatnije razumijevanje arheolosko--antropoloskih postava

Eksponati poput artefakata, 3d rekonstrukcija te fizickih rekonstrukcija (kako prostornih
tako 1 ljudskih modela) adekvatan su nadomjestak ljudskim koStanim ostatcima pri
razumijevanju arheolosko/antropoloskih postava

Ljudski koStani ostatci, zbog dimenzije dostojanstva ljudskeosobe i njenih ostataka,
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zahtijevaju vecu razinu legislativne i fizicke zastite u odnosu na ostale eksponate

Molimo Vas da kod sljedeéih izjava oznacite svoj stupanj suglasnosti. *

Medunarodna suradnja pri stru¢nom 1 znanstveno-istrazivaCkom radu na ljudskim
kostanim ostatcima iz muzejskih zbirki omogucuje stjecanje novih spoznaja i razmjenu
Iskustava.

Slanje ljudskih kostanih ostataka iz muzejskih zbirki u inozemstvo prihvatljiv je 1 nuzan
oblik medunarodne stru¢ne i znanstveno-istrazivacke suradnje.

Podatke dobivene pri struénom i znanstveno-istrazivackom radu na ljudskim koStanim
ostatcima iz muzejskih zbirki nuzno je cuvati barem pet godina

Pristup bazama s podatcima dobivenima pri stru¢nom i znanstveno-istrazivatkom radu na

ljudskim koStanim ostatcima iz muzejskih zbirki trebali bi imati (moguce je zaokruziti vise

odgovora):*

Odaberite sve to¢ne odgovore.

potomci osoba ¢iji su kostani ostatci ukljuceni u analize

¢lanovi druStvene zajednice kojoj je pripadala osoba ¢iji su koStani ostatci ukljuceniu
analize

pripadnici stru¢ne 1 znanstvene zajednice koji se bave analizom ljudskih
kosStanihostataka

Sira javnost

Sadrzaj iz baza s podatcima dobivenima pri stru¢nom 1 znanstveno-istrazivackom radu na

ljudskim koStanim ostatcima iz muzejskih zbirki trebao bi se koristiti u sljedece svrhe (moguce

je zaokruziti viSe odgovora):*

Odaberite sve to¢ne odgovore.

za izradu publikacija

za potrebe daljnjih znanstvenih istrazivanja

u svrhu popularizacije znanosti

za obrazovanje buducih kadrova znanstvenika i stru¢njaka iz podrucja analize ljudskih
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kostanih ostataka

Odjeljak 4 od 7:

UPUTA: Na prvo pitanje odgovor je obvezan. Na ostala pitanja u ovome dijelu anketnoga

upitnika odgovarate jedino ako je odgovor na prvo pitanje potvrdan.
Cuva li ustanova u kojoj ste zaposleni, medu ostalim eksponatima, i ljudske kostane ostatke? *

e Da
e Ne

Ljudski koStani ostatci koji se cuvaju u ustanovi u kojoj ste zaposleni:

e dio su stalne/-ih izloZbene/-ih postave/-a
e izlazu se povremeno, kao dijelovi odredenih tematskih postava
e cuvaju se u prostorima ustanove, ali ne ¢ine dio izlozbenih postava

e Ostalo:

Postoji li na razini ustanove u kojoj ste zaposleni postupovnik koji regulira na¢in postupanja s

ljudskim koStanim ostatcima?

e ne postoji
e da, postoji postupovnik izri¢ito namijenjen postupanju s ljudskim kostanim ostatcima
e postupanje s ljudskim koStanim ostatcima regulirano je drugim, op¢im pravilnikom

e Ostalo:

Molimo Vas da kod sljede¢ih izjava o cuvanju/skladiStenju ljudskih koStanih ostataka u

ustanovi u kojoj ste zaposleni oznacite svoj stupanj suglasnosti:

(u potpunosti se ne slazem, uglavnom se ne slazem, niti se slazem niti se ne slazem, uglavnom

se slazem, u potpunosti se slazem)

e [judski koStani ostatci Cuvaju se u primjerenim prostornim uvjetima

e [judski kosStani ostatci Cuvaju se u primjerenim atmosferskim uvjetima
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e L judski koStani ostatci Cuvaju se u primjerenim spremnicima

e Ljudski kostani ostatci ¢uvaju se u skladu sa standardima i pravilima struke

Ima li ustanova u kojoj ste zaposleni praksu ponovnog pokapanja analiziranih/znanstveno

obradenih ljudskih kostanih ostataka?
e Da

e Ne

Ako da, gdje se ponovno ukapaju ljudski kostani ostatci?

e na mjestu gdje su ostatci prvotno pronadeni
e U kosturnicama

e Ostalo:

Na koji nac¢in ustanova u kojoj ste zaposleni ¢uva kosStane ostatke za koje je utvrdeno da
pripadaju odredenoj individui?

e ostatci se oznacavaju oznakama koje omogucuju individualizaciju/identifikaciju

e ostatci se ne oznacavaju oznakama koje omogucuju individualizaciju/identifikaciju

e Ostalo:

Postoji li, pri ustanovi u kojoj ste zaposleni, baza s podatcima o ljudskim kosStanim ostatcima?

e Da
e Ne

Ako da, moZe li takvoj bazi podataka pristupiti itko osim djelatnika ustanove u kojoj ste

zaposleni?
e Da
e Ne
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Odjeljak 5 od 7: Opis (po izboru)
Ostvaruje li ustanova u kojoj ste zaposleni suradnju sa srodnim ustanovama iz inozemstva?*

e Da
e Ne

Ukljucuje li takva suradnja (ili je ukljucéivala) razmjenu ljudskog kostanog materijala?

e Da
e Ne

Ako da, oznacite sve oblike medunarodne suradnje u koje je institucija u kojoj ste zaposleni

(bila) uklju¢ena:
Odaberite sve to¢ne odgovore.

¢ slanje ljudskih kostanih ostataka u inozemstvo u svrhu analiza/istrazivanja
e primanje ljudskih koStanih ostataka iz inozemstva u svrhu analiza/istraZivanja
e slanje ljudskih koStanih ostataka u inozemstvo u svrhu prezentacije / izlaganja postava

e primanje ljudskih ko$tanih ostataka iz inozemstva u svrhu prezentacije /izlaganja
postava

Odjeljak 6 od 7: Opis (po izboru)
Molimo Vas da kod sljede¢ih izjava oznacite svoj stupanj suglasnosti.™*

(u potpunosti se ne slazem, uglavnom se ne slazem, niti se slazem niti se ne slazem, uglavnom

se slazem, u potpunosti se slazem)

e Postojanje detaljne pravne regulacije o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima u
muzejima 1 srodnim ustanovama pridonijelo bi procesu zastite ljudskih koStanih
ostataka.

e Postojanje detaljne pravne regulacije o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima u
muzejima i srodnim ustanovama pridonijelo bi poboljSanju uvjeta i nacina skladistenja
ljudskih kostanih ostataka.
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e Postojanje detaljne pravne regulacije o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima u
muzejima i srodnim ustanovama pridonijelo bi pobolj$anju uvjeta i na¢ina izlaganja
ljudskih kostanih ostataka

e Postojanje detaljne pravne regulacije o postupanju s ljudskim koStanim ostatcima u
muzejima 1 srodnim ustanovama pridonijelo bi poboljSanju nac¢ina uporabe ljudskih
kostanih ostataka u znanstvenim 1 struénim analizama

Molimo Vas da kod sljede¢ih izjava oznacite svoj stupanj suglasnosti.*

(u potpunosti se ne slazem, uglavnom se ne slazem, niti se slazem niti se ne slazem, uglavnom

se slazem, u potpunosti se slazem)

e Postojeci hrvatski pravni okvir na zadovoljavajuéi nacin regulira sve aspekte postupanja
s ljudskim koStanim ostatcima u muzejima i srodnim ustanovama.

e Postoje¢e medunarodne konvencije/smjernice na zadovoljavajuci nacin reguliraju sve
aspekte postupanjja s ljudskim kostanim ostatcima u muzejima i srodnim ustanovama

Odjeljak 7 od 7:

Ako smatrate da ovim anketnim upitnikom nisu u potpunosti obuhvacene teme 1 pitanja
relevantna za ovu problematiku molimo Vas da nam na to ukaZete Vasim sugestijama (opis

po izboru)
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8. 3. Kodovi za analizu podataka iz baza podataka WOS i Scopus

Kod za analizu medupojavnosti pojmova - poglavlje 3.3.1.1.

import numpy as np
import seaborn as sns

import matplotlib.pyplot as plt

# Selecting the top N keywords for the heatmap
top_n_keywords = 20

# Getting the most common keywords
most_common_keywords = [kw for kw, count

keyword_frequency.most_common(top_n_keywords)]

# Creating a matrix to represent the co-occurrence

co_occurrence_matrix = np.zeros((top_n_keywords, top_n_keywords))

# Filling the matrix with co-occurrence counts
for i, kwl in enumerate(most_common_keywords):
for j, kw2 in enumerate(most_common_keywords):

co_occurrence_matrix[i, j] = keyword_co_occurrence.get((kwl, kw2), 0)

# Creating the heatmap

plt.figure(figsize=(12, 10))

sns.heatmap(co_occurrence_matrix, annot=True, fmt=".0f", cmap="YIGnBuU',
xticklabels=most_common_keywords, yticklabels=most_common_keywords)

plt.title("Keyword Co-Occurrence Heatmap™)

plt.xticks(rotation=45, ha="right)

plt.yticks(rotation=45)

plt.tight_layout()

plt.show()
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Kod za izradu mreze medupojavnosti klju¢nih rijeci - poglavlje 3.3.1.2.

import networkx as nx

# Creating a network graph
G = nx.Graph()

# Adding nodes and edges with weights
for (kwl, kw2), count in keyword_co_occurrence.items():
if kwl in most_common_keywords and kw2 in most_common_keywords:
G.add_edge(kw1, kw2, weight=count)

# Calculating layout for visualization
pos = nx.spring_layout(G, k=0.5, iterations=50)

# Drawing the network

plt.figure(figsize=(12, 12))

nx.draw_networkx(G, pos, node_size=[keyword_frequency[kw] * 100 for kw in G.nodes],
alpha=0.7, with_labels=True, font_size=10, edge_color='gray')

plt.title("Keyword Co-Occurrence Network")

plt.axis('off’)

plt.show()

Kod za medupojavnost pojmova iz sazetaka - poglavlje 3.3.1.3.

import pandas as pd

import networkx as nx

import matplotlib.pyplot as plt

from nltk import pos_tag, word_tokenize
from nltk.corpus import stopwords

from collections import Counter, defaultdict
import itertools

import nltk

import pandas as pd
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import networkx as nx

import matplotlib.pyplot as plt

from nltk import pos_tag, word_tokenize
from nltk.corpus import stopwords

from collections import Counter, defaultdict

import itertools

# Ensure NLTK resources are downloaded
nltk.download('punkt’)
nltk.download('averaged_perceptron_tagger’)

nltk.download('stopwords')

# Load your dataset
df = pd.read_csv('/content/final_no_duplicates_scopus_wos.csv')

# Extracting nouns from a text using NLTK
def extract_nouns(text):
# Tokenize and tag parts of speech
tokens = word_tokenize(text)
tagged_tokens = pos_tag(tokens)
# Keep only nouns (NN for singular and NNS for plural)
nouns = [word for word, tag in tagged_tokens if tag in (‘'NN’, 'NNS")]

return nouns

# Preprocess and tokenize the abstracts
df['tokenized_abstracts'] = df['Abstract’].fillna(").apply(lambda x: extract_nouns(x.lower()))
all_nouns = list(itertools.chain.from_iterable(df['tokenized_abstracts']))

# Filter out stop words and one-letter words

stop_words = set(stopwords.words(‘english"))

filtered_nouns = [word for word in all_nouns if word not in stop_words and len(word) > 1]
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# Count occurrences of each noun

noun_freq = Counter(filtered_nouns)

# Keep only the most common nouns

top_nouns = dict(noun_freq.most_common(100))

# Create a co-occurrence matrix
co_occurrence = defaultdict(int)
for abstract in dff'tokenized_abstracts']:
# Filter nouns in abstract based on top nouns
abstract_nouns = [noun for noun in abstract if noun in top_nouns]
# Count co-occurrences
for nounl, noun2 in itertools.combinations(sorted(set(abstract_nouns)), 2):

co_occurrence[(nounl, noun2)] +=1

# Create a graph from the co-occurrence matrix
G = nx.Graph()
for (nounl, noun2), freq in co_occurrence.items():
if freq > 0:
G.add_edge(nounl, noun2, weight=freq)

# Set node size based on noun frequency

node_size = [top_nouns[noun] * 10 for noun in G.nodes()]

# Draw the graph using a force-directed layout algorithm

plt.figure(figsize=(15, 15))

pos = nx.spring_layout(G, k=0.1, iterations=100)

nx.draw(G, pos, with_labels=True, node_size=node_size, font_size=10, width=0.5,
edge_color='gray")

plt.title('Noun Co-occurrence Network from Abstracts’)

plt.axis('off")

plt.show()
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Kod za izracun pet najcescih kljuénih rije¢i prema godinama - poglavlje 3.3.1.4.

# ldentifying the top 5 keywords across all years based on the sum of occurrences
top_keywords =
keyword_counts.groupby('Keyword")['Count'].sum().sort_values(ascending=False).head(5)
top_keywords_data =
keyword_counts[keyword_counts['Keyword'].isin(top_keywords.index)]

# Pivot the data to have years as the index and keywords as columns for the top 5 keywords
pivot data top 5 = top_keywords_data.pivot_table(index="Year', columns='"Keyword',

values="Count', aggfunc="sum’).fillna(0)

# Defining a pastel color palette for the top 5 keywords

pastel_palette_top 5 = sns.color_palette("pastel”, 5)

# Creating the bar chart for the top 5 keywords

pivot_data_top_5.plot(kind="bar', stacked=True, figsize=(14, 7), color=pastel_palette_top_5)
plt.xlabel('Godina’)

plt.ylabel('Broj pojavljivanja’)

plt.legend(title=", bbox_to_anchor=(1.05, 1), loc="upper left)

# Removing the title as requested

plt.title(")

plt.show()

Kod za odnos broja i vrste publikacije — poglavlje 3.3.1.5.

# Create a horizontal bar chart with pastel colors
plt.figure(figsize=(10, 6))

document_type_counts.plot(kind="barh', color=plt.cm.Pastell.colors)
plt.ylabel("Vrsta publikacije")

plt.xlabel('Broj publikacija’)

plt.xticks(rotation=0)
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# Show the plot
plt.tight_layout()
plt.show()

Kod za broj publikacija po izdavacu - poglavlje 3.3.1.6.

# Counting the number of publications for each publisher

all_publisher_counts = data['Publisher‘].value_counts()

# Creating a horizontal bar chart for all publishers

plt.figure(figsize=(10, max(6, len(all_publisher_counts) * 0.3))) # Adjusting the figure size
based on the number of publishers

sns.barplot(x=all_publisher_counts.values, y=all_publisher_counts.index)

plt.xlabel('Broj publikacija’)

plt.ylabel('Izdavac')

plt.title('Broj Publikacija po Izdavacu')

plt.show()

# Creating the chart again without the title

plt.figure(figsize=(10, max(6, len(all_publisher_counts) * 0.3))) # Adjusting the figure size
based on the number of publishers

sns.barplot(x=all_publisher_counts.values, y=all_publisher_counts.index)

plt.xlabel('Broj publikacija’)

plt.ylabel('Izdavac')

# Removing the title

plt.title(")

plt.show()

Kod za broj publikacija po vrsti publikacije - poglavlje 3.3.1.7.

# Counting the number of each document type

document_type_counts = data['Document Type'].value_counts()

# Creating the chart
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plt.figure(figsize=(10, 6))

sns.barplot(x=document_type_counts.values, y=document_type_counts.index)
plt.xlabel('Broj publikacija’)

plt.ylabel("Vrsta publikacije’)

# No title as per request

plt.show()

Kod za broj publikacija po godini - poglavlje 3.3.1.8.

import matplotlib.pyplot as plt

import seaborn as sns

# Extracting the "Year' column and counting the number of publications per year
yearly publication_count = final_no_duplicates_df["Year"].value_counts().sort_index()

# Creating the plot

plt.figure(figsize=(12, 6))

sns.barplot(x=yearly_publication_count.index, y=yearly publication_count.values,
color="skyblue")

plt.xticks(rotation=45)

plt.xlabel("Year of Publication', fontsize=12)

plt.ylabel('Number of Publications’, fontsize=12)

plt.title('Number of Publications per Year', fontsize=14)

plt.grid(axis="y")
# Show the plot

plt.tight_layout()
plt.show()

Kod za broj publikacija po drzavi - 3.3.1.9.

from collections import Counter
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import pycountry

# Function to extract country names from an affiliation string
def extract_countries(affiliation):
countries =[]
for country in pycountry.countries:
if country.name in affiliation:
countries.append(country.name)

return countries

# Applying the function to the 'Affiliations' column and counting occurrences
country_counts = Counter()
for affiliation in final_no_duplicates_df['Affiliations'].dropna():

countries = extract_countries(affiliation)

country_counts.update(countries)

# Converting the counter to a DataFrame for plotting
country_counts_df = pd.DataFrame(country_counts.items(), columns=['Country’, 'Number of
Publications’]).sort_values(by="Number of Publications', ascending=False)

# Display the top countries for a sanity check

country_counts_df.head()

# Creating a bar plot for the number of publications by country

plt.figure(figsize=(12, 8))

sns.barplot(x='"Number of Publications’, y='"Country’, data=country counts_df.head(15),
palette="viridis")

plt.xlabel('Number of Publications', fontsize=12)

plt.ylabel('Country’, fontsize=12)

plt.title('Number of Publications by Country', fontsize=14)

# Show the plot
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plt.tight_layout()
plt.show()

Kod za geografsku kartu s brojem publikacija po drzavi - poglavlje 3.3.1.10.

import geopandas as gpd

# Load a world map

world = gpd.read_file(gpd.datasets.get_path('naturalearth_lowres'))

# Merge the publication data with the world map data

world = world.merge(country_counts_df, how="left", left_on="name", right_on="Country")

# Replacing NaN values with 0 in the 'Number of Publications' column

world['Number of Publications’] = world['Number of Publications].fillna(0)

# Plotting the world map with publication counts

plt.figure(figsize=(15, 10))

world.plot(column="Number of Publications’, cmap="OrRd’, legend=True, edgecolor="black’,
linewidth=0.5)

plt.title('Number of Publications by Country on World Map', fontsize=14)
plt.xlabel('Longitude’)

plt.ylabel('Latitude’)

plt.grid(True)

plt.show()
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9. SAZETAK

Cilj: Definirati distinkciju izmedu arheoloskih i recentnih ljudskih kosStanih ostataka i predloziti
rjeSenje definiranja, istraziti stavove prema postupanju s ljudskim koStanim ostatcima te
predloziti sveobuhvatni na¢in postupanja s arheoloSkim ljudskim ko$tanim ostatcima uzevsi u
obzir eti¢ke, religijske, obicajne i pravne aspekte. Cilj je bio i dati preporuke za postupanje s
ljudskim kosStanim ostatcima u medunarodnom kontekstu uzevsi u obzir eticke, religijske,

obicajne i pravne aspekte.

Materijali i metode: Provedeno je istrazivanje stavova vezanih uz postupanje s ljudskim
koStanim ostatcima u Republici Hrvatskoj u formi online anketnoga upitnika pripremljenog s
pomocu alata Google obrasci na prigodnom uzorku. Anketa je podijeljena studentima svih
razina studija SveuciliSta u Splitu putem druStvenih mreza i sluzbenih mreznih adresa
sastavnica. Provedeno je i istraZivanje, u online formi na prigodnom uzorku, o stavovima
djelatnika muzeja, instituta i visokoobrazovnih ustanova o postupanju s ljudskim koStanim
ostatcima u Republici Hrvatskoj te o distinkciji izmedu arheoloskih i recentnih ljudskih
kosStanih ostataka. Anketa je poslana na ukupno 26 adresa elektronicke poste muzeja i drugih
ustanova antropoloskog, arheoloskog i etnografskog usmjerenja u Republici Hrvatskoj.
Nacinjena je 1 analiza literaturnih izvora, unutar korpusa bioarheoloskog akademskog interesa,
podataka WOS i Scopus, kao i Proquest baze podataka, s naglaskom na analizu podataka, prema
razli¢itim kriterijima i aspektima, o izdavac¢ima, publikacijama, klju¢nim rije¢ima i njihovim

medusobnim odnosima te temama.

Rezultati: Provedbom anketnih upitnika utvrdeni su stavovi ispitanika o razli¢itim aspektima
postupanja s ljudskim koStanim ostatcima, od stavova po pitanju odnosa znanosti 1 religije,
izlaganja ljudskih koStanih ostataka u razli¢ite svrhe, medunarodne suradnje i slanja u
inozemstvo ljudskih koStanih ostataka do drugih. Ukupno 86,7 % anketiranih djelatnika
muzeja, instituta i visokoobrazovnih ustanova u Republici Hrvatskoj smatra da je primjereno
koristiti ljudske kostane ostatke kao materijal u znanstvenim analizama i procjenama. Utvrdeno
je da 60% djelatnika muzeja, instituta i visokoobrazovnih ustanova u Republici Hrvatskoj
smatra kako bi razdjelnica izmedu arheoloskih i recentnih kostanih ostataka trebala biti 100 g.
od vremena smrti osobe. Cak 92,2 % anketiranih studenata Sveuéiliita u Splitu ne slaZe se s

izjavom da je znanost Covjekov najgori neprijatelj.
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Zakljudci: Podatci dobiveni provedbom dviju anketa na podru¢ju Republike Hrvatske, kao i
provedbom zajednickog medunarodnog projekta s partnerima iz Ujedinjenog Kraljevstva i
Sjedinjenih Americkih Drzava upucuju na snaznu potporu ispitanika provedbi znanstvenih i
strucnih istrazivanja ljudskih kostanih ostataka, kao i na eticku osvijeStenost studenata,
muzejskih djelatnika i opée populacije po pitanju postupanja s kostanim ostatcima. S obzirom
na postojanje drustvenih, kulturoloskih, etickih, pravnih, obicajnih i drugih razlika, utvrdenih
provedbom istrazivanja i analizom baza literaturnih izvora izneseni su prijedlozi za kreiranje
smjernica koje bi regulirale sveobuhvatni na¢in postupanja s ljudskim koStanim ostatcima u
medunarodnom kontekstu. Disproporcija izmedu ulaganja pojedinih drzava u sustav znanosti i
potpore ispitanika procesu znanstvenog istrazivanja naglasava potrebu uvodenja mjera za
popularizaciju znanosti 1 edukaciju po pitanju znanstvene vrijednosti ljudskih kostanih ostataka.
Predlozeno je definiranje distinkcije izmedu arheoloskih i recentnih ljudskih koStanih uzimajuci
u obzir vremensku odrednicu, ali i druge ¢imbenike. Suradnja zajednica povezanih s ljudskim
kostanim ostatcima sa znanstvenom zajednicom, postojanje kvalitetno uredenog legislativnog
okvira, obrazovanih znanstvenika i1 stru¢njaka uz uvazavanje etickih standarda temelj su

sveobuhvatnog i holistickog pristupa postupanju s ljudskim kostanim ostatcima.

Kljucne rijecdi: ljudski koStani ostatci; etika; legislativa; bioarheologija; muzeji; repatrijacija
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10. SUMMARY

Aim: To define the distinction between archaeological and recent human skeletal remains and
to propose a solution to the definition, to investigate attitudes towards dealing with human
skeletal remains and to propose a comprehensive way of dealing with archaeological human
skeletal remains, taking into account ethical, religious, customary and legal aspects. The goal
was also to provide recommendations for dealing with human skeletal remains in an

international context, considering ethical, religious, customary and legal aspects.

Materials and methods: A survey on attitudes related to dealing with human skeletal remains
in the Republic of Croatia was conducted in the form of an online questionnaire prepared using
the Google Forms tool on a convenient sample. The survey was distributed to students of all
levels of study at the University of Split via social networks and the official web addresses of
the faculties. Research was also conducted, in online form on a convenient sample, regarding
the views of employees of museums, institutes and higher education institutions on the handling
of human skeletal remains in the Republic of Croatia and on the distinction between
archaeological and recent human skeletal remains. The survey was sent to a total of 26 e-mail
addresses of museums and other anthropological, archaeological and ethnographic institutions
in the Republic of Croatia. An analysis of literature sources, within the corpus of
bioarcheological academic interest, of WOS, Scopus and ProQuest databases, with an emphasis
on the analysis of data, regarding different criteria and aspects, publishers, publications, key

words and their mutual relationships and topics, was also made.

Results: Through the implementation of questionnaires, the views of respondents on various
aspects of dealing with human skeletal remains were determined, from the views on the
relationship between science and religion, the display of human skeletal remains for different
purposes, international cooperation and the sending of human skeletal remains abroad. A total
of 86.7% of the surveyed employees of museums, institutes and higher education institutions
in the Republic of Croatia believe that it is appropriate to use human skeletal remains as material
in scientific analyzes and assessments. It was established that 60% of employees of museums,
institutes and higher education institutions in the Republic of Croatia believe that the temporal

determinant between archaeological and recent skeletal remains should be 100 years from the
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time of a person's death. As many as 92.2% of the surveyed students of the University of Split

do not agree with the statement that science is man's worst enemy.

Conclusions: The data obtained from the implementation of two surveys conducted in the
Republic of Croatia, as well as from the implementation of a joint international project with
partners from the United Kingdom and the United States of America, point to the strong support
of respondents for the implementation of scientific and professional research on human skeletal
remains, as well as to the ethical awareness of students and museum workers and the general
population in matters of dealing with skeletal remains. With regard to the existence of social,
cultural, ethical, legal, customary and other differences, determined by conducting research and
analyzing literature sources, proposals were made for the creation of guidelines that would
regulate the comprehensive way of dealing with human skeletal remains in an international
context. The disproportion between the investments of certain countries in the science system
and the respondents' support for the process of scientific research emphasizes the need to
introduce measures to popularize science and educate about the scientific value of human
skeletal remains. It is proposed to define the distinction between archaeological and recent
human skeletal, considering the time determinant, but also other factors. The cooperation of
communities associated with human skeletal remains and the scientific community, the
existence of a well-regulated legislative framework, educated scientists and experts with respect
for ethical standards are the basis of a comprehensive and holistic approach to dealing with

human skeletal remains.

Key words: human skeletal remains; ethics; legislation; bioarchaeology; museums; repatriation
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11. ZIVOTOPIS

Ante Lozina roden je 18. srpnja 1982. u Splitu. Nakon zavrSene opce gimnazije ,,Marko
Maruli¢“ u Splitu, od 2000. do 2004. pohada dodiplomski sveucilis$ni studij prava pri Pravnom
fakultetu SveuciliSta u Splitu, ¢ijim zavrSetkom je stekao akademski naziv ,,diplomirani
pravnik* (dipl. iur). Godine 2004. dobitnik je rektorove nagrade Sveucilista u Splitu za uspjeh
ostvaren tijekom studija i dekanove nagrade na Pravnom fakultetu Sveucilista u Splitu, a studij
je zavrsio medu 10% najboljih studenata prava. Po zavrSenom studiju prava zaposljava se u
svojstvu sudskog vjezbenika na Trgovackom sudu SveuciliSta u Splitu, a potom je izabran za
naslovnog asistenta pri SveuciliSnom odjelu za stru¢ne studije na kolegijima Trgovacko pravo
i Pravo drustava. Od 2012. g. zaposlen je na radnom mjestu glavnog tajnika Sveucilisnog odjela
za forenzi¢ne znanosti te je u navedenom razdoblju obnaSao (i obnasa) duznost ¢lana vise

povjerenstava pri SveuciliSnom odjelu.

Od 2018. godine student je poslijediplomskoga doktorskog studija ,,Humanisticke znanosti*
SveuciliSta u Zadru, smjer Interdisciplinarne humanisticke znanosti. Sudionik je uspjeSno
okoncanog projekta za izgradnju hrvatskoga strukovnog nazivlja Hrvatske zaklade za znanost
pod nazivom ,,Forenzi¢no-kriminalisticko nazivlje®. Jedan je od autora sljedecih publikacija:
»Pojmovnik kriminalistike 1 forenzike*, monografije ,,Forenzicna analiza tragova krvi“ te
nekolicine znanstvenih radova. Aktivno je sudjelovao na pet medunarodnih konferencija te na
tri domaca skupa. Na SveuciliSnom odjelu za forenzi¢ne znanosti sudjelovao je u izvodenju
nastave na kolegiju Masovne grobnice - forenzicki problem, studentima diplomskog studija
Forenzike. Clan je Gradskog zbora ,,Brodosplit“ - osvajaéa brojnih medunarodnih nagrada u

podrucju zborskog pjevanja.

280



