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Reprezentacija PoZege i PoZeske kotline u novelama Vilima Korajca i Josipa Eugena

Tomica

SAZETAK

Zavr$ni rad analizira reprezentaciju Pozege i Pozeske kotline u novelama Vilima Korajca i
Josipa Eugena Tomica. Da bi se bolje utvrdile okolnosti u kojima se nalazila poZeska knjizevna
scena, u radu se navode znacajni pozeski knjizevnici koji su utjecali na razvoj pozeske, ali 1
hrvatske knjizevnosti 19. stoljeéa. Glavni predmet istrazivanja su novele ,Sijaci Vilima
Korajca i ,,Opancareva k¢i“ Josipa Eugena Tomica. Novele su bile najpogodnije §tivo kojim se
nastojalo zabaviti puk pricom iz pozeske atmosfere. Na temelju imagoloSkoga pristupa iznesene
su autopredodzbe spomenutih autora o Pozegi 1 PozeSkoj kotlini. Budu¢i da oba autora
pripadaju razdoblju protorealizma, u novelama se nastoji $to vjernije prikazati nacin zivota koji
je karakteristican za Pozegu i PozeSku kotlinu devetnaestoga stoljece. Pisci se pri tome sluze i
humoristiénim elementima koji su ipak izrazeniji u Korajéevu stilu dok je u Tomicevu
izrazavanju istaknutiji Senoin utjecaj. U obje novele iznesene su glavne stereotipne osobine
pozeskih stanovnika $to je povezano s imagemima vezanim uz ovaj kraj. Pomocu tih imagema
autori su iznijeli kritiku ondas$njega drustva te su opisali druStvenu svakodnevicu. Unato¢ i
negativnim stranama zivota u pozesSkom kraju, cjelokupna autopredodzba i Vilima Korajca 1

Josipa Eugena Tomica stvara pozitivan stereotip o nacinu zivota u Pozegi 19. stoljeca.

Kljuéne rijedi: PoZega, Pozeska kotlina, Josip Eugen Tomié, Vilim Korajac, Sijaci,

Opancareva k¢éi

ABSTRACT

Representation of PoZega and PoZega basin in Vilim Korajac and Josip Eugen Tomi¢

short stories
Summary
This final paper analyses the represantation of Pozega and Pozega basin in Vilim Korajac and

Josip Eugen Tomi¢ short stories. To better determine the circumstances in which Pozega's

literary scene was in, the paper mentions significant writers from PoZega who influenced the



development of Pozega's and Croatian literature in the 19th century. The main research subject
were short stories “Sijaci” by Vilim Korajac and “Opan¢areva kéi” by Josip Eugen Tomié. The
short stories were the most suitable reading with which it was attempted to entertain the people
with a story from Pozega’s atmosphere. On the basis of the imagological approach, the self-
perceptions of the mentioned authors about PoZega and PoZega basin were presented. As both
authors belong to the period of protorealism, in the short stories they try to portray as faithfully
as possible the way of life that is characteristic of Pozega and the Pozega basin in the nineteenth
century. Both authors use humorous elements that are nevertheless more pronounced in
Korajac’s style, while in Tomi¢’s expression the influence of Senoa is more prominent. In short
stories, the main stereotypical characteristics of the inhabitants of Pozega are presented, which
is connected with the images related to this region. Using these images, the authors criticized
the society of that time and described everyday life.

Despite the negative sides of life in the Pozega area, the overall self-image of both Vilim
Korajac and Josip Eugen Tomi¢ creates a positive stereotype about the way of life in Pozega in

the 19th century.

Key words: PoZega, Pozega’s basin, Josip Eugen Tomi¢, Vilim Korajac, Sijaci, Opancareva kéi
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1. UvOD

Tema ovoga zavr$nog rada jest reprezentacija Pozege i Pozeske kotline u novelama? Vilima
Korajca i Josipa Eugena Tomiéa. Temelj istrazivanja &init ée novele ,,Opancareva kéi (1887.)?
Josipa Eugena Tomica s novelom ,,Sijaci“ (1868.)° Vilima Korajca. Nastoji se prikazati na koji
su nacin ovi pisciu prostor pozeskoga kraja upisali kulturu i nacin zivota ljudi na tome podrucju
te kojim su se knjizevnim postupcima pri tome sluzili.

,Imagoloski pristup knjizevnosti i pojam autopredodzbe* drugo je poglavlje rada u kojemu
¢emo se upoznati s temeljnim imagoloskim pojmovima i postavkama, osobito onima koji su
znacajni za ovaj rad. Osnovna terminologija i pojam autopredodzbe bit ¢e obradeni pomocu
zbornika Kako vidimo strane zemlje: Uvod u imagologiju koja obuhvaca znanstvene radove
najveéih svjetskih imagologa: Huga Dyserincka, Manfreda S. Fischera, Karla Ulricha
Syndrama, Joepa Leerssena, Daniel-Henrija Pageauxa i Jean-Marca Moura (2009). Na temelju
radova Huga Dyserincka i Joepa Leerssena definirat ¢éemo pojam imagema, a potom ga istraziti
u okviru predmetne teme. opisat ¢emo tvorbu imagema PoZege i PozeSke kotline kod
pojedinoga autora, a potom obrazloZiti njthovu funkciju unutar pojedine novele.

Prije same obrade konkretnih novela, u poglavlju ,,Pozega u okviru hrvatske knjizevnosti 19.
stoljeca®, objasnit ¢e se kakvu je ulogu imao sam grad Pozega kao veliko kulturno srediste koje
je dalo znacajna imena tadasnje knjizevne scene. Spomenut ¢e se najvazniji knjizevnici koji su
svojim djelima utjecali na promjene u hrvatskoj knjizevnosti te kojim su je znaCajkama
inovirali.

Sredisn;ji dio rada bavit ¢e se reprezentacijom Pozege u ve¢ spomenutim novelama. Prvo ¢e
se obrazloziti zaSto je novela bila najpogodnija prozna vrsta za kojom su tadasnji Citatelji
najcesce posezali, a potom tko su bili najistaknutiji pozeski novelisti protorealizma. O Vilimu
Korajcu i Josipu Eugenu Tomicu bit ¢e navedeni najvazniji bibliografski podaci kao i kritike
pojedinih knjizevnih teoreticara o njihovom knjizevnom stvaralastvu.

U nastavku rada prelazi se na konkretnu interpretaciju odabranih novela. Komparativhom

analizom bit ¢e navedeni reprezentativni imagemi vezani uz prostor PoZege 1 PoZeske kotline.

! Vinko Bresi¢ klasificira ,,Sijake* Vilima Korajca kao novelu (2015: 120) dok Kresimir Nemec navodi da je
novela ,,Opancareva kéi“ najuspjesnije novelisticko ostvarenje Josipa Eugena Tomica (2000: 728). U ovome radu
koristit ¢e se klasifikacija Vinka BreSic¢a koji spominje oba autora koji su, izmedu ostalih, imali vaznu ulogu u
afirmaciji novele (2015: 357).

2 U nastavku sve citate predmetnoga teksta vadimo iz izdanja: Opancareva kéi; Zmaj od Bosne; Melita. Zagreb:
Matica hrvatska: Zora, 1970.

% U nastavku sve citate predmetnoga teksta vadimo iz izdanja: Sijaci. Zagreb: Novo pokoljenje, 1951.



Nastojat ¢e se prikazati kakav je bio odnos pojedinoga autora prema predodzbama kolektivnog
identiteta te kojim su se stilskim odrednicama pri tome koristili.

Cilj rada je istraziti koje su karakteristike Tomiceve, a koje Korajéeve autopredodzbe u
tvorbi reprezentativnih imagema te mogu li se utvrditi sli¢nosti i razlike medu njima. Nastojat
¢e se odgovoriti §to su autori postigli tvorbom odredenih imagema te kakav su stereotip o

Pozegi, odnosno Pozeskoj kotlini i njezinim stanovnicima time stvorili.



2. IMAGOLOSKI  PRISTUP KNJIZEVNOSTI I POJAM
AUTOPREDODZBE

Termin imagologija sastavljen je od latinske rijeci imago sto znaci slika, predodzba, misao
i gréke rijeci logos Sto znaci govor, rije¢, pojam, misao i razum. Oznacava posebnu istrazivacku
granu komparativne knjizevnosti koja se bavi prou¢avanjem knjizevnih predodzbi o stranim
zemljama 1 narodima (heteropredodZzbe), ali i o vlastitoj zemlji 1 narodu (autopredodzbe). Kao
istrazivaCka grana pojavila se Sezdesetih godina 20. stolje¢a, a pojam imagologija preuzet je iz
francuske etnopsihologije (Duki¢, 2009: 5).

Pocetci proucavanja imagologije vezu se uz francuskog komparatista Marius-Frangoisa
Guyarda i njegova ucitelja Jean-Mariea Carréa. Guyard pokusava iznijeti zamke koje se javljaju
prilikom istrazivanja predodZzbi o stranim zemljama u knjizevnosti. Prva je pokusaj odredivanja
grade za rekonstrukciju obiljezja neke nacionalne knjizevnosti, s obzirom na to da je odredeni
predmet proucavanja nekad proturjecan. Istodobno je svjestan da predodzbe nisu objektivne,
ve¢ izrazito subjektivne, bilo da ih stvara pojedinac ili skupina ljudi (Duki¢, 2009: 5). Guyard
zapaza da je u posljednja dva desetljeca doSlo do procvata prilikom istrazivanja predodzbi,
toc¢nije dolazi do otkrivanja iskrivljenih slika, predrasuda, mitova o stranim zemljama i
narodima. Budu¢nost komparativne knjizevnosti Guyard vidi u istrazivanju knjizevnih
predodzbi te tako vidi moguénost razvijanja knjizevne povijesti (Duki¢, 2009: 6).

Njemacki sveucilis$ni profesor Hugo Dyserinck objavio je 1966. godine programatski tekst
knjizevne/komparativne imagologije. Rije¢ je o ¢lanku ,,O problemu “images” i mirages i
njihovu istrazivanju u okviru komparativne knjizevnosti®. Autor je svoju temeljnu postavku
(images/mirages) konstruirao na trima uvidima o znac¢aju predodzbi o zemljama i narodima:
,»1) kao istaknut dio tematskog svijeta nekih fikcionalnih knjizevnih djela koja i pri interpretaciji
zahtijevaju analiti¢ku pozornost;

2) kao intersubjektivne vrijednosti, prisutne u javhom mnijenju neke nacionalne kulture u
odredenom periodu koji mogu regulirati medunarodnu kulturnu razmjenu;

3) kao nekriticki ideoloski balast koji ¢esto ulazi u knjizevnoznanstveni i knjizevnokriticki
diskurs* (Duki¢, 2009: 12).

Joep Leersen, u svom ¢lanku pod naslovom Retorika nacionalnog karaktera: programatski
pregled, tvrdi kako je pitanje kulturnog, nacionalnog ili etickog identiteta osobito uocljivo na
podrucju knjiZzevnosti koja, kao umjetnicki oblik, najeksplicitnije izrazava i oblikuje drustvenu

svijest i predstavlja pravu formulu njihovoga kulturnoga identiteta. Karakterizacija likova,

3



izgledom i narativhom ulogom, ¢esto podlijeZze konvencijama i stvarnim stereotipima glede
svoje nacionalne pozadine (Leersen, 2009: 100).

U ovome radu naglasak ¢e se staviti na regionalne predodzbe koje su u kontekstu hrvatske
knjizevnosti 19. stolje¢a povezane s tvorbom nacionalnog identiteta.

Predodzbe o Pozegi, konkretnije autopredodzbe Pozege i Pozeske kotline Vilima Korajca i
Josipa Eugena Tomica bit ¢e opisane nacinima njihove tvorbe, a zatim e se protumaciti njihova
funkcija u pojedinim tekstovima. U svakom ¢e poglavlju biti izneseni imagemi koji su vezani
uz prostor Pozege i Pozeske kotline vodeci se zadatkom svakog imagoloskog proucavanja
knjizevnosti: analizirati stupanj njihove vaznosti u umjetni¢koj, povijesnoj 1 druStvenoj sferi
(Syndram, 2009: 81). Predmet svakoga imagoloskog istraZivanja su stereotipi, kliSeji,
predodzbe, preciznije: predodzbe nacionalnih karaktera: etni¢ke predodzbe 1 kliSeji, kulturni
stereotipi (Leerssen, 2009: 85).

Veéina nacionalnih, a ovdje i regionalnih predodzbi u svim se svojim proturje¢nim
manifestacijama moze svesti na ono Sto Leerssen naziva imagem, to jest ,,otisak* koji lezi u
temelju raznolikih, konkretnih, pojedinih aktualizacija koje se mogu susresti u tekstu. Leersen
napominje kako su imagemi u pravilu obiljeZeni njima svojstvenim ambivalentnim polaritetom.
Imagem ¢ini Sirina opsega diskurzivno uspostavljenih karakternih osobina u pogledu odredene
nacionalnosti i poprimat ¢e oblik osnovnog kliSea koji vrijedi prakticki za sve nacije: ,,Nacija
X je nacija kontrasta. Tako bi, imagem Irske bio onaj neracionalne uskipjelosti (u
sentimentalnim pjesmama ili u bezumnoj agresiji), a Njemacke onaj sklonosti sustavnim
apstrakcijama (u obliku metafizickih sustava ili u organizacijskoj u¢inkovitosti).“ (Leersen,
2009: 110).

Daljnje istraZivanje analizirat ¢e predodzbe dvaju novelista Vilima Korajca i Josipa Eugena
Tomica. Na temelju njihovih novela bit ¢e izneseni imagemi koji prikazuju Pozegu 19. stoljeca,

s obzirom na drustvene i politicke odnose toga vremena.



3. POZEGA U OKVIRU HRVATSKE KNJIZEVNOSTI 19.
STOLJECA

Da bismo kontekstualizirali prostor Pozege u djelima Vilima Korajca i Josipa Eugena
Tomica, donosimo nekoliko vaznih podataka o ulozi toga grada u razvoju hrvatske knjizevnosti
i kulture u 19. stoljecu.

U 19. stolje¢u Pozega dozivljava gospodarski i kulturni procvat. Otvara se niz novih
kulturnih ustanova 1 mnoge manufakture, a zahvaljuju¢i prirodnom bogatstvu, plodnoj zemlji,
vinorodnim gorskim obroncima, Sumskom i rudnom blagu 1 dolaskom zeljeznice biljeZi se velik
gospodarski uzlet. (URL 1)

PoZega je jo$ u starijoj hrvatskoj knjizevnosti zauzela vazno mjesto kao kulturno-prosvijetni
centar, a taj se razvoj dodatno intenzivirao u narednim stolje¢ima, osobito nakon turske vlasti
kada dolazi do obnove grada upotpunosti. Prvi nositelji knjizevnog i kulturnog zivota bili su
franjevci i isusovci* koji su ponajprije nastojali opismeniti puk, stoga se po¢etkom 19. stoljeéa
javlja mnogo tekstova nabozne tematike. U pretpreporodnom razdoblju djelovali su i mnogi
slavonski pisci, a osobito se isti¢e Antun Nagy Pozezanin koji je deset godina u Budimu i Pesti
izdavao Stokavski Novi i stari kalendar iliricki. Nagy je najviSe poznat kao kompilator raznih
molitvenika, a religijskom tematikom se bavio i njegov suvremenik Fra Kajo Agji¢, ,,znacajniji
kao pragmati¢ni nastavlja¢ prosvjetiteljskih projekcija slavonske knjizevnosti 18. stoljec¢a*
(Sabli¢ Tomi¢ i Rem, 2003: 266). Izrazit utjecaj na Sirenje pismenosti i kulture dogada se pod
okriljem ilirskoga pokreta nakon kojega se osniva i Narodna citaonica. Podzupan pozeski
Miroslav Kraljevi¢ osniva u Pozegi prvu tiskaru 1862. godine, znacajnu prije svega po tiskanju
prvog hrvatskog romana PozZeski dak i drugoga izdanja Kanizli¢eve Svete Rozalije (0ba su djela
tiskana 1863. godine) te po pokretanju knjizevnoga Casopisa Slavonac (1863-1865) (Sabli¢
Tomi¢ i Rem, 2003: 264). Svjestan trivijalnosti svoga $tiva, Kraljevi¢ u predgovoru PozZeskoga
daka iznosi: ,Jdem ja da napiSem u narodnom duhu i u narodnom jeziku takovu knjiZicu...
zazelih 1 ja naSe obCinstvo a osobito krasni Zenski spol na naSko ¢itanje namamiti® (Kraljevic,
2003: 13-14). Uz Kraljevica, vazno je spomenuti jo$ jednoga znamenitoga Pozezanina,
pobornika ilirskoga narodnog pokreta, Janka Jurkovi¢a. Objavljivao je u Gajevoj Danici, pisao

pjesme, pripovijetke, ¢lanke, putopise, a pripovijetkom Pavao Cuturié je:

4 Pocetkom 19. stolje¢a Johann v. Czalapovich svjedogi o postojanju amaterskih kazalista u Pozegi, ¢ije djelovanje
nalazi svoje korijene u pozeskoj Isusovackoj gimnaziji koja je priredivala kazaliSne predstave, drame i komedije
vjerskog i inog sadrzaja (Sabli¢ Tomi¢ i Rem, 2003: 264).



,»(...) napustio hajducko-turske teme, od kojih je prije njega gotovo jedino i zivjela hrvatska
novelistika, pa je zakoracio u podrucje novih tema sto mu ih je nudio Zivot; a one su ga
odvajale od romanticarskih pogleda i metoda te ga privodili, mjestimice i sasvim priveli,
realistickom doziviljaju i realistickom umjetnickom oblikovanju stanja i odnosa u raznim

nasim sredinama te likova iz razlicitih zvanja i staleza.* (Jel¢i¢, 1977: 86)

Na tom tragu stvaraju i poznati slavonski pisci, humorist Vilim Korajac te romanopisac Josip
Eugen Tomi¢ koji su u nekolicini svojih proznih djela prikazali zivot u PoZegi toga vremena.
Osim proznih pisaca u ovome razdoblju djeluje i nekoliko pjesnika. Sredinom devetnaestog
stolje¢a pjesnik Napoleon Spun-Strizié je tiskao svoju zbirku pjesama Iz mladieh lietah u kojoj
je prostoru rodnoga kraja posvetio je dvije pjesme: Pjesma o Sokolovci i Sokolovacko vino.
Rodnoj se PoZegi u svojim pjesmama posvetio i Franjo Ciraki, a krajem devetnaestog stoljeca
u PoZegi je rodena pjesnikinja Zdenka Markovi¢. Ostali zna¢ajni PozeZani ovoga razdoblja koji
su djelovali 1 u 20. stoljecu su Julije Kempf, Dragutin Lerman te Armin Pavi¢.

Neki od ovih knjizevnika 1 knjizevnica su ostavili veliki trag u hrvatskoj knjizevnosti. lako
je veéina njih u pocetku pisala djela s namjerom opismenjavanja svekolika puka, mnogi su se
istaknuli 1 kao vazni predstavnici ilirskoga pokreta. Svaki je od njih u svoja djela unio duh svoga
rodnog zavicaja i prikazao Pozegu na sebi svojstven nacin. Svojom su domisljatoscu i

originalnos$¢u ovi pisci samo ucvrstili novu razvojnu putanju hrvatske knjizevnosti.



4. PROSTOR POZESKOGA KRAJA U NOVELAMA VILIMA
KORAJCA I JOSIPA EUGENA TOMICA

Novela je kratko prozno djelo u kojemu se donosi neki novi i neo¢ekivani dogadaj te je
prema tome najprikladniji mamac za citatelja. U afirmaciji novele vaznu ulogu imali su A.
Senoa te J. Jurkovié, J. E. Tomié, 1. Perkovac, V. Korajac, R. Jorgovani¢ i dr., koji novelu
preusmjeravaju u pravcu realistiCkog pripovijedanja sa suvremenim drustvenim temama
(Bresi¢, 2015: 357). RijeC je o prvom redu o novelama u ¢ijem je srediStu jedan problem,
odnosno dogadaj te jedan ili dva lika (Bresi¢, 2015: 118). Pisci koji su najbolje iskoristili
strukturu novele kako bi reprezentirali suvremeni seoski i gradski zivot Pozege i svojim stilom
pisanja preusmyjerili hrvatsku knjiZevnost od romantizma prema realizmu bili su Vilim Korajac
1 Josip Eugen Tomic.

Vilim Korajac, ¢esto potpisivan pseudonimom ,,Iljuska®, roden je u Kaptolu pokraj Pozege
1839. godine, a umro je u Zemunu 1899. godine. Iako je bio sveéenik, Korajca jo§ i danas
knjizevni povjesniCari opisuju kao jednoga od najznacajnijih humorista iz vremena zaokreta
hrvatske novelistike prema realizmu (Nemec, 2000: 364).

Dubravko Jel¢i¢ opisuje Korajca kao dobrocinitelja hrvatske knjizevnosti. Stekao je zavidnu
popularnost, pribavljaju¢i nove Citatelje 1 ostalim hrvatskim piscima. Ne trudeci se oko Cvrste
fabule jer mu je bilo vise stalo do onoga §to uzgred mozZe zapaziti i saop¢iti, gradio je svoje
pripovijetke kao svojevrsne kolaze prizora i dosjetki, anegdota i folkloristickih detalja (1977:
106).

Branimir Donat navodi sli¢nosti Koraj€eva stila s na¢inom pisanja Antuna IvanoSi¢a 1 Janka
Jurkovica. ,,Kao §to je IvanoSi¢ev Zvekan temeljen na tradiciji narodne poSurice, te ritmova
poskodice i beéaraca, tako i Jurkoviéeve humoristi¢ke pripovijetke, kao i Korajéevi Sijaci i
Auvergnanski senatori povezani su i tradicijom kratke Saljive narodne price.* (1968: 242)

Donat takoder napominje da i Jurkovi¢ i Korajac, jednako kao i njihov zajednicki preteca
Nemci¢, nastoje izvjesnim detronizacijama visokog stila, a isto tako 1 osjecaja, eliminiranjem
jednostavne alternative porok — vrlina, laicizirati ne samo red ideja koje dominiraju
pripovijetkama prvih hrvatskih prozaika, nego isto tako pokuSavaju stvoriti prozu laganu za
Citanje, nenametljivu 1 adekvatnu gradanskom stalezu i1 njegovu mentalitetu, koji je eto ve¢
tada postao najlegitimniji predstavnik hrvatske Citalatke javnosti Sezdesetih godina (1968:

246).



Na Donatove navode se moze nadovezati zapazanje Vidoja Dukata koji isti¢e da je Korajac
najmladi, no po knjizevnom karakteru svomu i po na¢inu pisanja stoji blize starijem Nemcicu
negoli mladem Jurkovicu, jer je Cesto ostar i satiri¢an (...) Korajac je vazda Siroke volje, vazda
na Salu spreman, dosjetljiv i objestan (1918: 194). Vidoje Dukat isti¢e kako je u Korajéevu stilu
vidljiv strani utjecaj. ,,Korajac je mnogo ¢itao, osobito njemacke humoriste, izmedu kojih su
Wieland, Heine i Saphir.“ (1918: 196)

Korajac istupa 1862. godine na knjizevnu scenu U NasSe gore listu objavivsi svoju prvu
pripovijetku ,,.Dvije ¢udne promenade ili Triput teze od najtezeg*. lako prvim proznim djelom
nije ostao zapazen u knjizevnim krugovima, u Dragoljubu 1868. izlazi njegova druga
pripovijest ,,Lov na sjedecke* za koju Dubravko Jel¢i¢ istiCe da je ,,svratila pozornost na ovoga
autora svjezim, nepretencioznim humorom s literarnim reminisencijama na autorove
humoristicke prethodnike (Ivanos$i¢, Jurkovi¢)“ (2004: 208). Kao talentirani pisac i
humoristi¢ar istaknuo se svojim pripovijestima u kojima piSe o rodnome gradu opisujuci
malogradanski Zivot na tom prostoru. Godine 1868. objavljuje satiri¢nu pripovijest ,.Sijaci“
kojom ,,otvoreno komunicira s Citateljem Zele¢i im tom gestom uciniti §to reljefnijim 1
prohodnijim ambijentalni prostor pozeSke kotline, prostor izmedu Kaptola i Velike u kojemu
se nalazi mjesto Golo Brdo, gdje Zive Sijaci® (Sabli¢ Tomié i Rem, 2003: 270). Ova pripovijest
na originalan nacin reprezentira Pozegu 19. stoljeca te ¢e zbog svojih sli¢nosti s Tomi¢evom
,,Opanéaraevom kéeri* biti obradena u zasebnom poglavlju. Godinu dana prije ,.Sijaka“, 1876.
objavio je u Vijencu humoristi¢nu pripovijest ,,Auvergnanski senatori*. Ondje tematizira grad
nazivajuéi Pozegu Auvergneom, dok se u ,,Sijacima“ zadrzava na predodZbama ruralnoga

prostora Pozeske kotline.

»Mnogi su se obi¢ni i ugledni stanovnici Sijackog kraja prepoznali u toj pripovijesti,
pogotovo Sto su neka imena likova svojom dosjetljivos¢éu doista upucivala na stvarne osobe.
Koliko je Korajc¢evo humoristi¢ko pero tom prigodom bilo britko, potvrduje podatak da se
nakon objavljivanja Auvergnanskih senatora, najzrelijeg autorova djela, svi pozeski

pretplatnici Vijenca otkazali pretplatu. (Nemec, 2000: 365)

PoZega je rodno mjesto i Josipa Eugena Tomica. Roden je 1843. godine, a umire 1906.
godine u Zagrebu gdje je proveo vecinu zivota. Bio je urednik Casopisa, savjetnik za dramu i
dramaturg Hrvatskog zemaljskog kazalista. Pisao je pjesme, komedije, pucke drame, tragedije,
eseje, rasprave, feljtone, a bio je i vrstan prevoditelj. Danas je najpoznatiji kao romanopisac

koji je ostao u sjeni Augusta Senoe. U Tomi¢evu opusu zasebno stoji roman Kapitanova kéi
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(1884.): povijesna Pozega, njegov rodni grad, za turskih zemana dobila je njime spomenik
poput onoga koji je dobio Zagreb Senoinim Zlatarovim zlatom (Jel¢i¢, 2004: 228). Zivot u
Pozegi najbolje je opisao u Posuricama koje objavljuje 1887. godine. To je zbirka kracih i
duljih novela u kojima nastoji zabaviti Citatelje pricom iz pozeske atmosfere. S ciklusom
,pozeskih® prica i poSurica, u kojima nisu prepoznatljivi samo lokaliteti i toponimi nego i
autentini likovi dobro¢udnih obrtnika, osebujnih veseljaka, glagoljivih majstorica i gospi,
prica prepunih patrijarhalne pozeske atmosfere i nepresusnog Sijackog humora, Tomi¢ se doista
privida kao svojevrsni pozeski Senoa (Jelgi¢, 2004: 228). Zbirka Posurice sastoji se od Eetrnaest
novela od kojih se u njih pet tematizira Zivot u PoZegi ili njezinoj okolici. To su novele

,Krizma®, , Fiskal Gjuka“, ,,Opancareva k¢i, ,,Goliat” i ,,Bachiana®.

Oba su autora stvorila tekstove u kojima su povezali bogat pozeski kolorit i ton narodnog
zavicaja s ljudima 1 njihovim obicajima. Taj ¢emo spoj promatrati kao temelj tvorbe imagema
odnosno autorpredodzbi Pozege u nastavku istrazivanja. Drustvene okolnosti onoga vremena
imale su znatan utjecaj na Zivot u PoZegi. Stanovnici su se strogo drzali obic¢aja po kojima su
Zivjeli, a crtice iz takva Zivota pokazani su u odlomcima Korajéeve novele ,.Sijaci“ i Tomiéeve

,Opancareve kéeri.“



5. NOVELE ,,OPANCAREVA KCI* 1 ,,SIJACI* - REPREZENTACIJA
POZEGE 1 POZESKE KOTLINE 19. STOLJECA

5. 1. Tvorba imagema i autopredodzbe o PoZeskoj kotlini u noveli ,,Sijaci

Saljiva pripovijest ,,Sijaci* je objavljena 1868. godine u &asopisu Dragooljub. Josip Pavi¢i¢
istiCe da je to poslije ,,Auvergnanskih senatora“ Koraj¢ev najuspjeliji rad, u njemu se ogleda
potpuno zreo pisac i humorista (1951: 120).

Korajac je novelu ,.Sijaci“ podijelio u devet epizoda, od kojih svaka zapo¢inje narodnom

poslovicom koju je autor prilagodio Sijackom nacinu kazivanja. Vesna Vlasi¢ isti¢e kako na
pocetku gotovo svake sli¢ice Korajac poseZze u blago narodne mudrosti te tako objasnjava
dvosmislen odnos prema dogadajima kojima je uvijek u pozadini smijeh, bilo da je dobro¢udan,
bilo da je rugalacki (2012: 26). To se o¢ituje u ovom konkretnom primjeru:
,Nekomu i pluto tone, a nekomu i olovo pluta (Narodna poslovica) Sijaku i pluto i olovo tone
(Ja)“ (Korajac, 1951: 46). Ovdje se odmah moze primijetiti imagem ,nesretnoga Sijaka“.
Korajac je ovim imagemom prikazao prosjeénoga stanovnika tadasnjega pozeskog kraja —
trgovca koji na razne nacine pokusava zaraditi dodatan novac, ali to mu ne polazi za rukom.
Sve te dogadaje gradi smije$nim metaforama i usporedbama, umece u govor narodne fraze i
poslovice, koje, ako i nisu $aljive, kontrastom pobuduju na smijeh (Dukat, 1918: 194). U
gornjem primjeru imagem se tvori na temelju kontrasta i paradoksa s humoristickim u¢inkom.
Ovakvim postupkom se daje naslutiti kako ¢e Korajacu humor biti jedan od temelja na kojima
¢e pocivati njegova autopredodzba pozeskoga kraja.

Lezernim i humoristiénim tonom Korajac zapoc€inje novelu obracajuéi se Citatelju
usporedujuci idilicnu ljepotu pozesStine s kotlom kojega je Bog nalinio. Ta je Saljiva,
neoc¢ekivana i inventivna usporedba dio imagema pozeskoga kraja ¢iji reljef oblikom podsjeca

na kotao pa ga autor imaginira metaforom ,,bozjega kotla“:
,Ali ne mislim na onaj bakreni kotao, u kojem se o jeseni rakija pece; nego mislim onaj

rukom Stvoriteljevom istesani kotao, koji je tako lijep, krasan i velicanstven, kao Sto je sve

u bozjoj prirodi lijepo, krasno i velicanstveno.” (Korajac, 1951: 7) ,Kada se koji putnik
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novajlija u tom polju prvi put snade, pa se uokolo ogledne, pomisli, da je u kakovu veliku

kotlu.“ (Korajac, 1951: 8)

U drugom poglavlju se isti¢e opis sjevorozapadnog dijela pozeskog krajolika, no ovoga je puta
rije¢ o konkretnom ruralnom prostoru sela Golobrdo koji autor predstavlja imagemom ,,Atene

Sijackoga genija“ aludirajuci na loncarstvo kao prepoznatljivu djelatnost toga kraja:

»Kad se vozis iz Kaptola u Veliku, onda uprav izmedu ta dva mjesta u sredini na desnoj
strani opazis ukraj druma ustubocen hrastov stup, na njem lakat Siroka cetverokutna drvena
ploca, a na ploci kisom izlizana, ali jo§ ipak ¢itljiva pismena "Cesljakovci’. To je selo jedva
dobar hitac od druma udaljeno, pa usred sela, ako skrenes nalijevo, vodi te obicno »zdravo«
blatan, jer ilovacan, put preko jarka u selo "Golobrdo’. Tu je majdan Sijackog obrtnistva,
hocu da kazem pokljukarstva. Selo Golobrdo maleno je, mozda jedno od najmanjih u citavoj
Sijackoj, ali — ’si licet parva componere magnis’, tj. ako je slobodno prispodobiti dragoga
boga sa Sesirdzijom — Golobrdo je Atena Sijackoga genija, jer u Golombrdu ugledao je
mnogi loncarski umjetnik svjetlo ovoga svijeta, te je mnogom rukotvorinom svojom

osvjetlao lice i sebi i svojoj kuci i svojemu selu i ¢itavu rodu Sijackomu.* (Korajac, 1957:

12)

Usporeduju¢i Golobrdo s Atenom, glavnim gradom Grcke, koja je slovila kao srediste kulture
1 umjetnosti u staroj Grckoj, Korajac na satircki nacin oblikuje imagem sela Golobrdo.

Usporedba Pozege s Atenom proizlazi i iz kulturno-povijesnih okolnosti kada je u
devetnaestom stolje¢u, napose u vremenu nakon ukidanja Bachova apsolutizma, Pozega
zadobila epitet slavonske Atene (URL 2). Tada se otvara niz kulturnih ustanova, ali i
manufakturnih radionica te ne cudi podatak iz 1850. godine kada je u gradu popisano deset
trgovaca 1 282 obrtnika, po ¢emu je ovo naselje stajalo na treCem mjestu (iza Osijeka 1
Vukovara) u slavonskom Provincijalu (Karaman, 1989: 86).

Takve su druStveno-povijesne okolnosti ponudile Korajcu sliku drustva koje je nastojao Sto
realistiénije prikazati u noveli ,Sijaci“. Nakon detaljna opisa krajolika autor iznosi
autopredodzbu tipi¢nih stanovnika pozeskoga kraja koje naziva Sijaci. Stereotipizacijom,
prema kojoj Leerssen istiCe da se svojstva ili osobine pripisane odredenoj nacionalnosti uzimaju
kao tipi¢ne za promatranu naciju ili grupu (2009: 114), iznesene su glavne Sijacke osobine. TO
su: Skrtost, lijenost, srditost, nestrpljivost, ali i marljivost, gostoljubivost i poslusnost. Korajac

je ve¢inu ovih osobina prikazao ironizirajuci sijacke sposobnosti pri ¢emu je vidljiva autorova

11



ambivalentnost u tvorbi autopredodzbi. Prvo opisuje Sijake kao obrtnike koji se razumiju u

Mmnogo zanata:

»INeki tvrde, o cem ja medutim u najsmjernijoj poniznosti dvojim — da su Sijaci veoma
razumni i obrtni ljudi; da se upravo na njima obistinjuje ona narodna poslovica: ‘Musterija
koze pase’; jer da se oni upravo u sto zanata razumijevaju. (... ) Nadalje vele: *Sijak je tako
dosjetljive i izumljive pameti’ — o ¢em ja i opet dvojim — ’da on ni ne treba mnogo, kao
drugi ljudi, za svoju porabu obrtnika, npr. SeSirdzija, opancara, abadzija itd.; jer ja veé

sam gotovo svake ruke obrtnik!” « (Korajac, 1957: 8-9)

U zadnjoj recenici vidljiva je ironizacija njihove velike sposobnosti, odnosno njihovo misljenje
0 njima samima. Vazno je naglasiti da je temelj Koraj¢evih autopredodzaba upravo ironizacija
same predodzbe, ali i stava koje stanovnici imaju prema samima sebi. To je vidljivo i u

nastavku, gdje Korajac ne libi ukljuéiti i negativne osobine u imagem Sijaka.

Nadalje Korajac isti¢e i $ijacku skrtost kao jednu od njihovih glavnih mana:

Sijak ée si kadsto kupiti nove opanke, ali onda mu moraju trajati bar pet ili Sest godina;
jer si ih odsele sam nadglavljiva ili potkrpava, pa osim toga citava ljeta i citave jeseni hoda
bos, slabo dakle i opancara treba. Napokon Sijak si u abadzije samo gunjac kupuje, tj. ne
kupuje nego kupi; jer to je jedan — prvi i posljednji put! — a onda si krpa sam svake godine,
pa kad veé izgleda kao kakav sukneni mozaik: krpa do krpe, rupa do rupe, tako prorovan
da, kad bi u njega pustio misa i odmah za misem sto macaka, ni sve te macke ne bi misa

ulovile! “ (Korajac, 1957: 9)

U noveli su iznesene i druge $ijacke mane poput srditosti i nestrpljivosti:

,.Sijak potpuno vjeruje u istinu one narodne poslovice da »od inata, nema gorega zanata«
— zato je i miran kao janje — dok ga ne rasrdis; ali kad ga naljutis, opsovat ¢e ti onaj
pupcar s kojim ti je baba pupak rezala, ili onu Sklocu s kojom gospodin bog u nebu hljeb
reze, a onda u najvecoj Zestini — pruZit ce ti tikvicu :s rakijom da se napijes i s njim pomiris!
To je obicno tako, ali znade kadsto srdzba i po Citavih cetrnaest dana trajati. — Sijak je
nestrpljiv, te krpari i Zivotari kako se moze, a na sudbinu se nece nikada potuziti; jer zna

da narodna poslovica ne laze kad veli: "Krpez i trpez po svijeta drze!”* (Korajac, 1957: 10)
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Osim mana, autor $aljivim tonom opisuje i Sijacke vrline kao §to su gostoljubivost i marljivost:

,Sijak je srca mekana kao papula; zato je i darezljiv kao svaki siromasan coviek — da je
samo cime! — Sijak je i gostoljubiv, ali samo jeseni i zimi; jer do proljeéa Sijak sve $to
imade i pojede i popije! Narodna poslovica veli: najprije dobijmo, pa popijmo. Sijak veli

naopako: najprije popijmo, onda dobijmo!* (Korajac, 1957: 10-11)

Posebno se istice Sijacka posluSnost koja je 1 jedan od temeljnih motiva koji se provlaci cijelom

novelom:

,Sijak niti imade rogova niti cetir noge, pak je ipak svakomu bijesu bezuvjetno poslusan
kao mnoga rogata i cetveronozna Zivotinja! On je u svemu pokoran i gospodi i knezu i -
kucanskome gazdi, dapace svaki mladi rad se u svem pokorava starijemu, osobito dijete
ocu; pa kad rekne koji nabrusiti ca¢a svome osamnaestogodisnjem sinu — a to se zgada
vrlo Cesto — ’ti ¢es se oZeniti s onom Cetrdesetpetogodisnjom udovicom, s njom i s nijednom
drugom!’, sin slusa i ne prigovara, jer si misli: otac je i stariji i pametniji od mene, dakle

bolje znade sto je za mene!* (Korajac, 1957: 10)

Korajac u noveli donosi i predaju prema kojoj neki stanovnici vjeruju da naziv $ijaci dolazi od

rijeci $ija.

,,Drugi opet vele: 'Sijaci ni u ljeti ni u zimi — S$to je doduse Ziva istina — 'ne zamataju si,
kao drugi ljudi, rupcem vrata; a osim toga nose rubinu naopako, tj. razdrljita strana ne
dode na prsa ve¢ na Siju, otkud i u narodnim pjesmama mnogo puta im se prisiva od sale

‘golovrati’ ili “gole sije’ ljudi — pa otud mozda postadose ’sijaci’'** (Korajac, 1957: 9)

Prema ovim navodima se moZe zakljuéiti da Sijaci Zive po vlastitoj Zivotnoj logici od koje
ne odustaju, imaju vlastite poslovice i narodne mudrosti, a Korajac ih tekstom zabavno oslikava
(Sabli¢ Tomi¢ i Rem, 2003: 271).

Svoje imageme Korajac konkretizira u tvorbi fikcionalnih likova. Prvi kojega Korajac
prikazuje Citatelju jest Miso Kuburdzi¢. U tvorbi toga lika autor ponovno uzima motiv iz stare

Grcke usporedujuci Misu s Periklom, atenskim drzavnikom, za Cije je vrijeme Atena dosegla
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vrhunac svoga kulturnog procvata. Takvim opisom Korajac na humoristican i duhovit na¢in

opisuje ulogu kneza Mise u selu.

,,Sto je Periklo bio Ateni, to je selski knez djed Miso Kuburdzi¢ svomu Golombrdu. On
seljane bodri na svakovrsne pothvate pa, ako je tomu nuzda, i poucava, ukratko — sa svim
svojim knezevskim ugledom nastoji da se u Golombrdu prave najcestitije pokljuke,
najukusniji ¢upovi i najljepsi rakijski kapci. Pa zato je djed Miso prvi i prijatelj i ucitelj i
savjetnik svomu selu. Pokvari li se komu koluz, to ga nosi k djedu Misi da ga djed razvidi i
popravi. Ne zna li tko iSarati pokljuku kako treba, to dolazi k djedu Misi na nauk — uopce
se o djedu Misi moze reci: u citavu Golombrdu brez toga starca ne ima udarca! “ (Korajac,

1951: 13)

Seljani su cijenili Misu zbog njegovih purana i gusaka, a Korajac njegovim likom istice cuvenu
seljacku mudrost i prefriganost (Vlasi¢, 2012: 27) pa se i te karakteristike razvijaju u sklopu

spomenutih imagema.

,,On je i gospodi u volji radi svoje poslusnosti — a jos vise radi svojih purana i gusaka,
kojima cesto gospodu dariva. Ali seljani ga uprav kao kakva proroka postivaju, jer valja
znati, tko je citav svoj vijek, kao nas djed Miso Kuburdzi¢, knezujuci prozZivio, taj je stekao

u selu tolik ugled da mu se sve, i staro i mlado, duboko klanja (...)* (Korajac, 1951: 14)

Tim je osobinama Korajac stvorio imagem ,tipi¢nog scoskog starjeSine pozeSkoga kraja“.
Imagem ,.slavonskoga seljaka‘“ predstavljaju Misin kum Marko Kulini¢, koji voli zagledati u
¢asicu, te Sepavi Grga, u ¢ijem Se 0pisu zamjecuje prigusen i rugalacki humor.

Iako u noveli prevladavaju muski likovi potrebno je spomenuti i dva Zenska lika, a to su
MiSina Zena Bara te njihova kéer Jelica. Obje su prikazane kao tipovi Zena koje su podredene
ocekivanjima patrijarhalnoga drustva. Likom Bare Korajac je na humoristi¢an nacin stvorio

autopredodbu tipiéne seoske Zene, stare Sijakinje, ,,babe*:

,,Druga, odmah do Mise najvaznija u kuc¢i Kuburdzi¢evoj osoba jest Bara, njegova Zena,
koju on nikada drukcije nego uvijek svojom babom zove. — Bara je malena i uzgojna stasa,
okrugle i plosnate, kao pokljuka, glave, a ljuta jezika, kao paprika, tako da joj u tom citavom
selu para nema. Znade cesto i djeda Misu u rog zatjerati, osobito ako je djed malo vinom

prekantario; ali kraj svega toga — kao i sve Sijakinje — dobra gazdarica i dobra kuharica,
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tj. trec¢inu hrane kradom prodade; a kad napravi zZgance, sve se usta lijepe! Poslena je i

marljiva kao malo koja Golobrtka. Neke zZene, kad se nasmjehnu, pokazu sva tridesetidva

zuba; nu Bara, da se i najslade nasmije, pokazala bi samo tri zuba — jer su svi drugi
popadali. “ (Korajac, 1951: 15)

S druge strane, lik Jelice predstavlja sijacku djevojku, u ¢iji je konstrukt Korajac uklopio

samo pozitivne osobine. Opisuje ju kao: dobru, cednu, poslenu i svemu vjestu djevojku: kada

prede, onda cmilji, a kad veze, kanda perom pise! (Korajac, 1951: 16). Uz Jelicin lik moZe se

povezati i imagem ,,zaljubljene Sijakinje®:

»Nikada prije nije iz materinih rijeci razabrati mogla, da li je njoj Milko po ¢udi ili ne. Za
oca je znala da bi mu Milko posve povoljan zet bio, jer ga je vec¢ sto puta hvalio kao
najcestitijega i najpostenijega mladic¢a u selu. Sada je dakle i o materi sigurna. Sad je
spokojna, sad je blazena. E, kako ce se dojduce nedjelje puno veselije i Zivahnije u kolu

kretati, kad znade da joj ve¢ nitko Milka preoteti nece!* (Korajac, 1951: 26)

Taj je imagem posluzio Korajacu da detaljno iznese prikaz ocitovanja ljubavi izmedu dvoje
zaljubljenih Sijaka, ¢ime je ujedno pokazao kako je izgledao dio svakodnevice tadasnjih
stanovnika PoZege i1 njezine okolice te kakve su moralne vrijednosti postovale na tome

podrucju:

,,Nedjeljom ili svetkovinom sastanu se momci i djevojke u kolu, a radi¢cakom na mobi ili u
prelu. Koji momak koju ljubi, onaj u nju cesto pogledava, a kad se njegov pogled sukobi s
njezinim pogledom, onda se on brze bolje okrene na stranu, ili baci oci na zemlju, ili si
pocne brojiti dugmeta na prsluku, a djevojka se slatko naskubi — i ljubav je medusobno
ocitovana! Najveci stupanj ljubezne izjave — ali to samo kod nekih vragoljastih momaka
— sastoji u tom da Ce dragi dragu kadsto malko u poramak ustinuti, a ona ¢e ga rukom
osinuti po prstima ili po plecima ili kud ga zahvati. No ni to ne smiju pred svojim roditeljima

ili pred starcima. “ (Korajac, 1951: 27)

Jelica je zaljubljena u Milka, sina njihova susjeda Joze, a budu¢i da je bila jedino dijete
Kuburdzi¢a, Miso je odlucio ,,buducaga si zeta prizetiti, tj. u svoju kucu uzeti i na svoje zemljiste
prepisati: ali je samo tezak izbor, jer tko ce Jelicu da zasluzi, taj mora da bude i dobar i bogat

i pametan i u svakom smislu cestit mladi¢, a gdje ¢es naci takova?* (Korajac, 1951: 16). Ovim
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je citatom ponajbolje prikazano patrijarhalno uredenje obitelji, ali i drustva u kojemu Zive. Time
je potvrdena i osobina $ijacke poslusnosti navedena na pocetku odlomka.

Milko pak posjeduje sve odlike koje Miso zahtijeva od svoga buducega zeta te u njegovom
liku mozemo prepoznati imagem ,,vrijednoga Sijaka‘“. On postaje dio crno-bijele karakterizacije
lika: ,,Milko je zbilja Cestit orac, dobar kopac, marljiv berac, a Sto je jos najvaznije; on je
najvjestiji u selu kosac, pa onda postena vladanja momak* (Korajac, 1951: 26). Unato¢ tome
klju¢nu ulogu za dozvolu vjencanja Jelice i Milka imat ¢e MiSin odnos prema prema Milkovu
ocu Jozi koji dalje razvija romantiCarski fabularni zaplet preko sukoba roditelja.

Milko je, kao 1Jelica, pasivan lik koji ni$ta ne poduzima nego pokorno slusa oc¢evu rije¢ ¢ime

je ponovno u noveli pokazana Sijacka poslusnost:

., Kukavni Milko razumio od oca da se je s djedom Misom posvadio i da mora na Jelicu
zauvijek zaboraviti. Nesretni Milko! Zar on mora biti kriv za grijehe Sto ih je otac njegov
pocinio? Doduse, zao je i ocu njegovu Sto mu nece sin za Jelicu poci, jer je djed Miso bogat
i imucan covjek, a naumio je buducega si zeta prizetiti, pa kako bi to za sina mu lijepo bilo

kad bi dosao u veliku kucu i bastinio tolik imetak!* (Korajac, 1951: 43)

Ipak, sukob je na kraju zavr§io pomirbom S§to se moze is¢itati kao dio imagema i tvorbe
autopredodzbe zbog autorskoga komentara: ,(...) jer valja znati da se Sijaci brzo zavade, ali
brzo i pomire. Oni su u svadi pravi Cigani: danas se upaju, a ve¢ sutra se grle i ljube. (Korajac,
1951: 30). Novela je od pocetka pisana humoristi¢nim tonom stoga Korajac novelu zavrSava u

veselom tonu kliSeiziranim imagemom ,,8ijackih svatova‘:

., U nasem narodu goste se svatovi gdjegdje po tri, a gdjegdje i po cetiri dana — u Sijackoj
najmanje osam dana! Nista to, zasto je velik trosak, Sijak misli: "Dok je glava, bit ée kapa.’

Tako bilo i ovaj put kod djeda Mise: citav tiedan trajala gozba. “ (Korajac, 1951: 54)

Korajac je u ovoj noveli uspje$no povezao zivopisan kraj Pozeske kotline s na¢inom zivota
njezinih stanovnika. U pozadini cijele novele osjeéa se piséeva ironizacija koja je ujedno i
temeljni stilski postupak pri tvorbi reprezentativnih imagema kojima su Sijaci predstavljeni. Na
taj je na¢in autor prikazao predodzbe koje su Sijaci imali 0 sebi, §to mu je ujedno posluzio kako
bi se kriticki osvrnuo na drustvo i drustvene okolnosti toga vremena. Temeljni imagemi koji se

odnose na reprezentativne djelatnosti kojima su stanovnici bavili, kao i temeljne osobne
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njihovih karaktera mogu se uociti i u djelu ,,Opancareva kéi“ u kojemu Josip Eugen Tomi¢

donosi autopredodzbu Pozege 19. stoljeca.

5. 2. Tvorba imagema i autopredodzbe o PoZegi u noveli ,,Opancareva
k¢i“

Najuspjesnije novelistiCko ostvarenje Josipa Eugena Tomica je njegova novela ,,Opancareva
kéi“, objavljena 1871. u tri nastavka u Vijencu, koju je potom uvrstio u zbirku novela pod

naslovom Posurice. U predgovoru zbirke autor jasno iznosi povod pisanja ovih novela.

,U vise godina napisao sam nekoliko Saljivih stvari iz raznih Krajeva nase domovine (...)
Izdavajué sada sve te posurice u jednoj knjizi, mislio sam, da nece biti s gorega, ako to
ucinim, navlastito radi mlade citalacke publike, kojoj se u tih saljivih pripoviestih predocuje
prilican dielak nasega socijalnoga Zivota iz nedavne proslosti i sadasnjosti. Nekoje od tih
posurica pisane Su po istini, i zato bi prikladne bile, da imadu tim veci interes za citaoca

(...) Pripomenuv sve ov0, Zelim, da ove posurice ugode svim ljubiteljima Sale i veselosti.

(Tomi¢, 1934: 3)

Ivo Frange$ uocava kako Tomiceve Posurice, koje su zdravim Salama i jedrim jezikom
privlacile velik broj Citatelja, svjedoCe da knjizevnost ne mora biti sumorna i necitka (1975:
366). Sli¢no istie i Miroslav Sicel navodeéi kako Tomi¢ s mnogo smisla i osjecaja za
humoristicki detalj u svojim kra¢im i duljim pripovijestima i nema druge namjere, ve¢ samo da
priblizi odredene Saljive zgode iz Zivota — uglavnom svoga slavonskog, pozeskog kraja — i
zabavi svoje Citaoce (1970: 15).

Dubravko Jel€i¢ piSe da je Tomi¢ bio pisac Siroke koncepcije i zamas$nih ideja, ali se u svemu
Sto je pisao kobno sluti uskoca, ili bolje, ugroZzenost nesretne male sredine kojoj pripada pisac
i koja, zbog zadovoljavanja svojih vitalnih potreba, postavlja piscu specifi¢ne zahtjeve te tako
sputava elementarni talent i1 prije¢i mu da se stvaralacki uzdigne iznad njenoga vidokruga
(1977: 141).

Josip Skoko u pogovoru Tomiceve novele ,,Opancareva k¢i“ navodi da je pisac naklonost
Citatelja svojom crticama i pripovijetkama. Tako je tesko tvrditi da njegovi literarni uradci imaju
neku veliku umjetni¢ku vrijednost, one se ipak uklapaju u prosjek hrvatske pripovjedne proze
onog doba, ispunjavajuéi glavni zadatak — priblizavanje knjizevnosti Citateljima i prosiriti

interes za hrvatsku knjigu u najSirem puku (1997: 39).
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Svi se knjizevni kriti¢ari pak slazu u jednome, a to je velik Senoin utjecaj koji je vidljiv u
vec¢ini Tomicevih djela.

Tomi¢ se na pocetku novele obraca Citatelju pitajuci ga je li ve¢ bio u Pozegi, koju poput
Korajca naziva ,SijaCka metropola“. Na samome pocetku uocava se imagem Pozege kao
,,drevnog grada slavne proslosti i turobne sadasnjosti“. Tvorba imagema slijedi stil povijesnoga
izvjestaja uz citatnost Gunduli¢a, kako bi se apostrofirala njegova drevnost i slava, §to se moze
pripisati Senoinu poetoloskom utjecaju. No, imagem uklju¢uje i nostalgiju za ,,zlatnim dobom*

grada, vremenom prije nego li su ga sami njegovi stanovnici unistili:

., Grad taj lezi u prekrasnoj dolini koju ve¢ Rimljani zvahu zlatnom dolinom: 'vallis aurea’.
Poslije ljutih turskih ratova, i poslije kuge sto je pod konac minuloga vijeka bjesnjela u
Pozegi, spade taj grad na kojih 700 kuca, premda je u svom cvijetu bivsi brojio 50.000 kuca,
kako neki kazu. I na tom dakle gradu ispuni se ono sSto pjeva Gunduli¢: 'Mru kraljevstva,
mru gradovi i njih plemstvo trava krije.’ Stari grad pozeski, u kom su sjedili toliki otmjenici
hrvatski, gdje su za turskoga jarma stolovale ljute pase i serasceri turski, posve je sada
razvaljen tako da se jos samo jednoj ozidici trag vidi. Jos u pocetku ovoga vijeka strsile su
njegove kule nebu pod oblake, nu jer ne mogase, bud ne htjede Zupanija da placa dva
pandura Sto bi pazila na grad, dozvoli poglavarstvo gradsko u pocetku ovoga vijeka da se
taj spomenik slave i jada ovoga kraja rusi. I zbilja, uskoro bude razorena ta stara gradina.
Gradani razvezose krasnu opeku i kamen sve na jagmu kad je god tko hotio sta graditi.
Sada kad ve¢ zidova ne ima, kopa se kamen iz brda na kom je bio grad sagraden. S juzne
strane gradu dizu se nebu uvis vinorodne gore Sokolovac, Vranovac i Garevica, a o te je
grad upro slaba svoja leda, docim je bezbrizno pruzio noge u hladnu Orljavu koja mu cini

medu sa sjevera.“ (Tomi¢, 1970: 27)

Za razliku od Korajca koji za mjesto radnje izabire ruralni prostor, Tomi¢ ostaje u urbanoj

Pozegi smjestajuci radnju u jednu od najpoznatijih pozeskih ulica, Vu¢jak:

»Pjesma i tamburica najvise se vazda gojila u ulici Vucijaku. Ulica ta pruzila se kao rukav
na najjuznijoj strani grada u jednu krasnu prodol. Kroz ovu tece potok Vucijak od kojega
je i ulica ime dobila. Potok taj nabuja kadikad tako silno da mnoge kuce i mostove odnese,

kao sto bijase zadnji put godine 1868. “ (Tomi¢, 1970: 28)
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Autor navodi kako vecinu stanovniStva ulice Vucjak ¢ine opancari Sto odgovara strukturi
zaposlenosti u tim djelatnostima onoga doba, pa su, shodno tome, glavni likovi Tomiceve
novele opancari, $to je u skladu s protorealistickim tendencijama u hrvatskoj knjizevnosti.
Mnogi su se od njih, uz svoj primarni posao, bavili i poljoprivrednim djelatnostima, a to je u
Pozegi najcesce bilo vinogradarstvo. Tomi¢ je jednoga takvoga pozeskoga opancara prikazao
u liku Bone Lukinovi¢a. On je bio najugledniji opancar toga kraja, a uz to je imao i dva

vinograda:

wBijase to ugledan majstor opancarski i glava toga ceha. Zanat mu je iSao bolje nego
ikojemu opancaru - drzao je kadikad po 6-7 kalfa. Osim toga imao je dva krasna vinograda,
jedan u Sokolovcu, u blizini fratarskoga vinograda, a drugi tamo u Pamenu.*“ (Tomi¢, 1970:
28)

Bonin lik posluzio je Tomi¢u kao imagem ,,polupismena pozeskog obrtnika®. Opisom Bonina

Skolovanja autor na ironi¢an nac¢in prikazuje koliko su bili pismeni tadasnji pozeski majstori:

wtari Bono, kao i mnogi drugi majstori pozeski, bijase covjek pismen. Svrsio je on Sest
latinskih Skola, pa istom onda, izucen ’rhetor’, otiSao je na zanat. Od svega onoga,
medutim, Sto je ucio Bono kroz Sest godina u gimnaziji, malo mu je Sta ostalo u glavi. Jedva

3

nesto latinstine, a to si moze svatko misliti kakova bijase ta latinstina u Boninih ustiju. ‘

(Tomié, 1970: 28-29)

Obitelj Bone Lukinovica brojila je, poput one Mise Kuburdzic¢a, tri clana. Bone je sa Zenom
Rezom imao osamnaestogodi$nju kéi Maricu. Marica je, poput Korajéeve Jelice, opisana kao

skromna djevojka zavidne ljepote:

,wDjevojka bijase krasna, vrijedna i poslena. U nje bijase golubinje srce i iskrena, postena
dusa. Mnogi pozeski mladic¢ gizdelin ili dak prosetao bi ispred prozora gdje je Marica uz
svelo sjedila, i sretan je bio kad bi ova makar slucajno digla svoju crnokosu glavicu i
pogledala ga onim lijepim crnim okom. Zavidjele su njoj doduSe s toga mnoge njezine
drugarice, nu lijepa Marica slabo je marila za to - ona osim svoje majke, ne imase nijedne

pouzdanice. “ (Tomi¢, 1970: 29)
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Kako se fabula bude razvijala Maricin lik predstavljat ¢e imagem ,,pozeSke majstorske kéeri

koja je najCesce zaljubljena u kalfu:

LwDjevojke pozeske, narocito majstorske kéeri, otimahu se za milost kalfa. Znale su one da
¢e od kalfe postati s vremenom vrijedan covjek, majstor, a takav moze vazda usreciti svaku

postenu djevojku.* (Tomié, 1970: 29-30)

Buduci da je u PoZegi toga doba djelovalo mnogo obrtnika, mnogo je njih imalo kalfu to jest
svoga pomoc¢nika kojega su sami izuc€ili. Imagem ,,vrijednoga pozeskoga kalfe* ostvaren je

opisom Tome Dragovica:

,Vec kao Segrt bijaSe tako vrijedan, da nije nikada kaznjen bio ni rijecju ni tjelesno; pa zato
ga je majstor Bono poslije osam godina Segrtovanja oslobodio , tj. ucinio ga kalfom. Tako
sretan ne bijase nikada siromah Tomo kao u dan svoga oslobodenja, Stari Bono kupio mu
novu novcatu opravu od modroga sukna, naime spencer , prsluk s gumbi od olova, i uske
hlace s gajtani, pa onda velike c¢izme od korduvana da je sve skripalo kad bi ulicom isao.*

(Tomié, 1970: 29)

Na temelju ovoga opisa mogu se uociti elementi opancarskoga zanata te se toga unutar ovoga

imagema moze govoriti 0 imagemu ,,opancarskog kalfe®, karakteristi¢noga za PoZegu.

Tomi¢ PoZegu naziva obrtnickim gradom i time isti¢e popularnost koju su kalfe imali u gradu:

,Sto bijahu neko¢ u Zagrebu jurati, u nekih gradovih vojnicki casnici, to bijahu u PoZegi,
pretezno obrtnickom gradu, kalfe. Djevojke poZeske, narocito majstorske kceri, otimahu se
za milost kalfd. Znale su one da ¢e od kalfe postati s viemenom vrijedan covjek, majstor, a

takav moze vazda usreciti svaku postenu djevojku.* (Tomi¢, 1970: 29-30)

Uvodenjem lika Tome autor daje naslutiti da ¢e tematska okosnica novele biti ljubavna
navodeci kako je svaki pozeski kalfa morao izabrati jednu djevojku koja mu se dopadala: ,,Svaki
kalfa morao je da ima ljubovcu, svaki si je izabrao jednu koja bi mu se najbolje dopala‘“ (Tomic,
1970: 29-30).
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Sentimentalno-romanti¢ni opise Tomi¢ prekida uvodenjem lika daka Pure Marc¢ina Koji je
takoder zaljubljen u Maricu. Tomi¢ njegov lik gradi na pomalo humoristican nac¢in. Vesna
Vlasi¢ isti¢e da je dojam smije$noga U 0voj noveli pojacan tipicnim pozeSkim govorom te da je
inkorporiranje narodnih obicaja u tekst te opis Zivota u Sijackoj PoZegi ono $to joj daje osobit

Sarm (2012: 28). Ova se tvrdnja vidi u razgovoru Marge, ,,pozeske blebetise* i Pure:

., Kud tako zurno srljate?’ rec¢i ¢e Marga ulaze¢emu Puri Marcinu ‘kao da gori!’

‘Manite me se!’ odvrati nabrzo Puro. "Imam posla; danas me ne cekajte s vecerom, jer ¢u
se kasno vratiti. Ostavite samo vrata otvorena.’

’A kamo ste nakanili!” upita znalicno Marga. "Imao bi bas i komu kazati’ odgovori Marco
"da pruZzite jezik po svem sokaku! Dajte mi majstorovu sjekiricu!’

Zar cete komu ‘'majbaum’ usjeci?’ upita jos znalicnije Marga i nasmijesi se, toboz da
podmiti Marcina.

"Necu to, vec bi rado da odsijecem komadic¢ od vase jezicine’ odvrati ustipno Marcin.

'Eh, ne salite se’ uze moljakati Marga ‘kazite mi zbilja komu cete napraviti ‘'majbaum’’
‘Kad hocete da znate: staroj Birdi kolacarki!’

‘Idite k vragu (Bog mi prosti grijehe) i s vasom Birdom. Bez sve Sale, kaZite mi, Puro, ja
necu nikomu reci ako je vasa volja.’

"Hocete li veceras na Fratrovicu po vodu?’ upita Marcin.

"Hocu, pa onda?’

"Tamo Cete se valjda sastati s Maricom Lukinovicevom?’

"Cekat éu ju makar do pol noéi.’

"Eh dobro, onda joj recite da je od mene ‘majbaum’ sto e biti na stupu od kapije. ** (Tomi¢,
1970: 35-36)

Ovdje je Tomi¢ prikazao tradicionalni obicaj za prvi svibanj kojim pokazuje kako su momci

djevojkama iskazivali svoju zaljubljenost:

,, Djevojke pozeske mnogo drze do ‘'majbauma’. Ova njemacka rijec isto je $to su i maje u
seljackom puku. Prvoga svibnja ocekuje svaka pozZeska djevojka od svoga milosnika da joj
okiti kucu majom, lisnatim stabalcem, iski¢enim vrpcami. - Koja djevojka dobije ljepsu

maju, to joj veca dika. Obicno po noci, kad sve spava, kite se kuce djevojacke majami.

(Tomi¢, 1970: 37)
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Uvodenjem lika Pure Mar¢ina u radnju novele autor pokazuje da PoZega toga vremena nije bila
samo obrtni¢ki grad, nego i veliko obrazovno srediste. Time je stvoren imagem ,pozeske

mladezi* koji se dijeli na dake i kalfe kao dvije sukobljene grupe odnosno dva drustvena staleza:

,INiSta ga jace nije moglo razljutiti nego kad bi daci pjevajuci prolazili mimo kuce Maricine.
A kako i nece: tada bijase dak u Pozegi najpogibeljniji nuzljub svakomu, a i kalfi, pa zato
se daci i kalfe gledahu kao pas i macka. Cuti da su se ovdje ili ondje potukli kalfe s dacima

ne bijase nista nova. “ (Tomi¢, 1970: 31)

Jaz medu dacima 1 kalfom Tomom dodatno je pojacao lik Franje Plavsica, koji je takoder bio
zaljubljen u Maricu. Tomu je Franjo vidio kao najvecu prepreku na putu do Maricina srca te je
Cesto govorio protiv njega. U liku Franje lako je prepoznatljiv tipski lik razvratnoga sina, ¢esta
u knjizevnosti 19. stoljeca, ovdje prikazana kao zaduzena pozeskoga trgovca koju na sve nacine

pokusSava prevariti svoje kupce.:

,, Otac mu bijaSe posten i imucan trgovac sitnom robom. P0 svojoj smrti ostavi sinu lijepo
ureden ducancic i nesto gotovine. Nu sinak, bivsi u Osijeku u nauku trgovackom, naucio i
ono Sto mu nije trebalo a sto mu je otac najmanje znao. Naucilo se momce trositi uvjetar, a
Sto je najgore, poludjelo za kartanjem... do kasno u no¢ na vino i karte trosio ono malo
novca Sto je danju zasluzio. Koje cudo onda ako je zapao u dugove, kako se je proculo. 1
zbilja se bio Franjo Plavsi¢ zaduzio, a trgovina propadala mu dan na dan sve to vise. Da
nadomjesti ono Sto je lakoumno protepao, gulio bi i varao neuki svijet §to na cijeni, Sto na

vagi. “ (Tomi¢, 1970: 33-34)

Medutim, tvorba ovoga tipskoga lika potcrtava Tomiceve teze iz prvoga citata o aktualnoj
propasti grada zbog losih osobina njegovih stanovnika te je lik dio fikcionalne reprezentacije
kolektivnog identiteta, dakle autopredodzbe koja ukljucuje autorov kriticki stav prema vlastitim
sugradanima.

Nakon Tomina odlaska, kada Marica odbija Plav$i¢a, ponovno se isti¢e njezina ljubav prema
Tomi: ,,Volim prije poginuti nego po¢i za takova ¢ovjeka kao $to je nas susjed Plavsi¢. Ako ne
doc¢ekam Tome, docekat ¢u se smrti i groba hladna.” (Tomi¢, 1970: 49) U ovome je primjeru
takoder vidljivo da patrijarhalni nacin zivota tadasnje urbane Pozege nije toliko ostro izrazen

kao u Korajc¢evim ,,Sijacima‘ time Sto Marica odlucuje hoce li se udati za Plavsica ili ne, a ne
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njezini roditelji. Naposlijetku se Tomo vraca u rodni grada te novela zavrSava vjen¢anjem dvoje
zaljubljenih.

Josip Eugen Tomi¢ je u noveli ,,OpancCareva kéi* donosi realisticni prikaz pozeske
svakodnevice, njezinih stanovnika i vrijednosti koje su se postovale na tome podrucju. U tvorbi
imagema koji se ti¢u samoga grada Pozege autor slijedi stil povijesnoga izvjestaja, a detaljnost
opisa i realisti¢an prikaz temelji su u tvorbi imagema koji reprezentiraju opancarsku djelatnost.
Fiktivni likovi ¢iji konstrukt nije vezan opancarsku djelatnost jesu lik daka Pure Marcina,
Marge te Franje Plavsica. Likove Pure 1 Marge Tomic¢ je iskoristio kako bi u noveli prikazao 1
ostale drustvene staleZe Pozege onoga doba, pri ¢emu se sluzio humorom. Na nekoliko mjesta
u noveli autor se kriti¢ki osvrée prema PoZezanima. SluZio se ironijom da prikaze obrazovanost

pozeskih majstora, a tipskim likom Franje Plavsi¢a iznio je svoje videnje uzroka propasti grada.
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6. ZAKLJUCAK

Cilj ovoga zavr$noga rada bila je reprezentacija Pozege i Pozeske kotline u 19. stoljecu.
PoZega je to vrijeme dala velik broj knjizevnika koji su prikazali svoj rodni zavicaj i prezentirali
ga u svim knjizevnim vrstama. Nikada bogatija pozeska knjizevna scena ocitovala se u broju
tekstova koji su ostavljeni kao trajni spomenik svoga vremena. Novele su u to vrijeme bile
jedne od najéitanijih proznih vrsta. Pozegu i Pozesku kotlinu prikazali su Vilim Korajac u
noveli ,,Sijaci i Josip Eugen Tomi¢ u noveli ,Opancareva k¢i. Primjena imagoloskih
odrednica na sadrzaj novela pridonijela je boljem razumijevanju regionalnoga identiteta
pozesSkoga naroda i kulture. Obje novele pocivaju na ljubavnoj fabuli s preprekama i sretnim
zavrietkom. Time se mozZe zakljugiti da je takav tip proze, i nakon Senoe uspio saduvati i
pribliziti hrvatsku knjizevnost Citateljima koje je joS uvijek trebalo privlaciti zabavnim djelima.
Citala¢ku publiku autori su nastojali privuéi i realistinim prikazom pozeske svakodnevice s
kojom se vecina Citatelja mogla poistovjetiti. Stoga, autori za glavne likove svojih novela
izabiru obrtnike, bilo da se radi o trgovcu kao §to stoji u noveli ,.Sijaci®, ili je pak rije¢ o
opancaru i njegovom kalfi u ,,Opancarevoj kéeri“. Imagemi u radu, karakteristi¢ni za pozesko
podrucje, povezani s tim djelatnostima su: imagem ,,nesretnog Sijaka“, imagem ,,vrijednoga
Sijaka®, imagem ,,polupismena pozeskog obrtnika®, imagem ,,vrijednoga pozeskoga kalfe*.
Oba autora stanovnike PoZege nazivaju Sijaci, a prostor PoZege ,3ijatka metropola®. Na
pocetku novela donose se opisi pozeskoga krajolika, iako opisuju isti prostor u istome
vremenskom razdoblju svaki pisac donosi drugaciju predodzbu ovoga prostora. Josip Eugen
Tomi¢ donosi nesto duze i1 opSirnije opise koji podsjecaju na povijesni izvjestaj dok Vilim
Korajac na humoristi¢an nacin prikazuje prostor u koji ¢e smjestiti radnju. Korajc¢ev ironican i
satiriCan ton je prisutan u cijeloj noveli, a ponajbolje se osjeti u dijelu novele u kojemu tvori
autopredodzbe Sijaka koje su u suprotnosti s predodzbama koje Sijaci imaju o sebi. Autor se
time posluzio kako bi donio kritiku stanovniStva pri ¢emu je na ironican nacin stvorio stereotip
o Sijacima kao $krtim, lijenim, srditim i nestrpljivim narodom. Kritiku onda$njeg stanovnistva
iznosi i Josip Eugen Tomi¢. On se pak ne osvrée na stereotipne osobine Sijaka kao kolektiva,
nego problem u nazadovanju grada vidi u pojedincima kao $to je lik Franje Plavsica. Osim
kritike, autori iznose i pozitivne stereotipe o Pozegi donoseci crtice iz pozeske svakodnevice te
opisujuci razne obicaje do kojih su drzali stanovnici Pozege. Unato¢ sli¢nostima i razlikama
oba su autora na sebi originalan nacin reprezentirala poZeSku svakodnevicu. Prikazali su

patrijarhalnu sredinu punu dobro¢udnih i gostoljubivih ljudi te su svojim predodZbama na
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pomalo humoristican nacin stvorili stereotip pozeskoga kraja kao ugodna mjesta za zivot,

unato¢ kritici koja je iznesena u pojedinoj noveli.
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