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SAZETAK

GLAGOLI VRSTE -JETI > -IM U HRVATSKOME STANDARDNOM JEZIKU

U radu se daje pregled glagola vrste -jeti > -im u hrvatskome jeziku na temelju Getiriju
suvremenih hrvatskih gramatika objavljenih u prvom desetljeu 21. stoljeca. Rije¢ je o
gramatikama Josipa Sili¢a i Ive Pranjkovic¢a (2005), Eugenije Bari¢ i sur. (2005), Stjepana
Babic¢a i sur. (2007) te Dragutina Raguza (2010). Na samom pocetku navode se definicije
glagola, glagolskih vrsta, ali i infinitivne i prezentske osnove koje su preduvjet za raspodjelu
glagola. Zatim se prikazuje kako je tekao razvoj podjela glagola tijekom povijesti te kakav je
danas. Slijedi osvrt na glagole vrste -jeti > -im, uz svako se objasnjenje navodi konkretan
primjer iz priru¢nika te se daje pregled obrade glagolskih vrsta u pojedinoj gramatici, ukratko
se donosi obiljezje svake vrste, a zatim one koja je tema rada. Posebna pozornost posvecéuje se
morfoloskim obiljezjima pa se tako glagoli vrste -jeti > -im prikazuju u gotovo svim glagolskim
vremenima i nacinima, a poglavito u onim u kojima se oc¢ekuju odstupanja od standardne
uporabe. Raspravlja se ne samo o glagolskim kategorijama nego i o tvorbi ovih glagola. Analiza
gramatika pruza detaljan uvid u glagole ove vrste, ali i U sli¢nosti i razlike na¢ina na koji su
prikazani u razli¢itim priru¢nicima. Na koncu se spominju najc¢esce pogreske vezane za glagole

vrste -jeti > -im.

Kljuéne rije¢i: glagolske vrste, hrvatske gramatike, hrvatski jezik, odstupanja
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1. UVOD

S obzirom na to da je morfologija glagola u hrvatskome jeziku izrazito slozena, glagoli
se dijele na glagolske vrste, a zatim i razrede. Koncept njihova svrstavanja u odredenu glagolsku
vrstu vrsi se prema zajedni¢kim osobitostima. Mnogi gramaticari sloZili su se da je jedna od tih
osobitosti glagolska osnova pa tako postoje podjele prema infinitivnoj ili pak prezentskoj
osnovi. Tu ipak dolazi do razilaZzenja misljenja zbog ¢ega svaka gramatika dijeli glagole na svoj
nacin.

Cilj je ovoga rada prikazati glagolsku vrstu -jeti > -im u hrvatskome standardnom
jeziku. Stoga se na temelju normativnih priru¢nika pokuSao dati pregled ove vrste, kao i
svojstava koja im se pripisuju, ali i karakteristi¢nih glagolskih oblika i kategorija. Rad se tako
veéim dijelom temelji na Cetirima gramatikama objavljenima u prvome desetljecu 21. stoljeca
¢iji su autori Josip Sili¢ i Ivo Pranjkovi¢ (2005), Eugenija Bari¢ i sur. (2005), Stjepan Babi¢ i
sur. (2007) te Dragutin Raguz (2010). Moguce je primijetiti da se svaka od ovih gramatika
razlikuje barem po jednom svojstvu, pocevsi od tradicionalnijih do suvremenijih podjela na
glagolske vrste, a zatim i po broju vrsta te na¢inu na koji se tvore glagolski oblici, kao i po
naglascima u odredenim vremena ili na¢inima. Takoder, primjerima se nastojalo potkrijepiti

sve ono re¢eno u teoriji da bi se omogucilo $to bolje razumijevanje napisanoga.

Radi lakseg shvacanja glagolske vrste -jeti > -im, prije svega potrebno je definirati
glagole te navesti svojstva koja im se pripisuju kao i uvjete odnosno kriterije za njihovu podjelu
u vrste. Radi toga se u prvom dijelu ovoga rada definiraju infinitivna i prezentska osnova koje
su nuzne za raspodjelu glagolskih vrsta te se navode i primjeri. Na temelju rada Tomislave
Bosnjak Botice (2013) prikazuje se kako je tekao put podjela nekada te kakav je sada. Osim

toga, navode se brojni gramaticari ¢ije su to ideje bile, a naposljetku su se itekako nasljedovale.

Glavni dio rada u cijelosti je posvecen analizi glagola vrste -jeti > -im. Definira ih se
kao glagole stanja ili zbivanja te sukladno tome navode brojni primjeri poput glagola crvenjeti
se, zelenjeti se, Zivjeti, starjeti, smrsavjeti, zanijemjeti i dr. lako se glagole stanja, a poglavito
ove vrste uglavnom veze uz izricanje boja, na temelju navedenih obiljeZja prosiruju se vidici te
zakljucuje da ti glagoli imaju i moguénost izricanja postojanja i boravljenja, polozaja tijela,
mirovanja, fizioloskoga zbivanja, stanja svijesti te volje i nuzde. Osim toga, neprijelazni su
glagoli te se u vecini slu¢ajeva pojavljuju s povratnom zamjenicom se. Ovo se poglavlje dijeli
na Cetiri potpoglavlja u kojima se nastojalo obuhvatiti sve §to je vezano uz glagole ove vrste na

temelju ve¢ spomenutih gramatika. Prije svega ukratko se navode sve vrste, a zatim se rad
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fokusira samo na onu koja je tema ovoga rada, to jest vrstu -jeti >-im. Nastojalo se navesti
glagolske oblike te specificnosti koje su svojstvene samo ovoj vrsti glagola. Na temelju
navedenih primjera zakljucuje se da skoro svaki oblik ima barem jedan primjer odstupanja od
ustaljenih pravila. Vaznost ovoga dijela rada ocituje se u ukazivanju na sli¢nosti, ali i razlike
medu gramatikama, npr. Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005) raspodjelu glagolskih vrsta temelje na
prezentskoj osnovi te glagole vrste -jeti > -im svrstavaju u Cetvrtu vrstu, dok ih ostali autori

gramatika navode kao trecu vrstu.

U posljednjem dijelu rada navode se najéesée pogreske glagolske vrste -jeti > -im u
uporabi, ali i savjeti i upute za njihovo izbjegavanje na temelju jezi¢noga savjetnika Nives
Opacic¢ (2015). Vecinu toga dijela rada ¢ine glagoli koji su tvoreni pomocu -iti i -jeti, navode
se njihove semanticke razlike, a zatim i gramaticke, prvenstveno kada je rijec¢ o tvorbi pojedinih
glagolskih oblika, ali i pripadnosti odredenoj glagolskoj vrsti. Ostali su primjeri navedeni da bi
se skrenula paznja na to da prefiksi imaju veliki utjecaj na oblikovanje znaéenja glagola te da
krivom uporabom takvih glagola moze do¢i do jezi¢nih zavrzlama, a samim time i do
nerazumijevanja medu govornicima. Naposljetku, naveden je primjer s jatom koji i dalje ostaje

vjeciti problem kako izvornih govornika, tako 1 stranaca koji uce hrvatski jezik.



2. GLAGOLI I GLAGOLSKE VRSTE U HRVATSKOM JEZIKU

Glagoli su promjenjiva vrsta rije¢i kojima se iskazuje radnja, zbivanje i stanje. Iako su
glagolski oblici odredeni kategorijama vida, stanja, vremena, nacina, osobe, broja i roda, ipak
to ne vrijedi za sve glagole. Svojstva su svakog glagolskog oblika samo kategorija vida i stanja
pa su tako svi glagoli prema vidu, svrSeni ili nesvrSeni, a po stanju aktivni ili pasivni (Babi¢ 1

sur. 2007: 498-499).

S obzirom nato da su glagoli izrazito slozeni te da ,,oblika od jednoga glagola moze biti
i do dvije stotine®, prijeko je potrebna podjela na glagolske vrste. Tom podjelom omoguéava
se lakSe odredivanje oblika glagola jer se na taj nacin svi glagoli dijele u odredenu vrstu i razred
prema zajedni¢kim svojstvima, a to su ponajprije glagolske osnove od kojih se tvore (Babi¢ i
sur. 2007: 512). Iako se vecina gramatika slaze da postoje dvije glagolske osnove: infinitivna
ili infinitivno-aoristna i prezentska osnova (usp. Babi¢ i sur. 2007, Bari¢ i sur. 2005, Raguz

2010), ipak nailazimo na iznimku pa tako Sili¢ i Pranjkovi¢ smatraju da:

»Svaki glagolski oblik ima svoju osnovu: infinitiv — infinitivnu osnovu, prezent
— prezentsku osnowvu, aorist — aoristnu osnovu, imperfekt — imperfektnu osnovu,
imperativ — imperativnu osnovu, glagolski pridjev radni — osnovu glagolskoga
pridjeva radnog, glagolski pridjev trpni — osnovu glagolskoga pridjeva trpnog,
glagolski prilog sadasnji — osnovu glagolskoga priloga sadaSnjeg i glagolski
prilog prosli — osnovu glagolskoga priloga proslog.© (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005:
41)

Prije nego krenemo dalje, potrebno je objasniti ove dvije osnove. Infinitivna je osnova
vrlo jednostavna te se dobije tako §to se odbaci infinitivni nastavak -ti, npr. kod glagola letjeti
odbaci se -ti te je osnova toga glagola letje-. Medutim, postoji i alternanta te osnove, a ona glasi
leti- 1 koristi se pri oblikovanju glagolskog pridjeva radnog u muskom rodu jednine: letio. Bari¢

i suradnici tumace da se:

,Od infinitivne osnove tvore: infinitiv (pisa-ti), aorist (pisa-h), prilog prosli

(pisa-vsi), pridjev trpni veéine glagola (pisa-n), imperfekt nekih glagola (kl-ah,



br-ah) i imperativ glagola 1. razreda pete vrste (kopa-j, cita-j).“ (Bari¢ i sur.
2005: 234)

Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005: 41), uz sve te glagolske oblike, navode jos i glagolski pridjev
radni, imperativ ne spominju. Sto se ti¢e prezentske osnove, ona se dobiva odbacivanjem
nastavka u 3. licu mnozine prezenta: zZiv-e, omrsav-e, trp-e. Prema Bari¢ i sur. (2005: 234)
prezentskom osnovom tvore se sljede¢i glagolski oblici: prezent, prilog sadasnji, imperfekt
vecine glagola, imperativ vec¢ine glagola 1 pridjev trpni nekih glagola, dok Sili¢ 1 Pranjkovi¢

(2005: 41) navode da je to pocetna osnova za imperativ i glagolski prilog sada$nji.

Tomislava Bosnjak Botica (2013) istice da je do preporodnih gramatika prevladavala
raspodjela glagola prema prezentu, a potom od preporodnih gramatika do suvremenih prema
infinitivu. Danas se ipak mijenja stanje te je moguce primijetiti da se pristupi opet dijele prema
prezentskoj osnovi, a da pritom ne zanemaruju i karakteristike infinitivne osnove (BoSnjak
Botica 2013: 65). Takav se nacin odabire radi §to razumljivije i lakSe podjele glagola u
glagolske vrste, kao i komparacije raspodjele s drugim jezicima jer podjela prema prezentskoj

osnovi, tocnije vokalu pruza puno manji broj vrsta i razreda (Bosnjak Botica 2013: 87).

Nadalje, moguce je primijetiti da takve podjele prevladavaju od davnina i da su se

ukorijenile u hrvatskom jeziku $to potvrduje i Tomislava Bosnjak Botica:

»Podjela po infinitivnoj osnovi slijedi model ¢eSkoga jezikoslovca Josefa
Dobrovskoga koji glagole u staroslavenskome dijeli na Sest konjugacija (vrsta):
1. -ti se dodaje korijenu, 2. inf. na -no, -ti, 3. inf. na -¢-ti, 4. inf. na -i-ti, 5. inf.
na -a-ti, 6. inf. na -ova-ti. Podjelu prema prezentskoj osnovi prvi je proveo
njemacki lingvist August Schleicher, a potom ju je prihvatio i doradio August
Leskien. Tu podjelu donosi Stjepan Iv§i¢ u svojoj Slavenskoj poredbenoj

gramatici.“ (BoSnjak Botica 2013: 65)

Dakle, autori gramatika pridrzavali su se ili jedne ili druge podjele i na takav su nacin
oblikovali raspodjele glagola na glagolske vrste koje su se razlikovale u nekim pojedinostima,

a o Cemu cCe biti rije¢ U nastavku.



2.1 Podjela prema prezentskoj osnovi

Pretpreporodne gramatike hrvatskoga jezika nasljedovale su podjelu glagolskih vrsta
prema prezentu. Sve su te podjele jednostavne i ne razlikuju se puno jedna od drugih. | sam
Bartol Kasi¢, autor prve hrvatske gramatike Institutionum linguae illyricae libri duo iz 1604.
godine koja je izuzetno doprinijela razvoju normiranosti hrvatskoga jezika, dijeli glagole u tri
vrste: -im, -em i -am nazivajuéi ih konjugacijama. Kasi¢eve su postavke slijedili i brojni drugi
autori gramatika poput Ardelija Della Belle, Josipa Voltiéa i Sime Staréeviéa. I dalje
prevladavaju podjele u tri iste vrste: -am, -em, -im, samo je prisutan drugaciji poredak i poneki

razli¢iti primjeri glagola (Bo$njak Botica 2013: 65-66).

Kao $to je ve¢ spomenuto, suvremene gramatike opet se vracaju nacelu raspodjele po
prezentskoj osnovi pa se toga pridrzavao Josip Sili¢ u svojim gramatikama, a zatim i Sili¢ i
Pranjkovi¢ (2005). Za razliku od staroslavenske podjele, ova podjela istice se brojnoscu

razreda. Bosnjak Botica zakljucuje:

,,OVO0 je podjela s najbrojnijim razredima jer se svaka razlika opisuje, odnosno
tezi se $to ve¢emu broju jedinica u popisu, a Sto manjemu broju pravila. Prva je
vrsta netematskih (nultih) glagola, a ostale su tematske.* (Bosnjak Botica 2013:
70)

Isti¢u se tako prve tri vrste koje imaju tematsko -e u prezentu, Cetvrta -i, a peta -a, dok

Sesta opet ima -€.

2.2 Podjela prema infinitivnoj osnovi

Drugi je pristup temeljen na infinitivnim modelima, to jest infinitivnoj osnovi. Prvi se u
tome istaknuo Vjekoslav Babuki¢ koji je prilagodio podjelu ve¢ spomenutog Josefa
Dobrovskoga hrvatskome jeziku. Babuki¢ tako dijeli glagole u Sest vrsta: -ti, -nuti, -éti, -iti, -
ati, -ovati. Naposljetku, brojni slavenski jezikoslovci, od kojih se medu njima isti¢e Franc

Miklosi¢, slijedili su Babukica (usp. Bosnjak Botica 2013: 66—67).

U suvremenoj se morfologiji po infinitivnoj osnovi istiu i gramatike Stjepana Babica i
sur. (2007) te Eugenije Bari¢ i sur. (2005) ¢ije ¢e se podjele ukratko spomenuti. Babi¢ i sur.

(2007) prikazali su podjelu glagola na Sest vrsta s tim da se prva vrsta dijeli na sedam razreda,
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a peta na Cetiri razreda (usp. Babic i sur. 2007: 512-528). Dok su drugi gramaticari svrstavali
nepravilne glagole u odredenu vrstu, Bari¢ i sur. (2005) odvajaju ih u posebnu vrstu pod
nazivom nepravilni glagoli, a preostale glagole razvrstavaju u Sest vrsta (Usp. Bari¢ i sur. 2005:
235-273).

S obzirom na to da je vrlo tesko, pa ¢ak i nemoguce, ponuditi savrsenu podjelu glagola,
ovaj rad nece ulaziti u detaljnu analizu i komparaciju svih gramatika nego samo onih odabranih
o ¢emu ¢e se u nastavku rada puno detaljnije i raspravljati. Naglasak ¢e pri tomu biti na
glagolima vrste -jeti > -im te na njihovu prikazu u Cetirima gramatikama, odnosno usporedbi

gramatickoga opisa glagola te vrste.



3. GLAGOLI VRSTE -JETI > -IM U SUVREMENIM GRAMATIKAMA
HRVATSKOGA JEZIKA

Govoreci o glagolima vrste -jeti > -im u suvremenim gramatikama hrvatskoga jezika i
drugim jezikoslovnim priru¢nicima polazimo od definicije glagola, a zatim i njihove podjele po
znaCenju: glagoli radnje, zbivanja i stanja. Budu¢i da Vince (1959: 152) navodi da su glagoli
na -jeti glagoli stanja ili zbivanja, objasnit ¢emo §to to znaci. Prema Bari¢ i sur. (2005: 223),
glagoli stanja ili pak stativni glagoli oznacavaju proces u kojem nema ni radnje ni zbivanja i
jedino §to se moze znati jest provedeno vrijeme nekoga ili neéega u tom stanju. Glagolima
stanja izri¢u se brojni procesi, ali istaknut ¢emo samo one koji su vezani za glagole vrste -jeti
> -im te na temelju primjera objasniti znacenje tih glagola. Glagolima crvenjeti (se) i zelenjeti
(se) izricu se boje, to¢nije dobivanje kakve boje pa tako glagol crvenjeti (se) znaci: ,,1. postajati
crven (ob. zbog stida, srama i sl.), 2. isticati se crvenilom, izdvajati se crvenilom od okoline;
rumenjeti se* (HJP?) §to je vidljivo u recenici Crvenjela se jer joj se on svidao. Glagol zelenjeti
(se) pak oznacava: ,biti zelen, isticati se zelenom bojom* (HJP?) §to nam konkretan primjer

potvrduje: Sume su se pocele zelenjeti u proljece.

Takoder, ovi glagoli mogu oznacavati postojanje i boravljenje poput glagola Zivjeti Koji

znaci:

,»L. a. biti ziv, u zivotu, postojati u skladu svih funkcija b. provoditi zivot, imati
uvjete za zivot; boraviti, prebivati, stanovati, 2. (s kim) biti u zajednici, biti
zajedno (u kuéanstvu), 3. (od Cega) izdrzavati se [Zivjeti od socijalne pomoci], 4.

(na) odrzavati se na Zivotu [Zivjeti na aparatima]* (HIP®)

Primjer re¢enice u kojoj je koristen ovaj glagol jest Zivjela je u zgradi.

Nadalje, glagoli na -jeti iskazuju polozaj tijela. Primjer je za to glagol sjedjeti sa svojim

viSestrukim znacenjima:

LVidi: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=f1tnXh1%3D&keyword=crvenjeti+se.
2 Vidi: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=f151XBZ4&keyword=zelenjeti+se.
3 Vidi: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=f15jWxd7&keyword=%C5%BEivijeti.



https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=f1tnXhI%3D&keyword=crvenjeti+se
https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=f15lXBZ4&keyword=zelenjeti+se
https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=f15jWxd7&keyword=%C5%BEivjeti

,,L. biti u polozaju u kojemu tezinu tijela nosi donji dio trupa [sjediti u Klupi;
sjediti za stolom], 2. razg. nista ne raditi, dangubiti [radije badava sjedim nego
badava radim], 3. reg. stanovati, v., usp. stajati* (HJP%)

Znacenje toga glagola najbolje ¢emo oprimjeriti reGenicom Sjedio je i razmisljao sSto
napraviti. U ovu skupinu spadaju i glagoli koji iskazuju mirovanje (sutjeti), fiziolosko zbivanje

(boljeti), stanje svijesti (bdjeti) te volju i nuzdu (Zeljeti) (usp. Bari¢ 2005: 223).

Sto se ti¢e glagola zbivanja, to su glagoli koji su vezani za prirodu i na koje ¢ovjek ne
moze utjecati ¢ak ni onda kad se odnose na njega Sto je moguce i1 zakljuciti po sljedec¢im
primjerima: starjeti, smrsavjeti, zanijemjeti (usp. Bari¢ i sur. 2005: 223). Prema HJP®, glagol
starjeti ima dva znacenja: ,,1. postajati star, 2. mijenjati se nagore, habati se (0 predmetima,
aparatima itd.)*, a moze se iskoristiti u re¢enici lako je stario, dobro se osjecao. ReGenicom
Smrsavio je i zanijemio zbog svih nedaca u Zivotu. upotrijebljeni su glagoli ¢ije ¢emo znacenje
takoder objasniti: smriavjeti — ,,postati mr$av; omrsaviti; oslabiti (HJP®); zanijemjeti - ,.1. a.
postati nijem, izgubiti dar govora b. prestati govoriti, izgubiti trenutno mo¢ govora (od

uzbudenja i sl.), 2. ne ¢uti se vise; zadutjeti, zamuknuti* (HJP’).

Takoder, treba istaknuti da su glagoli vrste -jeti > -im po predmetu radnje neprijelazni
glagoli koji su dovoljni samima sebi, odnosno nije im potreban predmet na koji bi radnja mogla

prijeci te se mogu pojavljivati s povratnom zamjenicom Se.

Glagole vrste -jeti > -im mozemo pronadi u raznim gramatickim i jezikoslovnim
priru¢nicima, ali nam ni jedan od njih ne nudi cjeloviti popis takvih glagola. Na temelju etiriju
gramatika objavljenih u 21. stolje¢u, ¢iji su autori Sili¢ i Pranjkovié¢ (2005), Bari¢ i sur. (2005),
Babi¢ i sur. (2007) te Raguz (2010), prikazat ¢e se kojoj vrsti i razredu pripadaju ovi glagoli te

nacin na koji su ih razvrstali autori ovih gramatika.

3.1 Gramatika hrvatskoga jezika: za gimnazije i visoka ucilista (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005)

Iako su se podjele glagola razlikovale tijekom povijesti, ipak je podjela na Sest vrsta
opstala kod vec¢ine hrvatskih gramatika (usp. Bosnjak Botica 2013: 67). Upravo tako je 1 sa

Sili¢-Pranjkoviéevom gramatikom koja dijeli glagole na Sest glagolskih vrsta, a zatim te vrste

4 Vidi: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=d15mWhM%3D&keyword=sjediti.

5Vidi: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=d1tkWhY %3D&Kkeyword=starjeti.

6 Vidi: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=d11iURg%3D&keyword=smr%C5%Alavijeti.
7 Vidi: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=f15kWRd6&keyword=zanijemijeti.



https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=d15mWhM%3D&keyword=sjediti
https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=d1tkWhY%3D&keyword=starjeti
https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=d11iURg%3D&keyword=smr%C5%A1avjeti
https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=f15kWRd6&keyword=zanijemjeti

narazrede. Nadalje, moguce je primijetiti da Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005) pri razvrstavanju glagola
kre¢u od prezentske osnove, to¢nije od sufiksalnih morfema: a, e, je, i pa je tako unatoé
masovnosti razreda, podjela jednostavna jer ,,unutar svake vrste glagoli imaju isti prezentski
nastavak (Bosnjak Botica 2013: 71).

Unutar prve su vrste glagoli ¢ija infinitivna osnova zavr$ava sufiksalnim morfemom -g,
a prezentska morfemom -é-. Sili¢ i Pranjkovié¢ (2005: 42) navode da ,,izmedu korijenskoga i
sufiksalnoga morfema posreduju umeci n, d i dn.” Tu se ubrajaju glagoli poput krasti, Kleti,
reci, piti i sl. Druga vrsta, za razliku od prve koja ima osamnaest razreda, ima samo jedan razred,
a osim toga infinitivna osnova zavrSava morfemom nu, a prezentska morfemom é. Glagoli
poput brinuti, venuti i dodirnuti imaju obiljezja te vrste. Sili¢ 1 Pranjkovié (2005: 44) za tre¢u
vrstu napominju: ,,Infinitivna osnova trece vrste zavrSava sufiksalnim morfemom a i njegovim
inacicama -va- i -ja-, a prezentska sufiksalnim morfemom -jé-.“ U tu se skupinu ubrajaju glagoli
kao $to su micati, kapati, pisati i dr. te se istiCe podjelom na jos tri razreda. Nadalje, za glagole

cetvrte vrste Sili¢ i Pranjkovi¢ navode:

,Infinitivna osnova Cetvrte vrste zavrSava sufiksalnim morfemima -i-, -je- i -a-,
a prezentska sufiksalnim morfemom -i-. Korijenski morfem ispred sufiksalnoga

vvvvv

razreda.* (Sili¢ 1 Pranjkovi¢ 2005: 44)

U ovu skupinu spadaju glagoli kositi, plavjeti, zvizdati i mnogi drugi. Preostale dvije
vrste dijele se na dva razreda; peta je vrsta obiljezena sufiksalnim morfemom -a- u infinitivnoj
osnovi, a u prezentskoj morfemom -a-, dok Sestoj vrsti infinitivna osnova zavrSava morfemima

-ova-//-eva- i -iva-, a prezentska morfemom -jeé-.

Na temelju navedenih podjela, mozemo zakljuditi da glagoli vrste -jeti > -im spadaju u
cetvrtu vrstu te drugi razred od moguca tri. Pri tvorbi nesvrSenih oblika glagola od svrSenih kod
glagola Cetvrte vrste sufiksalni morfem -je- ne zamjenjuju se drugim sufiksalnim morfemima
poput -(j)a-, -(j)ava- i -(j)iva- nego samo dolazi do duljenja jata pa Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005:
50) navode za to primjere: ,sagorje(o)(ti) > sagorijé(V)(@)(ti) 1 zastarje(o)(ti) >
zastarijé(v)(a)(ti). “ Isto vrijedi 1 kod ,glagola slozenih od [letjeti stvorenih sufiksalnim
morfemom gdje se -a-e u korijenskom morfemu mijenja u ije: polet(je)(ti) > polijét(a)(ti),

izler(je)(ti) > izlijer(a)(ti) (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 50). Promatrajuéi ove primjere, moze se



zakljuciti kako pri njihovoj tvorbi dolazi do promjene naglaska, ali i mjesta naglasavanja, a
konkretno u ovim primjerima rijec je o prelasku kratkouzlaznog naglaska u dugouzlazni. Kada
spominjemo kategoriju vida, treba istaknuti glagol vidjeti koji moze dolaziti i u jednom i u
drugom obliku, to¢nije i kao svrSeni 1 kao nesvrSeni glagol, S§to zna¢i da ima obiljezje
dvovidnoga glagola. Ono Sto nam pomaze prepoznati kategoriju vida jest kontekst u kojem se
glagol nalazi, a da bismo ovo sve bolje razumjeli pomoc¢i ¢e nam konkretni primjeri: Svaki dan

vidim djecu koja idu u skolu. (nesvrseni oblik); Kada ga vidim, srce mi stane. (svrSeni oblik).

Buduc¢i da govorimo o glagolima, svakako treba spomenuti glagolske oblike. Oni se
dijele na jednostavne i sloZene, pa su tako svi jednostavni glagolski oblici tvoreni od samo
jednoga glagola $to su obiljezja prezenta, imperfekta, aorista, imperativa, glagolskog pridjeva
radnog 1 trpnog, optativa, kao i glagolskog priloga sadasnjeg i proslog. Za razliku od
jednostavnih, slozeni su oblici oblikovani pomoc¢u dvaju ili triju glagola uz to da je barem jedan
od njih pomo¢ni glagol pa tako tu spadaju perfekt, pluskvamperfekt, futur prvi, futur drugi,
kondicional prvi i kondicional drugi.

Ulogu pomo¢nih glagola imaju glagoli biti i htjeti. S obzirom na to da glagol htjeti
zavrSava na -jeti, bit ¢e mu posveceno nesto vise pozornosti, iako se razlikuje po svojim
prezentskim oblicima od ostatka glagola ove vrste: hocu, hoces, hoce, hocemo, hoéete, hoce.
To je glagol koji se poput svakog glagola vrste -jeti > -im razlikuje u tvorbi glagolskog pridjeva
radnog, i to u jednini muskoga roda. Zasto dolazi do toga, objasnila je Nives Opaci¢ (2015)
koja navodi da su glavni razlozi tomu glasovne promjene. Kako bismo $to bolje razumjeli taj
proces, prije svega donosimo kako se tvori glagolski pridjev radni: odbaci se infinitivni
nastavak -ti te se dodaju nastavci: -0, -la, -lo, -li, -le, -la. Cim pogledamo nastavke, mozemo
primijetiti da i zenski i srednji rod imaju nastavak -1 koji je nekada bio i obiljezje muskoga roda,

a danas se isti¢e nastavkom -0. Proces prelaska -1 u -0, tumaci Opaci¢, tekao je ovako:

,htje + | dalo je prijelazni oblik *htjel, $to je dalo najprije *htjeo, a tada su se
ispunili uvjeti za novu glasovnu promjenu: -je- + 0 = io (-je- od glasa jata ispred

o0 prelazi u -i-). Tako je nastao standardni oblik htio*. (Opaci¢ 2015: 109)

Takve oblike imaju svi ostali glagoli ove vrste poput: trpjeti (trpio, trpjela, trpjelo,
trpjeli, trpjele, trpjela); gorjeti (gorio, gorjela, gorjelo, gorjeli, gorjele, gorjela); vrtjeti (vrtio,

vrtjela, vrtjelo, vrtjeli, vrtjele, vrtjela). Nadalje, ovo pravilo vrijedi za sve glagolske oblike Cija
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je tvorba nezamisliva bez glagolskog pridjeva radnoga, a to su perfekt, pluskvamperfekt, futur

drugi, kondicional prvi i kondicional drugi.

S druge strane istice se glagolski pridjev trpni ili particip perfekta pasivni kojem se na
infinitivnu osnovu nadodaju sufiksalni morfemi -n, -en-, -jen-, -ven- i -t-, a zatim nastavci za
odredeni rod pa tako -o za muski rod, -a za Zenski rod te -0 za srednji rod. Glagoli Cetvrte vrste
imaju u glagolskom pridjevu trpnom sufiks -jen-, a to j podrazumijeva jotaciju suglasnika koji
mu prethode $to je moguce primijetiti na primjeru glagola vidjeti: vid-je-(ti), vid-jen-(a) >
viden(o), viden(a), viden(o) (Sili¢ 1 Pranjkovi¢ 2005: 80).

Infinitiv se, za razliku od ostalih glagolskih oblika, istice neodredenosc¢u kategorija lica
i broja, ali se ipak njime iskazuju radnja, stanje i zbivanje. Isti¢e se dvama nastavcima: -ti i -¢i,
kao 1 ve¢ spomenutom infinitivnom osnovom u ¢ijoj tvorbi sudjeluju korijenski i sufiksalni
morfemi. Iako ima puno vise sufiksalnih morfema infinitivne osnove, isticemo morfem koji je
vazan za glagole Cetvrte vrste, a to je -a- koji moze imati oblik: -ja-. Pritom, glas j biva glavni
uzrok glasovne promjene jotacije koja utjece na prethodne suglasnike: (pred)-vid-a-(ti) prema
(préd)-vid-je-(ti) (usp. Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 59).

Nadalje, prezent se tvori od prezentske osnove te odgovarajuceg prezentskog nastavka.
Sto se ti¢e glagola &etvrte vrste, sufiksalni je morfem — i- pa su, prema tome, ovo nastavci za
njegovu tvorbu: -im, -is, -i, -imo, -ite, -e. Kao primjer izdvojit ¢emo glagol sutjeti Koji se po
licima spreze ovako: Sutim, Sutis, Suti, Sutimo, Sutite, sute. Ono po ¢emu je specifi¢an prezent
glagola Cetvrte vrste jest nastavak za 3. lice mnozine koji glasi -e, dok za sve ostale glagolske
vrste: prvu, drugu, trecu, petu i Sestu glasi -u. Zbog toga se Cesto grijesi tijekom njihove
konjugacije, tocnije pri tvorbi 3. lica mnozZine pa posebno ukazujemo na taj svakodnevni

problem.

Kod imperfekta se takoder mogu uociti odredena odstupanja koja ¢emo izdvojiti.
Naime, imperfekt je glagolski oblik koji se tvori od infinitivne osnove, ali nesvrSenih glagola
na koje se nadodaju nastavci: —ah, -ase, -ase, -asmo, -aste, -ahu; -jah, -jase, -jase, -jasmo, -

jaste, -jahu; -ijah, ijase, -ijase, -ijasmo, -ijaste, -ijahu. Sili¢ i Pranjkovi¢ tumade:

»oufiksalni morfem imperfektne osnove -ja- zamjenjuje sufiksalne morfeme
infinitivne osnove -i- i -je-. Pritom se j u njemu stapa sa zavr$nim suglasnicima
i suglasnickim skupovima korijenskoga morfema b, d, f, I, m, n, p, s, t, v, z, sl,

sn, znistublj, @ flj, lj, mlj, nj, plj, 3, ¢, vij, z, $lj, $nj, zZnj i $¢: grub-je-ti — (grub-
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ja-h) > grublj-a-h, zZud-je-ti — (Zud-ja-h) > zud-a-h, grm-je-ti - (grm-ja-h) >
grmlj-a-h, tép-je-ti — (tfp-ja-h) > trplj-a-h, sut-je-ti — (Sut-ja-h) > suc-a-h, zivjeti
— (ziv-ja-h) > zivlj-a-h.“ (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 65)

Kada govorimo o futuru prvom, mozemo reci da se on poput ve¢ine glagolskih oblika
tvori pomocu infinitivne osnove i prezenta pomoc¢noga glagola htjeti. Prezent pomoénoga
glagola htjeti moze imati naglaSene oblike: hocu, hoces, hoce, hocemo, hocete, hoce, ali i
nenaglasene: cu, ces, ce, cemo, cete i ¢e. Futur prvi moze se tvoriti i od nenaglasenih i od
naglaSenih oblika, a kad se tvori pomoc¢u nenaglaSenih oblika, potrebno je paziti na red rijeci,
tj. mjesto nenaglasnice. Ako nenaglasnica dolazi iza infinitiva ¢iji je nastavak -ti, infinitiv se
tada piSe bez zavr$nog -i, $to je moguce vidjeti na konkretnom primjeru: Letjet cemo avionom
do Rima. Ako se pak nenaglasnica Kkoristi prije infinitiva, onda dolazi sa zavr$nim -i, a primjer
za to je: Sigurna sam da Ce ti se svidjeti poklon. To pravopisno pravilo ne vrijedi kada je rije¢
o0 glagolima na -¢i kod Kkojih se zavr$no -i uvijek ¢uva, npr.: poci ¢u, ¢u poci, poci hoéu, hocu

PpOCi, reci ¢u, ¢u reci, re¢i hocu, hocu reci.

3.2 Hrvatska gramatika (Bari¢ i sur. 2005)

Radi podrobnije obrade glagolskih vrsta, a poglavito glagola vrste -jeti > -im, koristit
¢e se Hrvatska gramatika Eugenije Bari¢ i suradnika. Na samom pocéetku moguce je uoditi
razliku s ve¢ obradenom i spomenutom Sili¢-Pranjkovi¢evom gramatikom. Naime, Baric i sur.
(2005) za polazisnu osnovu raspodjele glagola Koriste infinitivno-aoristnu osnovu. Takoder, u
Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005) uocljiva je nemogucnost svrstavanja odredenih glagola poput dati i
spati u glagolske vrste, dok Bari¢ i sur. (2005) uz Sest vrsta, nude i sedmu u koju se svrstavaju
nepravilni glagoli, to jest glagoli koji ne pripadaju niti jednoj od preostalih Sest vrsta. Nadalje,
daljnja raspodjela vrsta na razrede vrijedi samo za tzv. neparne vrste, odnosno prvu, tre¢u i petu
pa se one dijele jos i na razrede. Kako bi se §to bolje mogla uociti razlika medu glagolskim
vrstama, ukratko ¢e se navesti svaka od njih. Prva je vrsta uistinu zanimljiva jer usprkos tome
Sto infinitivna osnova nema sufiksa, vrsta je podijeljena na sedam razreda unutar kojih su sve
do petog razreda identi¢ne infinitivna i1 prezentska osnova. U drugu se vrstu svrstavaju glagoli
¢ija infinitivna osnova sadrzi morf nu, a prezentska n. Trecoj se vrsti pripisuju glagoli kojima
je karakteristiCan morf i u prezentu, dok im se infinitivne osnove razlikuju ovisno o razredu.

Tako unutar prvoga razreda infinitivna osnova ima morf je ili e, ali iza suglasnika lj, nj, r, dok

vvvvvv
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vrste tvore infinitivnu osnovu na jednak nacin, odnosno morfom i. U ovim dvjema gramatikama
moze se vidjeti, osim ve¢ spomenutih razlika, i razlika u podjeli na vrste, a poglavito kada je
rije¢ o glagolima vrste -jeti > -im. Posebnost proizlazi iz toga $to su Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005)
te glagole svrstali u ¢etvrtu vrstu, a Bari¢ i sur. (2005) u tre¢u vrstu te prvi razred te vrste. U
petu vrstu idu glagoli infinitivne osnove na a, a u prezentu se isticu morfemima na a ili e. Na
temelju razlika u prezentu ili infinitivu dijeli se na jo§ Cetiri razreda. Sestoj vrsti pripadaju
glagoli kojima infinitivna osnova zavrSava sufiksima -ova, -eva, -iva. U posebnu se skupinu
ubrajaju glagoli koje Bari¢ i suradnici nazivaju nepravilnima, a ¢ija posebnost proizlazi iz
njihove supletivnosti pa tako tu spadaju glagoli: biti — jesam i budem, htjeti — iocu, i¢i — idem

te spati — spim (usp. Bari¢ i sur. 2005: 271).

Govoreéi o glagolima tre¢e vrste prvoga razreda, odnosno glagolima vrste -jeti > -im,
osvrnut ¢emo se na oblike i1 kategorije koji su karakteristi¢ni za njih 1 po kojima se razlikuju od
ostatka glagola. Ova vrsta glagola istiCe se nastavkom na -eti unutar kojih je morf je, kao i
osnovom na lje, nje, re. Krenuvsi od prezenta, na temelju konkretnih primjera glagola voljeti i
ozednjeti, zakljucit ¢emo kako funkcionira njihova tvorba. Sprezuci ove glagole po licima:
volim, volis, voli, volimo, volite, vole te 0Zednim, oZednis, ozedni, ozednimo, oZednite, oZedne,
primjecuje se da u prezentskoj osnovi dolazi do odredenih promjena, to¢nije do alternacije lj u
| te nj u n (usp. Bari¢ i sur. 2005: 257). Eugenija Bari¢ i suradnici navode da vecina glagola
zadrzava isti naglasak 1 u prezentu 1 u infinitivu pa tako spominju glagole koji imaju silazne
naglaske, a medu njima 1 glagol koji spada u ovu vrstu glagola: vidjeti — vidim. Takoder,
spominju i glagole s uzlaznim naglaskom, a to su gorjeti — gorim, kipjeti — kipim, Zutjeti — Zutim.

Osim toga, navode:

»Glagoli III. 1 IV. vrste sloZeni od glagola s uzlaznim naglaskom u prezentu
mogu imati dublete s pomaknutim naglaskom — prema Zivjeti — Zivim i Zéljeti —
zelim slozenice su dozivjeti — dozivim | dozivim, zazeljeti — zazelim | zazelim.*

(Bari€ 1 sur. 2005: 257)

Nadalje, aorist je glagolski oblik koji se tvori od svrSenih, a rijetko kada od nesvrSenih
glagola. Pocetna je osnova za njegovu tvorbu infinitivna osnova na koju se nadodaju dvije vrste
nastavaka. Ako osnova zavr$ava na samoglasnik, dodaju se nastavci: -h, -g, -g, -Smo, -ste, -Se,

dok glagolima s osnovom na suglasnik idu nastavci: -oh, -e, -e, -0smo, -0ste, -ose. Oblik aorista
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glagola uspjeti glasi uspjeh, uspje, uspje, uspjesmo, uspjeste, uspjese. Glagoli na -jeti u aoristu
imaju isti naglasak u svim licima kao 1 infinitiv, §to je moguce primijetiti na primjerima: zZivjeti:
Zivjeh, Zivje, Zivje, Zivjesmo, Zivjeste, Zivjese te prozivjeti: prozivjeh, prozivje, proZivje,
prozivjesmo, proZivjeste, prozivjese (usp. Bari€ i sur. 2005: 238).

Budu¢i da se tvorba imperfekta kod Sili¢a i Pranjkovica (2005) odvija pomocu
infinitivne osnove, opet spominjemo imperfekt koji se u ovom slu¢aju moze tvoriti i od jedne 1
od druge osnove, tj. ili od prezentske ili od infinitivne osnove. Takoder, Bari¢ i sur. (2005)
spominju da se glagolima koji imaju prezentsku osnovu na suglasnik te nastavcima s morfom
a dogada glasovna promjena jotacija, ali da je naglasak imperfekta nepromjenjiv u svim licima:

ludjeti — ludah, ludasSe, ludase, ludasmo, ludaste, ludahu.

Imperativ, za razliku od drugih glagolskih oblika, ima slozene i neslozene oblike.
Neslozeni oblici tvore se ¢eS¢e od prezentske osnove, mada mogu 1 od infinitivne osnove 1
nastavaka te imaju oblike za 2. lice jednine, 1. 1 2. lice mnozine. Da bi se zapovijed ipak mogla
izre¢i u 3. licu koriste se sloZeni oblici, a to su ¢estica neka i prezent. Imperativ tako moze imati
ove nastavke: -g, -mo, -te; -i, -imo, -ite; -j, -jmo, -jte. Medutim, glagoli na -jeti su glagoli koji
imaju prezentsku osnovu na suglasnik, ali im se na toj osnovi ne odvijaju nikakve alternacije
pa kod njih prevladavaju nastavci -i, -imo, -ite, §to je vidljivo na konkretnom primjeru glagola

gorjeti: gori, gorimo, gorite.

Kada govorimo o glagolskom prilogu proslom, mozemo zakljuciti da se tvori od
infinitivne osnove svih glagola, ali je ipak ¢es$¢i od svrSenih glagola. Na infinitivau osnovu
dodaju se nastavci -vsi ili -v ako osnova zavrSava samoglasnikom, ili pak -avsi ili -av ako osnova
zavrSava suglasnikom. S obzirom na to da je rije¢ o glagolima tre¢e vrste, tvore se pomocu
nastavaka -vsi ili -v: vidje-ti — vidjévsi | vidjév. Sami autori naglasavaju da se nastavci -v I -av
koriste u rijetkim slucajevima te da to danas zvuci starinski pa se zbog toga i ¢es¢e biraju drugi
nastavci. Na samom primjeru glagola vidjeti uocava se nepromjenjivost naglaska koji je isti i u
infinitivnom obliku 1 u glagolskom prilogu proSlom. Nadalje, ponekad je tesko razlikovati
pridjeve od glagolskih priloga jer su oblicima sli¢ni jedni drugima, a poneki pridjevi ¢ak 1
nastaju od njih. Uzmimo za primjer glagol kipjeti koji kao pridjev glasi kipuct, a kao prilog
kipéci (usp. Bari¢ i sur. 2005: 245).

Sto se ti¢e glagolskog pridjeva radnog, oblicima je potpuno jednak optativu ili Zeljnom
nac¢inu. U muskom rodu jednine svi glagoli s je imaju alomorf i. Na temelju primjera glagola

Zivjeti mozemo to vidjeti: Zivio, Zivjela, Zivjelo, zivjeli, Zivjele i Zivjela.
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Bari¢ i suradnici navode glagole koji iako pripadaju tre¢oj vrsti, ipak imaju oblike koji
pripadaju drugim vrstama. Upravo jedan od takvih glagola jest glagol ddjéti koji ima neke
oblike po prvoj vrsti, a to su:

»prezent: bdim, bdis, bdi, bdimo, bdite, bdé | bdijém...*, zatim ,aorist: bdjéh,
bdjé..., imperfekt: bddh... 1 bdijah, imperativ: bdi i bdij, bdimo | bdijmo, bdite |
bdijte, prilog sadasnji: bdéci i bdéci, prilog prosli: bdjévsi te pridjev radni: bdio,
bdjéla...” (Bari¢ 1 sur. 2005: 257)

vrste. Njegova posebnost ogleda se u tome sto taj glagol uopée nema infinitiva dok je to ostalim
glagolima jedan od prepoznatljivih oblika, to¢nije kanonski oblik po kojem ¢e ih se pronaci u
rjecniku. Ovaj ¢emo glagol pak pronaci u rje¢nicima u 1. licu jednine, a to je zato §to je to
defektivni glagol ¢ija je konjugacija nepotpuna. Osim $to nema infinitiva, nema ni perfekta, ali
se ipak isti¢e nekim drugim glagolskim oblicima pa mu glagolski prilog sadasnji glasi veleci,
glagolski prilog prosli velivsi te imperfekt véljah. Buduéi da je dvovidan glagol, ima oba

priloga.

Glagolima, takoder, moZzemo odrediti 1 naglaske. Iako smo Se, raspravljaju¢i 0
glagolskim oblicima, ve¢ dotaknuli naglasaka, ipak ¢e ovdje biti detaljnije obradeni. Bari¢ i sur.
(2005: 258) navode: ,,Naglasni su tipovi ovoga razreda zéljeti — zélim, vidjeti - vidim | vréti -
vrim.“ Sto se ti¢e primjera Zéljeti — Zelim, potvrduje nam da neslozni glagoli s uzlaznim
naglaskom imaju iste naglaske u svim ostalim oblicima. SloZeni se glagoli u prezentu isti¢u
time $to naglasavaju prethodni slog pa tu spadaju: zaboljeti — zabolim i zabolim; prelétjeti —
preéletim | preletim. Za razliku od glagola koji se isti¢u uzlaznim naglascima, glagol voljeti istice
se kratkosilaznim naglascima u prezentu, imperfektu i glagolskom prilogu sadasnjem: volim,
voljah i volééi. Navodi se i glagol vidjeti — vidim koji u svim svojim oblicima, od prezenta do
glagolskog pridjeva trpnog, zadrZava kratkosilazni naglasak. Isto tako ponaSaju se ovi glagoli:
starjeti, svidjeti se 1 visjeti.

Nastavljajuéi se na glagolske kategorije, osvrnut ¢emo se na nacin vrSenja glagolske
radnje te podjelu glagola prema tom kriteriju. Vrlo ¢esto se ovu semanticku kategoriju
usporeduje s kategorijom vida, a razlog je tomu S§to oni oznacavaju tijek radnje, odnosno

pocetak ili zavrSetak radnje, a isto tako i ja¢inu radnje u odnosu na subjekt, objekt i srodne
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glagole. Iako ova kategorija nudi podjelu na brojne vrste glagola, ovdje ¢e se spominjati samo
oni koji se odnose na glagole vrste -jeti > -im. Neophodno je spomenuti neprekidne, tj.
durativne glagole ¢iji naziv veé nagovjestava da je rije¢ o glagolima kojima radnja moze trajati
bez prestanka, to¢nije o nesvrSenim glagolima. Tu spadaju glagoli letjeti i Zivjeti. Zatim se
spominju uc¢inski glagoli koji su poznati pod nazivima faktitivni ili uzro¢ni glagoli, a njima se
izri¢e radnja koja uzrokuje ono $to se kazuje srodnim glagolom stanja. Takvi su glagoli zeleniti,
zelenim Koji znaci *Ciniti $to zelenim’, a glagol zelénjeti se, zelenim se ’biti zelen’. Tu se isticu
i glagoli sjédati, sjésti i sjedjeti koji svaki od njih ima posebno znacenja; tako ,,glagol sjédati
znaCi ’dovoditi’, a sjésti ’dovesti u sjedeci polozaj’, dok glagol sjedjeti znaci ’biti u tom
polozaju’* (Bari¢ i sur. 2005: 224). Nadalje, bitno je istaknuti totivne glagole koji izric¢u radnju
potpuno obuhvacéenog predmeta: zutjeti, pozutjeti. Moguce je primijetiti da se tim glagolima
uopce ne moze odrediti pojedina faza dok radnja nije u potpunosti obavljena. Glagoli poput
polétjeti — polijétati oznaCavaju pocetak same radnje pa se takvi glagoli nazivaju pocetni,
inkoativni ili ingresivni glagoli. Ovisno o tome kakva je osobnost radnje, glagoli se mogu
dijeliti na jo§ dvije vrste: glagole subjektnoga i objektnoga razreda. Glagoli subjektnoga razreda
izricu sve ono S$to glagoli izricu, odnosno radnju, stanje i zbivanje, ali kod osobe, dok se glagoli
objektnoga razreda odnose na nezive stvari, zivotinje i sl. Jedan od primjera takve vrste glagola

jest glagol kipjeti (Baric i sur. 2005: 223-225).

Kod glagola ove vrste, uo€ljivi su glagoli koji dolaze samo u 3. licu, i to bez subjekta.
Takvi su glagoli bezli¢ni te se odnose na ziva bica, ali i prirodne pojave, a primjer je za to glagol
grmijeti. U tu skupinu spadaju glagoli boljeti i zelenjeti se koji iako se povezuju sa subjektom, i
dalje ostaju bezli¢ni i dolaze samo u 3. licu: boli me glava, trava se zeleni (usp. Bari¢ i sur.
2005: 229).

33 Glasovi i oblici hrvatskoga knjiZevnoga jezika (Babic i sur. 2007)

U Babic¢ i sur. (2007) glagoli su podijeljeni u Sest vrsta. Podjela se vrsi, kao i u Bari¢ i
sur. (2005), prema infinitivnoj osnovi. Medutim, za razliku od Sili¢-Pranjkovi¢eve gramatike
gdje dominira podjela svih Sest vrsta na razrede, Babic i sur. (2007) samo dvije vrste dijele jos
na razrede. Tako se prva vrsta dijeli na sedam razreda, a peta na Cetiri. Tu je naravno vidljiva
razlika s Bari¢ i sur. (2005) koji podjelu na razrede imaju samo kod neparnih vrsta, a osim toga
nude i sedmu vrstu — vrstu nepravilnih glagola ¢ega nema u Babi¢ i sur. (2007). Za razliku od
starijih gramatika koje su svoje podjele temeljile na dijakroniji i etimologiji, Babi¢ i sur. (2007)

podjelu odreduju sinkronijski.
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U prvu vrstu spadaju glagoli na -¢i i -sti, kao i ostali neprefigirani glagoli koji imaju dva
sloga u infinitivu. Takvi glagoli odbacujuci nastavke -¢i ili -ti, dobivaju osnovu sastavljenu od
jednoga sloga koja se naziva korijen pa onda, prema tome, i ova vrsta korijenska. Glagoli se
pak nazivaju nepravilnima jer se u odredenim glagolskim oblicima razlikuje njihova
konjugacija. Stoga, mnogi smatraju da bi ova podjela bila bolja da je prva vrsta posljednja jer
u njoj prevladavaju brojna opisivanja kojih od druge do Seste vrste ima puno manje. Druga je
vrsta kod svih gramatika nepromijenjena, odnosno uvijek je rije¢ o glagolima na -nuti. Glagoli
na -jeti, -ljeti, -njeti spadaju u glagole trece vrste, dok pak glagoli na -iti imaju obiljeZja glagola
Cetvrte vrste. Nadalje, navodi se da u petu vrstu idu glagoli na -ati, ali koji ne spadaju u Sestu

vrstu. Sestoj vrsti pripadaju glagoli na -ovati, -evati, -ivati.

»Prema suvremenim kriterijima modeliranja V. i VL. vrsta trebale bi zamijeniti
svoja mjesta pa bi se moglo re¢i: u V. vrstu idu glagoli koji zavrSavaju na -ovati,

-evati, -ivati, a svi ostali glagoli na -ati idu u VI. vrstu.” (Babi¢ i sur. 2007: 513)

Na taj bi se nacin podjela dodatno poboljsala, ali s druge strane poremetila. Autori tvrde
da je ,,ova podjela izraz nastojanja da se saCuva starija podjela do mjere koja ne ugrozava

sinkronijski kriterij* (Babi€ 1 sur. 2007: 513).

Inace, ovi glagoli ne isticu se svojom brojnos$cu, a uzrok je tomu izrazito slaba plodnost
sufiksa -jeti. Autori navode da je potvrdeno oko Sezdeset osnovnih glagola te oko dvjesto

njihovih sloZenica (usp. Bari¢ i sur. 2005: 521).

U ovu vrstu spada i glagol velim, koji je ve¢ spomenut kod analize prethodne gramatike,
a razlog njegova ponovnog spominjanja jest u tome da Babi¢ i sur. (2007: 521) navode da ovaj
glagol ipak ima infinitiv i to zastarjeli te da glasi veljeti. Prema tom infinitivu, isti¢e se i

zastarjela varijanta prezenta velju.

Osvréuci se na glagolske oblike, opet dolazimo do imperfekta. U ranije spomenutim
gramatikama uz imperfekt i glagole vrste -jeti > -im uvijek vezemo nastavke -jah, -jase, -jase,
-jJasmo, -jaste, -jahu, zbog ¢ega na kraju takvi glagoli uvijek imaju jotiranu osnovu. Babi¢ i sur.
(2007) ruse to pravilo tako $to navode da ovi glagoli dobivaju i nastavke: -ah, -ase, -ase, -asmo,
-aste, -ahu, ali onda kad im prezentska osnova zavr$ava na r. Uzmimo za primjer glagol gorjeti:
gorah, gorase, gorase, gorasmo, goraste, gorahu. Osim tog navedenog primjera u gramatici,

moguce je primijetiti da se isto spreze i glagol starjeti: starah, starase, starase, starasmo,
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staraste, starahu. Ista stvar je s nastavcima: -ijah, -ijase, -ijase, -ijasmo, -ijaste, -ijahu koji se
koriste s istim razlogom izbjegavanja jotacije. Primjeri navedeni u gramatici su izvuceni iz
brojnih djela hrvatskih pisaca, npr.: ,gustijase, lebdijase, letijase, plamtijase, rudijase,
sjedijase, treptijah, treptijase, visijase, volijaSe, ZelijaSe, Zutijase se...* (Babi¢ i sur. 2007: 530).
Takoder, Cesto se imperfekt zna tvoriti aoristnim nastavcima jer piscima ne odgovara prevelika
naglaSenost glagola u djelima koja se postize tvorbom imperfekta nastavcima -ijah, -ijase... ili
pak -jah, -jase... Autori tvrde da iako se nesvrSeni glagoli tvore pomocu aorista, da je to i dalje
imperfekt te da nema znacenjske razlike u njihovim oblicima, osim jasne stilske. Ako nema

posebnih razloga za takvu tvorbu, definitivno je bolje imperfekt tvoriti od nesvrSenih glagola

imperfektnim nastavcima.

Nastavljajuci se na imperfekt, potrebno je spomenuti aorist. Buduéi da se aorist tvori od
infinitivne osnove, onda tako i zadrzava infinitivni naglasak, i to ¢ak i u 2. i 3. licu jednine gdje
inace zna do¢i do promjene: preboljeti — preboljeh, prebolje, prebolje, preboljesmo,
preboljeste, preboljese. Babic i sur. (2007: 537) navode da je naglasak kratak kod svih glagola

trece vrste: Npr. vidje.

Sto se ti¢e imperativa, kod glagola tre¢e vrste prevladavaju nastavci: -i, -imo, -ite koji
su u skladu s prezentskim nastavcima -im, -is, -i, -imo, -ite, -e. Mogucée je primijetiti da im se
oblici medusobno podudaraju, ali ipak dolazi do razlikovanja naglasaka 1 to na taj nacin da se
razlikuju 1 naglaskom 1 duZinom ili pak samom duzinom. Autori navode za to primjer glagola
vidjeti koji u prezentu ima kratkosilazni naglasak te zanaglasnu duzinu: vidi, vidimo, vidite, dok

se u imperativu gubi ta duZina: vidi, vidimo, vidite! (usp. Babi¢ i sur. 2007: 540-541).

Buduc¢i da smo u prethodnim poglavljima dosta opS$irno 1 iscrpno prikazali glagolske
oblike te njihove karakteristike vezane za glagole vrste -jeti >-im, ovdje smo onda izdvojili
samo ono §to se do sada nije spominjalo u gramatikama, a $to nam omogucava da §to bolje 1

dublje proucimo, ali i saZzmemo obiljeZja ove vrste.

Nadalje, s obzirom na to da se jedan od autora ove gramatike, to¢nije Stjepan Babi¢
posebice bavio tvorbom rijeci, u nastavku ovoga rada bit ¢e rijeC o tome. Takoder, tvorbu ovih
glagola spominjemo zato sto su autori ove gramatike naglasili da se ova glagolska vrsta ne istic¢e
plodnos¢u za razliku od preostalih vrsta. Prije nego $to se baziramo na tvorbu glagola vrste -
jeti > -im, nesto vise cemo rec¢i opCenito o tvorbi glagola. Postoje dva osnovna nacina kojim se
mogu tvoriti glagoli, a to su sufiksalna i prefiksalna tvorba. lako se glagoli mogu tvoriti i na
druge nacine, oni su rijetki, a usto i slabo plodni pa se prefiksalno-sufiksalna tvorba, slaganje

ili unutarnja tvorba gotovo ni ne koriste.
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Sufiksalnom se tvorbom glagoli mogu tvoriti od gotovo svih osnova, ali ipak u najvecoj
mjeri od imenickih, pridjevnih, uskli¢nih i glagolskih osnova. Ova tvorba glagola ima 61 sufiks,

medu kojima je i -jeti. Sto se ti¢e sufiksa, Stjepan Babi¢ navodi:

»Sufiks je jasno odreden tvorben format jer ima nekoliko izrazitih obiljezja: 1. u
sastavu rijeci ima stalno mjesto: zavrsetak rijeci, 2. nikada ne dolazi kao osnova,
3. nikada ne dolazi u samostalnoj upotrebi, 4. ne moze tvoriti semanticku jezgru

rijeci, ve¢ je samo modifikator znacenja osnove.“ (Babi¢ 2002: 38)

Kada u tvorbi glagola kre¢emo od pridjevne osnove, onda se oni tvore sljede¢im
sufiksima: -ati, -udati, -irati, -izirati, -asati, -sati, -ijevati, -ovati, -jeti, -iti, -ariti, -cariti, -nuti.
Takvi se glagoli razlikuju semanticki te se mogu podijeliti u dvije skupine: jednu koja svojim
sufiksima oznacava ’Ciniti $to takvim’ te drugu koja znaci *postajati onim ili onakvim’. Glagoli
koji su tvoreni sufiksom -jeti upravo spadaju u drugu znacenjsku skupinu te oznacavaju ’dobiti
osobinu koju ima osnovna rije¢’ (usp. Bari¢ i sur. 2005: 386). Osim toga, ova skupina glagola
nastaje od opisnih pridjeva Cija je netvorbenost upravo glavni razlog njihove slabe plodnosti.

Babi¢ navodi da se pri njihovoj tvorbi:

,»J U -jeti sa zavr$snim |, n zamjenjuje sa lj, nj te da se znaCenje glagola tako
izvedenih opisuje preoblikom a + -jeti — postajati a, npr. bijel + jeti — postajati
bijel.“ (Babi¢ 2002: 513)

Na temelju konkretnih primjera mozemo primijeniti sve ono u teoriji napisano: lud >
ludjeti, crn > crnjeti, Zedan > Zednjeti, gladan > gladnjeti, star > starjeti i slicno. Budu¢i da se
od istih pridjeva i na isti nain tvore i glagoli na -iti, potrebno je razlikovati njihova znacenja te

ih u skladu s time i koristiti: crniti — ¢initi §to crnim; crnjeti — postajati crn.

Kada pak govorimo o glagolima koji se tvore od glagolske osnove, opet spominjemo
sufiksalnu tvorbu. Glagoli koji su nastali na taj nacin oznacavaju promjenu glagola s obzirom
na vid, nacin vrSenja glagolske radnje i znacenje. Ovisno o glagolskovidskom znacenju,
razlikujemo perfektivizaciju i imperfektivizaciju. Babi¢ i sur. (2007: 500) pojasnjavaju te

pojmove: ,,Promjena glagola nesvrSenoga vida u svrSeni naziva se perfektivizacija, a svrSenoga
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u nesvrSeni imperfektivizacija.” Osvréuéi se na glagole vrste -jeti > -im, bazirat ¢emo se na
imperfektivizaciju kojom oni naj¢esce nastaju iako spadaju u neplodne tipove. Prema Stjepanu

Babicu:

,Imperfektivizirani su: a) zamjenom -ti/-vati i duljenjem sloga ispred -vati:
dogorjeti > dogorijévati, izgorijévati, pregorijévati..., zastarjeti > zastarijévati,
oboljeti > obolijévati, pobolijévati, prebolijévati..., odoljeti > odolijévati,
izvoljeti > izvolijévati; b) zamjenom -jeti/-ati i duljenjem sloga ispred -ati:
dolétjeti > dolijétati, izlijétati, nalijétati...; c) zamjenom -jeti/-jati i duljenjem
sloga ispred -jati: vidjeti > izvidati, uvidati..., svidjeti > svidati; d) zamjenom -
jeti/-ati i alomorfizacijom osnovnoga sloga: dogorjeti > dogarati, izgarati,
pregarati...” (Babi¢ 2002: 524)

Nadalje, glagoli tvoreni od glagolske osnove mogu nastati i prefiksalnom tvorbom.
Prefiksalna je tvorba tvorbeni nadin u kojem se rije¢i uvijek nalaze na prvom mjestu ispred
osnove punoznacne rijeci. Takve se rije¢i nazivaju prefiksi ili predmeci, a po njima ova tvorba
prefiksacijom. Najcesce se nesvrSeni neprefigirani glagoli koriste kao osnova, a razlog je tomu
njihova manjkavost. Babi¢ navodi da su glagoli tvoreni ovom tvorbom u veéini slucajeva
svrSeni pa zakljuCuje: ,,Stoga se moze re¢i da je prefiksacija sustavna perfektivizacija
nesvrienih glagola.” (Babi¢ 2002: 537)

Prefiksi imaju moguénost promjene znacenja osnovnoga glagola, ali najce$¢e utjecu na
promjenu vida glagola. Naravno, prefiksi koje biramo ovise o kontekstu te se u skladu s tim i
upotrebljavaju. S obzirom nato da prefiksa ima dosta, ovdje ¢e se objasniti samo oni vezani za
glagole vrste -jeti > -im pa su tako neki od prefiksa koji se koriste u njihovoj tvorbi: o-, ob- i
po-. Prefiksom o- glagoli mogu oznacavati dvije stvari: prvo da djelovanje neprefigiranoga
glagola obuhvaca sve oko sebe, npr. oboljeti, a drugo da dovodi do odredenih rezultata, npr.
ogrubjeti, okorjeti. Zatim, prefiks ob- koji oznacava da ,,radnja osnovnoga glagola biva oko
¢ega, sa svih strana u konkretnom i apstraktnom znacenju* (Babi¢ 2002: 543). Takoder, prefiks
ob- ima svoje alomorfe: oba-, ob-, op-. Primjeri za ovaj prefiks su obletjeti i opskrbjeti, ali i
obnijemjeti koji se za razliku od ostalih primjera istice time §to on izrice samo svrsenost. Glagoli
s prefiksom po- mogu znaciti da radnja nije trajala dugo te da se izvr$ila samo u maloj mjeri,

npr. posjedjeti, posutjeti, pozivjeti. Cesto uz ove glagole idu prilozi malo te neko vrijeme.
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Nadalje, ovi glagoli mogu oznaéavati izvrSen pocetak radnje, npr. poletjeti, povrvjeti, ali i
postignuée cilja, npr. pogorjeti, pokipjeti, postidjeti, postedjeti, pozeljeti, pobijeljeti,
pomodrjeti, poplavjeti, poblijedjeti, poblesavjeti, poskupjeti... (usp. Babi¢ 2005: 542-545).

34 Gramatika hrvatskoga jezika (Raguz 2010)

Dragutin Raguz (2010) navodi sedam glagolskih vrsta, to¢nije Sest glagolskih vrsta koje
se razlikuju ovisno o nastavcima te sedmu u koju se svrstavaju nepravilni glagoli. Na temelju
ovoga moze se uociti izrazita sli¢nost s Bari¢ i sur. (2005). Kao i kod drugih gramatika, i ovdje
se poneke vrste dijele u podvrste ili razrede. Tu se ipak uocava razlika s Bari¢ i sur. (2005) jer
Raguz (2010) vrste dijeli neovisno o tome jesu li parne ili neparne pa se kod njega podjela vrsi
u prvoj, petoj i Sestoj vrsti. Radi preglednosti podjela glagolskih vrsta i povezivanja s

prethodnim gramatikama navest ¢e se ukratko svaka vrsta.

Glagolima prve vrste prezentska osnova zavrSava nastavcima -em/-ém...7. Raguz
(2010) navodi da se ova vrsta dijeli u sedam razreda, ako glagolima osnova zavrSava na
samoglasnik ispred nastavka, dobivaju glas j kojeg je moguce predstaviti kao dio nastavka: -
jem, -jes, -je... Druga vrsta uop¢e nema razrede te im infinitivna osnova zavr$ava sufiksom -
nuti, dok u prezentskoj osnovi to biva n. Takoder, i u ovoj vrsti prevladavaju prezentski
nastavci: -ém..-i. Zanimljivost ove vrste jest u tome §to su gotovo svi glagoli koji pripadaju
ovoj vrsti svrSeni, dok ih je nekolicina nesvrSenoga vida. Trecoj vrsti pripadaju glagoli €iji
infinitivni zavrSetak glasi -jeti. U Cetvrtoj vrsti infinitivna osnova ima zavrSetak -iti, dok je
prezentska osnova ono $to ostane kad se oduzme upravo taj zavrSetak. Treca i1 Cetvrta vrsta
nemaju podijele na razrede te se odlikuju prezentskim nastavcima - im...-é. Peta se vrsta dijeli
na pet razreda te ni u jednom od njih ne prevladavaju isti prezentski nastavci. Infinitivna im
osnova zavrSava sufiksom -ati. Glagoli Seste vrste dijele se na dva razreda, dok su im prezentski
nastavci -jem...-jii. Naposljetku, tu je i sedma vrsta koju bismo mogli nazvati posebnom, a koja
obuhvaca nepravilne glagole poput slati, i¢i, Zeti, moci, biskati, iskati, imati, kao i pomo¢ne
glagole biti i htjeti. Takoder, Raguz tu ubraja i glagol velim kojeg Babi¢ i sur. (2007), kao i
Baric i sur. (2005) svrstavaju u trecu glagolsku vrstu, to¢nije vrstu -jeti > -im. Razlog zasSto ga
upravo tu svrstava jest §to ovaj glagol ima samo potpuni prezent, glagolski prilog prosli te

imperfekt (Raguz 2010: 192-211).

Kako smo ve¢ spomenuli, tre¢oj vrsti pripadaju glagoli kojima infinitiv zavrSava na -
jeti. Prezentska im osnova nema sufikse, a dobiva se tako §to odbacimo infinitivni zavrSetak.

Raguz navodi da ovakvih glagola ima nekoliko stotina. Takoder, navodi da osim glagola s je
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poput Zivjeti | dozZivjeti, ima i glagola ,,koji na mjestu osnovnoga dugoga sloga imaju tzv. jat, to

jest ije: bijeljeti se, blijedjeti, nijemjeti, sijedjeti, slijepjeti* (Raguz 2010: 201).

Kod prezenta glagola treée vrste postoji mogucnost i prenesenog i neprenesenog
naglaska na prefiks s tim da je preneseni naglasak nesto ¢eS¢i nego nepreneseni. Iako su to
uglavnom glagoli s uzlaznim naglaskom kod kojih se rijetko dogada prijenos naglasaka, glagoli
poput dozivjeti 1 zavoljeti ruse to pravilo. Sprezu¢i ih po licima, mozemo upravo to i uociti:
,dozi Vjeti: do Z1vim, do Zivis, do Zivi, do Zivimo, do Fivite, do Zivé“ (Raguz 2016: 148)8. Kako
bismo $to bolje uocili razliku u vezi prijenosa naglasaka, navest ¢emo obje varijante prezenta
glagola poze’ljeti. Tako varijanta s prijenosom naglaska glasi: ,,po Zelim, po Zelis, po Zell,
po Zelimo, po Zelite, poZelé”, dok varijanta bez prijenosa naglaska ide ovako: ,poze lim,
poze'lis, poze'li, poze'limo, poze'lite, poze’le te ju se vrlo rijetko koristi (usp. Raguz 2016:
148-150). Nadalje, tu je joS$ jedno pravilo koje na neki nacin rusi sve ovo navedeno, a rijec je
o negaciji. Naime, kada glagol dolazi u svom negacijskom obliku, prijenos se ne odvija, to¢nije
naglasak ne prelazi na negaciju ne, nego ostaje kod glagola: ne zi'vim, ne Ze lim. Takoder,

Raguz navodi:

,U neprijelaznim glagolima s dvostrukim naglaskom u prezentu (pocrnjeti —
po’crnim/poct Nim; ozZivjeti — 0'Zivim/0Z1'vim), prema tome, postoji barem
polovi¢na naglasna razlika prema parnim prijelaznim glagolima na -iti (pocrniti

— po’crnim, ozZiviti — 0'Zivim).” (Raguz 2010: 202)

U ovoj vrsti kod aorista mijenja se uzlazni naglasak u silazni, ali ne u svim licima, nego
samo u 2. 1 3. licu jednine. PrenoSenje naglasaka odvija se uvijek na isti nacin 1 to tako da ide
na prvi slog naglasne jedinice, uz to da se ponekad istovremeno odvija produzivanje zadnjega
sloga osnove, koja zavr§ava samoglasnikom, ispred nultog nastavka. RaguZ navodi primjere:
,voljeti — vo’ljeh, vo lje/volje; zavoljeti — zavo’ljeh, zavo lje/zavolje; pozeljeti — poze’ljeh,
poze’lje/poZelje; dozivjeti — dozi'vjeh, dozi'vje/dozivje™ (usp. Raguz 2010: 219). Mozemo

primijetiti da autor kod glagola voljeti, zavoljeti i pozeljeti uz promijenjene naglaske daje

8 Raguz (2010, 2016) se ne sluzi uobicajenim naglasnim znakovima. Uzlazni ton biljezi znakom " i to iza
samoglasnika u naglasenom slogu. U primjerima s jatom taj znak ispred i oznacava silazan ton, a ispred e uzlazan.
Duge pak slogove ozna¢ava ravnom crtom iznad samoglasnika. (usp. Raguz 2010: 442)
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mogucnost korisStenja i nepromijenjenoga naglaska. Takoder, vidljivo je da u ovim primjerima

uopce ne dolazi do produzivanja posljednjega sloga.

Raguz (2010), kao i autori ranije spomenutih gramatika, osim Babica i sur. (2007),
navodi da su nastavci za tvorbu imperfekta glagola trece vrste samo: -jah, -jase, -jase, -jasmo,
-jaste, -jahu. Isto tako navodi da se takva tvorba ponekad izbjegava jer prouzrokuje jotaciju, a

naposljetku 1 izjednacavanje oblika s nekim drugim glagolima.

Imperativ u standardnome jeziku moze imati ili prezentski ili infinitivni naglasak, ali
moguce su i odredene iznimke. Konkretno na primjerima glagola trece vrste, Koji imaju samo
infinitivni naglasak, mozemo to i uociti: vidjeti — vidim — vidi; Zi'vjeti — Zivim — 27 'vi; poze’ljeti
—pozelim — poz eli; vo’ljeti — volim — vo li; crve’njeti se — crvenim se — crve 'ni se. (usp. Raguz
2010: 226) Nadalje, bitno je naglasiti da su kod ovoga glagolskog oblika naglasci identi¢ni u

svim licima pojedinog glagola.

S obzirom na to da se glagolski pridjev trpni tvori pomocu sufiksa -jen, razumljivo je
da ¢e glas j, bas kao i kod imperfekta, utjecati na pojavu jotacije: vidjeti — viden; dozivjeti —
dozivijen; trpjeti — trpljen; usutjeti — usucen; oslabjeti — oslabljen; ustedjeti — usteden; razumjeti

— razumljen (usp. Raguz 2010: 238).

Iako to pravilo vrijedi za veéinu glagola trece vrste, tri su glagola iznimke, a to su: letjeti,
lebdjeti i sjedjeti. Dok se u imperfektu i dalje provodi jotacija, kod glagolskog pridjeva trpnog
1 glagolske imenice dolazi do promjene, to¢nije moguce je da uopce nec¢e doci do jotacije.
Glagol letjeti tako ¢e imati glagolski pridjev trpni prelecen, dok ¢e mu glagolska imenica glasiti
letenje. Tako bismo ocekivali da ¢e glagolska imenica glasiti /ecenje te da ée to biti standardno
propisano i prihvatljivo, ipak nije tako. Dijalektalno letenje uslo je u uporabu i tako je do danas
i ostalo u standardu. Glagol lebdjeti, za razliku od glagola letjeti, uopée nema oblik glagolskoga
pridjeva trpnog, dok ¢e mu glagolske imenice biti lebdenje i lebdenje od Cega se daje prednost
obliku lebdenje. Ista stvar je i s glagolom sjedjeti gdje se umjesto logi¢nog oblika glagolske

imenice sjedenje, u praksi koristi samo sjedenje (usp. Raguz 2010: 201-202).
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4. ODSTUPANJA PRI UPOTREBI GLAGOLA VRSTE -JETI > -IM

Obradujuéi glagolsku vrstu -jeti >-im, naiSli smo mnogo puta u gramatikama na
poglavlje koje je bilo posvec¢eno objasnjavanju razlika izmedu glagola na -iti i -jeti. Doista smo
se zainteresirali zasto bas ta vrsta glagola pored brojnih glagolskih vrsta pa u nastavku ovoga

rada donosimo objasnjenje njihova znacenja te komparaciju tih dviju glagolskih vrsta.

Prije svega, usporedujuci primjere poput crvenjeti/crveniti, bijeliti/bijeljeti i dr.,
mozemo uociti da se medu tim glagolima istice izrazita slicnost osnove zbog ¢ega se vrlo ¢esto
grijesi pri njihovoj uporabi u svakodnevnoj komunikaciji. Upravo takvi glagoli sli¢ni po izrazu
ili izgovoru, a razliiti u semantickom smislu nazivaju se paronimima. Afiksalni im se morfemi
razlikuju, a prema tome onda i znacenje, dok je korijen glagola isti (Basi¢ i Grgat 2022: 104).
-jeti su tako glagoli stanja ili zbivanja te su uglavnom neprijelazni glagoli, dok im je znacenje
,»postajati nekakav®. Za razliku od njih, glagoli na -iti glagoli su radnje, prijelazni glagoli i

oznacavaju ,,¢initi nesto nekakvim®,

U nastavku rada slijede primjeri i objasnjenja, izdvojeni iz Opaci¢ (2015), koji ¢e
itekako olakSati razumijevanje ovih parnjaka, a nadamo se i smanjiti broj pogreSaka. Opaci¢
(2015) primjerice navodi glagole potamniti i potamnjeti te na samom pocetku istice da su obje
verzije pravilne, ali da treba znati §to koji glagol oznacava te ih u skladu s time 1 upotrebljavati
u kontekstu. Re¢enicom Dijete je brzo potamnjelo na suncu. oznacava se da je dijete postalo
tamno, dok recenicom Potamnila sam (zatamnila) spavacu sobu da me sunce ranom zorom ne
budi. znac¢i da je neka osoba ucinila sobu tamnom (usp. Opaci¢ 2015: 247). Sli¢no je i S

glagolima pocrveniti i pocrvenjeti za koje Opaci¢ navodi:

,»Mogu pocrveniti jedan zid sobe (uciniti da odsad bude crven), a sama se mogu
crvenjeti (trajno) ili mogu pocrvenjeti ako se samo na nekoliko minuta izlozim

suncu, a jo$ vise nelagodi.” (Opaci¢ 2015: 231)

Nadalje, potrebno je spomenuti glagole koje ne oznacavaju samo boje kao ova dva
prethodna primjera, a to su glagol oziviti i ozivjeti. Za glagol oziviti navodi se reenica Vladine
proturecesijske mjere nisu uspjele oZiviti gospodarstvo sto dolazi u znac¢enju da ga nisu uspjele

uciniti zivim. Dok recenica Nakon rata eZivjela je trgovina. oznacava da je postala ziva. Ovim

24



primjerima htjelo se ukazati na semanticku razliku ovih paronimskih glagola, ali 1 zakljuciti da
nijedan od ovih glagola nije pogreSan, ali je itekako vazno voditi brigu o pravilnoj uporabi.

Medutim u Hudecek i sur. (2012) ipak se navodi:

,Ako su glagoli tvoreni od iste osnove sufiksima -iti i -jeti istoznacni, u
hrvatskome standardnom jeziku treba upotrebljavati glagol na -jeti, npr. voliti >
voljeti, letiti > letjeti, poskupiti > poskupjeti. (Hudecek i sur. 2012: 98)

Jo§ veca zabuna prilikom njihova koriStenja jest podudarnost nekih glagolskih oblika.
Ako im se glagolska vremena ili nacini tvore od iste osnove, onda ¢e i glagoli na -iti i glagoli
na -jeti imati iste oblike u svim licima. Iako kod prezenta ne uo¢avamo razliku u sprezanju, u
aoristu, odnosno tvorbi svrsenih glagola, to se itekako uocava. Glagol oslijepiti tako u aoristu
glasi: oslijepih, oslijepi, oslijepi, oslijepi, oslijepismo, oslijepiste, oslijepise, dok glagol
oslijepjeti glasi: oslijepjeh, oslijepje, oslijepje, oslijepjesmo, oslijepjeste, oslijepjese. Nadalje,
moguce je primijetiti da razlika prevladava i kod glagolskog pridjeva radnog. S obzirom na to
da smo se s ovim oblikom susretali viSe puta tijekom ovoga rada, potrebno je naglasiti da ono
§to je iznimka u muskome rodu jednine za glagolsku vrstu -jeti, to je za -iti sasvim svojstven
oblik, a zatim je to i jedini oblik u kojem se medusobno podudaraju. Primjeri su glagoli:
poskupiti — poskupio, poskupila, poskupilo, poskupili, poskupile, poskupila te poskupjeti —
poskupio, poskupjela, poskupjelo, poskupjeli, poskupjele, poskupjela. Ista stvar ¢e biti s
perfektom, pluskvamperfektom, futurom drugim, kondicionalom prvim i kondicionalom
drugim jer se tvore uz pomo¢ glagolskog pridjeva radnog. Vidljiva je razlika u tvorbi futura
prvoga, ali 1 glagolskoga priloga proslog, dok se u ostalim glagolskim vremenima i na¢inima

poklapaju njihovi oblici (Basi¢ i Grgat 2022: 106).

Nadalje, vrlo zanimljivi primjeri su glagoli predvidjeti i previdjeti koji su takoder jedna
od ¢es¢ih gresaka izvornih govornika. Prefiksi itekako utjecu na znacenje glagola pa tako glagol
predvidjeti ozna¢ava mogucénost predosjecanja i naslu¢ivanja da ¢e se neSto dogoditi, a glagol
previdjeti oznacava da se nije pridodala paznja ne¢emu, to¢nije da se nije primijetilo ono §to je
trebalo. Nesvrseni oblici ovih glagola takoder se ne razlikuju ni po ¢emu drugome osim po
prefiksu pa tako glagol predvidjeti u nesvrsenom obliku glasi predvidati, a glagol previdjeti
previdati. Opaci¢ (2015) navodi doista dobar primjer re¢enice u kojoj je vidljiva kriva uporaba

glagola: Pregledavajuci racune, predvidjeli su pogresku. Nakon svih ovih objasnjenja, lako je
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zakljuciti da reCenica nema smisla jer da su predvidjeli greSku, onda te greske ne bi ni bilo tako

da je u ovom kontekstu trebalo upotrijebiti glagol previdjeti (usp. Opaci¢ 2015: 253).

Vrlo Cesta omaska u pisanju jest jat, tocnije ije ili je. Govornici vrlo ¢esto kod glagola
bdjeti, to¢nije kod oblika njihove glagolske imenice koriste bdjenje, ali i bdijenje. lako Hrvatski
pravopis Babica, Finke i Mogusa (prema Opaci¢ 2015: 28) nudi samo bdjenje kao to¢an oblik,
vidljivo je da u Mati¢inu pravopisu Badurine, Markovic¢a i Mi¢anovi¢a (prema Opaci¢ 2015:
28) daju mogucénost oba oblika prema prezentu bdim, ali i bdijem. Nives Opaci¢ navodi kako je

takvo objaSnjenje nategnuto te da je bolje koristiti oblik bdjenje (Opaci¢ 2015: 28).

26



5. ZAKLJUCAK

Na temelju Cetiriju gramatika hrvatskoga jezika pokusali smo obraditi problematiku
glagolske vrste -jeti >-im. Iz svega navedenog moguce je zakljuciti da svaka od gramatika nudi
poprili¢no iscrpnu i detaljnu analizu glagola ukljucujuci njihova brojna svojstva: od podjela na

glagolske vrste, obiljezja glagolskih vremena i na¢ina do tvorbe glagola i njezinih specifi¢nosti.

U radu se najveci naglasak stavio na glagolsku vrstu -jeti > -im, to¢nije na razli¢ite
pristupe ovoj vrsti glagola, a zatim i na komparaciju tih pristupa gdje su se mogle uociti brojne
razli¢itosti. Jedna od njih, mozda i najvaznija, jest podjela glagolskih vrsta na dva nacina: ili po
prezentskoj ili po infinitivnoj osnovi. Tako se, naime, za razliku od ostalih obradenih gramatika,
istice Sili¢-Pranjkovi¢eva koja se opredijelila za prezentsku osnovu te time dala jednu od
najbrojnijih podjela glagolskih vrsta. Posebnost ove gramatike ne proizlazi samo iz toga, nego
je ona vidljiva i u tome sto glagolsku vrstu -jeti > -im svrstava u Cetvrtu vrstu, dok je Bari¢ i
sur. (2005), Babié i sur. (2007) te Raguz (2010) odreduju kao trecu vrstu. Sto se ti¢e ostalih
gramatika, najveca sli¢nost moze se uociti izmedu Bari¢ i sur. (2005) te Raguza (2010) koji uz

Sest glagolskih vrsta nude i sedmu u koju su smjestili nepravilne glagole.

Nadalje, osvrnuli smo se na glagolske oblike unutar kojih se mogu uoc¢iti odredene
posebnosti u tvorbi. Za pocetak istaknuli smo prezent koji u 3. licu mnoZine ove vrste ima
nastavak -e. S druge strane, naveli smo i imperfekt i glagolski pridjev trpni koji zahvaljujuci
glasu j u svojim oblicima imaju jotiranu osnovu. Sto se ti¢e glagolskog pridjeva radnog, iznimka
je vidljiva samo u muskom rodu jednine, dok preostali rodovi u jednini i mnozini imaju
standardne oblike. Spomenuli smo i naglaske koji su kod veéine glagolskih oblika isti, uz
nekoliko izuzetaka koji su navedeni u radu. Zatim, u dijelu o tvorbi glagola jasno odredujemo
prefiksalnu i sufiksalnu tvorbu te navodimo da se glagoli vrste -jeti > -im ne isti¢u plodnos$éu
za razliku od drugih vrsta. Navodec¢i jezi¢ne pogreske, dotaknuli smo se glagola na -jeti i -iti te
smo nastojali ukazati na razliku medu njima, ali i utvrditi da su glagoli na -jeti neprijelazni

glagoli, dok su glagoli na -iti prijelazni.

Na temelju svega navedenoga mozemo zakljuciti da su glagoli vrste -jeti > -im izrazito
zanimljivo, ali i donekle jezi¢no problemati¢no podrucje. Obradujuci ovu temu, nastojali smo

dati kratak pregled najvaznijih znacajki glagola vrste -jeti > -im na jednom mjestu.
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ABSTRACT

TYPE OF VERBS -JETI > -IM IN THE CROATIAN STANDARD LANGUAGE

The paper presents an overview of verbs -jeti > -im in the Croatian language based on four
modern Croatian grammars published in the first decade of the 21st century. It is about the
grammars of Josip Sili¢ and Ivo Pranjkovi¢ (2005), Eugenija Bari¢ and collaborators (2005),
Stjepan Babi¢ and collaborators (2007), and Dragutin Raguz (2010). At the very beginning,
definitions of verbs, types of verbs, but also infinitive and present tense bases that are a
prerequisite for the distribution of verbs are stated. The following text shows you the
development of the division of verbs through history and how is it today. This is followed by
an overview of the verbs of -jeti > -im where each of their explanation is accompanied by a
concrete example from the manual and an overview of the treatment of verb forms in a
particular grammar is given, briefly the characteristics of each type are given, and then those
that are the subject of the work. Particular attention is paid to morphological features so that
verbs of -jeti > -im type are displayed in almost all verb tenses and forms, especially in those
where deviations from standard usage are expected. It discusses not only the categories of verbs
but also the formation of these verbs. Grammar analysis provides detailed insight into verbs of
this type, as well as the similarities and differences in the way they are presented in various

manuals. Finally, the most common mistakes related to verbs -jeti > -im are mentioned.

Keywords: verb types, Croatian grammars, Croatian language, deviations

29



