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1. UVOD

Tema ovoga rada je kulturni krajolik obrovackog podrucja pod kojim se podrazumijeva
administrativno podru¢je nekadasnje Opc¢ine Obrovac, koje je danas podijeljeno izmedu
teritorijalno-administrativnih jedinica Grada Obrovca, Op¢ine Jasenice i Grada Benkovca.
Podruc¢je bivse opcine je odabrano jer je ono bilo jedinstvena povijesna cjelina koju je
objedinjavao grad Obrovac, koji je stolje¢ima funkcionirao kao administrativno, politicko,
ekonomsko i prometno srediste ovog dijela sjeverne Dalmacije. Unato¢ velikoj geografskoj
raznolikosti obrovackog podrucja, koje je obuhvacalo juzne padine Velebita, pobrde Bukovice,
prodolinu rijeke Zrmanje, obale Velebitskog kanala, Novigradskog i Karinskog mora, ono se
oblikovalo kao prepoznatljiva cjelina. Tek su dogadaji iz Domovinskog rata donijeli radikalne
promjene u kojima je grad Obrovac naglo izgubio svoj nekadas$nji znacaj, a njegovo podrucje
dozivjelo snaznu depopulaciju i potpuno izmijenilo svoj nekadasnji prepoznatljivi karakter.

Pojam kulturni krajolik se odnosi na cjelokupni krajolik nekog podru¢ja. Tako se
istrazivanju obrovackog krajolika pristupilo kao jedinstvenoj cjelini u kojoj je covjek svojim
djelovanjem ostvario utjecaj na okoli$, na nacin da je gradio umjetne strukture ili je svojim
djelovanjem izravno utjecao na promjene u prirodnom okoliSu. Danas je opéeprihvaceno
misljenje da se nijedan krajolik ne moze prouciti na potpuno objektivan i znanstven nacin jer
ga svatko dozivljava drugacije, pridodaju¢i mu svoj osobni smisao i znac¢enje. U tom smislu rad
je rezultat istrazivanja obrovackog krajolika iz pozicije arheologa i povjesnicara, zbog Cega je
veci naglasak stavljen na materijalne ostatke vidljive u danasnjem krajoliku i povijesne procese
koji su utjecali na promjene u njemu. Zbog toga je veca pozornost pridavana starijim, ali nisu
izostavljena ni novija razdoblja u kojima su se dogodile ili se jos uvijek dogadaju najznacajnije
promjene u obrovackom krajoliku. Krajolik nije promatran isklju¢ivo kao materijalni, ve¢ se
nastojalo obuhvatiti i njegove nematerijalne elemente, zbog ¢ega su u rad ukljucene narodne
predaje i mnogobrojni toponimi koji su neizostavan dio svakog kulturnog krajolika. Nije
nebitna ni ¢injenica da autor potjece s obrovackog podrucja, s kojim je emotivno vezan i kojega
dozivljava kao svoj krajolik, §to je imalo znacajan utjecaj na pisanje rada u koji su unesena i
neka osobna iskustva.

Cilj je rada bio istraziti cjelokupni obrovacki krajolik kao povijesni izvor koji u sebi sadrzi
materijalne i nematerijalne elemente iz razli¢itih povijesnih razdoblja. Obrovacki kulturni

krajolik se nastojalo prikazati kao jedinstveni materijalni i duhovni prostor koji su oblikovali
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ili jos uvijek oblikuju ljudi koji u njemu Zive. Jedan od bitnih ciljeva je bio otkrivanje svih
vaznijih povijesnih procesa koji su doveli do najznacajnijih promjena u krajoliku. Rad ima za
cilj pridonijeti boljoj zastiti kulturne bastine od znacajnih promjena koje donose novi
infrastrukturni projekti koji najc¢es¢e nepovratno degradiraju obrovacki krajolik.

Rad je podijeljen na deset poglavlja koja se medusobno razlikuju sadrzajem i velicinom.
Prvo je poglavlje Uvod u kojemu se donosi kratak pregled teme i sadrzaja radnje. U idu¢em
poglavlju Kulturni krajolik — teorijski pristupi donosi se sazeti pregled definiranja pojma
kulturni krajolik, razvoja arheologije krajolika, tipova kulturnog krajolika i kulturnog krajolika
kao vaznog dijela bastine. U poglavlju Metodologija donosi se pregled metoda i izvora podataka
koriStenih za istrazivanje obrovackog kulturnog krajolika. U njemu se donosi pregled svih
arheoloskih istrazivanja koja na obrovackom podruc¢ju imaju relativno dugu tradiciju. Zatim
slijedi detaljan pregled povijesnih kartografskih izvora za obrovacko podrucje, medu kojima su
izdvojeni najznacajniji povijesni zemljovidi i katastarske karte. Posebno detaljno su obradene
mletacke katastarske karte Cija je izrada dovrSena 1709. godine, jer su one pocetna tocka za
proucavanje obrovackog krajolika i svih promjena koje su se u njemu dogodile. Ukratko su
opisana viSegodis$nja terenska istrazivanja koja su provodena za potrebe pisanja rada, zatim
najznacajnije koristene metode istrazivanja poput Povijesne karakterizacije krajolika, zracne
arheologije i primjene tehnologije GIS-a u istrazivanjima krajolika.

U poglavlju Studija slucaja donesen je kraéi geografski i opSirniji povijesni pregled
obrovackog podruc¢ja. U geografskom dijelu navedene su najznacajnije geografske odlike
obrovackog krajolika, poput geomorfologije, klime i vegetacijskog pokrova. Povijesni pregled
je nesto detaljniji jer je poznavanje svih povijesnih dogadanja neophodno za proucavanje
krajolika, posebno za lakse prepoznavanje mnogobrojnih antropogenih promjena koje su se u
njemu dogodile.

Najopsirnije poglavlje je naslovljeno Analiza kulturnog krajolika. U njemu se donose
rezultati istrazivanja obrovackog krajolika, podijeljeni u dvanaest vremenskih ili tematskih
cjelina koje se nastojalo prezentirati prema kronoloskom kriteriju. Na pocetku je prikazano
prapovijesno razdoblje, koje je obiljezeno izgradnjom gradinskih lokaliteta na strateskim i teze
pristupa¢nim polozajima, zatim brojnim kamenim tumulima i manjim brojem novootkrivenih
lokaliteta na ravnijem zemljiStu. Slijedi rimsko razdoblje za koje su karakteristi¢na tri liburnska
gradinska naselja koja su ostala naseljena sve do kraja antike, niz manjih naselja ili villa rustica

otkrivenih tijekom arheoloskih istrazivanja, dva suhozidna objekta i skromni ostaci rimskih



cesta. Srednji vijek su obiljezile kasnosrednjovjekovne utvrde izgradene na strateskim
polozajima, ve¢inom uoci osmanskih osvajanja, zatim nekoliko sakralnih objekata, skromni
ostaci naselja i rijetki pojedinacni spomenici. Krajolik osmanskog razdoblja karakterizirala su
dva tvrdavska naselja, reducirana ruralna naselja nastanjena vlaskim stoCarskim stanovnistvom,
manji fortifikacijski objekti za kontrolu plovnog puta i rije¢ni mlinovi.

U zasebnom potpoglavlju analizirani su tipovi naseobinskih obrazaca karakteristi¢ni za
obrovacko podruéje u razdoblju od pocetka 18. do pocetka 21. stoljeca. Izdvojena su Cetiri tipa
naselja (zaseoci, gradska, turisticka i planski izgradena naselja). Detaljnije su opisani zaseoci
koji su prepoznati kao osnovni tip naselja na obrovackom podruc¢ju. Na kraju se donosi kratak
pregled razvoja svih sedamnaest suvremenih obrovackih naselja.

Zatim slijedi veliko potpoglavlje naslovljeno Stocarski krajolik u kojemu je opisano
ekstenzivno stoCarstvo kao temeljna gospodarska grana vecine obrovackog stanovniStva
tijekom proslosti. Opisan je nacin na koji je stocarstvo dovelo do deforestacije i ogoljivanja
obrovackog krajolika, §to je potaknulo proces masovnog ogradivanja i nastanak suhozidnih
ograda, najbrojnijih antropogenih struktura u obrovackom krajoliku. Opisani su i drugi objekti
vezani za stoCarsku djelatnost, poput pastirskih stanova, sjenica, zaklona, solila i raznih
hidroloskih objekata (bunari, lokve, kamenice i moderni objekti), ¢ijim se detaljnijim opisom
nastojalo istaknuti znacaj koji je voda imala u obrovackom kraju. U sljede¢em potpoglavlju
Sveti krajolik opisani su svi sakralni objekti (samostani, crkve, kapele, zavjetne kapelice,
spomen-krizevi i crkvine), groblja, mirila, spomen obiljezja i mjesta sje¢anja. Vecina ovih
objekata joS uvijek ima veliko znacenje za ve¢inu obrovackog stanovnistva. U nekoliko manjih
potpoglavlja (Industrijski krajolik, Vojni krajolik, Krajolik podzemlja i Filmski krajolik)
prezentirani su neki elementi u obrovackom krajoliku koji imaju ve¢u vaznost za njegovo bolje
razumijevanje.

Analiza zavrSava velikim potpoglavljem Nematerijalni elementi u kulturnom krajoliku u
kojemu se obraduju narodne predaje smjestene u obrovacki krajolik, donosi se op¢i pregled
obrovacke toponimije i na kraju su prezentirani rezultati manjeg toponomastickog istrazivanja
provedenog na podrucju zaseoka Donji Vrki¢i u Krusevu.

Na kraju rada slijede poglavlja Zakljucna razmatranja u kojemu je donesen sazeti pregled
rezultata istrazivanja, zatim Popis literature u kojemu su abecednim redom popisani koristeni

izvori 1 literatura, SaZetak i Abstract u kojima su na hrvatskom i engleskom jeziku doneseni



sazeti pregledi radnje. Posljednje poglavlje su Prilozi u kojemu se donose kartografski prilozi

na kojima su prezentirani neki segmenti istrazivanja.



2. KULTURNI KRAJOLIK — TEORIJSKI PRISTUPI

2.1. KULTURNI KRAJOLIK

Pojam krajolik prvi put se pojavljuje ve¢ u Starom zavjetu, a Siroku primjenu dobiva tijekom
16. stoljeca kada je oznacavao izgled nekog podrugja prikazanog na slici.! Za nastanak pojma
zasluzni su zapadnoeuropski slikari koji su poceli slikati seoske prizore, odnosno sam krajolik
im je postao glavni motiv slika. Na taj je na¢in slikarski termin landscape u$ao u engleski jezik.?
Ovom terminu u hrvatskom jeziku odgovaraju istoznacnice krajolik, krajobraz i pejzaz, a
ucestalost njihova koriStenja ovisi o znanstvenim disciplinama koje razli¢ito preferiraju
odredene oblike. Pojavu ideje krajolika povezivalo se s pojavom kapitalistiCkog drustvenog
uredenje. Na primjer, u kasnosrednjovjekovnoj Italiji drustvene su promjene dovele do
mogucénosti kupnje i prodaje zemljista, a to je bitno promijenilo ¢ovjekov odnos prema svijetu
koji ga je okruzivao.?

Krajolik se danas najsazetije definira kao odredeno podrucje, videno ljudskim okom, ¢iji je
karakter rezultat zajedni¢kog djelovanja prirodnih i/ili ljudskih ¢imbenika.* 1 sve ostale
definicije naglasavaju ulogu ¢ovjeka koji svojim zivljenjem i djelovanjem ostvaruje utjecaj na
okoli$, bilo izgradnjom umjetnih struktura ili promjenama na prirodnom okolisu. Neki
istrazivaci isti¢u da su ovakve definicije vezane za suvremeni zapadni svijet i da se ne mogu
kao univerzalni koncepti primjenjivati na sva drustva i sva razdoblja.’ T. Lemaire smatra da je
sam krajolik kulturni konstrukt modernog europskog drustva koji vise govori o danasnjim
istraziva¢ima nego o samoj proslosti.®

Jedna od glavnih karakteristika krajolika su njegove stalne promjene na koje utjece covjek
ili sama priroda. Krajolik nema samo jedno znacenje ve¢ je uvijek podlozan novim
asocijacijama i dozivljajima jer ga svatko dozivljava na drugaciji naCin, daju¢i mu novi smisao

i znacenje. Nacin na koji ljudi dozivljavaju krajolik ovisan je o vremenu, mjestu i povijesnim

' B. DUMBOVIC BILUSIC, 2015, 23.

2 B. DAVID - J. THOMAS, 2008, 27.

3 J. THOMAS, 1993, 22.

4 Ovo je najéesce koristena definicija krajolika koju donosi Vije¢e Europe u Europskoj konvenciji o krajobrazima
(European Landscape Convention) usvojenoj u Firenci 2000. godine.

5 J. THOMAS, 1993, 20.

¢ T. LAMAIRE, 1997, 6-9 (prema A. BERNARD KNAPP — W. ASHMORE, 1999, 6).



okolnostima, ali i o spolu, dobi, drustvenoj skupini, ekonomskoj situaciji i sliénome.” Zbog
svega toga u istrazivanjima krajolika nije moguce govoriti o nekakvoj idealiziranoj
objektivnosti ¢iji je ideal konstruiranje znanja neovisno o svim drustvenim (dakle subjektivnim)
Ciniteljima koji su konstitutivni za stvaranje znanja. Stoga, potpuna objektivnost definirana kao
stvaranje znanja u okolnostima potpunog odvajanja od vlastite subjektiviteta i subjekta
proucavanje je u osnovi iluzija.® Dakako, ovdje se ne radi o apsolutnom relativizmu gdje se
tvrdi da je svaka pozicija ispravna iz jednostavnog razloga Sto svaki covjek ima drugaciju
percepciju stvari. Naprotiv, problematiziranje objektivnosti kao neupitne i u potpunosti
izvanjske ljudskom iskustvu provodi se s pozicije epistemoloskog relativizma, koji ne znaci da
je svaka teza ispravna samo zato §to je od nekoga izre¢ena vec je rije¢ o neCemu sasvim drugom.
Naime, svako znanje je nuzno pozicionirano Sto znaci da se tvrdnje o nekom fenomenu nuzno
iznose s ve¢ utvrdenih diskurzivnih pozicija. Drugim rije¢ima, odredeni stavovi, misljenja i
postavke su nuzno uvijek ve¢ upisane u tvrdnje koje iznosimo o nekom fenomenu. Kriticka
analiza stoga mora ukljucivati i raspravu o paradigmatskim postavkama kao pozicijama s kojih
se iznose odredeni stavovi i misljenja i konstituira znanje.’

Posljednjih nekoliko desetlje¢a krajolik se poceo prepoznavati kao vazan dio kulturne
bastine, kojim je potrebno upravljati i oCuvati ga za buduce generacije. Usporedno s tim,
krajolik se sve viSe prepoznaje kao vazan resurs i vazan gospodarski ¢imbenik koji je potrebno

racionalno iskoriStavati i upravljati njegovim stalnim promjenama.

2.2. ARHEOLOGIJA KRAJOLIKA

Sve veca zagadenja okolisa imala su utjecaj na razvoj znanosti u SAD-u u gdje se od kraja
1960-ih godina pocinje proucavati povijest okolisa.'® Pojam arheologija krajolika pocinje se
ceScée koristiti od 1970-ih godina, a tijekom iduceg desetlje¢a prihvaca ga sve veéi broj
znanstvenika. Istovremeno je i sam krajolik sve ceSce postajao predmet znanstvenih
istrazivanja. Na razvoj novog pristupa najznacajniji je utjecaj imao britanski povjesnicar

William Hoskins koji se zalagao da se krajolik promatra kao artefakt koji je nastao kao rezultat

7 B. BENDER, 1993, 1.

8 P. NOVAKOVIC, 2008, 41.

® M. SHANKS — 1. HODDER, 1998.

10°0d 2005. godine u Republici Hrvatskoj izlazi znanstveni &asopis Ekonomska i ekohistorija: Casopis za
gospodarsku povijest i povijest okolisa, a do kraja 2022. godine objavljeno je 17 brojeva.



ljudske kulture i povijesti. Velika novost bila je naglasavanje duhovne i simbolicke dimenzije
krajolika, a glavna zadaca istrazivaca je bila da uz pomo¢ sacuvanih elemenata prepoznaju i
opiSu sve procese koji su se u krajoliku odvijali tijekom proslosti.!!

Poimanje arheologije krajolika je bilo neujednaceno i tijekom vremena se znacajno
mijenjalo. Na pocetku je najveca pozornost bila usmjerena na vezu covjeka i njegove okoline,
zbog Cega se tezilo Sto preciznije i sistematicnije istraziti na koji su nacin ljudi prilagodavali i
koristili prostor u proslosti.'”> Razvoju arheologije krajolika najvise su pridonijele nove
metodoloske i tehnicke inovacije, koje su omogucile istrazivanje vecih prostornih jedinica.
Terenska arheologija se odmaknula od trazenja pojedinacnih arheoloskih lokaliteta u smjeru
dokumentiranja arheoloskih izvora na cijelom istrazivanom prostoru, §to je omogucilo dosta
podrazumijevao njegovo cjelovito sagledavanje, dok su ranije arheoloSke studije bile
koncentrirane na izradu arheoloskih karata ili dokumentiranje samo odredenih vrsta lokaliteta.
Arheolozi su najceS¢e promatrali krajolik u okvirima demografije, druStvenih odnosa,
ekonomskih resursa i sli¢no. Najvecu su paznju pridavali topografiji, tehnologiji, resursima i
upotrebi zemljiSta, odnosno svemu onomu S$to su ljudi radili na zemlji, a zanemarivali su
duhovnu dimenziju i sve ono $to su ljudi osjec¢ali prema svijetu u kojemu su zivjeli.'*

Suvremena arheologija krajolika ima tendenciju da ne promatra samo fizicke manifestacije
u prostoru ve¢ da krajolik sagledava kao humanizirani objekt.!> Veliki utjecaj na arheologiju
krajolika imao je britanski arheolog Ian Hodder koji je tijekom 1980-ih godina naglaSavao
vaznost distribucije arheoloskog materijala i covjekovog identiteta. Da bi se razumijevao
povijesni krajolik nije bilo dovoljno uzeti u obzir samo ¢ovjekovu prilagodbu okolisu, ve¢ je
zahtijevalo filozofsko i druStveno razumijevanje njegova djelovanja.'® Arheologija je sve vise
proucavala odnose medu zajednicama u proslosti, medu kojima su uz geografske, prepoznavane
i drustvene barijere. Na taj je nacin arheologija krajolika unaprijedena, ali je 1 dalje ostala
vezana za nalaze i njihovu rasprostranjenost u fizickom krajoliku.!” J. Thomas kao primjer

navodi utjecajnu knjigu M. Astona Interpreting the Landscape iz 1985. godine,'® u kojoj je

11 p. NOVAKOVIC, 2008, 32.
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17 B. DAVID - J. THOMAS, 2008, 34.

18 M. ASTON, 1985.



krajolik opisan kao palimpsest sastavljen od razli¢itih struktura, ograda, podjela polja i naselja,
koji su nastali covjekovim stoljetnim djelovanjem u okoliSu. Thomasova se kritika odnosila na
¢injenicu da nije dovoljno prikupiti podatke o klimi, zemlji, vidljivim povrSinskim strukturama
i oGekivati da ¢e njihovi prostorni odnosi dati stvarnu sliku o ljudima koji su tu Zivjeli."”
Znacajniji napredak u arheologiji krajolika ostvaren je kada su arheolozi poceli Citati
antropoloske studije iz kojih su uvidjeli da razni domorodacki narodi imaju drugacije poimanje
svijeta i drugadije poimanje razloga zbog kojih u njemu Zive.? Na taj se nacin promijenilo
gledanje na ljudsko ponasanje za koje se do tada smatralo da je zadano i univerzalno u svim
vremenskim i okoli§nim kontekstima. Ova su saznanja znatno utjecala na arheologiju krajolika
jer se uvidjelo da su ljudi u proslosti poimali svijet u kojemu su zivjeli na bitno drugaciji nacin
od danasnje zapadne civilizacije.?! Do tada je bilo teSko razumjeti kulture koje se nisu temeljile
na konceptima vremena i prostora koji su karakteristicni za moderno zapadno drustvo kojemu
su sami istrazivaci pripadali. Moderni zapadni svijet vidio je prostor kao resurs koji se moze
iskorisStavati na ekonomski, politicki i ideoloski nacin, zbog cega je u njemu potrebno
uspostaviti red, na nacine da se u njemu vrSe izmjere, podjele i kontrole koje ¢e omoguciti
najucinkovitije iskoriStavanje prostora.?? S vremenom se pokazalo da suvremene tradicionalne
zajednice, kao 1 povijesne zajednice koje su bile predmet proucavanja zapadnih arheologa,
uglavnom nisu imale kartezijanski nacin razumijevanja prostora, u kojoj je Covjek srediste i
vladar prostora.?? Pokazalo se da u drugim dijelovima svijeta krajolik nije poiman samo kao
ono S$to se nalazi na povrsini, ve¢ je veliko znacenje pridavano i onome $to se nalazi ispod ili
iznad povr§ine.?* U predindustrijskim i preddrzavnim dru$tvima poimanje krajolika je bilo
posve razli¢ito od onoga kako su to pretpostavljali arheolozi procesne arheologije. Umjesto
svodenja prostora na iskljucivo ekonomske resurse, koje je potrebno iskoristiti u najvecoj
mogucoj mjeri, on je istovremeno &itav niz mjesta predaka, kozmoloskih i mitskih predaja.?’
Kao primjer mozemo navesti isjecak koji je T. G. H. Strehlow napisao o australskom

domorodackom narodu Aranda: “Planine, potoci, izvori i lokve nisu za njega [urodenika] samo

19 J. THOMAS, 1993, 25-26.

20 B. DAVID —J. THOMAS, 2008, 35.

21 Otkriveno je da mnogi domorodacki jezici uopée nemaju rije¢ koja krajolik izjednadava s okoliSem, veé koriste
naziv country (zemlja, pokrajina, domovina), koja se odnosi na mjesto ¢ovjekove egzistencije u razlicitim
dimenzijama. To ne ukljucuje samo drvece, kamenje i fizicku zemlju ve¢ i duhovnu dimenziju. U tom poimanju
krajolik sadrzi vezu ljudi i zemlje: B. DAVID —J. THOMAS, 2008, 35.

22 C. TILLY, 1994, 20.

23 P. NOVAKOVIC, 2008, 40.

24 B. BENDER, 1993, 1.

25 A. BERNARD KNAPP — W. ASHMORE, 1999, 10.



lijepi krajolici, dostojni postovanja... Svaki je djelo jednog od njegovih predaka. U krajoliku
koji ga okruzuju on cita povijest podviga besmritnih bica koje duboko postuje; bica koja, za
trenutak mogu jos uzeti ljudsko oblicje; bica medu kojima mnoga poznaje iz neposrednog
iskustva kao oceve, djedove, bracu, majke i sestre. Citava je zemlja za njega kao staro i jo§
uvijek zivo genealosko stablo. Svaki urodenik zamislja povijest svoga totemskog pretka kao
pricu o svojim vlastitim djelima u vrijeme postanka svijeta i u samu zoru zivota, kad je svijet
onakav kakav danas poznajemo jos bio u svemocénim rukama koje su ga oblikovale i stvarale. “*°

Tijekom 1990-ih godina arheologija krajolika je postala Siroko raSiren pojam, a osobito je
naglaSavana razlika pojma krajolik u odnosu na okolis. Osobito je postprocesna arheologija
iznosila jaku kritiku odvojenog sagledavanja prirodnih i kulturnih elemenata prostora. Zivot u
proslosti nije se svodio samo na prilagodbu okolisu ve¢ je bio isprepleten razli¢itim drustvenim
procesima. Ljudi i kultura se promatraju kao srz ovozemaljskog zivljenja. To je pridonijelo da
se arheologija i krajolik prihvate kao jedinstveni koncept.?” Krajolik viSe nije bio viden samo
kao fizi¢ki, ve¢ je u njemu sadrzana topografija drustvenih i kulturnih oblika.??

Novija poimanja kulturnog krajolika isti¢u da on nije samo ruralni krajolik na kojemu su
ocuvane tradicionalne i povijesne gradevine, podjela zemljista i stari putevi, ve¢ da obuhvaca i
urbana, industrijska i druga podrucja na kojima su se u modernom razdoblju dogodile radikalne

promjene. Zbog toga se istrazivanju krajolika sve ¢esce pristupa kao jedinstvenoj cjelini.

2.3. TIPOVI KRAJOLIKA

UNESCO je 1995. godine prihvatio sistematizaciju krajolika na tri kategorije (jasno
odredeni, organski razvijeni i asocijativni), koje su bile prilagodene zastiti krajolika koji je
prepoznat kao vazan dio kulturne bastine. Jasno odredeni (clearly defined) krajolici su krajolici
koji su planski stvarani, poput vrtova, parkova, religioznih spomenika i slicno. Organski
razvijeni (organically evolved) su oni krajolici koji su nastajali na osnovi druStvenih poticaja,
poput arheoloskih krajolika i svih drugih krajolika koji su jo$ uvijek zivuéi. Asocijativni

kulturni krajolici (associative cultural landscapes) su krajolici koji ne moraju sadrzavati

26T, G. H. STREHLOW, 1947, 30-31 (prema C. LEVI-STARUSS, 2001, 265).
27 B. DAVID - J. THOMAS, 2008, 38.
28 B. DAVID - J. THOMAS, 2008, 35.



materijalne ostatke nastale covjekovim djelovanjima, ve¢ samo prirodne elemente uz koje se
vezuju kulturna i religiozna znacenja.®

A. Bernard Kanpp i W. Ashmore su 1999. godine predlozili sistematizaciju krajolika u
kontekstu arheoloskih istrazivanja, isticu¢i razliCite aspekte krajolika koji uvijek egzistiraju
zajedno i isprepleteni su na nacin da ih je nemoguce razdvojiti, osim u analiticke svrhe. To su
konstruirani, konceptualizirani i zamiSljeni krajolik. Konstruirani krajolici (constructed
landscapes) su oni krajolici koji su nastali kao rezultat covjekovog svakodnevnog zivljenja i
prilagodbe prostora svojim potrebama, na nacin da je fizicki mijenjao izgled okoliSa, na primjer
gradeci kuce, naselja, stvaraju¢i obradive povrsine i slicno. Osim tih ekonomskih aspekata
covjekova zivljenja i djelovanja u okoliSu, ne treba zanemariti ni ¢injenicu da su se promjene u
krajoliku dogadale pod religioznim, politickim i drugim utjecajima.’® Konceptualizirani
krajolici (conceptualized landscapes) su krajolici koji ne moraju sadrzavati materijalne ostatke
nastale ljudskim djelovanjem, ve¢ nude razlicite slike koje se interpretiraju i zadobivaju
znacenje kroz lokalne druStvene prakse i iskustva. TipiCan su primjer putovi snova kod
australskih domorodackih naroda, koji su vezani za prirodne lokalitete, ali njihovo znacenje je
sadrzano u religioznim predstavama ljudi koji su te krajolike stvorili. Ova kategorija najvise
odgovara definiciji koju je UNESCO donio o asocijativnim krajolicima koji imaju snazno

religijsko, umjetni¢ko ili kulturno znadenje.’!

Tre¢a skupina su ,,zamisSljeni“ krajolici
(ideational landscapes) u koje se mogu svrstati svi krajolici koji postoje kao mentalne slike ili
duhovne vrijednosti. U arheologiji bi se mogli poistovjetiti sa svetim i simboli¢nim ,,krajolikom
uma“. Idejni krajolici mogu sadrzavati moralnu pouku, ispricati mitsku pricu ili sadrzavati

genealogiju.?

2.4. KRAJOLIK KAO KULTURNA BASTINA

Kulturna bastina je sve ono $to jedno drustvo smatra svojim nasljedem koje je vrijedno

sadasnje zaStite i oCuvanja za buduce generacije. Kulturna basStina moze biti materijalna i

29 P. NOVAKOVIC, 2008, 42.

30 Konstruirani krajolik nije nuzno morao biti fizicki mijenjan od strane ¢ovjeka $to se vidi iz primjera pokretnih
skupina iz starijih prapovijesnih razdoblja. One su kreirale krajolik projicirajuéi ideje i osjecaje na svijet u kojemu
su zivjeli, u kojemu su postojali tragovi, osmatraénice, mjesta na kojima su logorovali i boravili, bez da su ih
fizicki mijenjali ili izgradili: A. BERNARD KANPP — W. ASHMORE, 1999, 10

31 A. BERNARD KANPP — W. ASHMORE, 1999, 11.

32 A. BERNARD KANPP — W. ASHMORE, 1999, 12.
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nematerijalna, pojedinacni predmeti i velika podrucja poput kulturnog krajolika. Krajem 1960-
ih i pocetkom 1970-ih godina dogodile su se znacajnije promjene u upravljanju kulturnom
bastinom, ¢emu je pridonio razvoj javne arheologije koja je donijela novi pristup bastinskim
mjestima kao lokalitetima od drustvenog znacaja.’* Pojedinacni arheoloski lokaliteti i kulturni
krajolik dobivaju obrazovno, kulturno, povijesno i estetsko znacenje i na taj nacin postaju
mjesta za koja je zainteresirana Sira javnost, zbog Cega vise nemaju samo akademski znacaj.>*
Arheologija krajolika se pokazala kao jedan od najvaznijih arheoloskih djelatnosti u ocuvanju
kulturne bastine pred sve veéim pritiscima suvremenog razvoja. Uz pomo¢ brojnih disciplina,
kao Sto su arheologija, geografija i urbanizam, nastoje se opisati i dokumentirati razliciti
karakteri krajolika s ciljem da mogu biti vrednovani kao vazan drusStveni resurs i da se njima
upravlja kao resursom. Upravljanje nije samo briga o nekim najistaknutijim dijelovima
krajolika po ve¢ nekom unaprijed odredenom kriteriju, ve¢ je cijeli krajolik predmet interesa,
ukljucujuéi ona svakodnevna i obi¢na mjesta.’> Metoda povijesne karakterizacije krajolika je
utjecala na promjene u nacinu planiranja i zastite povijesnog nasljeda jer cijeli prostor tretira na
jednak nacin, za razliku od dosadasnjeg spomenickog modela u kojemu se obiljezavaju
pojedinacni spomenici i lokaliteti koje je potrebno izbjeéi prilikom novih gradevinskih
intervencija u krajoliku.3¢

Kulturni krajolik kao nova vrsta kulturnog dobra prvi put je prepoznat 1992. godine u
Konvenciji o zastiti Svjetskog nasljeda (World Heritage Convenction), u kojoj je kao temeljno
odredenje kulturnog krajolika bilo zajedni¢ko djelovanje Covijeka i prirode.?” Vije¢e Europe je
1995. godine izdalo Preporuku o zastiti kulturnih krajolika u kojoj se definiraju nacini kako
osigurati zaStitu krajolika. Medu glavnim odrednicama navedeni su odrzivi razvoj,
kategorizacija krajolika na osnovi provedene identifikacije i valorizacije i poticanje nacionalnih
vlada da osiguraju okvire za zakonsku zastitu krajolika. Iste je godine UNESCO prihvatio
sistematizaciju krajolika (jasno odredeni, organski razvijeni i asocijativni), radi njihove

udinkovitije zastite.

33 Dobar je primjer Stonehenge, najpoznatiji prapovijesni lokalitet u Engleskoj, za koji postaju zainteresirane
razli¢ite drustvene skupine: B. DAVID —J. THOMAS, 2008, 33.

34 B. DAVID —J. THOMAS, 2008, 33.

35 G. LAMBRICK — J. HIND — 1. WAIN, 2013, 11.

36 G. FAIRCLOUGH, 2002, 25-37.

37 B. DUMBOVIC BILUSIC, 2015, 18.

38 P. NOVAKOVIC, 2008, 42.
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Tijekom 2000. godine donesena je Europska konvencija o krajoliku $to je jedini obvezujuci
dokument koji se bavi isklju¢ivo krajolikom. Konvencija obvezuje sve potpisnice da provedu
politike zastite krajolika, koje se temelje na zastiti, upravljanju i planiranju. Konvencija definira
osnovne principe zastite kulturnog krajolika. Unutar sadasnjeg krajolika postoje vidljivi tragovi
promjena i starijih krajolika.>® 1z toga proizlazi da je dana$nji krajolik predmet zastite i
istrazivanja, odnosno krajolici iz proslosti upisani su u danasnji krajolik i njegov su integralni
dio. Naime, temporalnost krajolika je nesSto Sto je vezano uz neposredno ljudsko iskustvo
bivanja u svijetu. To, dakako, ne znaci, da proslost kao vremenska dimenzija ne igra nikakvu
ulogu, ali zna¢i da se zivljeni prostor dozivljava iskljucivo s pozicije sadaSnjosti kao
utjelovljeno ljudsko iskustvo.*® Upravo zbog toga $to je ljudska egzistencija utjelovljena u
zivljenom svijetu, krajolik kao materijalna kultura je od presudne vaznosti i nezaobilazan je
element proucavanja i zastite krajolika.*!

Republika Hrvatska je 2000. godine potpisala Europsku konvenciju o krajoliku (European
Landscape Convention), a 2002. godine je donijela Zakon o prihvacanju Konvencije o
europskim krajobrazima. Na taj se nacin obvezala da ¢e razviti mehanizme za prepoznavanje,
dokumentiranje, karakteriziranje i zaStitu svojih krajolika. Osnovana pretpostavka zastite
krajolika je njegovo prepoznavanje, tipolosko razvrstavanje i vrednovanje, a metodologiju za
to je pokusala uspostaviti B. Dumbovi¢ Bilusi¢ 2015. godine. Kulturni krajolik Zumberagko-
samoborsko gorje — PljeSevicko prigorje je prvi krajolik zasticen na podru¢ju Republike
Hrvatske RjesSenjem o preventivnoj zastiti (NN 70/09).4> Kulturni krajolik Starogradsko polje
na otoku Hvaru upisan je na Listu svjetske bastine UNESCO 2008. godine. Njegova vaznost
lezi u Cinjenici §to se radi o najbolje ocuvanom antickom grékom katastru na svijetu, koji je po
nacinu upotrebe zemljiSta ostao nepromijenjen od doba naseljavanja jonskih Grka s Parosa.*?

Zastita nepokretne kulturne bastine, pa tako i kulturnog krajolika, redovito podrazumijeva
upis u neki od registara te se najces¢e svodi samo na pasivnu zastitu konzervatorskog tipa, a
izostaje revitalizacija, odrzivi razvitak i aktivno uklju¢ivanje lokalnog stanovnistva. Dosadasnja
zastita kulturne bastine temeljila se na zakonskoj zastiti pojedina¢nih spomenika. Tako se u
Registru kulturnih dobara koji vodi Ministarstvo kulture i medija Republike Hrvatske kao

zasti¢ena kulturna dobra na obrovackom podrucju nalazi dvanaest lokaliteta. Ve¢inom se radi

39 G. FAIRCLOUGH, 2002.

40 C. TILLEY, 1994; T. INGOLD, 1993, 152-174.

41'S. POPOVIC, 2020.

42 B. DUMBOVIC BILUSIC, 2015, 18.

43 O Starogradskom polju vidi detaljnije u: S. POPOVIC, 2020.
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o pojedinacnim objektima, poput sakralnih objekata Sv. Ivan Krstitelj u Medvidi (Z-7035), Sv.
Juraj u Krusevu (Z-3430), Sv. Juraj u Rovanjskoj (Z-1127), Sv. Jeronim u Jasenicama (Z-2124)
i Sv. Franjo u Jasenicama (Z-2128), mostova Kudin most u Golubi¢u (Z-5972), Donji most (Z-
1216) i Gornji most u Kastelu Zegarskom (Z-1217). Zasti¢eni su i arheoloski lokaliteti Cvijina
gradina u KruSevu (Z-1311) i Sv. Vid u Gornjem Karinu (P-5798).** Medu nepokretne
pojedinacne spomenike uvrStena je Majstorska cesta na podrucju Opéine Jasenice (Z-7331).
Jedino zasti¢eno kulturno dobro iz kategorije kulturnog krajolika je Kulturni krajolik rijeke
Krupe (Z-7411). Cjelokupno obrovacko podrucje je zaSti¢eno kao prirodna cjelina u sklopu
mreze Natura 2000, a znatan dio nalazi se unutar granica Parka prirode Velebit. Kanjon rijeke
Zrmanje je zasti¢en na razini Zadarske zupanije kao znacajni krajobraz.

Zastita se prvenstveno odnosila na fizicku zastitu pojedinacnih objekata, dok se okolnom
podrucju i njihovom prostornom kontekstu nije pridavao nikakav znacaj. U tom smislu krajolik
nije bio prepoznat kao dio bastine i nije se uvidala Cinjenica da svaki spomenik gubi na
vrijednosti i vaznosti kada mu se izmijeni kontekst u kojemu je bio izvorno sagraden. C. Tilley
navodi primjere megalitskih grobnica u Svedskoj koje su oduvane u urbanom okruzenju, ali
Cinjenica da ih okruzuju moderne zgrade bitno umanjuje njihovu povijesnu vaznost.* Bez
izvornog krajolika u kojemu su sagradene njihova privlacnost i zanimljivost kao povijesnih
mjesta je znacajno umanjena. Neki znacCajniji primjeri degradacije povijesnih spomenika na
obrovackom podrucju su lokaliteti Gradina u Muskovcima, Dracevac u Jasenicama i Kulina u
Kastel Zegarskom.

Gradina u Muskovcima se izdvaja monumentalnos$cu svojih suhozidnih bedema medu svim
prapovijesnim lokalitetima na obrovackom podrucju. Unato€ ¢injenici $to se nalazi na brezuljku
iznad rijeke Zrmanje, udaljena od svih suvremenih naselja, ova gradina nije uspjela sacuvati
svoj izvorni kontekst jer su tijekom druge polovice 20. i po¢etkom 21. stoljeca provedeni
infrastrukturni radovi koji su potpuno degradirali i umanjili znacaj ovog vaznog arheoloskog
lokaliteta (sl. 1). Ovaj je gradinski lokalitet izvorno bio sagraden na istaknutom brezuljku iznad
rijeke Zrmanje. Tijekom 1980-ih godina prilikom izgradnje RHE Velebit uz sjevernu je stranu
bedema nasut otpadni materijal kojim je niveliran teren, a preko bedema je izgraden

dalekovodni stup. Tijekom 2010. i 2011. godine pored gradine je izgradena plinska stanica iz

44 Ovaj je arheoloski lokalitet zaSti¢en preventivno kao kopnena arheoloka zona/nalaziste. Zastita je zatraZena jer
se lokalitet nalazi u sredisnjem dijelu turistiCkog naselja. Tijekom gradevinskih radova otkriveni su ostaci
starokrS¢anske crkve zbog ¢ega su pokrenuta zastitna arheoloska iskopavanja.

4 C.TILLEY, 1993, 53-54.
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koje se plinovod ra¢vao u dva smjera, od kojih je jedan krak trasiran izravno kroz bedeme

gradine.*®

Slika 3-4. Kulina u Kastel Zegarskom tijekom 1960-ih i 2020. godine (Konzervatorski

odjel Zadar; snimio I. Kulenovic)

46 Ovaj je gradinski lokalitet izvorno bio sagraden na istaknutom brezuljku iznad rijeke Zrmanje. Za vrijeme
izgradnje RHE Velebit tijekom 1980-ih godina uz sjevernu stranu bedema nasut je otpadni materijal kojim je
niveliran teren, a preko bedema je izgrazen dalekovodni stup. Tijekom 2010. i 2011. godine pored gradine je
izgradena plinska stanica iz koje se plinovod ra¢vao u dva smjera, od kojih je jedan krak trasiran izravno kroz
bedeme gradine: S. VRKIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 52-53.
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Dracevac je dominantno uzviSenje na granicnom podruc¢ju naselja Jasenice i Maslenica, na
¢ije se vrhu nalaze ostaci prapovijesne gradine, a na njima ostaci srednjovjekovne i
novovjekovne utvrde (sl. 2). Dracevac se moZe smatrati najznacajnijim lokalitetom na Sirem
podrucju, ali unato¢ tome njegova je kulturni znacaj degradiran jer je u njegovu sjevernom
podnozju nastao najvec¢i rudokop na obrovackom podrucju, koji je nakon zavrsetka industrijske
djelatnosti pretvoren u deponij otpada.*’

Kulina u Kastel Zegarskom je samostojeca obla kula, izgradena tijekom novog vijeka na
manjem uzvidenju uz rub Zegarskog polja. Kula je izgradena na dominantnom polozaju u
krajoliku, vidljivom sa Sirokog podrucja (sl. 3). Tijekom druge polovice 20. stoljeca na tom se
predjelu razvio centar naselja tako da su stambeni objekti i posadena borova Suma potpuno
zaklonili pogled na kulu. Prilikom elektrifikacije naselja uz zapadnu stranu kule izgradena je
trafostanica, ¢ime je dodatno umanjen kulturno-povijesni znacaj ove gradevine (sl. 4).

Suvremeni razvoj u arheologiji, geografiji i drugim znanostima utjecali su na to da se brojni
krajolici proglase zasticenim spomenicima kulture. Geografski informacijski sustav (GIS) je
donio nove mogucnosti u zastiti krajolika i upravljanju procesima koji se sve intenzivnije
dogadaju u prostoru. Primjena koncepta krajolika kao kulturne baStine omogucena je
dostupnoscu suvremenih alata, ponajprije GIS-a. Na taj se nacin nadilazi koncept spasilacke
zastite pojedinacnih spomenika, ve¢ cijeli krajolik postaje predmet interesa i preventivne
zadtite.*®

Jedino zasti¢eno kulturno dobro iz kategorije kulturni krajolik na obrovackom podrucju je
Kulturni krajolik rijeke Krupe. On je kao vrsta kulturnog dobra svrstan u kategoriju kulturnih
krajolika i klasificiran kao organski krajolik. Zona zastite obuhvaca podrucje veli¢ine oko 23
km?, koje se nalazi na podru¢ju obrovackih naselja Krupa, Golubi¢ i Nadvoda. Cjelokupno
zaSticeno podrucje nalazi se unutar granica Parka prirode Velebit. Kao glavna okosnica
zasticenog podrucja istice se kanjon rijeke Krupe, od njenog izvora kod zaseoka Mandi¢i do
uscéa urijeku Zrmanju (Sastavcei), a kao simbol ovog zastiCenog prostora moze se smatrati Kudin
most koji je ve¢ otprije bio zasticen kao nepokretna pojedinacna bastina (Z-5972).

Kulturni krajolik rijeke Krupe je sluzbeno zasti¢en krajem 2020. godine. Studija o zastiti

karaktera krajolika rijeke Krupe, na kojoj je temeljena sluZzbena zastita, objavljena je kao e-

47 Rudokopi su degradirali ili potpuno unistili i brojne druge arheoloske lokalitete na obrovatkom podruéju, poput
Juricevica gradine, u sredi$njem dijelu J asgnica. )
4 1. KULENOVIC — N. KULENOVIC - S. VRKIC, 2020, 160.
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izdanje Sveucilista u Zadru krajem 2019. godine.*® Studija sadrZi radove interdisciplinarnog
tima znanstvenika (etnografi, geografi, arheolozi) sa Sveucilista u Zadru. Glavni motiv za
pokretanje zastite je bio plan da se na rijeci Krupi izgradi pet malih hidroelektrana, Sto bi
nepovratno degradiralo i umanjilo znacaj kulturnog krajolika kanjona. Unato¢ postignutoj
zakonskoj zastiti, koja ukljucuje zabranu svih vrsta izgradnje u blizini kanjona Krupe, porusena
je obiteljska kuca smjestena nedaleko od kanjona i Kudinog mosta i na njenom se mjestu gradi
nova turisticka infrastruktura.’® Ovaj primjer zorno pokazuje kako je zakonska regulativa slab
i nedovoljan mehanizam u postizanju zastite ugrozene kulturne bastine u koju spadaju kulturni

krajolici.

49 M. KATIC, 2019.
50 M. KATIC, 2021, 390.
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3. METODE I MATERIJALI

3.1. PREGLED DOSADASNJIH ARHEOLOSKIH ISTRAZIVANJA NA
OBROVACKOM PODRUCJU

Najznacajniji arheoloski lokaliteti, poput prapovijesnih gradina, tumula, utvrda, kula,
crkava i groblja, posebno oni koji su smjesteni u blizini naselja ili na dominantnim polozajima
u blizini puteva, od davnina su bili dobro poznati obrovackom stanovnistvu koje ih je imenovalo
i uz njih vezivalo razli¢ite narodne predaje i vjerovanja. Ti su lokaliteti bili sastavni dio
svakodnevnog zivota obrovackog stanovnistva koje je dugo vremena bilo njihov najbolji
poznavatel;.

Prvo zanimanje sluzbenih vlasti za arheoloske lokalitete na obrovackom podru¢ju moze se
povezati s izradom mletackih katastarskih karata pocetkom 18. stolje¢a, na kojima su oznaceni
pojedini arheoloski lokaliteti. Ti su lokaliteti zabiljezeni jer su bili odredeni kao tocke
razgrani¢enja izmedu katastarskih opcina ili su smatrani moguéim vojno-strateskim polozajima
u slucaju ponovne ratne opasnosti. Medu njima se isti¢e nekoliko lokaliteta koji ne spadaju u
navedene kategorije, poput ostataka dvaju srednjovjekovnih samostana. Radi se o ostacima
benediktinskog samostana Sv. Juraj Koprivski na Zrmanji i ruSevinama franjevackog
samostana na Kari$nici u Donjem Karinu.’! Jo§ veée zanimanje za povijesne spomenike
pokazale su austrijske vlasti u prvoj polovici 19. stolje¢a jer su u pisanom dijelu katastra
biljezile povijesne znamenitosti svake pojedine op¢ine.

U Dalmaciji je konzervatorska sluzba uspostavljena ve¢ pocetkom 19. stoljeca, a kao
rezultat njenog djelovanja nastao je prvi popis arheoloskih lokaliteta. Konzervator Josip
Alacevi¢ je objavio popise arheoloskih lokaliteta na podrucju Benkovackog kotara (Rovine
antiche nel Distretto politico di Benkovac) 1879. 1 1880. godine.>? Na taj su na¢in prvi put javno
objavljeni popisi najznacajnijih arheoloskih lokaliteta na obrovackom podrucju. Posebno je bila

znacajna Cinjenica $to su njega bili uvrsteni lokaliteti iz razli€itih povijesnih razdoblja, kao §to

5! Na susjednim podru¢jima oznadeni su mnogi drugi povijesni poloZaji, kao §to je karta mletacke katastarske
op¢ine Karin (Carin) na kojoj je oznacen polozaj natpisa rimskog teritorijalnog razgranicenja izmedu liburnskih
op¢ina Nedinium i Corinium. Na karti je oznacen natpis FINI SNEDI [FINIS NEDITINUM?], koji se nalazi na
lokalitetu Cukova ploc¢a kod zaseoka Lacmanovi¢i u Donjem Karinu: DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 79
(Carin), fol. VI.

52J. ALACEVIC, 1880; J. ALACEVIC, 1879.
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su prapovijesne gradine, anticki lokaliteti, ruSevine srednjovjekovnih i novovjekovnih utvrda i
kula, groblja i neki pojedinacni spomenici. ZabiljeZen je Cak i lokalitet Kralji¢ina vrata na
Velebitu, na kojemu ni u ono vrijeme nisu bili vidljivi nikakvi arheoloski ostatci.*3

Istovremeno se pojavilo i zanimanje povjesniCara za pojedine arheoloske lokalitete na
obrovackom podrucju. Tako zadarski crkveni povjesnicar Carlo Federico Bianchi u knjizi Zara
Christiana I1. tiskanoj 1879. godine spominje niz arheoloskih lokaliteta, medu kojima se istice
Gradina u KruSevu (Cvijina gradina — op. a.), s koje su ve¢ ranije bili odneseni razni anticki
spomenici i ugradeni u ogradni zid kod crkve sv. Josipa u Obrovcu.’* Ovaj podatak svjedo¢i da
je najpoznatiji arheoloski lokalitet na obrovackom podrucju jos od ranije bio prepoznat kao
vazan arheoloski lokalitet na kojemu su prikupljani arheoloski nalazi koji su uzidani na vidljivo
mjesto pored crkve u Obrovcu. Poznati su bili i neki drugi lokaliteti, poput Gradine u Medvidi,
za koju Bianchi navodi da su na njoj pronadeni rimski novci i da arheolozi na nju ubiciraju
anticki grad Hadru.>

Prva poznata arheoloska iskopavanja na obrovackom podruc¢ju provedena su pocetkom 20.
stoljeca. Njihov je inicijator bio Anton Colnago, pucki ucitelj iz Obrovca i veliki zaljubljenik u
anti¢ku povijest i arheologiju (sl. 5).> Colnago se odvazio svoje prvo iskopavanje provesti na
Cvijinoj gradini u Krusevu, nekoliko godina nakon $to je na tom lokalitetu pronadena veca
ostava rimskog srebrnog novca. Ostavu su slucajno pronasli mjestani 1897. godine i brzo je
rasprodali raznim muzejima i kolekcionarima.>” To nije bio rijedak slu¢aj u tom razdoblju jer
je na podrudju cijele Dalmacije zabiljezena pojava masovne potrage za skrivenim blagom.>®

Navedeni je dogadaj Colnagu dodatno svratio pozornost na zanimljivi arheoloski lokalitet
koji se nalazio u neposrednoj blizini Obrovca (2,7 km juzno od sredista grada). Uz pomo¢
prijatelja i posebno brata Ferantea (Ferdinanda) Colnaga, kapetana 43. pjesacke regimente, te

ponajvise zahvaljujuéi vlastitoj ustedevini, raspolagao je s 40 kruna, $to mu je bilo dovoljno za

53J. ALACEVIC, 1879, 42.

54 C. F. BIANCHI, 2011, 276; J. ALACEVIC, 1879, 29.

55 C. F. BIANCHI, 2011, 280.

36 Anton Colnago (27. 06. 1862. — 16. 10. 1936.) je roden u Obrovcu gdje je zavr$io osnovnu $kolu. Daljnje je
Skolovanje nastavio u Muskoj preparandiji u Arbanasima kod Zadra, koju zavrsava 1880. godine. Nakon toga se
zaposlio kao pucki ucitelj u Posedarju, zatim Novigradu i konacno u Obrovcu, gdje je sluzbovao sve do Prvog
svjetskog rata. Tada s obitelji seli u Split, gdje se zalaganjem don Frane Buli¢a zaposljava u Arheolo§kom muzeju.
U toj je instituciji obavljao poslove arheoloskog tehnicara, a bio je ukljuéen i u radu hrvatskog starinarskog drustva
Biha¢.

57 Pretpostavlja se da je sadrzavala najmanje 150 komada srebrnog novca iz carskog i republikanskog razdoblja.
Ostava je najvjerojatnije zakopana za vrijeme Batonovog ustanka od 6. do 9. po Kristu. Vise o samoj ostavi: T.
SEPAROVIC, 2005, 63-72.

8 Ante Liepopili isti¢e da se kod mnogih seljaka i ponekih gradana, pojavila Zelja za brzim bogaéenjem, zbog
¢ega su se mnogi od njih upustali u iskopavanja i potragu za skrivenim blagom: A. LIEPOPILI, 1921, 177.
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manje arheolosko iskopavanje, koje je provedeno za vrijeme Skolskih praznika u travnju 1903.
godine. Pocetne rezultate svojeg iskopavanja Colnago je objavljivao u skromnim dopisima
zadarskim listovima Smotra Dalmatinska®® i Narodni list.®° Ti su dopisi vrlo brzo privukli
paznju Dr. Otta Benndorfa, tadasnjeg ravnatelja Arheoloskog instituta u Becu, koji je veé
krajem istoga mjeseca posjetio Obrovac.®! Zahvaljujuéi njemu, Colnagu je dodijeljeno 1200
kruna za nastavak arheoloskih iskopavanja na obrovackom podrucju, a u ispomo¢ mu je poslan
arheolog dr. Josef Keil iz Be¢a.5? Kasnije je na obrovacko podru¢je boravio i arheolog dr.
Mihovil Abramié, s kojim je Colnago takoder ostvario uspjesnu suradnju. Ovakav je rasplet
dogadaja omogucio da se sljede¢ih nekoliko godina uspjesno provede niz manjih i vecih
arheoloskih iskopavanja te drugih terenskih istrazivanja tijekom kojih su otkriveni brojni
anticki lokaliteti.

Medu dva najznacajnija iskopavanja spadaju ona provedena na Cvijinoj gradini u KruSevu
(Ansium) 1 Starigradu Paklenici (4Argyruntum). Od manjih se isticu ona provedena na
lokalitetima Smokovac u Krupi (Hadra?), Gradina u Medvidi (Sidrona) i LidzankuSa u
Maslenici. Objavljeni radovi svjedocCe da je proveden i niz manjih probnih iskopavanja na
podruc¢ju danasnjih naselja Donji Karin, BiliSane, Krusevo i Zaton Obrovacki. Posebno je
znacajna ¢injenica §to su rezultati navedenih istrazivanja bili odmah objavljivani u glasilu
Arheoloskog instituta u Becu.%® Ti su radovi sve do dana$njih dana ostali temelj za poznavanje
antickog razdoblja na Sirem obrovackom podrucju, a njihovu vaznost najbolje potvrduje
cinjenica Sto su nakon vise od jednog stolje¢a ponovno objavljeni, ovoga puta prevedeni na
hrvatski jezik.%

Osim iskopavanja, Colnago je sa suradnicima sudjelovao na raznim terenskim istrazivanja
na Sirem obrovackom podrucju tijekom kojih su utvrdeni poloZzaji razlicitih lokaliteta i trase

brojnih rimskih cesta.

3% Anton Colnago, Smotra dalmatinska, XV1 (31), Arheoloska iznasaséa u obrovackoj okolici, 18. travnja 1903.,
2.

60 Pronasli rimsku Clambetae, Narodni list, XLII (33), Zadar, 23. travnja 1903., 3.

¢l B. DESNICA, 1933, 69.

62 Za arheoloska istraZivanja u okolici Obrovca, Smotra Dalmatinska, XV1 (53), Zadar, 4. srpnja 1903, 2.

63 A, COLNAGO, 1915, 175-188; M. ABRAMIC — A. COLNAGO, 1909; A. COLNAGO - J. KEIL, 1905.

64 M. ABRAMIC — A. COLNAGO, 2011, 221-244; M. ABRAMIC — A. COLNAGO, 2009, 161-206; A.
COLNAGO -1J. KEIL, 2008, 125-146.
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Slike 5-6. Anton Colnago sa sinovima u Splitu 1917. godine (Matica Obrovcana) i arheoloska

zbirka u Obrovcu pocetkom 20. stoljeca (Arheoloski muzej u Splitu)

Tloris resevina Staray Obrovee
Mjerila fihoa.

Slike 7-8. Veceslav Henneberg pored ostataka utvrde Stari Obrovac i tlocrt utvrde iz 1930-ih

godina (Ministarstvo kulture i medija)

Colnago je zasluzan i za pronalazak i otkup razli¢itih pojedinacnih arheoloskih nalaza,
medu kojima su najznacajniji terminacijski ili medasni natpisi, koje je rimska vlast postavljala
na grani¢nim podruc¢jima izmedu teritorija pojedinih liburnskih op¢ina. Uz sve to, on je bio i
zacetnik muzejske djelatnosti na obrovackom podrucju jer je od prvih nalaza pronadenih na
Cvijinoj gradini formirao jezgru arheoloske zbirke u Obrovcu (sl. 6). Tu je zbirku kasnije

nadopunjavao nalazima s novih iskopavanja, a posebno ju je obogatio brojnim atraktivnim
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grobnim nalazima pronadenim na antickoj nekropoli u Starigradu Paklenici. Na pocetku je
arheoloska zbirka bila uredena u zgradi osnovne $kole, gdje su najznacajniji nalazi bili dostupni
zainteresiranim posjetiteljima. Zbirka je ostala dostupna javnosti i nakon Colnagovog odlaska
iz Obrovca, o cemu svjedoci kratak ¢lanak B. Desnice iz 1933. godine, koji je izmedu ostalih
zapisao ,,Colnago je sve otkopane stvari, brizljivo i znalacki svrstao i uredio, pa one danas
ispunjuju prostranu dvoranu opcinskog doma u Obrovcu, pobudujuci cudenje i interes rijetkih
stranaca koje slucaj, dosada ili lutalacki nagon nanese kadkad i u ovaj zapusteni kut osakacene
sjeverne stare Dalmacije.“® Nakon zavrSetka Drugog svjetskog rata veci je dio obrovacke
arheoloske zbirke prenesen u Arheoloski muzej u Zadru. Zbirka je sadrzavala kamene
spomenike i sitne nalaze predrimskog i rimskog razdoblja, dok se za preostale obrovacke nalaze
pretpostavlja da su baceni u rijeku Zrmanju tijekom deloZacije zbirke i zauzimanja prostora od
strane talijanske vojske 1941. godine.%® Brojni metalni nalazi koji su bili dio arheoloske zbirke,
a pronadeni su na razli¢itim obrovackim lokalitetima, danas su inventirani u prapovijesnim i
antickim zbirkama ArheoloSkog muzeja Zadar i ¢uvaju se pod oznakom ,, Obrovacka zbirka “.
Samo su rijetki od tih predmeta do sada znanstveno obradeni i objavljeni u struénoj literaturi.®’
Pojedini su nalazi nasli svoje mjesto u novom postavu anticke zbirke, a medu njima se posebno
istice kamena statua orla pronadena u rimskom hramu na Cvijinoj gradini. Brojni stakleni
predmeti pronadeni u grobovima antickog Argirunta danas su izloZeni ili pohranjeni u Muzeju
antickog stakla u Zadru.

Tijekom prvih desetlje¢a 20. stoljeca nekoliko je poznatih hrvatskih znanstvenika boravilo
na obrovackom podrucju nastojeci istraziti najznacajnije arheoloSske spomenike iz razdoblja
srednjeg vijeka. Medu njima se isticu Luka Jeli¢,%® Veceslav Henneberg® i Gjuro Szabo.”®
Medutim, njihova su terenska istrazivanja bila poznata samo po neobjavljenim terenskim

biljeskama. Najznacajniji doprinos u poznavanju srednjovjekovnih lokaliteta u okolici Obrovca

5 B. DESNICA, 1933, 69.

66 M. SUIC, 1960, 198.

67 A. STIPCEVIC, 1959, 87-94.

8 Bogata rukopisna ostavstina arheologa i povjesnicara Luke Jeli¢a (1864. — 1922.), medu kojom su i podaci koji
se odnosi na obrovacko podrucje, cuva se u Arheoloski muzej u Splitu, Arhiv Luke Jeliéa, Reg. XII-3. Od
obrovackih lokaliteta Jeli¢ je najvise paznje posvetio srednjovjekovnim lokalitetima Stari Obrovac i Klisina u
Bilisanima. Vie o njegovim istrazivanjima vezanim za obrovacko podrugje vidi u: S. VRKIC, 2022 (u tisku!).

% Rukopisna ostavstina kulturnog povjesni¢ara i konzervatora Veéeslava Henneberga (1889. — 1937.) ¢uva se u
Sredi$njem arhivu s podrucja kulturne bastine, Uprave za zastitu kulturne bastine Ministarstvu kulture i medija
Republike Hrvatske (sl. 7-8).

70 Povjesni¢ar umjetnosti Gjuro Szabo (1875. — 1943.) na obrova¢kom je podrudju boravio podetkom 1930-ih
godina. U njegovoj rukopisnoj ostavstini, koja se ¢uva u Ministarstvu kulture i medija Republike Hrvatske,
sacuvano je nekoliko kratkih radova koji se odnose na obrovacko podrucje. Posebno je zanimanje pokazao za
srednjovjekovnu crkvu sv. Juraja u Rovanjskoj (sl. 9).
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dao je A. Colnago, koji je 1928. godine objavio rad o srednjovjekovnim utvrdama i kulama na
Sirem obrovackom podrucju.”! On je bio prikupio podatke za nastavak rada naslovljen
Sredovjecne kule i gradine oko Novigrada, Karina i uz rijeku Zrmanju (Nastavak), no spletom
okolnosti taj rad nikada nije bio objavljen. Rukopisni rad nalazi se u ostavstini Veceslava
Henneberga koja se ¢uva u arhivu Ministarstva kulture Republike Hrvatske. Izmedu ostalih,
sadrzi opise i tlocrte utvrda Stankovaca na Bojniku u Krusevu, Stari Obrovac i Klisina u
Bilisanima i dr. 7

Krajem 19. i u prvoj polovici 20. stolje¢a djelovao je fra Lujo Marun, utemeljitelj hrvatske
nacionalne arheologije. Iako je njegovo djelovanje ponajvise bilo vezano za podrucje
dalmatinskog zaleda, obrovacko podrucje je uglavnom ostalo izvan njegova dosega. Za njega
ga je vezala samo jedna zanimljiva istrazivacka epizoda s kraja bogate karijere. Marun je jo$
1921. godine zamijetio veliku gradinu u Zegarskom polju za koju je pretpostavio da bi mogla
predstavljati ostatke anti¢kog grada Stridona.”® Tek tijekom 1930-ih godina, kada je ve¢ bio
umirovljenik u starijoj zivotnoj dobi, na tom je podrucju proveo nekoliko istrazivackih
kampanja, ali rezultati tih iskopavanja ostali su nepoznati jer je Marun u meduvremenu
preminuo.”* U istom je razdoblju arheolog Stjepan Gunjada proveo nekoliko manjih
arheoloskih iskopavanja koja su poznata samo po kratkom izvjes¢u o radu Muzeja hrvatskih
arheoloskih spomenika u Splitu.”> Tako je 1938. godine proveo probno iskopavanje kod stare
crkve sv. Jurja u KruSevu, ali bez ikakvih znac¢ajnijih rezultata.”® Jedno manje arheolosko
iskopavanje proveo je u Kastel Zegarskom 1940. godine, vjerojatno na poloZzaju koji je
prethodno istrazivao Marun. Tom je prilikom istrazio ostatke manje srednjovjekovne crkve koja
se nalazila na zapadnom rubu Zegarskog polja, nedaleko od kanjona rijeke Zrmanje. Otkriveni
su temelji objekta pravokutnog oblika s polukruznom apsidom, dimenzija 7 x 5,5 m. IstraZzeno
je nekoliko grobova, ali u njima nisu pronadeni nikakvi arheoloski nalazi, pa je crkva samo na

osnovi oblika datirana u 14. ili 15. stoljece.””

L A. COLNAGO, 1928, 127-135.

72 L. ZRNIC, 2012, 33.

73 L. MARUN, 1998, 237.

74U arhivu Muzeja hrvatskih arheolokih spomenika u Splitu postoji tek nekoliko dokumenata koji se odnose na
iskopavanje na Zeli¢a gradini u Zegaru: M. ZEKAN, 2008, 74, bilj. 341. Marun je najvjerojatnije zapoceo
iskopavanje na prapovijesnoj gradini u Zegarskom polju, a kasnije se prebacio na lokalitet koji se nalazi oko 1 km
nizvodno, gdje je pronasao ostatke objekata iz mladih povijesnih razdoblja.

75 S. GUNJACA, 1949, 279-294.

76'S. GUNJACA, 1949, 289.

77'S. GUNJACA, 1949, 291.
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Slika 9. Gjuro Szabo na groblju kod crkve sv. Jurja u Rovanjskoj pocetkom 1930-ih godina

(Ministarstvo kulture i medija)

Iz druge polovice 20. stoljeCa znaCajan je rad bosanskohercegovackog kulturnog
povjesni¢ara Sefika Beslagica, u kojemu su opisani kasnosrednjovjekovni nadgrobni spomenici
— ste¢ci na grobljima Sireg zadarskog podru¢ja.”® U Medvidi je zabiljeZio postojanje 40
nadgrobnih spomenika — ste¢aka, od toga 30 u obliku ploce i 10 u obliku sanduka (deblja ploca).
Svi su bili gusto rasporedeni u blizini crkve i orijentirani u smjeru istok-zapad. Ukraseno je bilo
16 stec¢aka, uglavnom razli¢itim motivima obic¢nih i stiliziranih krizeva te nekoliko s
polumjesecom.” U Rovanjskoj je zabiljeZio 8 neukraSenih nadgrobnih spomenika — ste¢aka u
obliku debljih ploca. Po sje¢anju jednog mjesStanina postojala je nadgrobna ploc¢a ukrasena
polumjesecom i zvijezdom, a stariji su istrazivaci zabiljezili postojanje veceg broja drugih
nadgrobnih spomenika.®’ Danas su svi ostaci srednjovjekovnog groblja preslojeni ili unisteni
izgradnjom novijih grobova.

Na groblju oko crkve sv. Georgija u Kastelu Zegarskom zabiljeZio je oko 50 ste¢aka, od

kojih je 19 bilo u obliku ploca, 30 sanduka i 1 sljemenik. Svi su bili orijentirani u pravcu I-Z.

78 §. BESLAGIC, 1974, 57-89.
7 8. BESLAGIC, 1974, 66-67 i dr.
%0 8. BESLAGIC, 1974, 61.
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Od Sest ukrasenih, dva su na sebi imala po pet kruznih udubljenja rasporedenih u znak kriza,
dva su imala motive polujabuke, a preostala su dva bila ukrasena plasticnim motivom
pravokutnika i srcolikog §tita s urezom.?! Na groblju oko sv. Jurja u Krusevu je evidentirano
30 nadgrobnih spomenika — ste¢aka, od cega 10 ploca, 17 sanduka (deblje ploce) i tri kriza. Na
groblju je bilo vidljivo vise ulomaka drugih ste¢aka. Svi su spomenici uglavnom losije klesani,
a bilo je i amorfnih primjeraka. Vecina je bila orijentirana u smjeru Z-1. Ukraseno je bilo svega
nekoliko primjerka, od kojih su na dvjema plocama bili urezani obi¢ni krizevi, a na §irim
stranama kriza, sekundarno ugradenog u noviji zidani grob, isklesane su cetiri viSekrake
zvijezde.®?

Od arheoloskih istrazivanja iz novijeg vremena vrijedi spomenuti probno iskopavanje na
Gradinici u Komazecima koje je 1976. godine proveo Sime Batovi¢. IstraZivanjem je
zakljuceno da se radi o jednoslojnom naselju koje je datirano u kasno bron¢ano doba. Od
pokretnih nalaza isticala se bronCana sjekira sa zaliscima, ulomci keramickih posuda i
Zivotinjske kosti koje su pripadale kozama i ovcama.®® Druga arheoloska iskopavanja su
izostala jer je obrovacko podrucje ipak bilo udaljenije od Zadra, a arheoloski lokaliteti su
tadasnjim istraziva¢ima bili manje atraktivni za provodenje iskopavanja.

Nakon Domovinskog rata znacajan je nastavak iskopavanja na Cvijinoj gradini u Krusevu,
gdje se od 1999. godine redovito provode manje istrazivacke kampanje. U meduvremenu je
istrazeno nekoliko objekata na platou gradine i dio nekropole u jugoistocnom podnozju. Do
sada su istrazivanja rezultirala objavom vise znanstvenih i stru¢nih radova te izlozbom koju su
organizirali Arheoloski muzej Zadar i Zavic¢ajni muzej u Obrovcu.3*

Tijekom 2007. i 2008. godine Arheoloski muzej u Zadru je proveo zastitna arheoloska
istrazivanja na groblju kod stare crkve sv. Jurja u KruSevu. Istrazena je unutrasnjost crkve i
manji prostor uz njenu juznu i zapadnu stranu. Pronadeni su arhitektonski ostaci objekta iz
ranog rimskog razdoblja, na ¢ijim je ruSevinama izgradena nova monumentalna gradevina,
okvirno datirana od 4. do 6. stolje¢a. Za tu gradevinu nije isklju¢ena moguénost da je imala
sakralnu funkciju.®® Na ruSevinama anti¢kih objekata izgradena je rotonda — crkvica kruznog

oblika s malom polukruznom apsidom na jugoisto¢noj strani datirana u rani srednji vijek.3°

81§ BESLAGIC, 1974, 66 i dr.
82§ BESLAGIC, 1974, 65.
8§ BATOVIC, 1980, 21-62.
84 N. CONDIC, 2014.

85 3. VUCIC, 2010, 107

8 7. VUCIC, 2010, 108

24



Tijekom srednjeg vijeka na zapadnoj strani ispred rotonde dozidan je manji pravokutni
prostor.?” Nakon oslobodenja od osmanske vlasti stara je rotonda ostala koristena kao sakristija
prosirene crkve. U idu¢oj fazi novovjekovna crkva je prosSirena, a srednjovjekovni su ostaci u
potpunosti poruseni, tako da su od rotonde ostali sa¢uvani samo temelji i dio podnice.®® Ovo se
istrazivanje moze smatrati jednim od najznacajnijih na obrovackom podrucju jer su rezultati
arheoloskih iskopavanja odmah obradeni i objavljeni u citiranom znanstvenom radu.

U posljednjem desetljecu provedeno je vise manjih zastitnih arheoloskih istrazivanja koja
su prethodila ve¢im infrastrukturnim radovima, a medu najznacajnijima su iskopavanja na trasi
magistralnog plinovoda i na podruc¢ju vjetroelektrane u Krusevu. Ova su istrazivanja znacajna
jer su obuhvatila lokalitete na izoliranim i brdskim podru¢jima na kojima do tada nisu bila
provodena arheoloska iskopavanja. U sklopu izgradnje III. dijela plinovodnog sustava Like i
Dalmacije provedena su zastitna arheoloska istrazivanja na lokalitetu Gradina u Muskovcima.®
Na podrucju Zelengrada i blize okolice istrazena su dva prapovijesna tumula, manji segment
rimske ceste i nekoliko manjih vrtaca s ostacima prapovijesnih nalaza.’® Na podru&ju Medvide
je provedeno nekoliko manjih sondaznih iskopavanja koja nisu dala znacajnije rezultate osim
rijetkih ulomaka prapovijesne keramike.’! Zastitna arheoloSka istrazivanja u sklopu izgradnje
vjetroelektrane Orljak u Krusevu su ukljucivala terenski pregled prilikom kojega je registriran
veci broj arheoloskih objekata.”” Nakon toga uslijedila su zastitna arheoloska iskopavanja u
kojima su istrazene tri kamene gomile interpretirane kao prapovijesni grobni tumuli.”?

Tijekom 2017. godine, prilikom izvodenja gradevinskih radova polaganja elektri¢nih
instalacija na predjelu Slana u Donjem Karinu, pronaden je ulomak crkvenog namjestaja s
urezanim krizem iz starokrS¢anskog razdoblja. Arheoloska iskopavanja zapocela su 2018.
godine i1 do sada su provedene Cetiri manje istrazivacke kampanje tijekom kojih je iskopan

znatan dio starokrS¢anske sakralne gradevine.’*

873, VUCIC, 2010, 111.

88 J. VUCIC, 2010, 129.

89 §. VRKIC, 2010, 534-535.

9 § VRKIC, D. MAURIN, 2013, 51-98.

91 N. VUJINOVIC — T. MATANA, 2010, 535-537; J. BURMAZ — F. SIROVICA, 2010, 540-542; J. BURMAZ —
F. SIROVICA, 2010, 580-582.

92 M. JURJEVIC, 2012, 557-560.

93 N. CONDIC, 2012, 560-562.

9% M. JURJEVIC — Z. SERVENTI, 2022, 36.

25



3.2. POVIJESNI ZEMLJOVIDI I KATASTARSKE KARTE

Polazna toCka u istrazivanjima i karakterizaciji svakog povijesnog krajolika jesu najstariji
zemljovidi i katastarske karte. Ti su nam izvori neophodni za provodenje detaljnije analize
promjena u okoliSu koje su ponajvise uzrokovane cCovjekovim djelovanjem. Najstariji
zemljovidi su korisni za ubikaciju pojedinih arheoloskih lokaliteta i putova, a za obrovacko
podrucje su ponekad vazni jer su najstariji dokaz postojanja pojedinih lokaliteta. Takav je slucaj
s Paganovim zemljovidom iz prve polovice 16. stoljeca, koji sadrzi najstariji kartografski prikaz
obrovackog podrucja. Tek nakon uspostave mletacke vlasti nad sjevernom Dalmacijom biti ¢e
izradeni precizniji zemljovidi obrovackog podrucja, kao $to je Coronellijev zemljovid iz 1688.
godine. Stabiliziranjem mletacke vlasti izraden je prvi katastar obrovackog podruc¢ja zavrsen
1709. godine. On je osnova za proucavanje razvoja obrovackih naselja, iskoriStavanja
poljoprivrednih povrSina, Sumskog pokrova i najvaznijih izvora vode, osim toga koristan je
izvor podataka za arheolosku topografiju i toponimiju. Po vaznosti ga slijedi austrijski
franciskanski katastar koji je za obrovacko podruéje izraden 1826. 1 1827. godine. Austrijske
katastarske karte su detaljno razradene i cjelovitije od mletackih, jer je cjelokupno podrucje
razvrstano po vrstama zemljiSte, a sve postojece gradevine su oznacene na kartama i u pisanom

dijelu katastra.

3.2.1. Paganov zemljovid

dobio po mletackom izdavacu Matteu Paganu, kojemu se dugo vremena pripisivalo autorstvo.
Zemljovid sadrzi detaljan prikaz podrucja sjeverne Dalmacije i juzne Like. To je jedan od
najstarijih detaljnih prikaza neke hrvatske regije, izraden za potrebe obrane od ve¢ zapocetih
osmanskih osvajanja, na koja ukazuju njihove zastave istaknute na Kninu, Ne¢venu i nekim
drugim utvrdama.”® Zemljovid je vaZan za obrovacko podruéje jer su na njemu prikazani
najvazniji geografski elementi, fortifikacijske i sakralne gradevine, zbog cega se s pravom moze

smatrati temeljem za poznavanje obrovackog podrucja sve do okon¢anja osmanske vlasti.

% L. PETRICIOLI, 1969, 528.
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Slika 10-11. Obrovacko podrucye na isjeccima zemljovida Mattea Pagana iz 1520-ih godina i

Coronellijevog zemljovida iz 1688. godine (Znanstvena knjiznica Zadar)

Stiliziranim crtezima skupina stabala na viSe je mjesta oznacen Sumski pokrov koji je u ono
vrijeme najvjerojatnije prekrivao ve¢inu obrovackog podrucja. Od geografskih elemenata istice
se §iroko korito rijeke Zrmanje koje je izrazito predimenzionirano u odnosu na stvarnost. S
nizom brda predocen je reljef bukovickog pobrda, ali je neobican izostanak jasnog prikaza
planinskog masiva Velebita. Od fortifikacijskih objekata istice se grad Obrovac (Obroazo),
smjesten uz lijevu obalu rijeke Zrmanje. Grad se sastojao od utvrde na brijegu i podgrada koje
se razvilo izmedu utvrde i rijeke. U neposrednoj blizini je ucrtan most kojim je premoséena
Zrmanja. Nizvodno, uz samu desnu obalu, prikazana je trobrodna gradevina koja predstavlja
benediktinski samostan sv. Juraj Koprivski, koji se nalazio na polozaju danasnjeg obrovackog
groblja. Uzvodno od grada, uz lijevu obalu, nalaze se dvije utvrde. Prva predstavlja poznatu i
dobro ouvanu utvrdu Stari Obrovac (Bilisane), a druga slabo poznatu utvrdu Zegar (Xegar),
&iji su se ostaci najvjerojatnije nalazili na lokalitetu Kulina u Kastel Zegarskom.®® Izmedu ovih

utvrda, uz obje strane rijeke, ucrtane su malene gradevine koje predstavljaju mlinice na prvom

9 Paganov zemljovid donosi najstariji podatak o postojanju srednjovjekovne utvrde na podrudju Zegara. Kasnije
je na tom mjestu izgradena samostojeca obla kula koja je sacuvana do danaSnjeg dana. Ostaci utvrde nisu sauvani,
a izostao je i njihov prikaz na kasnijim katastarskim kartama.
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zrmanjskom slapu Jankovi¢a buku.®’ Slap nije oznacen na zemljovidu, kao ni ostali zrmanjski
slapovi koji se nalaze uzvodno.

Na istaknutom brdu, na podru¢ju bukovickog pobrda, prikazana je utvrda Zelengrad
(Xelengrat), u Cijoj se blizini nalaze prikazi dviju trobrodnih gradevina. Na osnovi njihovog
rasporeda moze se zakljuciti da najvjerojatnije predstavljaju srednjovjekovne crkve sv. Ivana
Krstitelja u Medvidi i sv. Juraja u Krusevu. Na samoj obali Novigradskog mora prikazana je
Cetvrtasta utvrda oznacena natpisom Crenaci, za koju se po prikazanom izgledu i polozaju moze
zakljuciti da predstavlja kastel OtiSinu u istoimenom predjelu u Krusevu. Na juznom kraju
Karinskog mora ucrtana je crkva sa zvonikom i natpisom frati Sto predstavlja franjevacki
samostan u Karinu. U neposrednoj blizini prikazan je srednjovjekovni grad Karin (Carin).

Uz obalu Velebitskog kanala prikazana je trobrodna gradevina i uz nju dva manja objekta,
koji predstavljaju naselje i crkvu sv. Jurja u Rovanjskoj. Uz sjevernu stranu Novigradskog mora
prikazana su dva objekta koja najvjerojatnije predstavljaju naselje koje se nalazilo na podrucju
danasnje Maslenice. Uz obalu je prikazan otok s malom gradevinom, najvjerojatnije se radi o
otoku Veliki Skoljié¢.”® Manji su objekti oznageni na dva mjesta uz desnu obalu rijeke Zrmanje
i mogli bi predstavljati naselja na podruc¢ju danasnjih Zatona Obrovackog i Muskovaca. Tankim
vijugavim linijjama oznacena su dva puta koja vode iz srediSnjeg dijela Kruseva. Prvi vodi od
crkve do srednjovjekovne utvrde u Donjem Karinu, a drugi takoder polazi od istog mjesta
prema istoku, prolazi sjeverno od utvrde Zelengrad i preko Medvide nastavlja dalje u istom

smjeru.”’

3.2.2. Coronellijev zemljovid

U razdoblju nakon uspostave mletacke vlasti nastaju novi i precizniji zemljovidi

novoosvojenog podrucja dalmatinskog zaleda. Najznacajniji prikaz obrovackog podrucja nalazi

7 Postojanje srednjovjekovnih rije¢nih mlinova na ovom poloZaju potvrduje njihov naziv Karloviéa mlinovi,
zabiljezen za vrijeme osmanske vladavine: F. HAFIZOVIC, 2008, 185-186, bilj. 16.

%8 Posljednjih nekoliko godina na ovom je otoku provedeno nekoliko arheoloskih terenskih pregleda tijekom kojih
su na povrdini utvrdeni ostaci suhozidne arhitekture i pronadeni ulomci keramike iz srednjeg i novog vijeka: S.
VRKIC — I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2018, 13-15. U podmorju oko otoka uoéeni su ostaci
prapovijesnih struktura: M. PARICA, 2021, 116-120.

% Ovaj se put poklapa s antickom cestom koja je istrazivana podetkom 20. stoljeéa: M. ABRAMIC — A.
COLNAGO, 1905, 16-17.

28



se na zemljovidu Contado di Zara'® koji je izradio poznati kartograf Vinenzo Maria Coronelli
u Veneciji 1688. godine (sl. 11).!°! Od geografskih elemenata obrovackim podru¢jem dominira
brdski reljef planinskog lanca Velebita i bukovickog pobrda, koji su predoceni nizom povezanih
brda. Podru¢je bukovickog pobrda je dodatno oznaceno legendom MONTI DI BVCOVIZZA.
Izmedu je prikazano Siroko korito rijeke Zrmanje ¢iji je donji tok oznacen nazivom Obrovacka
rijeka (Obroazzo F.), a uzvodno nazivima Zrmanja (Zermagna Fiume) i antickim Tedanij
(Tedanium). Njene dvije pritoke oznacene su tankim linijama. Na desnoj je strani oznacena
rijeka Krupa, najznacajniji pritok Zrmanje, sa svojim manjim pritokom, vjerojatno rjeCicom
Krnjezom. Na lijevoj je strani oznacen jedan pritok, vjerojatno jedan od potoka ili povremenih
tokova na podruéju Bilidana ili Zegara. Stilizirani crteZi pojedina¢nih stabala ucrtani su diljem
obrovackog podrucja §to je jos jedan dokaz tadasnje oCuvanosti izvornog Sumskog pokrova.

Coronellijev zemljovid ima vaznost i zbog arheoloske topografije jer su na njemu oznaceni
neki danas nepoznati arheoloski lokaliteti. Jedan od njih je utvrdeni polozaj Pozzo uz obalu
Novigradskog mora na podrucju Maslenice.!”> Na podru¢ju Jasenica oznaena je utvrda
Dracevac (Draceuaz uestiggie di Fortezz), ali prikazani tlocrt ne odgovara stvarnom stanju na
terenu. Shematski je oznacen polozaj utvrde Bojnik (Guardia detta Bocnin) u KruSevu,
smjesStene iznad usé¢a rijeke Zrmanje. U blizini je ucrtan drveni most preko rijeke Zrmanje, uz
koji se nalaze dvije legende Smerghi Ponte i Vestiggie di Fabriche P[...Je di Legno, Cime je
kartograf oznacio nekada$nje osmansko brodogradiliste.!*

Na podrucju izmedu Bojnika i Obrovca oznacen je joS jedan polozaj koji bi mogao
predstavljati kulu Przunac ili lokalitet Punta Miljani¢a.!®* Uzvodno je oznacen grad Obrovac
(Obrovazzo Grande o inferiore con Fortezz[a]), pogreSno oznafen antiCkim nazivom
Argyruntum. Na suprotnoj obali je natpis Qui arriuano le Marciliane koji oznaCava mjesto do
kojega se moglo doploviti ve¢im brodovima.'® Uzvodno je prikazana utvrda Stari Obrovac
(Obroazzo Piccfol]o) 1 rijecni mlinovi (Molini) na Zrmanji. Na desnoj strani, uzvodno od utoka

Krupe u Zrmanju, oznacen je manastir Krupa i most na Zrmanji. Pogreskom je natpis Kaluderi

100 Znanstvena knjiznica Zadar, Zadar, Contado di Zara, Sign. 212162 S-2

101 Vinenzo Maria Coronelli (1650. — 1718.) je bio najbolji mletacki kartograf s kraja 17. i podetka 18. stoljeca.
Izradio je veci broj zemljovida podru¢ja Dalmacije. Smatra se najzasluznijim za poznavanje Dalmacije tijekom
18. stoljeéa izvan granica Venecije: D. ROKSANDIC — N. SPONZA, 2015, 73.

102 Taj lokalitet danas nije poznat ali zbog naziva (Pozzo), moglo bi se povezati s nekada$njim naseljem na podrudju
Maslenice gdje se nalaze ostaci porusene crkve, naselja i stari bunar Bunari¢ uz koji se vezuju neke narodne
predaje: N. KULENOVIC, 2019, 280; N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 38-41.

103 D, ROKSANDIC — N. SPONZA, 2015, 75.

104§, VRKIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 46-47.

105 D, ROKSANDIC — N. SPONZA, 2015, 74-75.
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(Caloieri) oznaen na lijevoj, a Zegar (Zegar) na desnoj strani Zrmanje. Na podru¢ju Bukovice
je isprekidanim linijama oznacena nekoliko manjih podrucja, od kojih su se neki zasigurno
nalazili na obrovackom podrucju. Ta su podrucja oznacena natpisima Lofulouci, Cerpote i
Podradiniche. Prvi bi se mogao odnositi na nekadasnje naselje Cuéulovci na podruéju Bilisana,
drugo je nekadasnje naselje Krmpote na podrucju Medvide, dok trece naselje za sada nije
moguce pouzdano ubicirati.!%°

Uz obalu Novigradskog mora oznacen je polozaj utvrde OtiSina (Chotcyna T.). Karinsko
more je oznaceno natpisom Carin Lago con Salina, a uz njegov juzni kraj oznacen je polozaj
franjevackog samostana (Clost Carin). U blizini je oznacen kratak tok koji se ulijeva u more,
najvjerojatnije rijeka KariSnica. U neposrednoj blizini mora oznaceno je podrucje naselja
Krmpote (Cerpote) i utvrda Zelengrad (Zelen), sto ne odgovara njihovom stvarnom smjestaju

na sredisnjem bukovickom pobrdu.

3.2.3. Austrijska vojna izmjera

Od starijih topografskih karata najvaznije su topografske vojne izmjere Habsburske
Monarhije jer su digitalizirane i lako dostupne za koristenje. Topografska izmjera Habsburske
Monarhije zapocela je odlukom carice Marije Terezije 1763. godine. Tom je izmjerom
djelomicno zahvaceno obrovacko podrucje iako se ono u to vrijeme nalazilo pod vlaséu
Mletacke Republike. Habsburgovci su imali teritorijalne pretenzije prema podrucjima sjeverne
Dalmacije, posebno Podgorju, jer su se smatrali pravnim nasljednicima svih hrvatskih teritorija
koji su prije osmanskih osvajanja pripadali Ugarskom Kraljevstvu. Topografska izmjera je
provedena za vrijeme vladavine cara Josipa II. po kojemu je nazvana jozefinska izmjera.

Prva vojna izmjera Karlovackog generalata (Karistidter Generalat) je provedena tijekom
1774.1 1775. godine. Posebno je detaljno prikazana linija drzavnog razgranic¢enja na Velebitu,
na kojoj su oznaceni brojni mikrolokaliteti, kao $to su kapela sv. Petra na Velikom Libinju,
Baricevi¢a grob i Lokva iznad Muskovaca i dr. Karta donosi detaljan prikaz rije¢nih tokova
Zrmanje i Krupe te njihovih manjih pritoka, a posebno je paznja pridavana ucrtavanju razlicitih

putova, od kojih neki nisu nikada prije ni kasnije bili oznacavani na kartografskim izvorima.

106 Preko oznacenog podrudja ucrtan je jedan duzi vodotok koji se ulijeva u rijeku Zrmanju iz dega se moze
zakljuciti da je rije¢ o podrucju izmedu BiliSana i Ervenika, na kojemu postoji nekoliko potoka i sezonskih vodenih
tokova. Na kasnijim mletackim katastarskim kartama jedan dio podrucja BiliSana oznacen je nazivom
Ipodgradine, $to donekle podsjeca na naziv Podradiniche.
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Kao primjer mozemo navesti rijecni prijelaz pored srednjovjekovne kule Klisina u BiliSanima
koji se kasnije nije koristio, dok izgradnja same kule svjedoci da je nekad bio vazan rijecni
prijelaz. Na karti su oznacena i manja naselja, pa su tako na podrucju sela Golubi¢ oznacene
kuce prvih naseljenika koji su se doselili s podrucja danasSnjeg Zelengrada i susjednih naselja.

Druga topografska vojna izmjera je provedena u razdoblju od 1806. do 1869. godine. Tom
su prilikom izradene topografske karte u mjerilu 1:28800 za podrucje cijele Habsburske
Monarhije. Izmjera hrvatskih zemalja je provedena tijekom 1860-ih godina. Ova je izmjera
nazvana franciskanska izmjera po tadasnjem vladaru caru Franji L.

Tre¢a vojna izmjera je provedena od 1869. do 1887. godine, a pojedine su karte
nadopunjavane sve do 1916. godine. Ova je izmjera bila potrebna jer su starije franciskanske
izmjere bile zastarjele i nedovoljno precizne. Za podru¢je monarhije su izradene topografske
karte mjerila 1:25000. Izmjera je dobila naziv francjozefinska izmjera po tadaSnjem vladaru

Franji Josipu L.

3.2.4. Mletacke katastarske karte

Drzavni arhiv u Zadru ¢uva opseznu gradu vezanu za mletacko uredenje zemljisnih odnosa
u Dalmaciji, koja je nastajala u razdoblju od 15. do 18. stolje¢a. Za obrovacko podrucje
najznacajnija je prva katastarska izmjera cije je provodenje zapocelo pocetkom 18. stoljeca.
Ova se grada nalazi pohranjena u pet fondova Drzavnog arhiva u Zadru (Mletacki katastri
Dalmacije, Spisi generalnih providura, Pisma mjernika vjestaka, Mape Grimani i Zbirka
geografskih i topografskih karata).!®” Osnova za proucavanje povijesnog krajolika cijelog
zadarskog zaleda jesu katastarske karte Cija je izrada dovrSena do 1709. godine. Na njima je
prikazano podrucje poznato pod nazivom Nova steCevina (4Aquisto nuovo), koje je u mletacki
posjed dospjelo do kraja 17. stoljeca.

Nakon $to su okon¢ani mletacko-osmanski ratni sukobi 1699. godine mirom u Srijemskim
Karlovcima, odredena je nova granic¢na linija koja je dobila ime Linea Grimani, po voditelju
mletacke komisije Giovaniju Grimaniju. Osvojeno je podrucje bilo naseljeno ve¢inom bivsim

osmanskim podanicima katolicke i pravoslavne vjere, koji su nazivani skupnim imenom

197 M. RIMAC - G. MLADINEO, 2009, 31-32.
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Morlaci (Morlacchi). Mnogi od njih su na tom podrucju Zivjeli od ranije, a znatan je dio
pristigao iz Like i drugih osmanskih podrucja tijekom i nakon zavrSetka ratnih sukoba.

Odmah nakon uspostave mletacke vlasti zapocele su pripreme za izradu katastra, §to je bilo
neophodno za stabilizaciju osvojenog podrucja, provodenje agrarne reforme i ubiranje poreza.
Osim toga, teritorijalna organizacija i raspodjela zemljiSta su bili uobiCajeni nacini
demonstriranja drzavne mo¢i na novoste¢enom posjedu.!?® Jedan od glavnih ciljeva drzave je
bio uspostaviti kontrolu nad novim podanicima kojih je bilo nekoliko desetaka tisuca. Sva je
zemlja na osvojenom podrucju postala drzavno vlasniStvo, a podanicima je dodjeljivana samo
na koristenje, uz obvezu plac¢anja poreza od poljoprivredne proizvodnje i vrSenja vojne sluzbe
u slucaju ponovnog rata. Svako je kucanstvo predstavljao glavar obitelji ili kuéne zadruge,
ve¢inom muskarac, a samo u rijetkim sluc¢ajevima kao nositelj domacinstva se pojavljuje Zena
udovica. Zemlja je raspodijeljena na nacin da su po svakom ¢lanu obitelji dodjeljivana dva
padovanska kanapa.'? Podjela zemlje nije bila ujednacena, jer su pojedinci koji su obnasali
viSe funkcije, kao Sto su serdari i harambase, dobivali puno vece povrSine, uglavnom
najkvalitetnije i najplodnije zemlje.''® Osim toga, na svim podru¢jima zemlja nije bila jednako
kvalitetna. Zbog toga je na podruc¢ju Bukovice i Podgorja, gdje je zemlja uglavnom kamenita i
manje plodna, po ¢lanu obitelji dodjeljivana veca povrSina.'!!

Zadarski okrug (Contado di Zara) je bio podijeljen na tri dijela, a obrovacko podrucje je
spadalo u Gornji kotar (Contado supperior). Cijelo je okruzje premjereno od 1705. do 1709.
godine. Mjernici su bili Bartolo Agostini, Issepo Alemari, Bortolo Albori, Tomaso Pasconi,
Pietro Rossi pod vodstvom Cosme Fauentinija.'!? Mjernici su redom bili stranci tako da su
toponimi i imena ljudi zapisivani talijanskom grafijom, zbog cega nisu uvijek jasno
prepoznatljiva. Terenske katastarske karte koje su izradene tijekom zemlji$ne izmjere su znatno
skromnije od opseznog tekstualnog dijela. Pojedine su karte znatno osteéene i izblijedjele. Za

podrucje velebitskog Podgorja na desnoj obali Zrmanje, u ono vrijeme poznatog pod nazivom

108 T, MAYHEW, 2008, 126.

109 padovanski kamp ili kanap (Campo Padovano) je mjerna jedinica za zemljisnu povrsinu koja je koristena
tijekom katastarske izmjere i dodjele zemljista. Jedan padovanski kanp se dijelio na Cetiri kvarte (Quarta), a jedna
kvarta na dvadeset tavola (Tavole). Jedan padovanski kanap je iznosio 3655 m?ili 0,36 ha.

110 Na podrugju Gornjeg kotara serdar Ilija Mitrovi¢ — Jankovi¢ je samo u Zegaru dobio 59 kanapa, uglavnom
obradive zemlje: M. RIMAC, 2012, 328-329. Radilo se o najkvalitetnijim oranicama na podrugju Zegarskog polja
i Bogatnika. Izmedu ostalih pripala mu je parcela od oko 60000 m?, koja je obuhvadala cijeli danasnji predjel
Mokri dol kod zaseoka Zeli¢i u Bogatniku.

M, RIMAC, 2012, 8.

112 M. RIMAC — G. MLADINEO, 2009, 29.
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Morlakija (Morlacca), postoje samo katastarske karte, ali nisu sacuvani popisi posjednika, broja
stanovniStva i stoke.!!3

Za obrovacko podrucje postoji sacuvano osam katastarskih mapa s vise od pedeset velikih
rukopisnih listova. Zbog njihove vaznosti donosimo detaljniji opis svake pojedine mape. Mapa
pod nazivom Jasenice i Kastel Venier (Giasenizze e Castel Venier) sadrzi pet velikih listova od
kojih su tri preklopna. Na njima je prikazano podrucje danasnjih naselja Jasenice, Rovanjska,
Maslenica i ve¢i dio Selina.!'* Na listu I prikazano je podru¢je od izvora potoka Mala Paklenica
do us¢a u Velebitski kanal. Na listu II prikazano je nenaseljeno podru¢je od Modrica do Svetog
brda. Na listu III prikazano je podruéje velebitske padine do Tulovih greda i granice sa Zatonom
Obrovackim. Na listu IV nalazi se najvise detalja jer prikazuje podru¢je od uvale Modri¢ na
zapadu do srediSnjeg dijela Jasenica na istoku, na kojemu se nalazi ve¢ina zemlji$nih Cestica,
kuca i drugih objekata. Na listu V prikazano je podrucje od sredista Jasenica do granice s
Obrovcem, ukljucujuéi oko 7 km donjeg toka rijeke Zrmanje. Znacajniji nedostatak je izostanak
prikaza uzeg priobalnog podruc¢ja od Maslenice do us¢a Zrmanje.

Mapa BiliSane (Bilissane) prikazuje podrucje koje se ve¢im dijelom preklapa s podrucjem
danasnjeg naselja BiliSane. Sastoji se od Sest velikih listova s manjim preklopnim dijelovima.
Na listu I prikazan je dio toka rijeke Zrmanje i utvrda Stari Obrovac te naselje Sjerkovac
(Sercouaz), danas podrucje oko zaseoka Pupovci (Grande). Na listu Il prikazan je nastavak
gornjeg toka rijeke Zrmanje s mlinovima i dijelom Donjih BiliSana. Na listu III prikazano je
nenaseljeno podrucje na zapadnom rubu sela, odnosno predjel oko danaSnjeg zaseoka Badze.
Na listu IV prikazano je podrucje od bunara /oscouaz u Donjim BiliSanima, dio povijesnih
naselja Brestani (Brestane) i Cuéulovci (Tutulovaz) do predjela Sjenokos na granici s dananjim
Zelengradom. Na listu V prikazano je podrucje sredisnjeg dijela BiliSana, ozna¢eno nazivom
Ipod Gradine i Alina Dragha na granici prema Bogatniku. Na listu VI prikazano je podrucje od
istocnog ruba Donjih BiliSana do Dramoti¢a, a kao krajnja tocka na istoku oznacen je Panin
kuk na utoku rijeke Krupe u Zrmanju.

Mapa Karin (Carin) prikazuje podruc¢je danasnjih naselja Donji Karin (Grad Benkovac) i
Gornji Karin (Grad Obrovac). Sastoji se od devet velikih listova od kojih neki imaju manje ili
vece preklopne dijelove. Podrucje naselja Gornji Karin, koje danas pripada Gradu Obrovcu,

prikazano je na sedam listova. Na listu [ prikazano je grani¢no podrucje prema Krusevu, od

113 M. RIMAC, 2012, 11.
114 Kastel Venier (Castel Venier) je bio naziv za podru¢je danasnjeg Vinjerca, na suprotnoj obali Velebitskog
kanala, u kojemu je bilo nastanjeno stanovnistvo iz Podgorja.
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obale Karinskog mora do brda Orljak. Na samoj granici oznacena je morska luka (Porto di
Slana), a na brdu Orljak naselje DRA[GOMIRANI?] s jednom nastanjenom kuc¢om. To je brdski
predjel na kojemu su kasnije nastali zaseoci Loncari i Trbovi¢i. Na listu III prikazan je cijeli
tok rijeke Karinsnice s dva porusena mlina i ruSevinama franjevackog samostana. Uz morsku
obalu oznacen je polozaj nekadasnjih solana i mjesto gdje se buji¢ne vode (potok Bijela/Bila)
ulijevaju u more. Na listu V prikazano je naseljeno brdsko podru¢je oko danaSnjih zaseoka
Gornje i Donje Radeke s oznacenim brdima Orljak i Goli¢. Na listu VII prikazano je brdsko
podrucje oko danasnjeg zaseoka Vukse. Na listu VIII prikazana je brdska padina oko zaseoka
Alavanje na predjelu Suji¢ino polje (Monte detto So(li)sino Poglie). Na listu IX prikazano je
podrucje pod nazivom Kunovac na granici sa selom Bruska. Oznaceni su putovi, zemljiSne
Cestice, kuce, bunar i torovi za stoku (mandre), $to je specificno samo za ovu mapu.

Mapa Krusevo (Crussevo) se sastoji od sedam velikih listova s manjim preklopnim
dijelovima. Na njima je prikazan grad Obrovac i ve¢i dio danasnjeg naselja Krusevo. Na listu |
prikazano je usce rijeke Zrmanje u Novigradsko more s ostacima utvrde Bojnik i kule Przunac,
kao i dio naselja Oti§ina s istoimenom srednjovjekovnom utvrdom. Sire podruéje oznageno je
nazivom Bojnik, koje se danas odnosi samo na uzviSenje iznad uS¢a Zrmanje. Na listu II
prikazane su vecée vrtace Vinovac i Zevelinac uz rijecni kanjon, bunar Blizanac i dio zaseoka
Miljani¢i s oznacenim kucama. Na listu III nalazi se ve¢i dio naselja OtiSina s istoimenim
bunarom (Ottissina), zatim morske uvale Meka draga i1 Tunjarica, vec¢i dio podrucja danasnjeg
turistickog naselja Ribnica sa srednjovjekovnom crkvom sv. Kuzme i Damjana. Na listu IV
prikazan je srediSnji dio KruSeva s ku¢ama rasporedenim uz sjeverni rub Donjeg polja, seoskim
putovima i crkvom sv. Jurja (s. Zorzi). Na listu V prikazano je podrucje oko Cvijine gradine,
predjel Karlovac i grad Obrovac na sjeveru s dijelom rijeCnog toka Zrmanje do granice s
Bilisanima. Na listu VI prikazano je podruc¢je uz Karinsko more, od predjela Vedro polje u
Ribnici do mjesta Slana na granici s Karinom. Na listu VII prikazano je podruc¢je od Gornjeg
polja do granice s Karinom na jugu.

Mapa Obrovac s Krusevom (Obbrovazzo con Crussevo) sadrzi sedam listova na kojima je
prikazan brdski dio naselja KruSevo, znatan dio danaSnjeg Zelengrada i manji dio podrucja
Gornjeg Karina. Na listu I prikazano je podrucje od zelengradskog zaselka Gagici u Jasenovaci,
bunar Janjkes (Gianchez) do grani¢nih tocke na istoku, odnosno brdo Zelenikovac, Mandina
Kamenica i grani¢na oznaka kod zaseoka Vlacine u Zelengradu na kojemu su granicili KruSevo,

Medvida, Biliane i Zegar. Na listu II prikazano je podru¢je Barovista (Barovista) i juzni dio
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danasnjeg naselja Zelengrad s ku¢ama doseljenika iz Gornjih Biljana. Na listu III prikazano je
grani¢no podrucje KruSeva prema BiliSanima oznaceno nazivima DureSeva Draga (Duresseva
draga) i Skalji¢ (Skalich). Na listu IV prikazano je nenaseljeno podrugje na granici Kruseva i
Zelengrada. Na listu V prikazano je podrucje oko srednjovjekovne utvrde Zelengradina
(Zelingrad) na sjeveru do zaseoka Lezaje na jugozapadu, oznaceno nazivom Buslenitidousce i
prikazanim kuc¢ama Lezaja iz Gornjeg Karina. List VI prikazuje predjel Kruseva pod nazivom
Kobljani (Kobiglane), na kojemu se nalaze dana$nji zaseoci Mariéi, Klanci, Simurine i Brkiéi,
tada naseljeni samo s jednom ku¢om Nikole Klanca. Na listu VII prikazano je nenaseljeno
brdsko podruéje na juznom dijelu danasnjeg Kruseva, s ozna¢enim nizom zemljiSnih parcela i
bunarom Bukovac (Pozzo d(etto)o Bucouaz).

Mapa Medvida i Krmpote (Medvigge e Crempot) sadrzi osam velikih listova, ve¢inom s
jednim ili dva manja preklopljena dijela. Na njima je prikazano podrucje danasnjeg naselja
Medvida, zatim dio dana$njih naselja Zelengrad i dio sela Parci¢i. Na listu I prikazano je
nenaseljeni predio Barovista i grani¢na toCka na brdu Zelenikovac u Zelengradu. Na listu II
prikazano je grani¢no podrucje prema KruSevu i predjeli Vucina, Slime i Zaklopac s kuc¢ama
naseljenika iz Gornjih Biljana. Na listu III prikazano je podruc¢je u Medvidi s izvorom vode,
oznaceno nazivom nekadasnjeg sela Krmpote (Villa di Carmpot). Na listu IV nalazi se isto¢ni
dio danasnje Medvide s predjelom Razdolje i brdskom podrucje ozna¢enim nazivom Starovrh
(Starover). Na listu V prikazan je sredi$nji dio danasnje Medvide s oznacenom crkvom sv.
Ivana Krstitelja, Gradinom i ku¢ama. Na listu VI nalazi se podrucje na istocnoj strani danasnje
Medvide. Od prikazanih detalja istiCe se lokva Solokva (Aqua d(et)to Suoloqua). Na listu VII
prikazano je podrucje prema selu Parcici i dio na granici prema Bjelini i Bruski s grani¢nim
podru¢jem na brdu Cekié. Na listu VIII prikazano je podrugje danasnjeg naselja Paréiéi s
kué¢ama, lokvom Maricom, bunarom i srednjovjekovnom crkvom sv. Margarita (danas sv. Ilija).

Mapa pod nazivom Zaton, Zavodani?, Golubi¢ i dio Zegara (Zatton, Zavagnani, Golubich,
e parte di Xegar) sadrzi Sest listova na kojima je prikazano podrucje na desnoj obali rijeke
Zrmanje, ukljucujuéi podrucje danasnjih naselja Zaton Obrovacki, Muskovci, Golubi¢, Krupa
i Nadvoda. Na listu I prikazano je brdsko i planinsko podrucje dijela danasnjeg Golubica sa
svega nekoliko ucrtanih zemlji$nih Cestica, lokvom Brestovac i vchom Toplo Brdo na Velebitu.
Na listu II prikazano je sli¢no podruc¢je s manjim dijelom danasnjeg sela Krupa i planinskim
podrucjem na sjeveru gdje je oznaceno podrucje Dubokog Dola, a poviSe njega, na prijevoju

Vucjak, oznacen je bunar Smiljani¢ i grob serdara Ilije Smiljani¢a. Na listu III prikazano je
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podrucje danaSnjeg naselja Zaton Obrovacki od grada Obrovca i toka rijeke Zrmanje sve do
vrhova Velebita na sjeveru s nekoliko grani¢nih vrhova. Naselje Zaton oznaceno je s natpisom,
parcelama i polozajem kuca. Uz rijeku je oznaCen polozaj ostataka srednjovjekovnog
benediktinskog samostana Sv. Juraj Koprivski. Na listu [V oznaceno je podrudje sela Muskovci
od rijeke Zrmanje na jugu do vrhova Velebita na sjeveru. Naselje se nalazilo nedaleko od
rijeCnog toka a nosilo je ime Zavajani ili Zavodani (Villa Zauagani). Na listu V prikazano je
podrucje naselja Golubi¢ i Nadvoda. Oznacen je dio toka Zrmanje i Krupe s Paninim kukom i
brdom Golubi¢. Na podruc¢ju sela Golubi¢ ucrtane su zemljisne parcele ne predjelu Doljani i
Vucipolje. Na listu VI prikazano je podrucje dijela naselja Nadvoda i Kupa. U Nadvodi su
ucrtane zemljiSne parcele i kuée uz rijecni tok i nekoliko mlinova uz rijeku Zrmanju. Na
podrucje Krupe, prikazan je pravoslavni manastir i jedan mlin na izvoru rijeke, dok preostalo
podrucje danasnjeg naselja nije bilo naseljeno.

Mapa Zegar (Xegar) se sastoji od Sest velikih listova, svi s preklopnim dijelovima.
Podijeljeni su u Cetiri skupine koje medusobno nisu povezane. Na njima je prikazano Siroko
podru¢je Zegara, koje ukljuéuje dana$nja naselja Bogatnik, Kastel Zegarski, Komazeci i
Nadvoda. Na listu I prikazano je nenaseljeno graniéno podruéje izmedu Biliana i Zegara. Kao
tocke razgrani¢enja odredena su dva stabla na zemlji Vuki¢a Oluica iz BiliSana, jedna nepoznata
rusevina i brdo Golubi¢ na podrucju preko rijeka Zrmanje i Krupe. Na listu II prikazano je
podrugje Zegarskog polja u dana$njim naseljima Kastel Zegarski i Nadvoda. Ucrtane su brojne
zemlji$ne parcele s upisanim imenima vlasnika. Prikazana je rijeka Zrmanja i nekoliko njenih
pritoka, kucée, mlinovi, pravoslavna crkva sv. Georgija i tadasnje groblje, koje se nalazilo na
lokalitetu Grcko groblje nedaleko od zaseoka Peri¢i. Na listovima III i IV prikazan je veci dio
podrucja danaSnjeg naselja Bogatnik. U srediSnjem dijelu ucrtane su brojne zemlji$ne parcele s
imenima vlasnika, medu kojima se isti¢e ime serdara Ilije Mitrovi¢a. Prikazana su tri puta koja
vode do sela. Prvi dolazi iz smjera BiliSana (Obrovca), drugi iz zaseoka Vlacine u Zelengrada
i treci iz Zegarskog polja u Kastel Zegarskom. Na rubu lista III ozna¢ena je graniéna tocka koja
je odredena kao to¢ka razgrani¢enja ¢ak &etiriju katastarskih opéina (Zegar, Krmpote, Bilisane
i KruSevo). Na listu V i VI prikazano je grani¢no podrucje prema Erveniku, koje danas pripada
naseljima Nadvoda, Kastel Zegarski i Komazeci. Na desnoj strani Zrmanje prikazan je danasnji
predjel Prndelji sa zemljisnim cesticama i ku¢ama. Oznaceno je i podrucje teritorijalnog spora
izmedu Zegara i Ervenika. Na lijevoj strani rijeke nalazi se nekoliko zemljisnih estica i cesta

koja vodi prema Erveniku. Na cijelom je podrucju simbolima razli¢itih stabala oznacena
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Sumska povrSina. Na juznom je rubu prikazano brdo Ostrik koje je na tom dijelu predstavljalo
tocku razgranicenja s Ervenikom.

Sve katastarske karte sadrze iste osnovne podatke, koji ukljucuju zemljisne Cestice, kuce,
putove, polozaje crkava i pojedine tocke razgrani¢enja izmedu katastarskih jedinica. Ipak, karte
nisu u potpunosti standardizirane, jer se medusobno znatno razlikuju zbog nacina na koje su
pojedini mjernici prikazivali stanje na terenu. Tako pojedine karte sadrze znatno viSe podataka,
kao sto su upisana imena vlasnika kuca i zemljiSnih parcela, bunare, lokve i izvore, rusevine
utvrda, crkava i samostana, rijeCne mlinice, torove, vrtove, drvece, imena mjesta, geoloske
oblike i drugo (sl. 12-13). Sve su karte izradene u mjerilu 1:3547.113

Zemljisne Cestice su glavno obiljezje navedenih katastarskih karata. Sve su iscrtavane
geometrijski, na nacin da su najprije na papiru oznacavani maleni ubodi iglom, koji su nakon
toga spajani ravnim linijjama crne tinte. Sve su oznacene brojevima, a nerijetko su upisana i
imena vlasnika. Ve¢ se po nacinu crtanja moze zakljuciti da zemlji$ne Cestice u potpunosti ne
odgovaraju stvarnom izgledu na terenu.''® Na obrovatkom podru¢ju zemljisne parcele su se
uglavnom nalazile u manjim krskim poljima, dolcima, razli¢itim geoloskim udubljenjima i uz
rijeCne tokove. Zbog toga je Cest slucaj da se radi o osamljenim parcelama rasprSenim na
Sirokom krSkom podrucju. Unato¢ tome, najcesc¢e ih se moze identificirati s lokacijama na
terenu i to ponajviSe uz pomo¢ usporedbi s franciskanskim katastrom iz prve polovice 19.
stoljeca i suvremenim zrac¢nim i satelitskim snimkama. To je moguce ponajvise zbog izrazito
krskog terena, na kojemu u kasnijim razdobljima nije moglo do¢i do znatnijih kréenja i
promjena u morfologiji terena, ve¢ najceS¢e do dodatne podjele i usitnjavanja prvobitnih
zemlji$nih Cestica. U pisanom dijelu katastra oznacavana je poljoprivredna namjena svih
zemljis$nih Cestica (oranice, vinogradi i livade), dok su na katastarskim kartama njihove namjene
samo iznimno ozna¢avane.'!” Na kartama je mnogo ¢es¢e ozna¢avano okolno nepodijeljeno
zemljiSte, za koje se najées¢e navodi da je nekorisno (inutile), neobradeno (incolto), Sumovito
(boschivo), mocvarno (paludi) i sl. 1z navedenih se opisa moze zakljuciti da je pocetkom 18.

stoljeca vec¢i dio danas ogoljenog kamenjara bio prekriven izvornim Sumskim pokrovom.

'S M. SLUKAN ALTIC, 2000, 184.

116 To je posebno izraZeno kod lokaliteta na kojima jo$ uvijek postoje specifiéne dugacke njive S-oblika, a koje su
na katastarskim kartama prikazane kao pravilne izduzene parcele. Najizrazitiji takvi primjeri su vrta¢e Burilovac
u Jasenicama i Zevelinac u Krusevu.

17 Tako je na podru¢ju Donjih Bilisana jedna manja zemlji$na Cestica u posjedu serdarske obitelji Jankovié
oznacena kao neobradena (inculto), dok je za jednu drugu Cesticu na istom podru¢ju navedeno da je povrtnjak
(horto).
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Rije¢ni mlin (BiliSane) B Morsko pristaniste (Maslenica)

Torovi za stoku (Gornji Karin)

Slika 12. Isjecci mletackih katastarskih karata s pocetka 18. stoljecu s prikazima

antropogenih struktura na obrovackom podrucju (Drzavni arhiv u Zadru, izradio S. Vrkic)
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Brezuljak (Nadvoda)

Planinski vrhovi (Muskovci)

Cesta u dumskom predjelu (Bogatnik)  Stablo (Kastel Zegarski) -

]

Izvor (Mugkoveci)

Rijeke (Zrmanja/Krupa) Potok (Bilisane)

Morska uvala (Rovanjska) Vrulja (Gérn] Kari IKrffﬁevo) Morska uvala (KruSevo)

Slika 13. Isjecci mletackih katastarskih karata s pocetka 18. stoljecu s prikazima prirodnih

elemenata na obrovackom podrucju (Drzavni arhiv u Zadru; izradio S. Vrkic)
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Na svim katastarskim kartama su oznaceni polozaji kuc¢a koje su u to vrijeme bile naseljene.
One su najcesce oznacavane jednakim shematiziranim prikazom, koji se razlikuje kod svakog
pojedinog mjernika. Tako neki koriste prikaz kvadratnog objekta s Cetveroslivnim krovom i
vratima, zatim pravokutni objekt s dvoslivnim krovom s vratima i dva prozora, a
najjednostavniji je prikaz obi¢nog pravokutnika. Kartografi su samo u iznimnim sluc¢ajevima
naglasili da se radi o kompleksnijoj arhitekturi, koja se sastoji od viSe objekata sa zatvorenim
dvoristem, odnosno jednim gradevinskim sklopom. U tim se slu¢ajevima najvjerojatnije radi o
seoskim imanjima koja su ranije pripadala osmanskim feudalnim obiteljima. Nekoliko je takvih
primjera zabiljezeno na podrucju Karina, Kruseva i BiliSana.

Sve karte sadrze prikaze putova na podrucju naselja ili izmedu pojedinih naselja. Oni
znacajniji, najces¢e putovi koji povezuju susjedna naselja, prikazani su dvjema usporednim
linijama. Uz njih je uobicajen i natpis koji oznaCava u kojemu smjeru vode, kao na primjer
Strada che ua a Obroazo. S dvije usporedne isprekidane linije prikazani su manje znacajni ili
lo$iji putovi. Oni se najces¢e nalaze na podruc¢ju unutar iste katastarske opcine, ali ima i onih
vaznijih za koje je poznato da su se odavno koristili, kao $to je stara rimska i srednjovjekovna
trasa preko prijevoja Vucjak na Velebitu. Lokalni putovi i staze su oznaCavani jednom
isprekidanom linijom, s time da je na kartama prikazan samo manji broj putova koji su se u to
vrijeme koristili.

Medu vaznije objekte oznacene na kartama spadaju crkvene gradevine koje su prikazivane
na nekoliko razli¢itih na¢ina. Vecina ih je prikazana tlocrtno, Sto odgovara njihovom stvarnom
izgledu na terenu. Takvi sluCajevi su sa crkvama sv. Jurja u Rovanjskoj, sv. Trojstva (sv.
Jeronima) u Jasenicama, sv. Josipa u Obrovcu, sv. Kuzme i Damjana u Ribnici (Krusevo), sv.
Juraja u Krusevu i pravoslavni manastir u Krupi. Na slican su nacin prikazani i ostaci
srednjovjekovnog benediktinskog samostana sv. Juraj Koprivski u Zatonu Obrovac¢kom, koji
su oznaceni natpisom convento con chiesa dirocata. Ovi ostaci su prikazani i zbog toga §to se
na tom mjestu pocelo formirati obrovacko gradsko groblje.

Drugi je nacin prikaza crkava shematski, kao izduzena gradevina s dvoslivnim krovom i
zvonikom na preslicu s krizem na vrhu. Na takav su nacin prikazane crkve sv. Jovana Krstitelja
u Bilisanima, sv. Georgija u Zegaru, sv. Ivana Krstitelja u Medvidi i sv. Margarite (sv. Ilije) u
Parci¢ima. Iznimka je samo franjevacki samostan u Karinu, koji je prikazan kao ruSevina

oznacena s natpisom convento dirocato.
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Medu najvaznije objekte prikazane na mletackim katastarskim kartama spadaju
hidrografski objekti. Na kartama se mogu pronaci razliciti prikazi koji predstavljaju rijeke,
potoke, izvore, lokve, bunare i kamenice. Brojnost ovih prikaza ne iznenaduje jer je voda imala
posebnu vaznost za opstanak stanovnisStva i stocarske privrede u ovom izrazito bezvodnom
krskom kraju. Posebno su ¢esto oznacavani bunari, kojih se samo na podrucju katastarske
op¢ine KruSevo i Obrovac nalazilo viSe od deset. Oni su najceS¢e oznaceni ujednacenim
shematiziranim prikazom kruznog oblika, a u ve¢ini slucajeva je upisan i naziv, koji se najcesce
oCuvao sve do danasnjih dana. Za lokve se nije koristio ujednaceni prikaz, ve¢ se nastojao
prikazati njihov stvarni izgled i veli¢ina.!'® Primjetan je njihov manji broj u odnosu na kasnija
razdoblja, §to navodi na zaklju¢ak da su ceSc¢e gradene ili obnavljane tek u vrijeme veceg
porasta stanovnis§tva i znatnog povecanja stocnog fonda. Izvori u jamama i medu Zivim
stijenama, koji su kasnije najéeSée ozidani u bunare, ¢esto su oznac¢avani malim kvadraticem s
prikazom kratkog vodenog toka, posebno je to Cest slucaj na podrucju katastarske opcine
Medvida i Krmpote. Drugi su izvori oznaceni shematskim prikazom kratkog toka ili natpisom,
kao na primjer izvor bocate vode u Karinskom moru (4daqua Salmastra detto Porto di Slana).
Korita rijeka i potoka su oznaceni s natpisima i dvjema uzduznim linijama koje oznacavaju
Sirinu toka, a kod rijeka je vodeni tok dodatno oznacen iscrtanim linijama.'"”

Osobita se pozornost pridavala to¢nom odredivanju granica izmedu katastarskih opcina,
koje Cesto predstavljaju pojedini vrhovi brda, razne rusevine, kamene gomile, stabla, lokve,
kamenice i sl. Na liniji razgranic¢enja na kojoj nisu postojali ovakvi pogodni prirodni ili umjetni
elementi, mjernici bi sami nacinili oznaku. Jedan od uobicajenih nacina oznacavanja
razgranic¢enja joS od vremena srednjeg vijeka bilo je uklesavanje krizeva u kamenu zivcu ili
urezivanje na stablima.'?’ ViSe je takvih slufajeva zabiljezeno na katastarskim kartama
obrovackog podrucja, a za sad je na terenu lociran samo kriz uklesan u stijeni kod zaseoka
Vlacine (Mitrovi¢i) u Zelengradu. Isti je polozaj oznacen i na katastarskoj karti kao grani¢na

totka Kruseva, Krmpota (Medvida), Zegara i Biligana.!2!

118 To se moze zakljuciti usporedbama prikaza na kartama s njihovim danasnjim izgledom. Dobar primjer za to je
Sekina lokva uz cestu koja vodi od KruSeva prema Obrovcu. Danas je kruznog oblika, promjera oko 30 m, a sli¢an
oblik i veli¢ina je zabiljeZena i na katastarskoj karti, na kojoj je oznaena nazivom Aqua (d.") Crusseuasca:
DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 120 (Crussevo), fol. IV.

119 Rijetki su zna&ajniji izvori koji nisu prikazani na katastarskim kartama, kao §to je slu¢aj s potokom Bijelom
(Bilom) koja izvire u $pilji na podru¢ju Gornjeg Karina. Ona najvjerojatnije nija prikazana jer se nalazi na
nepristupa¢nom brdskom podruéju izmedu katastarskih opé¢ina Krusevo i Karin.

120 Dva stabla s urezanim krizevima, koja su se nalazila uz rubove zemljisne Gestice u vlasnistvu Vuki¢a Oluiéa,
oznadavala su liniju razgrani¢enja izmedu katastarskih op¢ina Bilisane i Zegar.

12l M. JURJEVIC - §. VRKIC, 2020, 42, sl. 31-32.
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Cini se da je drugi uobi¢ajeni nadin oznadavanja grani¢nih linija bilo podizanje kamenih
gomila, $to je poznato kod mnogih drugih razgranicenja. Arheolog A. Milosevi¢ je ukazao na
primjer mletacko-osmanskog drzavnog razgranicenja iz 1699. godine, kada je grani¢na linija
oznacena kamenim i zemljanim gomilama, koje se na terenu teSko mogu razlikovati od
prapovijesnih tumula.'??> Takvih je slucajeva bilo i prilikom mletactkog razgrani¢enja na
obrovackom podruc¢ju, o ¢emu svjedoce dva prikaza na kartama razgranicenja katastarskih
op¢ina Medvide i Kruseva. Medutim, ovi ostaci jo§ uvijek nisu locirani na terenu, odnosno
postoji velika vjerojatnost da su uniSteni izgradnjom vjetroelektrane. Odredivanje to¢nih
granica izmedu naselja je bilo potrebno i zbog teritorijalnih sporova koji su nastajali izmedu
pojedinih naselja, ponajprije radi podrucja za ispaSu stoke. Tako ve¢ u to vrijeme katastarska
karta za podru¢je Zegara biljeZi sporno razgranigenje s Ervenikom.

Pojedini su kartografi nastojali prikazati reljefne karakteristike izrazito brdskog i
planinskog podrucja. Na podrucju velebitskog Podgorja su ¢esto prikazana pojedinacna brda sa
zabiljeZenim oronimima. Na ostalim podruc¢jima se uglavnom radi o uzvisenjima na kojima su
odredene tocke razgrani¢enja izmedu pojedinih sela, odnosno katastarskih jedinica. Ostali
reljefni oblici su samo iznimno prikazivani, kao §to je na primjer podrucje srediSnjeg dijela
Medvide, gdje je mjernik s nizom shematiziranih uzviSenja nastojao prikazati izrazito brdski
reljef ili podru¢je Gornjeg Karina na kojemu je oznaceno veliko brdo Orljak. Na podrucju
Zegara je s nizom niskih humaka prikazan manje brdoviti teren.

Vegetacija je takoder rijetko oznacavana na katastarskim kartama. Radi se iskljucivo o
Sumskom pokrovu na brdovitim predjelima, koji su najceS¢e oznaCeni natpisima (monti
boschivi grebanosi), a samo u rijetkim slucajevima ucrtavana su stilizirana stabla. Takav je
primjer podruéje Zegara, posebno Bogatnika, na kojemu se $umski pokrov nastojalo prikazati
s crtanjem niza pojedinacnih stiliziranih stabala koja predstavljaju razlicite vrste drveca.

Pomocu ovih katastarskih karata moze se lako odrediti pocetni razvoj danasnjih naselja koja
su se od tog vremena znatno izmijenila ili uopée nisu postojala. Tako se moze zakljuciti da su
pocetkom 18. stolje¢a bila potpuno nenaseljena podru¢ja danasnjih naselja Rovanjska,
Maslenica, Golubi¢, Bogatnik i Komazeci. Pojedina su se naselja tek pocela formirati, kao Sto
je Krupa u kojoj je bio nastanjen samo istoimeni pravoslavni manastir ili Zelengrad, koji je bio
naseljen doseljenicima iz Gornjih Biljana, ali se jo§ uvijek nije bio izdvojio kao samostalno

naselje vec je bio podijeljen izmedu dviju katastarskih op¢ina.

122 A MILOSEVIC, 1995, 105-108.
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Na terenu se nastojalo tocno odrediti granice naselja koja postaju porezne opcine, a ujedno
su sa¢injavale teritorijalnu vojnu jedinicu (bandiere) pod zapovjednistvom harambase.!?? Veé
1689. godine providur Cornaro je donio odluku da se sve stanovnistvo nastani na uzem prostoru,
da budu vojno organizirani i upisani u spisak harambafa.'>* Na taj bi nacin bili bolje
organizirani u slu¢aju ponovne osmanske opasnosti, a omogucilo bi se lakSe kontroliranje
podanika i prikupljanje poreza. Unato¢ nastojanjima vlasti da se naselja grupiraju na jednom
mjestu, ona su od samih pocetaka dobrim dijelom rastrkana, posebno u brdovitim predjelima,
kao $to je podrucje Bilisana, Zelengrada i Medvide. Naseljavanje na manjem prostoru u sredistu
naselja moZe se vidjeti na podru¢ju Jasenica, Kruseva, Zegara, ali zbog nacina stodarskog
privredivanja u nijednom slu¢aju, izuzev grada Obrovca, nije doslo do razvoja veceg naselja,
ve¢ do razdvajanja na brojne zaseoke, koji su Cesto medusobno udaljeni vise kilometara i

najcesce nisu bili medusobno povezani putovima.

3.2.5. Franciskanski katastar

Za vrijeme vladavine cara Franje I. (1804. — 1835.) zapocela je zemljiSna izmjera
cjelokupnog teritorija HabsburSke Monarhije radi izrade stabilnog katastra, koji je trebao
osigurati ubiranje jednakog i pravednog zemljiSnog poreza na podrucju cijele drzave. Kao
datum pocetka izmjere smatra se 23. prosinca 1817. godine kada je izdana carska Naredba o
uvodenju stabilnog katastra (Patent iiber die Einfiihrung des stabilen Katasters).'>> Izmjera je
po caru nazvana franciskanska izmjera, a katastar koji je nastao ovom izmjerom franciskanski
katastar. Izmjerom je obuhvacen cjelokupni teritorij monarhije, s tim da je njeno provodenje
teklo postupno po zemaljskim pokrajinama. To je ujedno bila prva sustavna katastarska izmjera
koja je obuhvatila cjelokupni teritorij danasnje Republike Hrvatske.

Katastarska izmjera Dalmacije (Kraljevina Dalmacija), koja je u to vrijeme obuhvacala
podrucje od Karlobaga do Boke Kotorske, trajala je od 1823. do 1838. godine. Uoci pocetka
izmjere 1822. godine guverner Dalmacije barun Franjo Tomasi¢ u Zadru je izdao proglas kojim
je obavjesteno stanovniS$tvo da je duzno prijaviti svoje nekretnine radi upisa u katastar.!2¢

Dalmacija je u to vrijeme bila podijeljena na cCetiri okruga: Zadarski, Splitski, Dubrovacki i

123 M. SLUKAN ALTIC, 2000, 177.
124 M. SLUKAN ALTIC, 2003b, 72.
125 M. GJURASIC, 2014.

126 § PIPLOVIC, 1992, 29.
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Kotorski, koji su se dijelili na 18 poreznih kotara i 741 katastarsku opéinu.'?” To je podrucje
imalo povrsinu od 13000 km?. Na snimanju je radilo viSe stotina ljudi, a svota koja je za tu
svrhu utroSena se procjenjuje na 690000 forinta. Ukupno je snimljeno 6725 katastarskih listova,
na kojima je ucrtano 2381495 zemljisnih parcela.'??

Tijekom 1826. 1 1827. godine provedena je sustavna izmjera katastarskih op¢ina na Sirem
obrovackom podrucju (Distretto di Obbrovazzo). Katastarske op¢ine koje se nalaze na podrucju
istrazivanja su: Jasenice (Giassenizze), Zaton Obrovacki (Zatton), Muskovci (Muscovzi),
Golubi¢ (Golubich), Krupa (Kruppa), Zegar (Xegar), Medvida (Medvigge), Zelengrad
(Zelengrad), Obrovac i Krusevo (Obrovazzo con Crussevo) i dio opéine Karin (Carin).
Kartografski prikazi svake pojedine opéine se sastoje od veceg broja listova. Nazivi i teritoriji
tadasnjih sela, odnosno katastarskih op¢ina, ve¢im su dijelom ostali nepromijenjeni do
danasnjih dana. Jedina su iznimka podruéja Zegara, koje se u meduvremenu podijelilo na &etiri
zasebna naselja (Bogatnik, Kastel Zegarski, Nadvoda i Komazeci); Jasenica koje su podijeljene
na naselja Maslenica, Rovanjska i Jasenice i Karina koji je kasnije podijeljen na naselja Gornji
Karin i Donji Karin. U odnosu na prethodno razdoblje, odnosno na mletacku katastarsku
izmjeru s pocCetka 18. stolje¢a, doslo je do znatnijih promjena u broju i nazivima pojedinih
opéina. Teritoriji katastarskih opéina Jasenice, Karin, Bilidane i Zegar su ostali gotovo
nepromijenjeni. KruSevo s Obrovecem i Medvida su smanjeni jer se na rubnom dijelu njihovog
teritorija izdvojila nova katastarska opc¢ina Zelengrad. Na desnoj obali Zrmanje, od jedne
opcine, koja je obuhvacala podruc¢je izmedu Jasenica i Ervenika, nastale su Cetiri katastarske
opc¢ine, odnosno sela Zaton, Muskovci, Golubi¢ i Krupa. 1z sluzbene su upotrebe nestali stariji
nazivi Zavagnani/Zavagani (Zavodane ili Zavajane), umjesto kojega se ustalio naziv Muskovci,
dok je naziv Medvida iz sluzbene upotrebe u potpunosti istisnuo ranije rasireni naziv Krmpote.

Za svaku je katastarsku opéinu izraden poseban katastar, koji je ukljucivao odredivanje
tocne granice opcine, popis povrSina prema vrsti poljoprivredne kulture, posjednike, gradevine,
putove, prirodne i umjetne elemente te ujednaceni nacin na koji je sve to prikazano na
katastarskim kartama. Pocetak svake izmjere je ukljuCivao opisivanje i oznacavanje detaljnih
granica katastarske opéine.!?’ Posebna se paznja pridavala utvrdivanju to¢nih granica svake

pojedine opcine, zbog cega su u tome sudjelovali i clanovi susjednih opéina jer se ocekivalo da

127 M. SLUKAN ALTIC, 2004, 15.

128 5. PIPLOVIC, 1992, 30.

129 Zapisnik o omedivanju granica katastarskih opéina je raden za svaku opéinu posebno. Sastoji se od skice
opéinskog teritorija, opisa polozaja grani¢nih &estica i graniénih to¢aka: M. SLUKAN ALTIC, 2003a, 302.

44



prije pocetka izmjere budu razrijeSeni svi medusobni teritorijalni sporovi.!3® Pripreme za
detaljnu izmjeru ukljucivale su i obveznu triangulaciju — odredivanje trigonometrijskih tocaka
na terenu koje ¢e se kasnije koristiti prilikom izmjere. Prije pocetka detaljne izmjere op¢ina je
bila duzna oznaciti svoje granice trajnom oznakom (kolci, kamenje i drugi znakovi), a isto su
bili duzni napraviti i posjednici zemljisnih Cestica. Ukoliko obradive parcele ve¢ nisu imale
neke prirodne ili druge granice, posjednici su ih bili duzni oznaciti kolcima, kamenjem ili na
neki drugi nagin.'3!

Opc¢ina je birala domace ljude koji su mjernicima pomagali prilikom odredivanja granica
op¢ine, zemljiSnih Cestica, utvrdivanja poljoprivrednih kultura i vlasnika. Izmjera se obavljala
pomocu prikladnih mjernickih instrumenata, prije svega mjernickog stola, zatim lanca dugog
deset hvata i signalnim zastavicama. Izmjera Cestica je obavljana u mjerilu 1:2880, a samo
iznimno, zbog nastale pogreske prilikom odredivanja pocetnih trigonometrijskih tocaka, cijelo
je Zadarsko okruzje snimljeno u mjerilu 1:2904.'3? Indikacijske skice nastajale su kartiranjem
na terenu 1826. 1 1827. godine. Crtane su ru¢no na kartonu u velicini cetvrtine sekcije, tako da
se svaki list veli¢ine 53,5 cm x 68,5 cm buduc¢eg katastarskog plana nalazi na Cetiri lista veli¢ine
svaki 27,6 cm x 34 cm.!3? Najve¢i se dio arhivskog gradiva vezanog za franciskansku izmjeru
¢uva u Drzavnom arhivu u Splitu.'3* Indikacijske skice katastarskih planova su pohranjene u
Drzavnom arhivu u Zadru.'®> Svaka indikacijska skica sadrZi naslovnicu s upisanim imenom
mjesta na talijanskom jeziku i shematskim prikazom opc¢ine koji najc¢es¢e sadrzi prikaz crkve,
glavnog seoskog puta i to¢no ucrtane sekcije s oznacenim rednim brojevima.'?¢ Svi listovi na
gornjem dijelu imaju upisan redni broj (npr. Fog. XV), ime opcine, koordinatne sekcije i druge
podatke. Na svakom listu nalazi se suhi Zig na papiru. Sve su skice radene rukom u boji s crnom
tintom i akvarelom. '3’

Kartografski se prikazi temelje na zemljiSnim Cesticama i njihovoj upotrebi (njive, vrtovi,
vinogradi, livade, Sume, pasnjaci i dr.). Upisnici Cestica su sadrzavali broj katastarske Cestice,

ime posjednika, kuéni broj, vrstu kulture i povrSinu, §to su bili osnovni podatci za plac¢anje

130 M. ROIC, 2017, 33.

131D, BUTORAC, 1992, 29.

132D, BUTORAC, 1992, 22.

133 DRZAVNI ARHIV, 2017, 12.

13 N. BAJIC-ZARKO, 2006.

135 Indikacijske skice koje su pohranjene u Drzavnom arhivu u Zadru takoder sadrze prikazane podatke koji su
ucrtani i na originalnim katastarskim planovima. One su u arhiv dospjele 1930. godine kada su otkupljene od
Giovannija Pouchié, sina od geometra koji je vjerojatno sudjelovao u izmjeri: DRZAVNI ARHIV, 2017, 9.

136 DRZAVNI ARHIV, 2017, 12.

137 DRZAVNI ARHIV, 2017, 12.
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poreza.'3® Franciskanska izmjera na nijedan nac¢in nije uzimala u obzir konfiguraciju terena
(reljef) (sl. 14).

Snimanje na terenu je najcesce provodeno prema skupinama Cestica koje su medusobno
povezane u cjelinu, odnosno nalazile su se na jednom predjelu katastarske opcine. Ti su se
predjeli nazivali rudine (Riede) i imale su naziv, najces¢e toponim koriSten kod mjesnog
stanovnisStva. Zbog brzine rada i Cinjenice da su mjernici ve¢inom bili stranci, uglavnom
Talijani, redovita pojava su brojne pogreske prilikom biljezenja toponima i imena
posjednika.'*® Kasnije dolazi do promjena kod brojnih naziva jer nastaju nova naselja, mijenja
se nacin upotrebe zemljista, vlasnicka struktura i sli¢no. Stambeni su se objekti mjerili precizno
pomocu mjerni¢kog lanca i letve, a $tale i drugi gospodarski objekti s koracima. 4

Prije pocetka svake izmjere odredivani su polozaji i postavljene trigonometrijske tocke koje
su imale veliku vaznost prilikom zemljisne izmjere jer su imale odredene koordinate. U
Dalmaciji su takve tocke postavljene 1818. godine te su kasnije sluzile kao geodetske tocke
prilikom detaljne katastarske izmjere.'#! Na kartama su oznacavane sa simbolom trokuta. Sve
te tocke, poznate kao piramide, na terenu su bile pomno oznacene na nacin da su se mogle
vidjeti iz velike udaljenosti.'*? A postojao je i to¢an opis poloZaja i izgleda tih to¢aka.'*? Takve
oznake nalazimo na lokalitetima Bojnik na us¢u Zrmanje i VrSina na Orljaku u Krusevu, Veliko
Greblje u Bilisanima, Veselinovic¢a gradina u Golubi¢u, Trebacnik u Nadvodi (Zegam), Plece,
Bobija, Manuelov grob na Velebitu i drugdje. Uglavnom se radi o najdominantnijim tockama
u krajoliku na kojima su jo$ od prapovijesnih razdoblja izgradene gradine ili velike grobne
gomile — tumuli.'#*

Na katastarskim kartama su mnogo ¢eSée male kvadratne oznake koje predstavljaju graficke
tocke. I one su naj¢esce smjestene na uzviSenjima, kao §to je brdo JuriSinka, najveci vrh u
Bukovici, ali ima ih i u nizinskim predjelima, gdje su nerijetko smjeStene na prapovijesnim
tumulima, kao na primjer kod zaseoka Komazeci (Muji¢i) u Komazevima (Zegaru). Na

podrucju Kruseva, od granice sa Zelengradom do us¢a Zrmanje, u ravnoj liniji dugoj 10 km,

133 M. SLUKAN ALTIC, 2003a, 304.

1398, PIPLOVIC, 1992, 30.

140 M. JURIC, 2017, 85.

141D, BUTORAC, 1992, 21.

142 M. SLUKAN ALTIC, 2004, 45, sl. 4.

143 Postojalo je viSe vrsta trigonometrijskih togaka koje su ¢inile triangulacijske mreZe I, II. i IIL. reda. Za svaku
totku koja je bila oznatena na terenu postojao je topografski opis: M. SLUKAN ALTIC, 2004, 21.

144 Na brdu Strazbenica/Strazbenjata kod zaselka Gornji Vrki¢i jo§ uvijek su saduvani ostaci manje kamene
gomile, koju su mjestani nazivali Beramida.

46



nalazi se Cak sedam takvih oznaka. To su redom istaknuti polozaji u krajoliku, pocevsi od brda
isto¢no od zaseoka Brajnoviéi, zatim slijede u nizu prema zapadu Kosmag, Strazbenica, Cardak,
Cvijina gradina, Velika glavica, Jurina glavica, Miljani¢a glavica, Slime i Velika gradina.

Prikaz stanja na terenu je bio standardiziran kod svih katastarskih opcina. Granice
katastarskih opéina oznacavane su tankom crnom linijom s kruznim to¢kama uokvirenima
crvenom i tamnozelenom bojom. Uz to ¢esto su navodeni brojni toponimi koji su predstavljali
grani¢ne toc¢ke. Granica izmedu zemaljskih pokrajina, kao na primjer grani¢na linija izmedu
Dalmacije i Like na Velebitu, oznacavane su tankom crnom linijom na kojoj su izmjeni¢no
ucrtane kruzne tocke i krizevi.

Putovi su oznacavani ovisno o njihovoj vaznosti i nac¢inu izgradnje. Najbrojnije su lokalne
ceste 1 seoski putovi koji su oznaceni Zutom bojom. Vaznije drZzavne ceste obojane su svjetlijom
nijansom ruzicaste boje. U vrijeme izrade katastra na obrovackom su podrucju postojale samo
dvije takve ceste. To su Zadar — Obrovac i Obrovac — Zaton Obrovacki, odnosno segment
Majstorske ceste, koja je kasnije preko Velebita spojila Dalmaciju s kontinentalnom
Hrvatskom, a do trenutka izmjere bila je izgradena do predjela Doci Maricic¢a (410 m/nv).

Javne, stambene i gospodarske zgrade zidane kamenim materijalom oznaCavane su
ruziCasto-crvenom bojom. Javne gradevine, poput crkvenih objekata, obojane su tamnijom
nijansom iste boje s time da su crkve jo§ dodatno oznacene znakom kriza. Ruzi¢astom bojom
su oznacavane i ruSevine utvrda ¢ija je povrSina dodatno Srafirana da se naglasi njihovo rusevno
stanje. Pri tome treba istaknuti da su prikazane samo neke utvrde, dok mnoge danas poznate
srednjovjekovne i novovjekovne fortifikacije nisu bile na nijedan nacin zabiljezene. Stambene
i gospodarske zgrade izgradene od drvenog materijala ozna¢avane su zutom bojom. Onima koje
su koriStene za stanovanje procelje se dodatno ozna¢avalo crnim tusem.'*> Bijelom su bojom
oznacena dvoriSta (avlije) 1 gumna (guvna) — koriStena za vrSidbu zita i druge gospodarske
aktivnosti, redovito smjesStena u neposrednoj blizini mati¢nih domacinstava. Na isti su nacin
bijelom bojom oznacene i javne povrsine (ulice i trg) u gradu Obrovcu.

Tankim crnim linijama oznaceni su rubovi poljoprivrednih parcela. Ukoliko su se nalazile
u ve¢im poljima, njive su na terenu najcesce bile medusobno razdijeljene plitkim jarkom ili su
dodatno bile razgrani¢ene okomito pobodenim kamenim plo¢ama (cilji). Linije koje omeduju
zemljiSne parcele na Sumskim i pasnjackim podru¢jima zasigurno predstavljaju suhozidne

ograde, kojih je u ono vrijeme bilo znatno manje u odnosu na kasnije razdoblje.

145 M. GJURASIC, 2014, 339.
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Pasnjak

Pkrajinska granica

Lokalni putovi Groblje i opéiﬁska granca

Slika 14. Isjecci franciskanskog katastra iz 1826./1827. godine s prikazom tipova Cestica i

objekata na obrovackom podrucju (Drzavni arhiv u Zadru; izradio S. Vrkic)
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ZemljiSne Cestice su oznaCavane crvenim arapskim brojevima, a gradevinske crnim
arapskim brojevima. Oranice su obojane svijetlom nijansom Zuckastosmede boje, koja se
dobivala kuhanjem duhana.'*® Ako su na njima bile posadene pojedinacne vocke, dodatno su
ucrtani simboli stabala. Parcele koje su u potpunosti bile zasadene maslinama ili nekim drugim
voé¢em nisu postojale na obrovackom podrucju. Povrtnjaci su oznaceni tamnijom zelenom
bojom i koso iscrtanim pravilnim linijama. Redovito se radi o manjim parcelama u neposrednoj
blizini mati¢nih domacinstava.

Pasnjaci su oznaceni svijetlom nijansom zelene boje, ¢esto s dodatnim simbolima stabala
listopadne Sume. Tamnijom zelenom bojom s vodoravnim isprekidanim linijama oznacene su
zemljiSne Cestice — livade, koje su koristene za koSnju sijena i ispaSu stoke. Mnoge od njih se
nalaze uz vodene tokove zbog Cega su bile ¢esce poplavljivane, a posebno su brojne uz rijeku
Zrmanju. Takve su se parcele nalazile nizvodno od Obrovca, zatim na predjelu Lug u
Muskovcima, danas poplavljene umjetnom akumulacijom Razovac, na nekoliko polozaja u
Zegarskom polju: ispod Kuline gdje su dva izvora vode, u sredini polja, parcele izmedu korita
rijeke i bedema prapovijesne gradine (Gradina ili Zeli¢a gradina) i na vise drugih mjesta uz
rijeku. Takvih je livada bilo i uz druge vodene tokove, kao $to je Brzi potok u Donjim
Bilisanima ili rijeka Krupa uz koju su se nalazile velike livade na predjelu Manastirske luke.
Manji se broj ovakvih parcela nalazio u brdskim predjelima, na primjer u Krusevu (Lukove
doline, Kréevine i dr.).

ZemljiSne Cestice na kojima su bili zasadeni vinogradi obojane su ruzi¢astom bojom i
oznaceni simbolom vinove loze. Na pojedinima vinogradima bila su posadena pojedinacna
stabla voc¢aka i maslina. Na cijelom je obrovackom podru¢ju bilo jako malo povrSina pod
vinogradima, $to je bila posljedica klimatskih prilika, a dijelom i nepostojanja ili nestanka
tradicije vinogradarstva.'#’ Nesto ve¢i broj vinograda nalazimo na podruéju Jasenica, KruSeva
i Zegara, dok u veéini ostalih naselja nije bilo niti jedne takve parcele.'*®

Sumske povrsine su obojane sivom bojom koja se dobivala ribanjem svjeZeg tusa.'*® Te su

povrsine Cesto dodatno oznacavane simbolima listopadnih stabala. To je najzastupljenija

146 M. SLUKAN ALTIC, 2004, 33.

147 Neki povijesni dokumenti, ali i saéuvani toponimi, kao na primjer Vinogradine na obroncima Velebita u Krupi,
ukazuju da je u ranijim razdobljima vinogradarstvo bilo rasireno i na podru¢jima gdje se vinova loza u kasnijim
razdobljima nije uzgajala.

148 U vrijeme izmjere u selu Krupa je postojao samo jedan vinograd, koji je bio u vasni§tvu obliZnjeg pravoslavnog
manastira.

1499 M. SLUKAN ALTIC, 2004, 33.
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povrsina na obrovackom podrucju, no moze se sa sigurnosc¢u zakljuciti da se ne radi iskljucivo
o0 povrsinama pokrivenima izvornim Sumskim pokrovom, ve¢ su to uglavnom brdska podrucja
na kojima se izmjenjuju krske povrSine sa Sumom i niskim raslinjem.

Groblja su oznacavana sa znakom latinskoga kriza, a najcesS¢e se nalaze pored crkvenih
objekata. Iznimaka je groblje u Zelengradu, koje se formiralo u sredisSnjem dijelu naselja, na
mjestu na kojemu ¢e tek kasnije biti izgradena pravoslavna crkva sv. Petra i Pavla i manje
groblje kod zaseoka Gornje Drac¢e u Gornjem Karinu, koje je kasnije napusteno. Sve vodene
povrsine (mora, rijeke, jezera, potoci, kanali za navodnjavanje, izvori, bunari i lokve) su
obojane plavom bojom. Na isti su nacin oznacavane jaruge i povremeni buji¢ni tokovi, za koje
bi se na osnovu kartografskih prikaza moglo pogresno zakljuciti da su nestali izvori i potoci.
Suhozidi ili mocire koji su nastali kréenjem i ¢iS¢enjem kamenja na zemljisnoj Cestici i ne tvore
nikakvu granicu zasijane kulture ili vlasniStva nisu prikazivani na katastarskim kartama.
Prikazani su samo suhozidi koji ograduju zemljisne parcele.'>°

Katastarski planovi su zbog krupnog mjerila posebno pogodni za proucavanje razvoja
naselja, a sadrZe nebrojene podatke o fizickim i druStveno-geografskim elementima prostora.
Franciskanski katastar sadrzi obilje podataka za toponomasticka i onomasticka istrazivanja.
Kronoloske usporedbe sa starijim i mladim podlogama omogucavaju uvid u §irenje naselja i
transformaciju istrazivanog podruc¢ja. Dostupnost ovih katastarskih karata na internetskom
servisu www.mapire.eu omogucila je lagani pregled i istrazivanje pomocu preklopa sa
suvremenim satelitskim snimkama. Samo u iznimnim slucajevima postoje manja odstupanja
prilikom preklapanja, uglavnom na manje pristupacnim brdskim predjelima ili neSto znacajnija
na izoliranim i teSko pristupa¢nim planinskim predjelima.

Upotrebom podloge suvremenih snimaka i topografskih karata moguce je lagano pracenje
promjena na Sirokom prostoru. Treba istaknuti da postoji manja razlika izmedu katastarskih
karata na ovom servisu i indikacijskih skica koje se cuvaju u Drzavnom arhivu u Zadru. Karte
koje se Cuvaju u arhivu koristile su se u kasnijem razdoblju na nacin da su promjene
ustanovljene kasnijom reambulacijom crtane crvenom bojom, npr. izgradnja novih objekata,
podjela posjeda, promjena vlasnika itd. Ima i obrnutih primjera u kojima arhivske karte sadrze

manje podataka.'3!

150 M. GJURASIC, 2014, 322.

151 Tako na primjer na Mapire kartama neka seoska domaéinstva u Golubiéu, Zelengradu i drugdje su ucrtana s
vise drvenih objekata i dvoriStem, dok su na arhivskim kartama oznaCena samo kao shematizirana dvorista bez
prikazanih pojedinac¢nih objekata.

50



.g‘eﬁdie
Slika 15. Vrtaca Doljani u Golubié¢u na katastarskim kartama i zracnim snimkama od pocetka

18. do pocetka 21. stoljeca (izradio S. Vrkic)

Slike 16-17. Zaselak Donje Ceprnje u Zelengradu na franciskanskom katastru iz 19. stoljeéa i

recentnom avionskom snimku (Drzavni arhiv u Zadru,; snimio S. Vrkic)
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Katastarski plan (uz upisnik Cestica) daje nam moguénost analiziranja cjelokupnog prostora
i precizno utvrdivanje nacina na koji se on koristio u prvoj polovici 19. stolje¢a. Usporedba s
drugim, ranijim i kasnijim izvorima omoguéava nam pracenje promjena koje su se u prostoru
dogadale (sl. 15).
i jedan od nacina za procjenu starosti nekog naselja. Tako na podrucju jasenickih dolaca
mozemo uociti izrazitu usitnjenost zemljiSnih parcela ve¢ na mletackom katastru iz 1709.
godine, kada je relativno mala poljoprivredna povrsina ve¢ podijeljena na niz uskih dionica. To
bi moglo ukazivati da se zemljiSte nalazilo duZe vrijeme u posjedu istih obitelji. Istovremeno
na predjelu Mokri do u selu Bogatnik (Zegar) imamo samo jednu zemljignu éesticu dodijeljenu
serdarskoj obitelji Mitrovi¢-Jankovié, a ve¢ na franciskanskom katastru ta je parcela razdijeljen
na desetak Cestica, dok se kasnije taj broj udvostrucio. Slican je primjer vrtaca Zevelinac u
Krusevu, koja je pocetkom 18. stoljeca bila podijeljena na Ccetiri parcele, dok je na
franciskanskom katastru ve¢ razdijeljena na 11 uzduznih parcela. U 20. stoljecu ista je
poljoprivredna povrsina ve¢ bila razdijeljen na viSe desetaka izduZenih parcela, a pojedine, koje
se viSe nisu mogle dijeliti po duzini, dodatno su podijeljene po Sirini na dva ili ¢ak tri dijela.!>?

Promjene su dosta izrazene u stvaranju novih, uglavnom manjih obradivih povrSina koje
nastaju na krSkim i planinskim predjelima. Manjim dijelom dolazi i do promjena u nacinu
koriStenja zemljiSta, pa je Cest slucaj da se isusivanjem poplavnih livada uz rijeke stvaraju nove
oranice i vrtovi. Takvih je primjera najvide na podru¢ju Zegarskog polja, gdje je na jednom
dijelu doslo do znatnije promjene toka rijeke Zrmanje. Najvece promjene dogodile su se tijekom
druge polove 20. stolje¢a kada je doslo do masovnog zapusStanja brojnih poljoprivrednih

povrsina, gradnje nove infrastrukture — prometne, industrijske, turisticke itd.

3.3. TERENSKA ISTRAZIVANJA

Terensko istrazivanje je medu glavnim metodama istrazivanja krajolika jer se samo na taj
nacin moze prikupiti veci broj informacija i potvrditi one koje su dobivene zracnim snimanjima,

arhivskim ili nekim drugim daljinskim istrazivanjem. Provedena su terenska istrazivanja

152 Sire njive su se najéesce dijelile po duzini, na uske dionice, koje su sezale od vrha do dna dolca. U slugajevima
kada bi bile preuske da bi se mogle dalje dijeliti po duzini, onda bi se razdijelile po §irini na dva ili tri dijela. Cini
se da je najmanja Sirina dionica bila oko 2,5 m, kao $to je to zabiljezeno u Burilovcu u Jasenicama i da nije bila
praksa dijeljenja na uze dionice.
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ukljucivala ciljane terenske preglede pojedinacnih lokaliteta i manjih podrucja koja su uvijek
prethodno proucena pomocu dostupnih zracnih i satelitskih snimaka, arhivskih katastarskih
karata ili stru¢ne literature.

Kao glavne otezavajuce okolnosti terenskog pregleda obrovackog podrucja isticu se minski
sumnjiva podrucja i depopulacija stanovniStva koja je uzrokovala znaajne promjene u

153 Obrovacko podrudje je tijekom trajanja Domovinskog rata dijelom bilo linija

krajoliku.
razgrani¢enja dviju zaracenih strana. Posljedica toga bila je postavljanje minskih polja duz
cijele linije razgranicenja. Uz njih, opasnost su predstavljala i razna druga eksplozivna sredstva
koja su na tom podru¢ju zaostala nakon ratnih djelovanja.'>* Na podru¢ju Grada Obrovca
minsko je polje bilo postavljeno na uskom pojasu nedaleko od usca rijeke Zrmanje na podrucju
naselja Krusevo. Na podru¢ju Op¢ine Jasenice minskim poljima je bilo prekriveno puno vece
podrucje, najvise na podrucju naselja Jasenice i Zaton Obrovacki. Minirano se podrucje
protezalo od kanjona rijeke Zrmanje do Tulovih greda na Velebitu. U meduvremenu je
cjelokupno podrucje razminirano od strane ovlastenih pirotehnicarskih tvrtki, ali boravak na
tim podrucjima jos uvijek izaziva nelagodu $to moZe utjecati na kvalitetu terenskog pregleda.
Druga otezavaju¢a okolnost za provodenje terenskog istrazivanja je velika depopulacija
gotovo svih obrovackih naselja, koja je imala zacetke tijekom prvih desetljeca druge polovice
20. stoljec¢a, a vrhunac je dozivjela tijekom Domovinskog rata. Depopulacija je za posljedicu
imala Cinjenicu da se prestala obradivati ve¢ina nekadasnjih poljoprivrednih povrsina, posebno
onih manjih smjestenih u vrtacama podalje od naselja. To znacajno umanjuje ili iskljucuje
moguénost pronalaska povrsinskih arheoloskih nalaza na tim podru¢jima. Druga posljedica
nestanka vecine predratnog sto¢nog fonda, posebno koza, utjecala je na opée zarastanje Sirih
krskih predjela. Tipi¢na pojava na obrovackom podrucju je gusta vegetacija graba, koji kao
grmoliko stablo Cesto raste u Skrapama i na taj nacin otezava ili potpuno onemogucéava kretanje
po terenu (sl. 18-19). To je posebno izrazeno na brdskim podru¢jima naselja Grada Obrovca,
gdje je depopulacija najizrazenija. Takva situacija u potpunosti iskljucuje moguénost
kvalitetnog sistematskog povrSinskog pregleda jer je onemguéeno slobodno kretanje

prostorom, a nerijetko je zbog zaraslih putova otezan pristup do ve¢ poznatih lokaliteta.

153 Detaljnije o metodologiji i terenskom istrazivanju na krkoj zaravni na podru¢ju Opéine Jasenice i Grada
Obrovea vidi u: N. KULENOVIC OCELIC, 2019, 81-89 i N. KULENOVIC, 2019, 253-287.

154 O arheologkoj bastini i minski sumnjivim podru¢jima vige vidi u: I. KULENOVIC et al., 2018, 100-107; N.
KULENOVIC OCELIC - I. KULENOVIC - S. VRKIC, 2019, 138-145 i N. KULENOVIC — I. KULENOVIC —
F. SIROVICA, 2021, 1-19.
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Depopulacija umanjuje ili potpuno isklju¢uje moguénosti prikupljanja informacija od mjesnog
stanovnistva jer neka manja naselja (zaseoci) viSe nisu trajno nastanjena. '

Otezavajuca okolnost za terensko istrazivanje na obrovackom podrucju jesu unistenje dijela
povrsine koje se dogadalo u novijem razdoblju, a najviSe je prouzroCeno eksploatacijom
boksitne rude, posebno na podruéju naselja KruSevo i Jasenice, kao i niz recentnih
infrastrukturnih projekata, poput izgradnje autocesta, magistralnog plinovoda, vjetroelektrana i
sli¢no. Prednost terenskih istrazivanja je ¢injenica da se cijelo obrovacko podrucje nalazi na
podrucju klasicnog dinarskog krsa. Na takvim podru¢jima je uobicajena pojava da su
arheoloske strukture, ¢ak i one starije od nekoliko tisu¢a godina, ¢esto dobro sa¢uvane i lako
vidljive na samoj povrsini.'3® Tome je pridonijela i ¢injenica $to je na obrova¢kom podru¢ju
polunomadsko stocarstvo bilo glavna privredna grana sve do sredine 20. stolje¢a. Ono, osim
masovnog ogradivanja, nije zahtijevalo velike intervencije u krajoliku. Na primjer, zbog
nepostojanja uvjeta za uspjesnije bavljenje vinogradarstvom, obrovacko podrucje nije bilo
zahvaceno masovnim kréenjem krskih predjela za sadnju novih vinograda, koje je krajem 19.
stoljeca zahvatilo sva priobalna podruc¢ja u Dalmaciji.

Prilikom provodenja terenskih pregleda prikupljani su povrSinski arheoloski nalazi. Na
lokalitetima na kojima postoji veéa kolic¢ina nalaza prikupljani su samo oni reprezentativniji,
odnosno koji mogu biti databilni. Glavni cilj toga je bilo okvirno datirati, utvrditi slojevitost i
funkciju istrazivanih lokaliteta. UocCeno je da broj povrSinskih nalaza cesto ovisi o
postdepozicijskim procesima koji su se dogadali na pojedinim lokalitetima, tako da je svaki od
njih trebalo promatrati kao zaseban lokalitet. Broj i vrsta povrSinskih nalaza, kao i debljina
sacuvanog arheoloskog sloja, Cesto su ukazivali na karakter pojednih naselja. Na primjer,
prapovijesni gradinski lokaliteti koji su imali na povrsini brojne nalaze keramike i zrvnjeva ili
vidljiv znacajniji arheoloski sloj bez povrSinskih nalaza, mogli su biti interpretirani kao
gradinska naselja koja su bila koriStena duzi vremenski period. Za gradinske lokalitete bez
arheoloskog sloja se mogla iskljuciti takva moguénost, a oni su mogli biti interpretirani na drugi

nadin.

155 To se posebno odnosi na biljeZzenje toponima i narodnih predaja povezanih s istraZivanim podrudjem i
pojedina¢nim arheoloskim i drugim lokalitetima.

156 Tijekom projekta Neotermalna Dalmacija kr§ka podru¢ja u Ravnim kotarima su definirana kao zone
sacuvanosti (zone of preservation), u odnosu na zone s intenzivnom poljoprivrednom proizvodnjom (zone of
destruction): J. CHAPMAN — R. SHEIL — S. BATOVIC, 1987, 136.
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Prilikom terenskog pregleda radene su zracne fotografije uz pomoc¢ bespilotne letjelice —
drona (Mavic Pro), kao i fotografije snimljene obicnim fotoaparatom. Osim toga, za neke vece
strukture i arheoloska podrudja, izradeni su 3D modeli. Tijekom svih teresnkih pregleda
koristeni su jedan ili viSe GPS uredaja, kojima su praceni tragovi kretanja, dokumentirane tocne
pozicije pojedinacnih lokaliteta i najznacajnije strukture veéih arheoloskih lokaliteta.

Tijekom terenskih istrazivanja povremeno su vodeni neformalni ili polustrukturirani
intervjui s mjesnim stanovni$tvom s ciljem prikupljanja podataka o arheoloskim lokalitetima,
toponimima, narodnim predajama i raznim drugim aspektima zivota mjesnog stanovniStva na

obrovackom podrucju.

Slike 18-19. Podrucje oko prapovijesnog lokaliteta Gradina u Bogatniku u proljetnom i

zimskom periodu — primjer zarastanja krskog podrucja (snimio S. Vrkic)

3.4. POVIJESNA KARAKTERIZACIJA KRAJOLIKA

Prilikom pisanja ovoga rada koristeni su elementi metode koja se naziva povijesna
karakterizacija krajolika (eng. Historic Landscape Characterisation). Radi se o terminu koji je
najprije uveden u Engleskoj pocetkom 1990-ih godina. Stvorili su ga arheolozi radi lakse
komunikacije s drugim dionicima zainteresiranim za krajolik, poput planera, upravitelja i

investitora. Povijesna karakterizacija krajolika je vrlo brzo prepoznata kao vodeca metoda
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prilagodena odrzivom upravljanju kulturnim i povijesnim krajolikom.!'>” Metoda se razvijala i

158  sjeverne Europe, ali je vrlo brzo

najvise primjenjivala na podru¢ju Velike Britanije, Irske
primijenjena i na drugim podrudjima, poput Mediterana.'>® Pomo¢u ove metode i svih drugih
dostupnih suvremenih tehnologija moguce je cjelokupni krajolik promatrati kao kulturnu
bastinu.

Osnovna znacajka povijesne karakterizacije krajolika je ta da danasnji krajolik koristi kao
glavni materijalni izvor za njegovo proucavanje. Definira se njegov povijesni karakter,
prepoznaju svi procesi i promjene koje su se u njemu dogadale tijekom vremena. Karakterizira
se cjelokupni krajolik bez izdvajanja njegovih boljih ili losijih dijelova. Koristi se arheoloski
pristup za proucavanje krajolika kao materijalne kulture, a njegov se karakter razumijeva kroz
opazanja i interpretaciju, pri Cemu se on ne promatra samo kao objektivna stvar. Prihvaca se
¢injenica da je krajolik u stalnim dinami¢nim promjenama i jedini cilj nije njegovo ocuvanje u
sadasnjem obliku nego upravljanje promjenama, zbog ¢ega je od osobite vaznosti potreba uske
povezanosti s drugim okoli$nim i bastinskim upravljackim bazama.!6°

Osim sadasnjeg krajolika kao izvora i predmeta proucavanja, povijesna karakterizacija
koristi povijesne topografske i katastarske karte, zracne snimke, razne druge tematske karte,
povijesne i arheoloske podatke i sli¢no. Svako istrazivanje krajolika podrazumijeva
interdisciplinarnost i sudjelovanje znanstvenika iz vise razli¢itih znanstvenih disciplina, poput
arheologije, kartografije, povijesti i geografije. Povijesna karakterizacija krajolika
podrazumijeva istraZivanje podrucja a ne odredenih toc¢aka, odnosno krajolika kao cjeline, a ne
pojedinacnih lokaliteta. Osnovni pokreta¢ razvoja povijesne karakterizacije krajolika bila je
namjera da se zastita s pojedinacnih spomenika prenese na cjelokupni povijesni krajolik.

Krajoliku se pristupa na isti nac¢in, bez obzira na vremensko razdoblje koje je u njemu
ostavilo najvise tragova. Krajolik se promatra kao dokument na kojemu je kroz povijest svatko
nesto napisao ili oznacio. On moze biti kao palimpsest — rukopis na papirusu ili pergamentu s
kojega je izbrisan prvotni tekst i iznova napisan novi. Takvi se slucajevi dogadaju kada se

radikalno mijenja namjena odredenog dijela zemljista, na primjer kada neko podruc¢je obuhvati

157.0. ALDRED - G. FAIRCLOUGH, 2003, 1.

158 Pregled primjene metode Povijesne karakterizacije krajolika u Irskoj vidi u: G. LAMBRICK — J. HIND — I.
WAIN, 2013.

139 Prva studija temeljena na povijesnoj karakterizaciji krajolika na tom podrucju je provedena na grékom otoku
Naksosu. Glavni je cilj studije bio testirati primjenjivost metode u mediteranskom krajoliku: J. CROW — S.
TURNER - A. VIONIS, 2011, 111-137.

1600, ALDRED — G. FAIRCLOUGH, 2003, 40-41; J. CLARK — J. DARLINGTON — G. FAIRCLOUGH, 2004,
6.
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prosirenje gradskih naselja, kada se teren priprema za novu poljoprivrednu ili industrijsku
djelatnost, pri cemu se strojevima uklanjaju sve starije strukture. Ovo su radikalne promjene
koje u krajoliku najce$c¢e ne ostavljaju nikakva obiljezja starijih razdoblja, ali pomocu
sekundarnih izvora, poput arhivske kartografske grade ili starijih zra¢nih snimaka, moguce je
horizontalnom stratigrafijom prikazati raniji krajolik.

Kao pocetna tocka istrazivanja krajolika moraju se uzeti najstarije povijesne ili katastrske
karte, $to su u obrovackom sluc¢aju mletacke katastarske karte izradene pocetkom 18. stoljeca.
One su primaran izvor za pracenje promjena u krajoliku i izvor povijesnih podataka (naselja,
toponimi, arheoloski ostaci i dr.). Uz pomo¢ ostalih daljinskih istrazivanja povijesna
karakterizacija omogucava da se prepoznaju, opisu i prikazu najvazniji povijesni procesi koji
su oblikovali i definirali danasnji krajolik.'®! Na osnovi prevladavajucih karakternih tipova koji
su u krajoliku odredeni utjecajem okolisa i Covjeka, odredeni se krajolik moze okarakterizirati
kao poljoprivredni, urbani, stoCarski, industrijski i slicno. Na taj nacin se dobiva opis krajolika
koji je objektivan i mjerljiv. Upotrebom GIS-a omogucena je nadopuna rezultata ranijih
istrazivanja na nacin da se stalno unose novi podatci i promjene koje se dogadaju u krajoliku.

Metoda povijesne karakterizacije krajolika je od samih pocetaka uskladena s Europskom
konvencijom o krajolicima (Europeon Landscape Convention).'®> Drugi mogué¢i modeli
koriStenja povijesne karakterizacije su ocjena (procjena) krajolika, planovi razvoja, zastita,
javna dostupnost lokalnoj zajednici i pomo¢ pri daljnjim istrazivanjima, na primjer u arheologiji
krajolika.'6?

Kod odredivanja tipova krajolika treba uzeti u obzir specifican povijesni razvoj svakog
pojedinog podru¢ja koje bude predmet karakterizacije. Ponekad nije moguce s velikom
sigurno$¢u odrediti kojem karakternom tipu pripada odredeno podrucje. Za provodenje je nuzan
i terenski pregled, koji osim fizi¢kih karakteristika moze donijeti vazne podatke o znacenju
svakog pojedinog mjesta. Na nekim podrucjima su se dogodile samo minimalne promjene, dok
su neka druga podrucja pretrpjela radikalne izmjene krajolika. Slicni povijesni procesi su
dovodili do stvaranja sli¢nih karakternih tipova u danasnjem krajoliku, kao §to su krcenja i
ogradivanja na svim kr§kim podruc¢jima diljem Mediterana.

Kulturni krajolik obrovackog podru¢ja je predmet istrazivanja znanstvenog projekta

Kulturni krajolik — model valorizacije, zastite, upravljanja i koristenja kulturne bastine —

161 B, STULAR, 2011, 137.
162 G. FAIRCLOUGH, 2002, 25-37.
163 B. STULAR, 2011, 137
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ProHeritage (UIP-2017-05-2152).'%* Ciljevi projekta su razvoj hrvatskog modela valorizacije,
zastite, upravljanja i koristenja kulturne bastine, koji se temelje na samom krajoliku i metodi
povijesne karakterizacije krajolika. Na osnovi preliminarnih istrazivanja obrovacki krajolik
moze se okarakterizirati kao stocarski krajolik, jer u njemu prevladavaju strukture vezane za taj

nadin privredivanja.'®

3.5. GEOGRAFSKI INFORMACIJSKI SUSTAV

Geografski informacijski sustav ili GIS (eng. Geographic Information System) je
informacijski sustav ¢ija je pojava vezana uz pojavu racunala. Najcesce citirana definicija GIS-
a je ona iz 1987. godine, po kojoj je to: “Sustav za prikupljanje, spremanje, provjeru,
integraciju, upravljanje, analiziranje i prikaz podataka koji su prostorno povezani sa Zemljom.
U taj sustav obic¢no je ukljucena baza prostornih podataka i odgovarajuéi programi.«'%® GIS
se najprije razvio unutar geografije 1980-ih godina, ali je vrlo brzo nasao primjenu u raznim
drustvenim i humanistickim znanostima, poput arheologije.'®” Vecu primjenu u arheologiji
GIS je nasao u iduc¢em desetljecu, na pocetku kojega je izdan zbornik Interpreting Space: GIS
and Archaeology iz 1990. godine.'

GIS obraduje prostorne podatke koji su informacije povezane s prostornim polozajem. On
omogucava povezivanje svih aktivnosti koje su medusobno povezane u prostoru. GIS integrira
prostorne i druge vrste informacija unutar jednog sustava i na taj na¢in omogucava prostornu
analizu.'%® Posebno je vazna baza podataka u kojoj su integrirani prostorni i neprostorni podatci.
Osnovni postupci u GIS-u su unos podataka, spremanje podataka, upravljanje podatcima,
analiza podataka i ispis podataka. Prednost GIS-a je ta §to moze manipulirati velikom kolicinom
podataka koji se stalno mogu nadopunjavati.!’® Kao najkoriSteniji softver istice se QGIS

(Quantum GIS).

164 Voditelj je projekta izv. prof. dr. sc. Igor Kulenovié¢ s Odjela za turizam i komunikacijske znanosti Sveucilista
u Zadru, a projekt financira Hrvatska zaklada za znanost.

165 Vige o provedbi projekta vidi u: I. KULENOVIC — N. KULENOVIC — 8. VRKIC, 2020, 159-179.

166 D, TUTIC — N. VUCETIC — M. LAPAINE, 2002, 4.

167 ). CONOLLY, 2008, 583.

168 p. NOVAKOVIC, 2008, 38-39.

199 D, TUTIC — N. VUCETIC — M. LAPAINE, 2002, 4.

170D, TUTIC — N. VUCETIC — M. LAPAINE, 2002, 8.
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GIS je znatno utjecao na razvoj arheologije krajolika jer je ova tehnologija omogucila novi
nacin rada koji se prije nije mogao niti zamisliti. Najvece prednosti koje je ova tehnologija
omogucila su bolje istrazivanje prostornih odnosta arheoloskih lokalitea, bolje upravljanje,
dokumentiranje i zastita arheoloskih spomenika i krajolika i mogucnosti prezentacije i
vizualizacije rezultata istrazivanja. GIS je omogucio bolju zastitu arheoloskih lokaliteta koji su
bili zakonski zaSticeni, a ¢ija se dosadasnja praksa zastite temeljila na katastarskim cesticama
na kojima se lokalitet nalazi, $to najées¢e nije odgovaralo stvarnom stanju na terenu. Osim toga,
primjenom GIS-a i ostalih dostupnih podataka koji su javno dostupni zahvaljujuéi digitalizaciji
i tehnoloSkom napretku, omogudili su da se cjelokupni krajolik moze tretirati kao kulturna
bastina koju je moguce nadzirati, Stititi i njome upravljati.

Osnovna upotreba GIS-a u arheologiji je vezana za prikupljanje i upravljanje prostornim
podatcima, vizualizacija podataka, prostorne analize i razli¢ito modeliranje.'”! Kao posebno
vazan aspekt GIS-a istiCe se njegov prezentacijski potencijal, gdje se uz pomo¢ sustava
kartiranja, trodimenzionalnog modeliranja i drugih programa omogucuje korisna i uc¢inkovita

komunikacija sa stru¢njacima i svim drugim zainteresiranim stranama.'”?

3.6. ZRACNA ARHEOLOGIJA

Pod pojmom zracna arheologija (eng. Aerial Archaeology) podrazumijeva se proces
otkrivanja, dokumentiranja i interpretiranja arheoloskih lokaliteta pomocu zrac¢nih snimaka.
Zratne fotograije mogu biti snimljene iz aviona, balona, bespilotnih i raznih drugih letjelica.!'”3
Prve su zra¢ne snimke nastale na podru¢ju Engleske krajem 19. stolje¢a.!”* Kasnije su brojne
zracne fotografije snimljene za vojne potrebe tijekom dvaju svjetskih ratova, a nakon zavrsetka
ratova bile su od velike koristi arheolozima za njihova istrazivanja.'”> Zbog toga su s vremenom

arheolozi poceli sami provoditi snimanja iz zraka.

171J, CONOLLY, 2008, 584-590.

172 P, NOVAKOVIC, 2008, 38.

173 U arheoloskim se istrazivanjima &esto koriste i satelitske snimke zemljine povrsine koje su javno dostupne na
servisu Google Earth. Snimljena je cijela zemljina povrSina, a slojevi sa snimkama iz razli¢itog vremenskog
razdoblja omoguéuju nam pracéenje recentnih promjena u krajoliku.

174 John Mackanzie Bacon je lete¢i u balonu pogeo snimati zraéne fotografije 1888. godine te je na taj nacin prvi
snimio zra¢nu fotografiju poznatog arheoloskog lokaliteta Stonehenge: M. BARBER, 2011, 53.

175 Engleski arheolog O. G. S. Crawford (1886. — 1957.) je kao vojni pilot izvida¢ tijekom Prvog svjetskog rata
uvidio vaznost koju zraéno snimanje moZe imati za arheoloska istraZivanja: P. NOVAKOVIC, 2008, 21.
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U hrvatskoj arheologiji prva su zracna snimanje arheoloskih lokaliteta ve¢inom provodena
za prezentacijske svrhe, stanje arheoloskog lokaliteta nakon iskopavanja ili za strucne i
znanstvene objave. U posljednjom desetljec¢u proveden je niz ciljanih zracnih snimanja kojima
je bio cilj otkrivanje novih i dokumentiranje poznatih arheoloSkih lokaliteta.!”® Zra¢no je
snimanje posljednjih godina postalo dostupnije i omoguéava istrazivanje veceg broja
arheoloskih lokaliteta i Sireg krajolika sa znatno manje financijskih sredstava.

Zrafna arheologija se temlji na visinskim fotografijama koje se dijele u dvije glavne
skupine. Prva skupina su vertikalne fotografije koje su snimane za vojne ili neke druge svrhe.
To su vertikalni avionski snimci nastali s unaprijed odredene visine. Za arheologiju su korisni
jer su vece starosti i otkrivaju promjene koje su se u krajoliku dogodile u novijem razdoblju, a
nedostatak je taj Sto su snimane okomito zbog Cega se teze uocavaju reljef i strukture koje
postoje u krajoliku. Najstarije avionske snimke su nastale tijekom Drugog svjetskog rata.
Trenutno su za obrovacko podrucje dostupne samo dvije fotografije grada Obrovca i njegove
neposredne okolice, koje su saveznicki zrakoplovi snimili 18. svibnja 1944. godine (sl. 20). Na
njima se uocavaju mnogobrojne vojne sturkture koje su izgradene tijekom ratih djelovanja, a
naziru se i neke starije arheoloske strukture koje nisu uocljive na suvremenim zracnim
snimkama.

Iz razdoblja prije 1968. godine potjecu avionske snimke podrucja gotovo cijele povrSine
Republike Hrvatske, koje su javno dostupne na internetskim servisima.'”” Korisne su za analizu
vec¢ih promjena u krajoliku, koje se na obrovackom podrucju ve¢inom odnose na eksploataciju
boksitne rudace, izgradnju novih turisticko-vikendaskih naselja i moderne prometne
infrastrukture. Ove snimke su slabije rezolucije i na njima su arheoloske strukture tesko
uocljive. Unato€ tome, u nekoliko je slucajeva otkriveno da su neki arheoloski lokaliteti unisteni
prije nego su zabiljeZeni u stru¢noj literaturi.'”® Druga skupina avionskih snimaka su arheoloske
kose fotografije koje arheolozi ciljano snimaju za vrijeme niskog avionskog leta. Na taj nacin
se mogu detaljnije istraziti pojedini arheoloski lokaliteti koji su sa¢uvani na nacin da imaju

izrazenije promjene u reljefu ili vegetaciji.

176 B. SILJEG — H. KALAFATIC, 2015, 135-144; V. GLAVAS, 2015.; M. CELHAR, 2014. i dr.

177 Avionsko je snimanje provedeno zrakoplovima JNA za potrebe izrade novih topografskih karata. Sve su
fotografije snimljene prije 15. veljace 1968. godine. Ukupno je snimljeno 8800 zra¢nih fotografija koje su se ¢uvale
u Beogradu. Danas su fotografije digitalizirane i dostupne na stranicama https:/ispu.mgipu.hr/ i
https://geoportal.dgu.hr/.

178 Takvi su slucajevi veliki gradinski lokalitet (Juri€eviéa gradina) u sredistu Jasenica, unisten Sirenjem rudokopa
nakon 1968. godine, kameni tumul na Jurinoj glavici u Krusevu, koji je unisten izgradnjom vodospreme i poviseni
akropolski dio na Velikoj gradini u Krusevu unisten tijekom 2. polovice 20. stoljeca.
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Slika 20. Avionski snimak Obrovca iz 1944. godine (Geodetski zavod d.d., Split)

Do sada je na obrovackom podrucju provedeno nekoliko arheoloskih avionskih snimanja.
Jedno manje snimanje je provedeno u sklopu medunarodne arheoloske Skole Aerial

Archaeology in the Karst Region (AAKR), odrZane u Zadru u listopadu 2013. godine. Tom je
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prilikom snimljen veéi broj prapovijesnih gradinskih lokaliteta na podrucju obrovackih naselja
Medvida, Bilisane, Komazeci i Nadvoda.!”’

Tri znacajnija arheoloSka snimanja su provedena u sklopu projekta Kulturni krajolik —
model valorizacije, zastite, upravljanja i koristenja kulturne bastine — ProHeritage (HRZZ UIP-
2017-05-2152). Prvo zra¢no snimanje je provedeno 19. prosinca 2018. godine, a obuhvatilo je
podrucje Novigradskog i Karinskog mora, zaravan u velebitskom podnozju od Modrica do
Krupe, uklju¢ujuéi kanjone rijeka Zrmanje i Krupe.'® Drugo je snimanje provedeno 9. sije¢nja
2020. godine i obuhvatilo je isto podru¢je kao i prethodno.'®! Trece je snimanje provedeno 19.
prosinca 2020. godine i obuhvatilo je podru¢je naselja Gornji Karin, Krusevo, BiliSane,
Zelengrad, Medvida, Bogatnik, Kastel Zegarski, Komazeci, Nadvoda, Golubi¢, Krupa i Duboki
Dol.!82 Sva tri snimanja su provedena u zimskom periodu koji je povoljniji za zracna snimanje
zbog vegetacijskog ciklusa listopadnih biljaka, koje prevladavaju na obrovackom podrucju, ¢ije
odbacivanje liS¢a omogucava daleko bolju vidljivost svih povrSinskih struktura.'8?

Prilikom snimanja koristen je GPS uredaj za snimanje traga leta, Sto omoucava lakse
pozicioniranje snimljenih lokaliteta. Visestruko je fotografiran svaki uoceni arheoloski
lokalitet, naselja, panoramski pogledi, a istovremeno je vrSeno rekognoscranje terena i krajolika
iz zracne perspektive. Ukupno je snimljeno vise tisuca fotografija za koje je u programu
CataThumb izraden fotoarhiv, koji sadrzi informacije o svakom snimljenom lokalitetu.

Snimljene fotografije se mogu dodatno obradivati, kao Sto je to georeferenciranje i
rektificiranje u digitalni plan, $to omogucava lakSe crtanje i dokumentiranje snimljenih
lokaliteta. U GIS programima mogu se dodatno nadopunjavati i preklapati s drugim snimkama

i podlogama.

179 F. SIROVICA et al., 2014, 44-50.

180 N. KULENOVIC OCELIC — I. KULENOVIC - §. VRKIC, 2018.

181§ VRKIC et al., 2019.

1821 KULENOVIC et al., 2020.

183 Sva su snimanja provedena zrakoplovom tipa CESNA D-EXFH kojim je upravljao pilot Dalibor Deli¢ iz tvrtke
Air Medulin d.o.o0 iz Pule. Snimanja su obavljali arheolozi dr. sc. Vedrana Glavas, Neda Kulenovi¢, dr. sc. Igor
Kulenovi¢ i Sime Vrkié.
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4. STUDIJA SLUCAJA

4.1. GEOGRAFSKI PREGLED

»INigdje Sume, nego samo sitno grmlje, koje onaj tamno-sivi vapnenac amo tamo prelice i

cini one gole obronke jos kukavnijima nego li i jesu.*“'%*

U ovome radu pod pojmom obrovacko podrucje podrazumijeva se prostor koji je u
razdoblju prije Domovinskog rata obuhvacala teritorijalno-administrativna jedinica Op¢ina
Obrovac. U danasnje vrijeme to podrucje je podijeljeno izmedu administrativnih jedinica Grad
Obrovac, Op¢ina Jasenice i Grad Benkovac. Gradu Obrovcu pripadaju naselja Obrovac, Gornji
Karin, Krusevo, BiliSane, Zelengrad, Bogatnik, Kastel Zegarski, Komazeci, Nadvoda, Krupa,
Golubi¢ i Muskovci. Op¢ini Jasenice pripadaju naselja Jasenice, Maslenica, Rovanjska i Zaton
Obrovacki.!8> Gradu Benkovcu pripada naselje Medvida. Ukupna povrsina navedenog podrudja
iznosi 509 km?.

Obrovacko podrucje se nalazi u regiji Juzno hrvatsko primorje, odnosno mikroregiji
sjeverna Dalmacija. To je podrucje dio Sireg zadarskog zaobalja, podijeljeno izmedu vise
manjih geografskih cjelina, kao $to su Bukovica, Pozrmanje i juzno velebitsko podgorje
(odnosno krajnji jugoisto¢ni dio velebitske primorske padine). Obrovacko podrucje je
tradicionalno podijeljeno izmedu povijesnih regija Bukovica!®® i Podgorje (Morlakija).'®” To je
ve¢im dijelom prostor tipicnog krskog pobrda ili sredogorja, kojim dominiraju tri geografska
elemenata: visoki krSki masiv Velebita, kanjonska prodolina rijeke Zrmanje i bukovicko

pobrde (sl. 21). Od kopnenog zaleda (Juzna Lika) je odvojeno planinskim masivom juznog i

184 Ovako je zadarski putopisac Ivan Androvié opisao obrovacko podrugje podetkom 20. stoljeéa, kada je proces
deforestacije bio na vrhuncu: 1. ANDROVIC, 1909, 95.

185 Op¢ina Jasenice je formirana tijekom Domovinskog rata, a sastojala se od naselja Jasenice i Zaton Obrovacki.
Dva nova naselja Rovanjska i Maslenica formirana su 2014. godine, kada je podrucje naselja Jasenice podijeljeno
na tri manja naselja.

186 Naziv Bukovica prvi put se javlja za vrijeme osmanske vlasti u prvoj polovici 16. stolje¢a, kada to ime nosi
upravna jedinica Nahija Bukovica (Nahiye-i Bukovige), koja je obuhvacala sjeverozapadni dio danasnje Bukovice.
Kasnije se naziv prosirio na cijelu krsku zaravan izmedu Karinskog i Novigradskog mora na zapadu i srednjeg
toka rijeke Krke na istoku.

187.0d kraja 17. stoljeca, kada je na obrovackom podruéju uspostavljena vlast Mletacke Republike, podruéje na
desnoj obali rijeke Zrmanje se nazivalo Podgorje. U to je vrijeme ono jo$ uvijek bilo nesigurno, slabo naseljeno i
predmet teritorijalnog spora s HabsburSkom Monarhijom. Morlakija (Morlacha) je stariji mletacki naziv za
podrucje primorske padine Velebita, koji je nastao od naziva naroda Vlaha (Morlaka) koji su jo$ od srednjeg vijeka
bili naseljeni u brojnim pastirskim naseljima — katunima razmjestenima na juznom i jugoistocnom Velebitu.
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jugoistocnog Velebita. Od sjeveroistocnog dijela zadarskog zaleda odvojeno je morem,
odnosno Velebitskim kanalom, Novskim zdrilom, Novigradskim i Karinskim morem. Na
preostalim stranama nema znacajnijih geografskih barijera, osim kratkog toka rijeke KariSnice
koja predstavlja teritorijalno razgranicenje izmedu naselja Gornji Karin (Grad Obrovac) i Donji
Karin (Grada Benkovac), odnosno oznacava tradicionalnu granicu izmedu Bukovice i Ravnih
kotara.

Citavi obrovacki kraj ima krika obiljezja, submediteranske klimatske karakteristike i
oskudicu obradivog zemljista, koje je ograni¢eno na manje i vece krske forme i zrmanjska polja
i naplavine, §to je kroz cijelu povijest uvjetovalo prevagu sitnostoCarskog gospodarenja sa
sezonskim transhumantnim kretanjima na Velebit (ljeti) i Ravne kotare (zimi).!8® Moze se
smatrati da je geografska osnova obrovackog podruc¢ja odredila slican nacin Zivota kroz sva
povijesna razdoblja. U godinama tijekom i nakon Domovinskog rata ovo je podrucje dozivjelo
demografski slom i ve¢im dijelom izgubilo svoj nekadasnji prepoznatljivi identitet.

Obrovacko podrucje pripada podrucju dinarskog ili klasi¢nog krSa koji prekriva vise od
polovice drzavnog teritorija Republike Hrvatske.!'®® Najve¢im dijelom se prostire na krskoj
zaravani, prostranoj kamenitoj povrSini sastavljenoj od vapnenackih breca, konglomerata i
fliSnih zona. Medu njima se nalaze uklijeStena boksitna rudista (obrovacki boksiti), koji su se
tijekom 20. stolje¢a smatrali najvaznijim resursima podzemlja sjeverne Dalmacije, s glavnim
lezistima na podruc¢ju Kruseva i Jasenica. Obrovacko podrucje se ve¢im dijelom prostire na
nadmorskoj visini od 100 do 500 m. Vapnenci se Cesto izdvajaju kao glavice, a na podrucju
bukovickog pobrda istiu se i veci vrhovi, poput najviSeg vrha JuriSinke (674 m/nv).

Krska povrSina je bezvodna, dok je u propusnom podzemlju cesta cirkulacija vode
(podzemne vode). Na povrsini se nalaze razliciti krski oblici kao §to su Skrape, suhi dolinski
usjeci strmih strana (klanci i jaruge) i brojni zatvoreni oblici razli¢itih ponikava ili dolaca,
odnosno nesto vecih uvala i malih polja. Ti su oblici nastali sapiranjem naplavnog pokrova za
vrijeme mladih geoloskih procesa, odnosno djelovanjem korozivnih procesa na topive stijene
vapnenaca i dolomita §to je oblikovalo jedinstveni krski reljef. U tim se zatvorenim oblicima
najcesce nalazi zemlja crvenica i §ljunkovito tlo zbog cega su €iS¢enjem i kréenjem pretvarani

u poljoprivredne povrsine i ogradivane suhozidima. Unato¢ viSestoljetnom procesu pretvaranja

188 ) MAGAS, 2013, 193.
189 M, MATAS, 2009, 11.
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svih pogodnih mjesta u poljoprivredne povrsine, na podrucju Bukovice i Podgorja bilo je samo
oko 9,5 % obradivog tla.!°

Na visim predjelima Velebita (od 500 do 1500 m) prevladava gorski reljef (dinarski
sredogorski reljef). U geoloskom sastavu prevladavaju vapnenci i dolomiti preteZzno
mezozojski, u podnoZzju vapnenacke brece gornje i donje krede. Cijelo je podrucje prekriveno
razli¢itim udolinama, klancima i dubokim jamama zbog Cega je teze prohodno. Obrovackom
podrucju pripada jugozapadna strana planine koja je strmija i ogoljena i po tome se uvelike
razlikuje od licke strane. Na visim je predjelima sa¢uvana izvorna vegetacija (Suma), dok je na
nizim predjelima izvorna vegetacija degradirana i cijelo je podruéje pretvoreno u kamenu golet
(sl. 22). Na obrovackom podrué¢ju nalaze se tri znacajnija velebitska prijevoja preko kojih se
tijekom povijesti odvijala komunikacija s kopnenim zaledem. To su prijevoji Mali Alan (1405
m/nv) na podrucju Jasenica, Prezid (778 m/nv) iznad Muskovaca i Vucjak (750 m/nv) iznad
Krupe.

Sredi$njim dijelom obrovackog podrucja proteze se prostrana dolina kroz koju tece rijeka
Zrmanja. To je najveca povrSinska tekucica na obrovackom podrucju. Izvire na grani¢nom
podrucju Like i Dalmacije, ispod brda Postak na jugoisto¢nom rubu masiva Velebita. [zvor se
nalazi na 395 m nadmorske visine. Zrmanja je duga 69 km, od ¢ega se polovica (34,5 km) nalazi
na obrovackom podrucju. U gornjem toku tece od sjevera prema jugu, a kod Padena naglo
mijenja smjer i tece prema zapadu sve do usc¢a u Novigradsko more. Pretpostavlja se da je na
tom mjestu Zrmanja prije 40000 godina utjecala u Krku, s kojom je danas povezana samo
podzemnim tokom. Na gornjem toku je protok vode dosta nizak (5,2 m3/s), dok se nizvodno
povecava (na Jankovi¢a buku je izmjeren protok od 40 m?/s), ponajviSe zbog snaznog pritoka
rijeke Krupa, ali i drugih znacajnijih vrela, kao $to su Miji¢a vrelo, Dobarnica i drugi, u kojima
izbijaju vode iz zaleda Velebita.'”!

Zrmanjska dolina se sastoji od dubokog kanjona usje¢enog erozijom prije vise tisuca godina
i manjih dolinskih prosirenja gdje je voda ujezerena. S vremenom su na tim mjestima nastajale
naplavne ravni koje je Covjek prilagodavao poljoprivrednoj djelatnosti.'®> Naplavine uz rije¢ni
tok su postale najvaznije obradive povrSine na citavom obrovackom podruc¢ju. Periodi¢na
plavljena su prirodnim putem obnavljala plodnost toga zemljiSta. Kasnije su antropogenim

djelovanjem te povrSine povecavane i sprjecavano je njihovo redovito poplavljivanje. Te su

190 \f. FRIGANOVIC, 1974, 99.
191 . RIDANOVIC, 1974, 29-30.
192 MAGAS, 2013, 192.
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mjere mjeStani provodili stolje¢ima nastojeci pridobiti viSe poljoprivredne povrSine, a od prve
polovice 19. stolje¢a te se mjere provode uz sudjelovanje drzavnih vlasti.!®> Zadnja veca
intervencija bila je melioracija Zegarskog polja provodena tijekom 1970-ih godina.!** Tom je
prilikom proSireno korito rijeke Zrmanje, izgraden nasip, kanali za odvodnjavanje i objekti za
ograni¢avanje pritoka, a druga faza radova je bio sustav navodnjavanja polja.!

Sve su obrovacke rijeke bogate sedrom koja nastaje dugotrajnim procesom taloZenja
kalcijeva karbonata iz vode i djelovanjem specificnih vrsta algi, mahovina i bakterija na
mjestima prirodnih prepreka.'®® Ona je tijekom proslosti bila koristena prilikom izgradnje
razli¢itih objekata. Mjesno stanovni$tvo je zadnjih nekoliko stoljeca blokove sedre najcesce
koristilo prilikom zidanja objekata uz rijeke, kao $to su rijecni mlinovi, stupe i mostovi.
Upotreba sedre u gradnji zabiljeZzena je i tijekom starijih povijesnih razdoblja.!®” Zrmanja je
plovna samo u donjem toku, odnosno za vece brodove od us¢a do Obrovca, a za manja plovila
do Jankovica buka, prve sedrene barijere na rijeci.

Druga znacajna tekuéica na obrovackom podrucju je rijeka Krupa, desna pritoka Zrmanje,
koja te¢e u dubokom i tesko pristupacnom kanjonu. Krupa izvire iz dvaju krskih vrela kod
zaseoka Mandi¢i u Krupi, a ulijeva se u Zrmanju na polozaju Sastavak ili Sastvci. Ukupna
duZzina toka iznosi 10,8 km. Velikim dijelom protjece kroz duboki krski kanjon, a samo manji
dio tece kroz krsko polje Manastirske luke (sl. 23). Glavni pritoci su joj potok Orovaca i rjecica
Krnjeza. Krupa na nijednom dijelu nije plovna zbog brojnih slapova i sedrenih barijera, od kojih
su najpoznatiji Deveterac, Dragicevica buk i Babin slap. Na viSe mjesta je premoscena
improviziranim prijelazima i suhozidnim mostovima od kojih je najpoznatiji Kudin most u
Golubic¢u. Najznacajniji pritok joj je rjeCica Krnjeza koja izvire u dubokom kanjonu ispod

Krnjeske glavice od kud tece svega 1 km do utoka u Krupu.

193 U dolini rijeke Zrmanje zabiljeZeno je isusivanje moc¢varnih predjela na podru¢ju Muskovaca i Bunarskoj dragi
kod Obrovca. Na rijeci Krupi je probijanjem kanala isuivano podrugje na predjelu Manastirske luke: S. PERICIC,
2006, 5751 577.

194 Zegarsko polje je najveéa poljoprivredna povriina na ¢itavom obrovatkom podrudju. Nalazi se na srednjem
toku rijeke Zrmanje, na 60 m nadmorske visine i obuhvaca povrsinu od 200 ha. To je krs§ko polje tektonskog
postanka prekriveno aluvijalnim nanosima. Polje je periodi¢no poplavljivalo sve do uredenja i regulacije korita
rijeke i njenih manjih pritoka: A. JELAVIC, 1965, 377-386.

195 D, Guzvica, Meliorira se Zegarsko polje. Zrmanja vise neée teéi uzalud, Slobodna Dalmacija, XXIX (8183),
Split, 30. lipnja 1971., 5.

1% N. LONCAR, 2019, 10.

197 Blokovi sedre su pronadeni u juznom podnoZju brda Gradinica u Bilisanima gdje je postojalo manje rimsko
naselje, a koriSteni su i kao gradevni elementi prilikom zidanja srednjovjekovne kule Klisina u BiliSanima.
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Slika 23. Zracni snimak rijecne doline Manastirske luke u Krupi (snimio S. Vrki¢)

Ostale tekucice su najcesce sezonskog karaktera, kao na primjer KariSnica i Bijela (Bila)
koje najcesce presusuju tijekom ljetnih mjeseci. Opcoj nestasici vode pridonosile su izrazite

ljetne suSe tijekom kojih su presusivali mnogi izvori. Velike padaline odmah poniru u
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podzemlje jer je vapnenacka povrSina obrovackog podrucja dosta propusna. Zbog otjecanja
vode Cesti su podmorski izvori — vrulje koje izbijaju u Karinskom moru, Novigradskom moru i
Velebitskom kanalu.

Na obrovackom podrucju prevladava sredozemna klima, koju obiljezavaju susna ljeta s
visokim temperaturama kada je vrijeme stabilno i malo promjenjivo. Pretpostavlja se da su
klimatski uvjeti sli¢ni danas$njima na obrovackom podrucju uspostavljeni u razdoblju od prije
6300 do 5500 godina.!® Zimsko razdoblje je blago s dosta padalina i promjenjivim vremenom
kada ¢esce pusu jaki vjetrovi, posebno bura i jugo. Na obrovackom podrucju je osobito Cesta
bura, koja najvise puse u zimskom periodu kada nerijetko onemogucava promet i otezava
svakodnevni Zivot stanovnistva.'®® Bura je hladan i suh vjetar koji puse za vrijeme anticiklone
kada je vedro i hladno, a moze biti i ciklonalan kada je oblac¢no i hladno (Skura bura). Jugo je
vlazan i topao vjetar koji puse s jugoisto¢ne strane.?%

Sto se ti¢e biljnog pokrova za obrovacko podrudje je karakteristiéno submediteransko
raslinje (hrast i grab) na nizim podru¢jima i planinsko (grab i bukva) na visim velebitskim
predjelima. Ve¢ u razdoblju holocena, prije 12000 godina, bila su definirana glavna prirodna
obiljezja, poput geomorfologije, hidrografske mreze i primarnog Sumskog pokrova.?’! U
meduvremenu je, ponajvise zbog antropogenog djelovanja, doslo do nestanka primarnog
biljnog pokrova i stvaranja ogoljenog krSa, no njegov se prvotni izgled moze veé¢im dijelom
rekonstruirati. Pretpostavlja se da je ve¢i dio dalmatinskog zaleda, pa tako i obrovackog
podrucja, bio prekriven Sumama hrasta medunca i drugih vrsta hrasta s bjelograbom
(Corpinetum orientalis croatica). Na nizem pojasu velebitskog podgorja je prevladavala Suma
medunca i drugih hrastova s crnograbom (Seslerieto-Ostryetum). Za planinski dio se
pretpostavlja da je bio raznolikiji te da su se na njemu izmjenjivala podrucja gorske Sume bukve

(Fogetum  croaticum  montanum), primorske Sume bukve (Fogetum croaticum

198 N. LONCAR, 2019, 12.

199 Jaki udari bure na obrova¢kom podruéju znaju potrajati tjednima i jedan su od najveéih prirodnih nedaéa koje
su kroz povijest otezavale Zivot mjesnom stanovnistvu, koje je takvo stanje sazelo u narodnoj uzrecici: “Da nije
bure i nevire (zavisti — op. a.), tu bi se lipo zivilo”. U novije je vrijeme bura poznata po ¢estom obustavljanju
prometa preko Masleni¢kog mosta, autoceste A1 i drzavne ceste Maslenica — Zaton Obrovacki, a sli¢ni su problemi
postojali i tijekom ranijih razdoblja, ponekad izravno uzrokujuci smrt zatecenih putnika.

200 T. SEGOTA, 1974, 26.

201 B, FUERST-BJELIS, 2018, 138.
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seslerietosum),?*?

pretplaninske Sume bukve (Fogetum croaticum subalpinum) i hrasta kitnjaka
s obi¢nim grabom (Querceto-Corpinetum croaticum).?%3

Proces deforestacije je zapoceo ve¢ u prapovijesti, kada se na krskim podrucjima umjesto
primarnog biljnog pokrova pocinju razvijati Sikare i degradirani oblici Sume. Na obrovackom
podru¢ju masovnija se deforestacija najvjerojatnije pocCela dogadati tijekom broncanog i
zeljeznog doba, dok je na nekim drugim podruc¢jima to bilo izraZzeno ve¢ u razdoblju neolitika.
Najprije je doslo do deforestacije nizinskih dijelova u neposrednoj okolini gradinskih naselja.
Deforestacija se s vremenom Sirila prema udaljenim podrucjima tako da su na vrhuncu
zahvaceni i visi predjeli Velebita, dok se izvorna vegetacija (Suma) najvise sacuvala na najvisim
i teze pristupaénim planinskim predjelima.?%4

Nestanku Sumskog pokrova najvise je pridonio porast stanovnistva koji je pratilo povecanje
uzgoja domacih zivotinja. Zbog nepostojanja uvjeta za znacajniju poljoprivrednu djelatnost,
ekstenzivno stocarstvo je moralo biti najvaznija privredna grana jo$ u predrimskom i rimskom
razdoblju.?’ Za novija razdoblja to potvrduju brojni pisani izvori, a prestanak masovnog uzgoja
stoke na obrovackom podrucju se dogodio tek u drugoj polovici 20. stolje¢a. Kao najveci krivac
za ubrzanu deforestaciju i pojavu vecih ogoljenih povrsina i kamenjara smatrao se masovni
uzgoj koza, vrste koja je najotpornija i najpogodnija za uzgoj na cijelom obrovackom
podrudju.?¢ Koze, za razliku od ovaca, brste grmove i niza stabla pri ¢emu osim lis¢a jedu i
mladice $to je sprjecavalo razvoj novih stabala. Osim toga, ljudi su zelene grane jasena i hrasta
sjekli 1 spremali za ishranu stoke u zimskom periodu. Mletacka vladavina dalmatinskim
zaledem u 18. stoljeCu se smatra razdobljem ubrzanog nestanka Sumskih povrSina,
iscrpljivanjem pasnjaka i erozijom tla.?” Ve¢ tada je uocen poguban utjecaj koza na nestanak

Sumskih povrsina, zbog Cega je drzavna vlast zakonskim odlukama nastojala ograniciti njihov

202 Jog uvijek nije pouzdano utvrdeno je li naziv Bukovica nastao po Sumi primorske bukve za koju se pretpostavlja
da je u proslosti postojala na najvisem dijelu bukovickog pobrda, koje se nalazi iznad 600 m nadmorske visine
(najvisi vrh Juri$inka nalazi se na 674 m/nv). Tome u prilog ide i povijesni toponim Bukova glavica (Buccova
Glavizza), §to je stariji naziv brda Strazbenica ili Strazbenjaca (627,9 m/nv), koje se nalazi nedaleko od tromede
Kruseva, Zelengrada i Gornjeg Karina: HR-DAZD, f. 382, Uprava za katastarsku izmjeru (1823. — 1839.), kut.
131 (Zelengrad), fol. VIII. Ne moze se iskljuciti ni moguénost da je taj oronim motiviran obliznjim izvorom
Bukovac, koji se najprije prosirio na okolni predjel, a kasnije na znatno Sire podrucje.

203 J. ROGLIC, 1974, 36.

204 M. Hirtz je 1926. godine zabiljezio sje¢anje starijih stanovnika Golubic¢a koji su pamtili veliku Sumu na
Crnopcu, koja se dijelom sama porusila, a dijelom izgorjela u pozaru. Do tada je na tom podrucju bio nastanjen
veci broj medvjeda i drugih Zivotinja: M. HIRTZ, 1926b, 66.

205 S. CACE, 2007, 55-62.

206 7a obrovacko je podrucje bila karakteristi¢na bukovitka koza, poseban tip domaée pasmine hrvatske Sarene
koze (Capra prisca), koja se tradicionalno uzgajala zadnjih nekoliko stoljeca.

207 B, FUERST-BJELIS, 2018, 140.
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uzgoj, posebno na nizinskim podrucjima. Na isti su se nacin prema uzgoju koza odnosile kasnije
austrijske i jugoslavenske vlasti, ali koza je na obrovackom podru¢ju uvijek opstajala kao
najvaznija domaca zivotinja.?%%

Deforestacija je s viemenom zahvacala sve Sire prostore pa je tako Suma iskréena i na vi§im
planinskim zonama, posebno na prisojnim stranama i predjelima pogodnim za ispasu stoke.
Pretpostavlja se da je tijekom prve polovice 18. stolje¢a potpuno ogoljen primorski krs i
znaCajno smanjen Sumski pokrov u planinskom dijelu obalnog kr$a.??” Osim ispase, ostali su
razlozi ubrzanog nestanka Sumskog pokrova bili sjeca za ogrjev i prodaju, paljenje drveca u
vapnenicama (klacinama), proizvodnja drvenog ugljena, kréenje za poljoprivrednu proizvodnju
i upotreba drvene grade za razne svrhe.?!? Svako je domacinstvo svakodnevno, ljeti i zimi, na
otvorenom ognjistu lozilo vatru za potrebe spremanja hrane.?!’ Dodatna izloZenost susi,
udarima bure i ispiranje humusa su pridonijeli da primorska strana bude znatno vise pogodena
deforestacijom od sjeverne, licke padine (sl. 24).2!? Sjecanje na nekada3nje Sume dugo je ostalo
sacuvano u predajama mjesnog stanovnistva, poput one vezane za gradnju Majstorske ceste,
kada su graditelji, osim stijena, morali minirati i zile divovskih stabala,?'3 ili $iroko raSirene
predaje prema kojoj se u davnim vremenima moglo prelaziti kilometarske udaljenosti prelazeci
sa stabla na stablo.

Sumske povrsine u blizini naselja ofuvane su samo u suhozidnim ogradama gdje se najvise
uzgajao hrast i jasen. Ogranicen pristup stoke osiguravao je nesmetan rast mladih stabala pa je
na taj nacin o¢uvana veca Sumska povrsSina (regenerirana vegetacija). Redovito se radilo o
nekadasnjem opcinskom zemljistu koje su mjeStani postupno prisvajali ogradivanjem

suhozidima.

208 Zakon o zabrani uzgoja koza u slobodnoj ispasi na podru¢ju SR Hrvatske je donesen 1954. godine. Koza je
oznacena kao glavni unistavatelj Sume i krivac $to su velika podrucja prekrili golet i kamenjar. UNESCO je vise
puta odao priznanje Jugoslaviji §to je jedina na Mediteranu donijela zakon o zabrani uzgoja koza. Ipak, ove
zakonske odredbe nisu nikada do kraja provedene jer je siromasnim podrudjima, poput obrovackoga, radi
siromastva stanovni$tvu dozvoljeno uzgajanje koza kao neophodnog izvora prehrane: F. KNEBL, 1978, 435-438.
209 K. KASER, 2003, 391.

219 Prva je organizirana sje¢a Sume zabiljeZena jo§ tijekom 1533. godine, kada je Murat-beg Tardi¢ u Obrovcu
organizirao izgradnju osmanskog brodovlja. Za tu je svrhu okupio 300 ljudi koji su imali zadacu sje¢i okolnu Sumu
i prenositi drvnu gradu u novoosnovano brodogradiliste: B. HRABAK, 1986, 92.

211U tradicionalnom narodnom poimanju gaSenje vatre na ognjistu je simboliziralo nestanak obitelji: I. GENDA,
2018, 25.

212 J. ROGLIC, 1974, 39.

2131. ANDROVIC, 1909, 199.
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Slike 25-26. Ogoljena krska povrsina nakon nekontrolirane sjece Sume u privatnoj ogradi u

Bilisanima (snimio S. Vrkic) i strojno izoravanje za potrebe sadnje borove Sume na drzavnom

zemljistu u Muskovcima (snimio I. Kulenovié)

71



Deforestaciju je pratilo ubrzano ogradivanje preostalih Sumskih povrsina koje se najvise
dogadalo tijekom druge polovice 19. i prve polovice 20. stoljeca.?!* Taj su proces na
obrovackom podrudju nerijetko pratili fizi¢ki sukobi i ubojstva.?!> Zbog ekstremnog siromastva
koje je pogodilo obrovacko podrucje tijekom 1930-ih godina najveci dio tih ogradenih Suma je
iskréen radi prodaje ogrjevnog drva.’'® Na taj je nacin u kratkom vremenu u suhozidnim
ogradama, kao i na okolnim povrSinama, umjesto nekadasnjih hrastovih Suma prevladala golet
s niskim raslinjem. Konstantna sjeca Sume na obrovackom je podrucju trajala sve do novijih
razdoblja,?!” a znadajnija se sjeca privatnih Sumskih povriina dogadala za vrijeme i neposredno
nakon zavrSetka Domovinskog rata (sl. 25).

Pokusaji umjetnog posumljavanja na obrovackom podrucju su zabiljezeni jo§ pocetkom
20. stoljeca, ali nisu imali znacajnijeg uspjeha. U to vrijeme vlasti su u jednoj ogradi na Bravaru
iznad Obrovca bile uredile rasadnik borova, ali je on brzo zapusten. PoSumljavanje su provodile
i sve kasnije vlasti, neSto znacajnije u razdoblju nakon zavrsetka Drugog svjetskog rata, a
sporadi¢no posumljavanje se provodi sve do dana$njih dana.

PoSumljavanje se provodilo planskom sadnjom alepskog bora, zimzelenog stabla koje
ima dobru prilagodbu krSkom podrucju. Najznacajnije povrSine pod alepskim borom (Pinus
halepensis) se nalaze na podrucju uz rijeku Karisnicu, gdje je masovna sadnja stabala provedena
prije viSe desetlje¢a. U recentnom razdoblju poSumljavanje se odvija uz pomo¢ strojeva koji na
ravnijim krSkim povrSinama izoravaju velike brazde u koje se onda ru¢no sade mladice crnog
bora (Pinus nigra). Na taj su na¢in poSumljena manja podrucja u Jasenicama i Krusevu, a novi
nasadi na ve¢im povrSinama su provedeni na podru¢jima Rovanjske, Maslenice, Jasenica,
Nadvode, Bilisana i Muskovca (sl. 26).

Smanjenjem broja koza, depopulacijom sela i napusStanjem loZenja vatre na otvorenim

ognjistima, ogoljeno krsko podrucje se pocelo smanjivati ve¢ prije vise desetlje¢a. Danas je to

214 Opisujuéi zaseok Olui¢i u Bilianima u kojima je boravio 1863. godine, zadarski prirodoslovac Spiridion
Brusina je zapisao sljedece: “Te su kuce smjeStene na uzvisici, na dosta krsSevitom brdu, bez drveca, s ponesto
zbunja i sitne trave.”: J. BALABANIC et al., 2007, 29.

215 Godine 1889. zabiljeZen je napad obitelji Vrki¢ iz KruSeva na mjesnog Zupnika, a povod je bio spor oko
uzurpiranog Sumskog zamljista: Nasi dopisi osobiti. Krusevo, Narodni list, XXVIII, 44, 5. lipnja 1889., 3. Godine
1936. u Krupi se dogodilo ubojstvo prouzrokovano uzurpacijom manje povrSine opéinskog zemljista: Zbog
opc¢inske muse, pala je jedna glava u Krupi kod Obrovca, Jadranski dnevnik, 1 (160), 26. rujna 1936., 4.

216 Anonimni autor u novinskom ¢&lanku iz 1938. godine upozorava da su tih godina iskréene ¢ak dvije tre¢ine
bukovickih Suma, ponajviSe hrasta, €iji se trupci jedrenjacima i motornim brodovima masovno prevoze na
talijansku obalu: D., Smrt bukovickih Suma, Novo doba, XXI (72), Split, 26. ozujka 1938., 10.

217 Sje¢a Sume je ve¢inom provodena radi dobivanja drva za ogrjev koje je koristeno u vlastitim domadinstvima, a
nerijetko se i prodavalo. Zabiljezena je i izjava mjetana Krupe koji su porugili Sumariji da ée $umu sjeéi sve dok
je bude na podrudju sela: D. Guzvica, Sume na udaru pila i sjekira, Slobodna Dalmacija, XL (12337), Split, 25.
prosinca 1984., 7.
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doseglo ekstremne razmjere na cijelom obrovackom podrucju koje je dozivjelo demografski
slom i gotovo je u potpunosti napusten tradicionalni na¢in Zivota i ogranic¢en uzgoj stoke. To je
pogodovalo brZzem rastu i masovnom Sirenju graba, Smrike, trna i slicnih biljnih vrsta, koje su
se u meduvremenu prosirile i na nekadasnje obradive povrSine te dominiraju obrovackim
krajolikom.

Danas obrovackim podruc¢jem dominiraju grmolika stabla graba i Smrike. Grab masovno
uspijeva kao ¢vorugavo grmlje, Cesto raste iz Skrapa i potpuno onemogucéava prohodnost
mnogim podru¢jima obrovackog krsa.?!® Lis¢e mu je korisno kao hrana za koze koje su ranije
onemogucavale da se grmovi razviju u visinu, no njihovim smanjenjem ili nestankom mnoga
su podrucja potpuno obrasla u visoko grabovo grmlje. Druga grmolika vrsta koja se masovno
raSirila na obrovackom podrucju je $mrika,?'” koja se masovno rasirila u poratnom razdoblju
kada je doslo do nagle depopulacije i prestanka masovnog uzgoja sitne stoke. U ranijim
razdobljima Sirenje su joj ogranicavali pastiri koji su namjerno spaljivali grmove Smrike jer su

bili Stetni za stocCarstvo.

218 Grab (Carpinus betulus) je listopadno stablo koje moZe narasti do 25 m visine. Zbog otpornosti i uspijevanja

na slabijim terenima masovno se prosirio na ogoljenim krskim podrué¢jima na kojima je nestao prvotni Sumski
pokrov.

219 Smrika (Juniperus oxycedrus) je vazdazelena, najées¢e grmolika biljka iz porodice ¢empresovka. Listovi su joj
bodljikave iglice zbog Cega je zivotinje rijetko jedu. Plodovi su okruglasti ¢eseri, sli¢ni bobicama, promjera do 10
mm, koje su tek za vrijeme najvecih nestasSica hrane koriStene za prehranu najsiromasnijeg stanovnistva. Drvo je
¢vrsto i zilavo 1 od njega su se tradicionalno izradivali odredeni uporabni predmeti, popu bukara — drvenih posuda
za pice.
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4.2. POVIJESNI PREGLED

,,Ovakva je krvava krajina,
s krvi rucak, a s krvi vecera,
svak krvave Zvace zalogaje,

nikad bijela danka za odmorka. “?*’

Povijest obrovackog podrucja jos uvijek nije sustavno obradena za §to je jedan od glavnih
razloga postojanje samo manjeg broja pisanih povijesnih izvora. To posebno vrijedi za Siroko
vremensko razdoblje od starog vijeka do ranog srednjeg vijeka iz kojih su pisani izvori u
potpunosti izostali. Tek od vremena kasnog srednjeg vijeka obrovacko podrucje se cesce javlja
u pisanim povijesnim izvorima. Ono je u to vrijeme bilo smjesteno na periferiji znacajnih
gradskih srediSta koja su se nalazila uz morsku obalu i koja su tijekom svih povijesnih razdoblja
bili centri politickih, kulturnih i ekonomskih zbivanja. Unato¢ takvom perifernom poloZzaju,
obrovacko podrucje je dijelilo zajedniCku sudbinu s ostatkom sjeverne Dalmacije tijekom
vecine povijesnih dogadanja, a ponekad je zbog svojeg geografskog polozaja u tim
dogadanjima imalo i znacajniju ulogu. Nedostatak pisanih povijesnih izvora donekle su
nadomjestila arheoloska istrazivanja kojima su dobiveni podatci na osnovu kojih je moguce
dati op¢i pregled povijesti obrovackog podrucja. To posebno vrijedi za razdoblje starog vijeka
iz kojega ne potjecu gotovo nikakvi podatci suvremenih grckih i rimskih pisaca, a sli¢no vrijedi

i za razdoblje ranog srednjeg vijeka koje je najslabije poznato povijesno razdoblje.

4.2.1. Stari vijek

Anticki pisci izravno ne spominju niti jedan povijesni dogadaj koji se dogodio na
obrovackom podrucju. Jedina iznimka su pisani spomeni nekoliko naseljenih mjesta, kao sto su
Sidrona i Hadra, koje se tek u novije vrijeme s veCom sigurnoscu ubiciraju na obrovacko
podrucje. Po svemu sude¢i ¢ak ni rijeka Zrmanja nije spomenuta kod antickih pisaca. Mnogi

autori su smatrali da je treba identificirati s rijekom Televij (Telavium), koju spominje geograf

220 U stihovima ove narodne pjesma prikazano je stanje na pograni¢nim podru¢jima, medu koja spada i obrovacko
podrucje, na kojima su se posljednjih pola tisu¢lje¢a odvijali sukobi izmedu velikih sila: A. RUKAVINA, 1979,
74.
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Klaudije Ptolomej, odnosno s rijekom Tedenij (Tedanius), koju je Plinije Stariji naveo kao
granicu Japodije i Liburnije.??! No, analiza suvremenih anti¢kih izvora i poznatih arheoloskih
podataka ukazuje da se najvjerojatnije radi o rijeci Zrnovnici kod Jurjeva.?22

Zbog izostanka pisanih izvora arheoloska istrazivanja su ostala jedini moguéi nacin za
znacajnije rasvjetljavanje povijesti obrovackog podru¢ja u starom vijeku (sl. 27). Sretna
okolnost je bila Cinjenica $to su se arheoloska istrazivanja u okolici Obrovca pocela provoditi
ve¢ pocetkom 20. stoljec¢a. Njihov je inicijator bio obrovacki ucitelj Anton Colnago, kojemu su
se odmah na pocetku istrazivanja pridruzili profesionalni arheolozi, koji su osigurali da se
rezultati istrazivanja odmah objave. Ti su radovi sve do danas ostali temelj za poznavanje
povijesti obrovackog podru¢ja u starom vijeku. Provedenim istraZivanjima su ubicirani
najvazniji anticki lokaliteti poput Cvijine gradine u Krusevu, Gradine u Medvidi i Smokovca u
Krupi, za koje se danas smatra da su bili srediSta liburnskih zajednica koje su se uspjesno
integrirale u novi politicki i ekonomski sustav nastao nakon trajne uspostave rimske vlasti.
Navedenim istrazivanjima su utvrdeni i brojni cestovni pravci te pronadeni vazni pojedinacni
spomenici, poput medasnih natpisa, miljokaza, zavjetnih spomenika i sli¢no.

Posebno su bili znacajni pronalasci medasnih ili terminacijskih natpisa koji su omogucili
pouzdanu ubikaciju pojedinih obrovackih antickih naselja. Medu najznacajnijima je onaj
pronaden u podnozju Ivanove glavice, nedaleko od grani¢nog podrucja danasnjih naselja Gornji
Karin i Krusevo. Radi se o ulomku kamenog natpisa koji je bio sekundarno uzidan u suhozidu
ogradu (Radekina ograda), u neposrednoj blizini trase anticke komunikacije koja je vodila od
Cvijine gradine prema Aseriji.>?> Na kamenom ulomku je sauvan dio teksta u Sest redaka u
kojemu se govori o postignutom teritorijalnom razgrani¢enju izmedu opéina Korinij (Corinium)
i Ansij (Ansium). Tekst glasi: [? finis] inter Ansifenses et | Cojriniens(es) secundum |
[c]onventionem utrius|que partis dervectus mensu|[ris] actis iussu A(uli) Duceni | [Gem]ini
leg(ati) Aug(usti) pro pr(aetore) — “Razgranicenje izmedu Ansija i Korinija, prema dogovoru
obiju strana, uspostavljeno je poslije terenskog pregleda, odredbom A. Aula Ducenija,

Augustova legata s pretorskim rangom”.??* Pretpostavlja se da je natpis pronaden u blizini

221 Plinije Stariji navodi flumen Telavium quo finitur lapudia (Nat. hist. 3, 140), a kod Klaudija Ptolomeja
prevladava lik Tedaniou potamou (Geogr. 2, 16, 2): S. CACE, 1988, 66-67.

228, CACE, 1988, 65-92.

223 Grad Asseria (Podgrade kod Benkovca) je u rimsko doba bio najvaZnije prometno srediste iz kojega su vodile
prometnice u vise razli¢itih smjerova. Jedan od prometnih pravaca je iSao preko Gornjeg Karina, Kruseva, Zrmanje
kod Obrovca na planinski prijevoj Mali Alan na Velebitu i od tuda vodio prema unutrasnjosti: A. COLNAGO —J.
KEIL, 1909, 14-16.

224 5 J. WILKES, 1976, 262; M. ABRAMIC — A. COLNAGO, 1909, 29-30, sl. 5.
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mjesta na kojemu je provedeno teritorijalno razgrani¢enje izmedu dvoju op¢ina. Taj je polozaj
udaljen oko 5 km sjeveroistocno od Gradine Miodrag u Donjem Karinu (Corinium) i 5,5 km
juzno od Cvijine gradine u Krusevu, zbog cega se Ansij (Ansium) identificira s tim liburnskim

naseljem.
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Slika 27. Anticki lokaliteti na obrovackom podrucju otkriveni tijekom arheoloskih istrazivanja

pocetkom 20. stoljeca (prema M. Abramic, A. Colnago, 1909, 23-26)

Sli¢nu vaznost ima i medasni natpis pronaden u naselju Bruska kod Benkovca 1903. godine.
Spomenik je pronaden prelomljen na dva dijela, na gomili nabacanog kamenja, najvjerojatnije
u blizini mjesta na kojemu je izvorno bio postavljen. Sacuvani tekst svjedocCi o teritorijalnom

razgranicenju koje je provedeno u 1. stolje¢u po Kristu izmedu op¢ine Sidrone i Aserije.??>

225 A. COLNAGO - J. KEIL, 2008, 139-140; J. J. WILKES, 1974, 262; A. COLNAGO - J. KEIL, 1905, 52-55.
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Natpis je pronaden svega 2 km jugozapadno od velikog gradinskog lokaliteta Gradina/Gradina
Milanko u Medvidi, $to je omogucilo da se na to mjesto ubicira anti¢ki grad Sidrona.??¢

U novijem razdoblju su izostala znacajnija arheoloska iskopavanja antickih lokaliteta zbog
cega vecu vaznost imaju pojedinacni nalazi poput predrimskih novaca pronadenih na

227 Dragevac u Jasenicama,*?® Gradina kod Prndelja u

lokalitetima Cvijina gradina u Krusevu,
Nadvodi,??° Gradina u Medvidi,?** Smokovac u Krupi®*! i Zelengradina u Zelengradu.?*? Ovi
su novcei uglavnom pronadeni kao povrSinski nalazi i ¢uvaju se u nekoliko privatnih zbirki.
Vecinom su kovani od bakra ili njegovih slitina, a potjecu iz Kartage i Numidije u sjevernoj
Africi, grcko-ilirskih kolonija na Jadranu i raznih drugih sredozemnih gradova. Pronalazak
ovog novca ima veliku vaznost jer ukazuju na naseljenost pojedinih gradinskih lokaliteta u
predrimskom razdoblju. Osim toga, veliki broj pronadenih kovanica ukazuje da je ve¢ u
predrimskom razdoblju kod Liburna i Japoda novac bio prihvacen kao platezno sredstvo.?*3
Vecina autora se slaze da je cjelokupno obrovacko podrucje pripadalo maticnom
liburnskom teritoriju.>** To znac¢i da je imalo sliGan povijesni razvoj kao i ostatak juZne
Liburnije. Za kasno liburnsko razdoblje od 4. do 1. stolje¢a se smatra de je bilo razdoblje
formiranja sredi$njih naselja od kojih su mnoga poznata iz kasnijih rimskih izvora. Poznato je
da su Rimljani uspostavili sluzbene odnose s Liburnima ve¢ u 2. stoljecu prije Krista te da su
snazno utjecali na preobrazbu liburnskih zajednica na podrucju juzne Liburnije, koje se ubrzano
integriralo u anti¢ku civilizaciju. Cini se da kasnijom uspostavom rimske vlasti nije doslo do

znatnijih poremecaja jer su taj period preZivjele mnoge male autohtone zajednice koje kao

226 Unato& ¢&injenici $to su ova dva medas$na natpisa bila pronadena i objavljena jo§ po&etkom 20. stoljeéa, u
struc¢noj se literaturi sve do druge polovice 20. stoljeca zadrzalo misljenje da na Cvijinu gradinu treba ubicirati
anticki grad Clambetae, a na Gradinu u Medvidi anticku Hadru.

27 M. ILKIC - L. SESELJ, 2017, 295-296, kat. 30; M. ILKIC — I. CERINA — S. CERINA, 2014, 68-69, kat. 3, 8
i 9; M. ILKIC — M. REBIC, 2014, 99 i 107, kat. 6 i 41.

228 M. DUBOLNIC GLAVAN — V. GLAVAS, 2011, 111, kat. 1.

229 M. ILKIC - L. SESELYJ, 2017, 296, kat. 37; M. ILKIC — M. REBIC, 2014, 98 i 102, kat. 2 i 21.

20 M. ILKIC — M. REBIC, 2014, 102 i 104, kat. 23, 28 i 29.

21 M. ILKIC - L. SESELJ, 2017, 297, Kat. 43.

22 M. ILKIC — I. CERINA - S. CERINA, 2014, 68, kat. 3; M. ILKIC — M. REBIC, 2014, 100 i 105, kat. 10 i 34;
S. VRKIC — D. MAURIN, 2013, 57-58, bilj. 6, sl. 3.

233 M. ILKIC - L. SESELJ, 2017, 288; M. ILKIC — M. REBIC, 2014, 96.

234 Granica liburnskog podru¢ja prema Japodima se najvjerojatnije nalazila oko najvisih vrhova juznog i
jugoistocnog Velebita. Ta se pretpostavka temelji na usporedbi sa situacijom na sjevernom Velebitu gdje je
pronaden grani¢ni natpis na izvoru Bakovac (CIL III 15053), koji dokazuje da je razgrani¢enje primorskih
Ortoplina i lickih Parentina bilo provedeno na samom Velebitu. Mnogi su autori prihvatili kao Cinjenicu da je
rijeka Zrmanja u starom vijeku predstavlja granicu izmedu Liburna i Japoda. To je malo vjerojatno jer se zbog
geografskih karakteristika ne radi o podru¢ju na kojemu je mogucée ocekivati teritorijalno razgranienje dvaju
politickih entiteta.
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politicki entiteti opstaju sve do ranog 2. stolje¢a.??> Veéina njih je preZivjele ovu politicku
tranziciju i zadrzala svoje teritorije, a mnoga srediSnja naselja, koja su ostala naseljena nakon
uspostave rimske vlasti, dobivaju nova urbana obiljezja. Najznacajniji takvi centri u zadarskom
zaledu bili su Nadin, Aserija i Bribir, dok su u neposrednom obrovackom susjedstvu postojala
dva manje znacajna centra Argyrunt>3¢ i Korinij.?*” Oba lokaliteta su pouzdano ubicirana, zbog
cega se moze pretpostaviti da su im teritoriji manjim dijelom zahvacali obrovacko podrucje. Uz
obrovacko podrucje vezuju se najskromnije liburnske opcine. Na takav zakljucak ukazuju
sacuvani materijalni ostaci i izraziti nedostatak poljoprivrednih povrSina, koje su neznatne u
odnosu na najbogatije liburnske zajednice.

Na osnovi provedenih arheoloskih istrazivanja i pojedina¢nih arheoloskih nalaza moze se
zakljuciti da je u predrimskom razdoblju bio naseljen samo manji broj obrovackih gradinskih
lokaliteta, dok je vecina ostalih bila napuStena u ranijim prapovijesnim razdobljima, a mnoge
od njih najvjerojatnije nikada nisu ni bile koriStene kao trajna naselja. Za sada je poznato da su
u ranom rimskom razdoblju na obrovackom podrucju opstala svega tri gradinska naselja koja
postaju centri autonomnih liburnskih op¢ina (civitates). To su Cvijina gradina (Ansium),
Gradina u Medvidi (Sidrona) i Smokovac u Krupi (Hadra). Druga su gradinska naselja
najvjerojatnije napustena ve¢ za vrijeme ranog rimskog razdoblja. Taj se proces moze samo
pretpostaviti jer je arheoloSka istraZzenost na niskom stupnju, zbog toga se zakljucci temelje na
terenskim pregledima navedenih lokaliteta i pronadenim povrsinskim nalazima. Na osnovi toga
se moze pretpostaviti da su najvjerojatnije napusteni lokaliteti Dracevac u Jasenicama,
Zelengradina u Zelengradu, Berberova gradina u BiliSanima i Gradina kod Prndelja u Nadvodi,

na kojima ne nalazimo arheoloske nalaze iz rimskog razdoblja. Osim toga, u ranom rimskom

235 8. CACE, 2007, 46.

236 Anticki grad Argirunt (4rgyruntum) se nalazio na nekada$njem poluotoku Punta u sredi$tu dana3njeg naselja
Starigrad Paklenica. Grad je s kopnene strane bio utvrden bedemom kroz koji je prolazila glavna gradska
komunikacija. Imao je pogodan smjestaj s prirodnom lukom i poljoprivrednim podrucjem u blizoj okolici. Argirunt
je bio srediste liburnske opéine ¢iji je teritorij obuhvacao juzno velebitsko Podgorje, no do sada nije pouzdano
utvrdeno je li njegov teritorij obuhvacao dio danasnjeg obrovackog podrudja.

237 Anti¢ki grad Korinij se nalazio na liburnskom gradinskom lokalitetu Gradina Miodrag u Donjem Karinu.
Naselje je bilo smjeSteno na nizem brdu izduzenog, jezicastog oblika, koje se uzdize iznad kanjona rijeke
Karisnice. Na samom lokalitetu nisu nikada provodena znacajnija arheoloska istrazivanja. Tijekom srednjeg i
novog vijeka ovaj je lokalitet zadrzao veliku vaznost jer je na njemu izgraden srednjovjekovni grad Karin. Granica
anti¢ke opéine potvrdena je ve¢im brojem pronadenih medagnih natpisa i medagnim zidom: S. VRKIC, 2018, 334-
345; S. CACE, 2006, 75-76; J. J. WILKES, 1974, 259-262. Od dana$njeg obrovatkog podru¢ja Korinij je
pouzdano obuhvacao podruéje naselja Gornji Karin. Granica danasnjih katastarskih opéina Krusevo i Karin se
proteZe od izvora Bukovac pa ravnom linijom prema sjeverozapadu do polozaja Celinka kod zaselka Lon&ari, od
kuda se spusta prema predjelu Vrulja u Karinskom moru. Sli¢no je razgrani¢enje moglo biti provedeno i izmedu
liburnskih op¢ina jer je medasni natpis o razgrani¢enju Korinija i Ansija pronaden nedaleko od linije danasnjeg
razgranicenja.
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razdoblju uz neke od napustenih gradina nastaju manja naselja na ravnom zemljistu.?*® Za sada
se ne moze iskljuciti ni moguénost da su i neke manje liburnske zajednice s obrovackog
podrugja jedno krace vrijeme opstale kao politicki entiteti.?*®

Obrovacko podrucje karakterizira izrazito krski teren na kojemu ima znatno manje povrsina
pogodnih za poljoprivrednu djelatnost, zbog Cega se pretpostavlja da su ovdaSnje liburnske
zajednice bile znatno siromasnije od onih u ostatku sjeverne Dalmacije. Smatra se da je
stocarstvo bilo jedina gospodarska aktivnost koja je mogla ostvariti znacajniji profit prodajom
viskova proizvoda.?*® Kao primjer toga istiCe se ¢injenica da je u starom vijeku Liburnija bila
poznata po izvozu suknenih ogrtaca, a znatan dio te proizvodnje je zasigurno vezan za zadarsko

zalede.24!

Obrovacke zajednice su zasigurno bile upucene na Velebit kao vazan planinski resurs.
Smatra se da je ve¢ tijekom prapovijesti bilo od velike vaZnosti provodenje sezonskog
stocarstva na planini, a to se zadrzalo i tijekom ranog rimskog razdoblja. IskoriStavanje
planinskih resursa tijekom prapovijesti potvrduje izgradnja gradinskih lokaliteta koji dosezu
nadmorsku visinu do ¢ak 945 m.?4

Uspostavom rimske vlasti otvorene su nove mogucnosti za lokalno stanovnistvo, posebno
na podrucju trgovine i trgovackih putova od kojih su neki prolazili preko obrovackog podrucja.
Velebit je predstavljao znatne teSkoce u prometu prema unutrasnjosti te je morao biti usmjeren
na svega nekoliko prirodno uvjetovanih pravaca, od kojih se na obrovackom podrucju nalaze

Mali Alan,?* Prezid*** i Vugjak.?* Te su prirodne komunikacije zasigurno bile iskoriStene za

trgovacku aktivnost stanovniStva obrovackog podrucja.

238 Naj izrazitiji primjer je Zelengradina (Zelengrad) u &ijem juznom podnoZju nastaje manje rimsko naselje: S.
VRKIC — D. MAURIN, 2013, 57-58; A. COLNAGO, 1928, 132; A. COLNAGO, 1915, 183-184.

239 Takva se mogucnost najviSe odnosi na podru¢je BiliSana, gdje se po kontinuitetu Zivota istide lokalitet
Berberova gradina, koja je bila naseljena u predrimskom razdoblju. Nakon toga, na okolnom je podrucju nastalo
vise manjih naselja, od kojih je jedno bilo udaljeno 1,5 km zapadno od gradine, ali ni jedan od tih lokaliteta se za
sada ne moZe smatrati sredistem neke znadajnije zajednice. Vise o tome vidi u: S. VRKIC, 2014, 116-117.

2408, CACE, 2007, 60.

241'S. CACE, 2007, 56

242 Gradinski lokalitet na brdu Ruja (945, 5 m/nv), na granici katastarskih opéina Krupa i Grab, za sada je najvisi
gradinski lokalitet na obrovatkom podruju. SaZet opis lokaliteta vidi u: M. VUKOVIC, 2018, 81-82.

243 Na prijevoju Mali Alan (1044 m/nv) jos§ uvijek postoje skromni ostatci rimske ceste, koju su ve¢im dijelom
prekrile novije prometnice, a pronaden je i rimski miljokaz (CIL IIT 10029).

244 Prijevoj kod Prezida kojim prolazi dana$nja cesta Obrovac-Gradac, ¢ija je izgradnja dovrSena u drugoj polovici
20. stoljeca. Na toj trasi ima ostataka vise starih cesta koje se uspinju s podruc¢ja Golubica, ali nisu nikada detaljno
istrazivane.

245 Vygjak (750 m) je najnizi prijevoj na podru¢ju Dubokog Dola. Stara komunikacija koja je koristena od
prapovijesti sve do novijih razdoblja. Na tom mjestu poginuo je serdar Ilija Smiljani¢ prilikom povratka s pohoda
na Liku 1654. godine.
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Povijesni razvoj obrovackog podrucja do kraja antickog razdoblja je tesko pratiti jer ne
postoje pisani povijesni podatci, a do sada provedena arheoloska istrazivanja su prili¢no
malobrojna. U meduvremenu je utvrden veci broj antickih lokaliteta koji su funkcionirali kao
manja naselja ili pojedinacna imanja (ville rusticae), iz cega se moze zakljuciti da je obrovacko
podrucje bilo relativno dobro naseljeno sve do kraja rimskog razdoblja. Na tri istrazivana
gradinska lokaliteta najmladi pronadeni nalazi bili su novci iz 4. stolje¢a, pa se moze

pretpostaviti da ova naselja postupno slabe i da se do kraja antickog razdoblja trajno napustaju.

4.2.2. Srednji vijek

Tijekom 5. 1 6. stolje¢a obrovackim podrucjem su vladali Isto¢ni Goti koji su pod kraljem
Teodorikom Velikim (475. — 526.) stvorili svoju drzavu sa srediStem na Apeninskom
poluotoku.?*¢ Nakon Gota u Dalmaciji je uspostavljena vlast Bizantskog Carstva. O
obrovackom podrucju u tom razdoblju ne postoje nikakvi povijesni podatci, ali neki bi se
arheoloski lokaliteti mogli povezati s viemenom vladavine bizantskog cara Justinijana (527. —
565.), kada se uz plovne putove grade vojne utvrde — kastrumi. Nekoliko arheoloskih lokaliteta
je otkriveno na podrucju kanjona rijeka Krupe i Zrmanje, koji su bili izgradeni kao strateski
objekti ili utvrdena naselja. Radi se o gradinskim lokalitetima Pljuvaka u Muskovcima,?4’

248 | Sibenik u Jasenicama,?*® sva tri smjeStena u kanjonu rijeke Zrmanje.

Kovc¢ezi¢ u BiliSanima
U ovu skupinu mozemo pridodati i Gradinu u Modri¢u, znacajni bizantski vojni objekt koji se
nalazi na granicnom podrucju prema Starigradu. Smatra se da je ovaj kastrum bio dio
bizantskog obrambenog sustava uspostavljenog uz jadransku obalu te da je Stitio ulaz u
Novigradsko more.?>° Neki od navedenih lokaliteta u kanjonima rijeka su takoder mogli biti dio

tog obrambenog sustava, ali na ovoj razini istrazenosti to nije moguce potvrditi.

246 S, ANTOLJAK, 1991, 145.

247 Prapovijesni gradinski lokalitet iz razdoblja Zeljeznog doba nalazi se na stoZastom brdu izmedu rijeke Zrmanje
i potoka Pljuvaka (Potoci¢). Tijekom kasnoantickog razdoblja na gornjoj terasi je izgraden zid Sirok oko 1,5 m i
dug nekoliko desetaka metara: S. VRKIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 66.

248 Lokalitet je izgraden na rije¢noj okuki, oko 2,5 km isto¢no od sredista Obrovca. Suhozidom dugim oko 55 m i
Sirokim 1,5 m pregraden je ogoljeni kameniti rt. U unutrasnjosti se nalaze ostaci jednog suhozidnog objekta i
povriinski nalazi iz anti¢kog razdoblja: S. VRKIC — I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2019, 38-39.
249 Opis lokaliteta prvi je donio Tomislav Sarlija, koji smatra da je utvrda bila koristena za nadzor plovidbe rijekom
Zrmanjom u razdoblju antike, a ponovno je upotrebljavana tijekom srednjeg i novog vijeka: T. SARLIJA, 2010,
34-36.

250 Z. TOMICIC, 1990, 146.
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Tijekom razdoblja ranog srednjeg vijeka obrovacko podrucje je prilicno nepoznato jer
nedostaju povijesni i arheoloski podatci. Stariji su autori pogresno smatrali da se Obrovac
spominje u ranim povijesnim dokumentima. Tu je pogresku otklonio don Mate Klari¢, koji je
dokazao da se ne radi o gradu na Zrmanji, ve¢ o istoimenim posjedima koji su se nalazili na
zadarskom podruéju. Takoder je odbacio tezu povjesniara Ferda Sisiéa da je Obrovac dobio
naziv po Obrima, drugom nazivu za narod Avara.>>!

Tijekom 9. stoljeca obrovacko podrucje se nalazilo u sastavu hrvatske knezevine, a u 10.
stolje¢u hrvatske kraljevine. Iz tog razdoblja ne potjece niti jedan spomen naseljenog mjesta u
okolici Obrovca. Iznimka su samo pojedini arheoloski lokaliteti koji dokazuju da je kraj bio
naseljen, kao $to su crkve sv. Jurja u Rovanjskoj?*? i sv. Jurja u KruSevu.?>? Obrovac¢ko podrucje
se nalazilo u Luckoj Zupaniji, koja se u povijesnim izvorima javlja tek nakon sredine 11.
stolje¢a, a obuhvacala je podrug¢je zapadnog dijela Bukovice i Ravnih kotara.?>* Krupa je prvo
obrovacko naselje koje se spominje u povijesnom dokumentu iz 1198. godine.?>> Tijekom
kasnog srednjeg vijeka ovo se podrucje nalazilo u novoj zupaniji Velika Luka, koja je osnovana
za vrijeme vladavine hrvatsko-ugarskog kralja Ludovika I. (1342. — 1382.). Za razliku od ranije
zupanije Luke, ova nova je obuhvatila i podrucja drugih Zupanija. Na istoku su joj bila grani¢na
sela: Medvida, Bjelina, Nuni¢ i Kistanje, $to znaci da je obuhvacala veé¢i dio bukovicke
zaravni.?>® Ta je Zupanija bila naseljena brojnim pripadnicima dvanaest hrvatskih plemena, od
kojih se neki spominju na obrovackom podru¢ju. Medu prvima se spominju Gusici, koji su u

13. stoljecu zadarskim plemi¢ima prodali svoju zemlju u Kruevu.?’

Kasnije ¢e se upravo iz
ovoga plemena uzdi¢i Kurjakovi¢i i postati kasnosrednjovjekovni gospodari obrovackog
podrudja.

Plemstvo je na hrvatskom podrucju najbolje dokumentirana druStvena skupina, a isto je i u

obrovackom slucaju jer se velika vecina srednjovjekovnih dokumenata odnosi na Kurjakovice,

21 M. KLARIC, 1935, 19-56.

252 Iz istog razdoblja potjece crkvica sv. Jurja u Rovanjskoj, koja je izgradena na ostacima arhitekture iz anti¢kog
razdoblja. Istrazivan je samo arhitektonski izgled crkve za koju je utvrdeno da je izgradena u 9. stoljecu kao mala
pravokutna gradevina s oblom apsidom na isto¢noj strani i presvodenom elipsastom kupolom. Kasnije je
nadogradena na sjeverozapadnoj i sjeveroistocnoj strani nakon cega je dobila neuobicajen oblik slova ,,L“: 1.
PETRICIOLLI, 1963, 177-178.

253 Jedno od rijetkih arheoloskih iskopavanja srednjovjekovnih lokaliteta na obrovackom podruéju bilo je ono kod
stare crkve sv. Jurja u Krusevu. Tom su prilikom otkriveni ostaci stare crkve iz 9. ili 10. stoljeca i groblja koje se
u isto vrijeme uz nju po&elo formirati: J. VUCIC, 2010, 99-160.

254 S. ANTOLJAK, 1991, 147.

255 Krupa se spominje kao mjesto u kojemu je herceg Andrija, brat hrvatsko-ugarskog kralja Emerika Arpadovica,
odrzao vijece: S. ANTOLJAK, 1991, 150-151, bilj. 48.

2% FSMILJANIC, 1996, 225.

257 S. ANTOLJAK, 1991, 149.
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odnosno na njihov grad Obrovac i obliZnji benediktinski samostan sv. Juraj Koprivski, za koji
se smatra da su ga oni utemeljili.>>® Kurjakovi¢i su potjecali od starohrvatskog plemi¢kog roda
Gusici koji se dosta rano spominju u zadarskoj okolici od kuda su bili podrijetlom. Uzdizu se
tijekom 14. stoljeCa kada utemeljuju grad Obrovac i vladaju podru¢jem s obje strane
Velebita.?>® Potomci kneza Kurjaka su nasljedivali titulu knezovi Krbavski (comites de
Corbavia). Ivan Karlovi¢ je bio posljednji muski ¢lan roda Kurjakovi¢, a jedno vrijeme je
obnasao duznost hrvatskog bana, no ni to mu nije pomoglo da obrani svoje posjede od
osmanskih osvajanja.

Kurjakovi¢i su vladali podru¢jem na kojemu je stocarstvo bila glavna gospodarska grana.?®®
Na obrovackom podrucju su se nalazili planinski pasnjaci i prastari stoCarski putovi koji su
vodili iz primorskog u zavelebitski prostor. U izvorima je zabiljezeno da su Krbvaski knezovi
ostvarivali prihode uzgojem krupne stoke, na Sto ukazuje dokument o ostvarenoj prodaji
njihovih konja u Srbiju.?¢! Pretpostavlja se da je planinsko podrugje bilo relativno dobro
naseljeno vlaskim katunima koji su bili rasporedeni po primorskim padinama Velebita.?6?
Tijekom 15. stoljeca na Velebitu je postojala znacajna skupina kraljevskih Vlaha koja je brojala
11 katuna.?®? Vlasi su ¢esto ulazili u sluzbu lokalnih plemic¢a za koje su obavljali poslove vezane
za stoCarsku ekonomiju, prijenos robe, vojne duznosti i slicno. Na podrucju srednjeg toka rijeke
Zrmanje poznati su sporovi koji su vodeni vise od jednog stolje¢a izmedu kraljevskih Vlaha i
pripadnika plemicke obitelji Keglevi¢.?®* Dio velebitskih Vlaha je bio u sluzbi Krbavskih
knezova. Povijesni dokumenti svjedoce o jednom njihovom sukobu s kraljevskim Vlasima koji

se dogodio u jesen 1398. godine, najvjerojatnije potaknut sporenjem oko prava ispase na

258 Godine 1235. spominje se samostanski opat Miha (Micha abbas monasterii sancti Georgii de Copriua):
CODEX DIPLOMATICUS, 1905, 441. Smatra se da su samostan utemeljili Krbavski knezovi u dolini rijeke
Zrmanje, koja se u srednjem vijeku nazivala Kopriva. Samostan je imao posjede na podru¢ju Ravnih kotara, a
najvjerojatnije je stradao za vrijeme osmanskih osvajanja, nakon ¢ega vise nije obnavljan. Ostaci samostana se
nalaze na mjestu danasnjeg obrovackog gradskog groblja.

259 Josip Luci¢ je kao posebno vaznu &injenicu istaknuo da je veéina hrvatskih plemi¢a posjedovala zemlju s obje
strane Velebita, §to je imalo ponajprije gospodarske razloga, prije svega vezane za transhumantno stocarstvo koje
je bilo jedna od vodeéih gospodarskih grana opstanka hrvatskog plemstva prije i nakon 1102. godine: J. LUCIC,
1987, 111.

260 Isto vrijedi za $ire podruéje na $to ukazuju imena Zupanija Luka i Velika Luka koja su nastala po nazivu za
livade i paSnjake, $to ukazuje da je stocarstvo od najstarijih vremena bilo vazna gospodarska grana.

2611, BOTICA, 2011, 76-77.

262 V]agko se stanovni$tvo smatra potomcima autohtonog romanskog stanovnistva koje se povuklo u unutra$njost
gdje je opstalo na planinskim i brdskim predjelima baveci se ponajvise stocarstvom. Rano su slavizirani o ¢emu
svjedoce njihova narodna imena. U povijesnim izvorima pocinju se ¢es¢e javljati od 14. stoljeca, a prvi put se
spominju kao vojnici Mladena II. Subiéa u bitci kod Blizne 1322. godine.

263 M. SARIC, 2010, 69.

264 V. KLAIC, 1917.
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padinama jugoisto¢nog Velebita. Brajko Merukci¢ (Brayk Merucich) Vlah u sluzbi krbavskih
knezova je sa svojim katunom pocinio nasilje prema katunu Ivana TraniCica, kraljevskog
Vlaha.?®°> Krbavski podanici su napadali i pljackali katun, pri ¢emu su teSko ozlijedili Sest ljudi
i jednu Zenu, ukrali im 17 ovaca, ubili dva konja i oteli jedan mac.?¢ Pretpostavlja se da se ovaj
sukob dogodio na jugoisto¢nom Velebitu koji je u to vrijeme bio u posjedu krbavskih
knezova.2¢

Od sredine 14. stoljeca pa sve do danas glavno naselje na cijelom obrovackom podrucju je
grad Obrovac. Na pocetku je na brezuljku iznad rijecne okuke bila izgradena utvrda uz koju se
razvilo podgrade (suburbium). Povoljan geografski smjestaj izmedu kopna i obale Obrovcu je
omogucio da se brzo razvija kao trgovacko srediste. Uz obrovacko podgrade nalazio se most
preko rijeke Zrmanje, a postojala je i luka u koju su pristajali brodovi koji su Zrmanjom
doplovljivali do Obrovca. Posebno je bila vazna trgovima solju koja se izvozila dublje u zalede.
Sol je bila neophodna u prehrani ljudi i stoke te je oduvijek bila vrijedna i trazena trgovacka
roba. Da se radilo o znacajnim koli¢inama potvrduje podatak da je jedno vrijeme obrovacki

zakup soli iznosio 700 dukata godiSnje.?%®

Obrovac je bio sredisSte trgovine proizvoda koji su
vezani za stocarstvo i drvne proizvode. Trgovina smolom (pegola), koja je bila neophodnim za
brodogradnju, spominje se tijekom ranog novog vijeka.?®® Na obrovackom podrudju se
zasigurno dobivala velika koli¢ina stocarskih proizvoda, kao $to je vuna od koje se proizvodila
vunena tkanina rasa koja se kao proizvod zaleda izvozila preko Zadra.?”

Od drugih Kurjakovi¢evih utvrda na obrovackom podrucju isti¢u se Stari Obrovac u

273

Bilisanima,?’! Otisina u KruSevu,?’?> Zelengradina u Zelengradu?’? i Dradevac u Jasenicama.?’*

265 CODEX DIPLOMATICUS, 1990, 386.

266 1, BOTICA, 2011, 172.

2671, BOTICA, 2011, 172.

268 T. RAUKAR, 2007, 312.

269 B. SEBECIC, 1996, 134

270 T, RAUKAR, 1977, 242.

271 Utvrda, koja je u srednjem vijeku bila poznata pod nazivom BiliSane (Bilisane), nalazi se na brezuljku koji se
uzdiZe na rije¢noj okuki oko 4,5 km uzvodno od grda Obrovca. Ima Cetverokutni tlocrt s kvadratnim kulama na
kutovima. O srednjovjekovnom razdoblju ima malo podataka, dok ih je nesto viSe iz osmanskog razdoblja kada je
utvrda imala ve¢i znacaj. Utvrda i podgrade trajno su napusteni poc¢etkom 18. stoljeca.

272 Srednjovjekovni kastel Otisina nalazi se nedaleko od obale Novigradskog mora u KruSevu. Na starijim
zemljovidima najéeSce je oznacavan nazivom Crenaci. Najvjerojatnije je izgraden tijekom 15. stoljeca radi zastite
od osmanskih pljackaskih pohoda. Porusen je sredinom 17. stolje¢a za vrijeme vojnog pohoda kneza Frane
Posedarskog: A. COLNAGO, 1928, 133.

273 §. VRKIC - D. MAURIN, 2013, 59-60.

274 Utvrda se prvi put pojavljuje na povijesnim zemljovidima iz druge polovice 16. stolje¢a kada je to podrucje veé
bilo pod osmanskom vlas¢u. A. Colnago donosi podatak da je 1509. godine obranom utvrde zapovijedao Vid
Petricevi¢: A. COLNAGO, 1928, 134.
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Postojala je i srednjovjekovna utvrda Zegar, za koju nije poznato da li je bila u posjedu
Kurjakovi¢a.?’> O svim ovim utvrdama postoji malo podataka, a na nijednoj do sada nisu
provodena arheoloska iskopavanja.

Prvi su osmanski pljackaski upadi na podrucje sjeverne Dalmacije zabiljezeni u prvoj
polovici 15. stoljeca, a broj ima se znatno poveéao u razdoblju nakon pada Bosne 1463. godine.
Kasniji pljackaski i osvajacki pohodi oznacavaju kraj srednjovjekovnog razdoblja jer su iza

sebe ostavljali pustos, unistenje i potpunu izmjenu dotadasnjeg drustvenog uredenja.

Obrovazzo & Solo en  Dalmuie

Slika 28. Obrovacka utvrda s podgradem za vrijeme osmanske viasti u novom vijeku

(Nacionalna i sveucilisna knjiznica)

275 Najstariji spomen utvrde Zegar (Xegar) je njen prikaz na Paganovom zemljovidu iz prve polovice 16. stoljeca.
Utvrda je bila izgradena na strateSkom polozaju, iznad Zegarskog polja i nedaleko od rijecnog prijelaza. Kasnije
je na njenom mjestu izgradena obla kula koja je i danas cjelovito sacuvana.
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4.2.3. Osmansko razdoblje

Razdoblje uoci osmanskog osvajanja u prvoj polovici 16. stolje¢a obiljeZeno je sukobima
Mletacke Republike i krbavskih knezova Kurjakovi¢a koji su gospodarili obrovackim
podru¢jem i drugim dijelovima sjeverne Dalmacije.?’® Ti su sukobi kasnije doprinijeli lakSem
osmanskom osvajanju zadarskog zaleda. Prvi njihovi pljackaski upadi na to podrucje su
zabiljeZeni ve¢ u prvoj polovici 15. stoljeca, a postali su sve ucestaliji nakon zauzimanja Bosne
1463. godine.?’” Na podrucju juzno od Velebita stanje se znatno pogorSalo nakon bitke na
Krbavskom polju 1493. godine. StanovniStvo se pocelo masovno raseljavati jer je bilo
nezasticeno od sve ucestalih pljackaskih pohoda, koji su ostavljali katastrofalne posljedice na
cijelo zadarsko zalede. Osmanski su se pohodi ¢esto odvijali u zimskom periodu kada bi
napadaci uspijevali zarobiti i odvesti veliki broj stoke i roblja.?’® Ve¢inom su to bili pohodi
kojima je cilj bila pljacka, ali bilo je i onih nasilnih poput onoga iz 1499. godine, kada su u
ravnokotarskim selima ubijani sveéenici.?’” B. Hrabak procjenjuje da je 1499. i 1500. godine
zbog kuge i osmanskih upada u zadarskom zaledu nestalo 10000 stanovnika i 80000 komada
stoke.?®? Ban Ivan Karlovi¢, posljednji muski pripadnik krbavskih knezova Kurjakovic¢a, sam
nije mogao obraniti svoje posjede, zbog toga je Mle¢anima nudio da preuzmu Obrovac, no oni
to nisu prihvatili. Grad se jo§ neko vrijeme odupirao osmanskim napadima, a konac¢no je
osvojen nakon opsade krajem ozujka 1527. godine.?8!

Obrovacko podrucje je ostalo pod osmanskom vlas¢u vise od stolje¢a i pol, sve do kraja
1683. godine, uz izuzetak dviju kratkotrajnih ratnih epizoda u kojima su Mlecani nakratko
preotimali Obrovac 1538. godine? i 1655. godine.2®* Citavo je razdoblje osmanske vladavine
obrovackim podruc¢jem obiljezeno sukobima i nemirnim stanjem jer se ono nalazilo na tromedi
Mletacke Republike, Osmanskog Carstva i Habsburske Monarhije. Stanje napetosti i stalnih
pograni¢nih sukoba nisu pogodovali normalnom gospodarskom i druStvenom razvoju ovog
podrudja, a takvo kaoti¢no stanje je ostalo sve do kraja osmanske vladavine. Posebno ¢esti bili

su napadi senjskih uskoka koji su svojim brodovima doplovljavali u Novigradsko i Karinsko

276 M. E. LUKSIC, 2004, 195-226.
277 S. M. TRALJIC, 1969, 531.

278 B, HRABAK, 1986, 71.

279 §. M. TRALJIC, 1971, 349.

280 B, HRABAK, 1986, 75-78.

281 [ BOTICA, 2011, 286-291.

282 7 MULJACIC, 1999, 51- 59.
283 1 MAZURAN, 1998, 198.
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more i uzvodno Zrmanjom od kuda su nastavljali pljackaske pohode na kopnu, napadajuci i
pljackaju¢i osmanske kri¢anske podanike.?%*

Odmah nakon osmanskog osvajanja obrovacko podrucje je prikljuceno Bosanskom
sandzaku, odnosno Vilajetu Hrvati — privremenoj administrativnoj jedinici u koji su usla
novoosvojena podru¢ja.”®> Godine 1537. obrovacko podruéje je postalo dio novoosnovanog
Kliskog sandzaka kojemu je na &elo postavljen Siben¢anin Murad-beg Tardié. Sjediste je
sandzaka bilo u Klisu, a sandzakbegovi su uglavnom stolovali u Livnu.?8¢ U novom ustroju
provedenom oko 1580. godine Obrovac je prikljuc¢en novoosnovanom Krcko-lickom sandzaku
u sklopu Bosanskog pasaluka, sa sjediStem u Kninu, odnosno povremenim sjediStem u
Udbini.?®” U daljnjoj upravnoj podjeli Obrovac je na po&etku pripadao Neretvanskom kadiluku,
zatim Skradinskom kadiluku i na kraju Krckom ili Kninskom kadiluku osnovanom 1640-ih
godina. Od pocetka osmanskog teritorijalnog ustroja Obrovac je imao status nahije, a u vojnoj
organizaciji od 1620-ih status kapetanije. Za cijelo vrijeme trajanja osmanske vlasti obrovacko
podrucje je bilo grani¢no podruc¢je prema Mletackoj Republici i HabsburSkom Carstvu, zbog
cega je bilo vojno ustrojeno, odnosno organizirano kao vojno krajiste (serhat).

Obrovac je ostao administrativno, vojno i trgovacko srediste za Sire podrucje Bukovice i
Podgorja (sl. 28). U gradu su boravili osmanski sluzbenici age, dizdar i kapetan, a podgrade je
bilo nastanjeno trgovcima i obrtnicima. U gradu i drugim utvrdenim mjestima su uglavnom
zivjeli muslimani, dok su u ruralnim naseljima prevladavali kr$¢ani vlaskog podrijetla, koji su
bili starosjedioci na velebitskom podrucju ili su za vrijeme osmanskih osvajanja pristigli iz
udaljenijih dinarskih podrucja. U izvorima je zabiljezena velika skupina Vlaha koji su se odmah
nakon osmanskog osvajanja sjeverne Dalmacije doselili (vratila) iz Istre.?88

U popisu 1528. godine nahija Obrovac je obuhvacala Sest naselja na podrucju danasnjeg
Kruseva, u kojima su bile nastanjene 24 kuée vlaskog stanovniStva na celu s knezom Pavelom

Varadilom.*® Godine 1550. Nahija Bukovica je obuhvacala dio podru¢ja danaSnjeg grada

284 O uskoc¢kim napadima na Obrovac vise vidi u: C. W. BRACEWELL, 1992, 124; B. HRABAK, 1988, 107-268;
S. M. TRALIIC, 1974, 266.

285 F HAFIZOVIC, 2013, 104.

286 1. MAZURAN, 1998, 197.

271. MAZURAN, 1998, 202.

288 Pogetkom osmanskog razdoblja na podrudju sjeverne Dalmacije zabiljeZzena je veéa skupina Vlaha, u
osmanskim izvorima zabiljeZeni kao Vlasi Istrije. Smatra se da potjecu s podrucja istocne Hercegovine, a zbog
osmanskih osvajanja privremeno su izbjegli u Istru. Na poziv novih osmanskih vlasti izmedu 1528. i 1530. godine
vracaju se na podrucje Dalmacije, a naseljavaju i nekoliko naselja na obrovackom podrucju: S. BUZOV, 1991,
243-257.

29y, SARINAY, 2010, 261.
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Obrovca. Na njenom su se teritoriju nalazila Cetiri vlaska sela naseljena s ukupno 48 kuca.?”
Na podruc¢ju Kruseva 1550. godine bila su naseljena samo dva naselja Gornje i Donje Krusevo,

u kojima je Zivjelo 18 obitelji na ¢elu s primi¢urom Petrom, sinom Radoja.?*!

Ostala naselja su
popisana kao napustena (mezre), kao Sto su Ribnica, Novosel, Krtici¢ Polaca, Dubtisine
(Otigina) na podru¢ju KruSeva i Brstan (Bristani) na podru¢ju danasnjih Bilisana.?*?> Naselje
Bogatnik, koje je najvjerojatnije obuhvacalo sredis$nji dio istoimenog danasnjeg naselja, bilo je
naseljeno s 14 vlaskih ku¢a. Po muslimanskim osobnim imenima se vidi da su dvojica
obiteljskih glavara presla na islamsku vjeru. To su bili Ali, sin Milosava i Kurd, sin Vukmana
— koji se ranije najvjerojatnije zvao Vuk ili sli¢no.?** Selo Vrtican, drugim imenom Vasicani,
koje do sad nije pouzdano ubicirano, bilo je naseljeno s pet kuca.?** U literaturi se &esto
pogresno navodi podatak da je bilo naseljeno podrucje danasnjeg Golubica, jer se u izvorima
spominje naselje Golubi¢ u kojemu je bilo 12 vlaskih kuéa, na ¢elu s primi¢urom Nikolom,
sinom Ivana.?’> U ranijem popisu u ovom je naselju takoder Zivjelo 12 vlaskih obitelji
doseljenih iz Istre, pod vodstvom primi¢ura Maljka.?*® No, posve je sigurno da se ne radi o
podrucju danasnjeg naselja Golubié, ve¢ je najvjerojatnije rije¢ o nestalom naselju Gljivi¢ koje
se nalazilo u sredi$njem dijelu Popovic¢a, gdje je jos uvijek saGuvan hidronim Glivi¢ (bunar).?’
Usporedbom imena popisanih stanovnika moze se zakljuciti da se vlasko stanovnistvo, koje se
bilo povratilo iz Istre, nije dugo zadrzalo na podrucju ovih dvaju naselja.

Nekoliko susjednih nahija je djelomicno obuhvacalo obrovacko podrucje. Nahija Ostrovica

Y298 i Bilicani (Bilidane?).2%° Naselje Zegar je imalo Sest kuéa

je obuhvacala naselja Zegri (Zegar
i spadalo je u dzemat primicura Vukse, sina Mili§i¢a.’®® U ranijem popisu imalo je osam

naseljenih kuéa Vlaha povratnika iz Istre.>°! Nahija Zrmanja Istrija je obuhvacala samo manji

20 F, SPAHO, 2007, 20.

PLF, SPAHO, 2007, 20-21.

22 F, SPAHO, 2007, 20.

293 F. SPAHO, 2007, 21.

24 F. SPAHO, 2007, 21.

25 F. SPAHO, 2007, 21.

296 S, BUZOV, 1991, 256.

297 U popisu Ninske biskupije iz 1692. godine, ponovno se navodi naselje pod nazivom Golubi¢ (Golubich),
naseljeno s 38 katoli¢kih i 15 pravoslavnih stanovnika, kojeg autorica smjesta na podrucje istoimenog danasnjeg
naselja, a priloZena suvremena karta biskupije ga smjesta na podrugje danasnjih Popovi¢a: M. SLUKAN ALTIC,
2008, 294 1 277, Fig. 1.

2% F. SPAHO, 2007, 20.

299 Najvjerojatnije se ne radi o Bilisanima kod Obrovca, ve¢ o nestalom naselju sliénog imena, koje se nalazilo na
podrucju Ravnih kotara.

300 F, SPAHO, 2007, 20.

1S, BUZOV, 1991, 251.
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dio danasnjeg podrucja grada Obrovca. Za sada se sa sigurnos¢u moze samo utvrditi da mu je
pripadalo podrugje danasnjeg naselja Nadvoda na desnoj strani Zegarskog polja. Na tom se
podruéju nalazilo naselje Calopek, Gije se ime saduvalo od pocetka 18. stoljeéa u nazivu za
desni pritok rijeke Zrmanje. Odmah nakon osmanskog osvajanja u tom je naselju popisano Sest
kuca Vlaha povratnika iz Istre.3%> U kasnijem popisu se navodi da je ranije ovdje bilo naseljeno
Sest vlaskih kuca, ali je to stanovniStvo u meduvremenu odbjeglo. Ovo stanovnis§tvo je
vjerojatno ponovno odselilo s osmanskog teritorija. Gore spomenuti Vuksa, sin MiliSica, glavar
sela Zazvié (Zezevic) u nahiji Ostrovica je u Calopek (Nadvodu) naselio nekoliko nomada. Oni
su osposobili dva mlina i na njih platili porez od 30 ak¢i. U naselju je bilo ukupno tri kuée i dva
mlina.3® U ranijem popisu je postojala Nahija Karin koja je bila naseljena Vlasima iz Istre. U
njoj se navodi pet sela s ukupno 29 kuc¢a.’** Bilo je naseljeno i podru¢je Krupe gdje je su
zabiljeZena porezna davanja na uzgoj vise poljoprivrednih kultura.3% Iz ovih popisa se moze
zakljuciti da je obrovacko podrucje bilo tek manjim dijelom naseljeno u odnosu na ranija i
kasnija razdoblja.

Nakon $to je Obrovac dospio u osmanske ruke nastavljena je dobro uhodana trgovacka
djelatnost za koju je grad imao dobre predispozicije, ponajviSe zbog svoga povoljnog
geografskog smjestaja. On se nalazio na pogodnim trgovackim putovima jer je do njega vodio
pomorski put, a preko nekoliko velebitskih prijevoja odvijao se promet prema dubljoj
unutra$njosti. Osobito je bila znacajna tradicionalna trgovina paskom solju koja se izvozila
dublje u zalede.’°® Osmanlije su odmah pocele utvrdivati Obrovac jer je bio vazna luka iz koje
se nizvodno rijekom Zrmanjom moglo isplovljavati do Novigradskog mora i dalje preko
Velebitskog kanala prema otvorenom moru. Povijesni dokumenti svjedoce da je odmah nakon
osvajanja zapoceta izgradnja flote Sto je bio povod za nekoliko uskockih napada na Obrovac.
U grad su bili dovedeni brodograditelji i dovezena drvena grada prikupljena u okolici za
potrebne izgradnje Cetiri broda.’*” Obrovac je na kraju postao vazna osmanska luka u kojoj su

drzali brodove koriStene za trgovacke i vojne aktivnosti na otvorenom moru. Kasnije su

302 5 BUZOV, 1991, 254.

303 F SPAHO, 2007, 8.

304 5 BUZOV, 1991, 256.

305 B SPAHO, 2007, 423.

306 § PERICIC, 1979, 213-232.
307§, M. TRALJIC, 1974, 262-264.
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mletacki brodovi strazarili na moru pazec¢i da se osmanski brodovi ne upustaju u pljackaske
pohode, osobito da ne napadaju naselja na otoku Pagu.3%®

Obrovacko podrucje je obilovalo raznovrsnom drvenom gradom, koja se nerijetko izvozila
za Veneciju, gdje je drvo koriSteno za ogrjev ili izgradnju brodova i drugih objekata. Na
osmanskom podrucju je osobito bila trazena sol, neophodna za uzgoj stoke, a izvozili su se
proizvodi od vune, koZe, paklina (smola), vosak, med i Zito.’? Stocarstvo je ostalo bitna
gospodarska grana. U dokumentima se spominju pripadajuéi zimski pasnjaci na podru¢ju preko
rijeke Krke, na kojima se kao porez od stotinu ovaca uzima jedan ovan. Ljetni su se pasnjaci
nalazili u zaledu, od Dinare prema Lici. Na njima se placala pristojba ovisno o veli¢ini stada
koja su se tamo napasala. Od najvecih stada uzimala se ovca vrijednosti 20 akc¢a, od srednjeg
15 i od najmanjeg 10 akéa.’!® Za osmanske podanike je Velebit takoder bio vazan za ljetnu
ispasu $to indirektno potvrduju neki povijesni podatci.3!!

Zacetak kraja osmanske vlasti u Dalmaciji moze se smatrati Kandijski rat (1645. — 1669.)
tijekom kojega su njihovi krsc¢anski podanici poceli masovno prelaziti na mletacki teritorij.
Nerijetko je to stanovniStvo nasilnim putem prevodeno na mletacki teritorij, pri cemu su im
spaljivane kuce Sto ih je trebalo sprijeciti da se vracaju na stara ognjista. Najpoznatiji su prebjezi
s obrovackog podrucja bili Krmpocani, kojima je srediste bilo Staro Selo na podrucju danasnje
Medvide.?'? Godine 1645. stanovnici Jasenica su neuspjesno pregovarali s mletackim vlastima
o prelasku na njihov teritorij. Iste godine se dio preselio na podrucje Sv. Jurja u Vojnoj krajini
gdje su se zadrzali svega osam godina. Vecina ih se kasnije vratila na podrucje sjeverne
Dalmacije.3!* Godine 1648. sedamdeset obitelji s podru¢ja Zegara prelazi na mletacki teritorij,
a harambasi Mileti Vuk&eviéu iz Zegara dodjeljuju se 4 dukata mjeseéne plaée.>'* Iz skupine
zegarskih prebjega izdvojiti ¢e se poznata serdarska obitelj Mitrovi¢-Jankovi¢, ¢iji su ¢lanovi
odigrali najznacajniju ulogu u ratnim i poratnim godinama na $irem obrova¢kom podrugju.’'?

Krsc¢anski prebjezi su odigrali kljuénu ulogu u kasnijem protjerivanju Osmanlija s podrucje

308 1. GRGIC, 1956, 259.

309 Krupa je bila naseljena stanovni$tvom koje je placalo prihod na uzgoj pSenice, je¢ma, prosa, zobi i sijena: F.
SPAHO, 2007, 146.

310F, SPAHO, 2007, 22.

311U popisu Nahije Zrmanja iz 1528. godine navodi se selo Celopek (Nadvoda) i pripadajuéi planinski pasnjak
(yaylak) koji nosi naziv Lubage (Libinje?): Y. SARINAY, 2010, 258.

312 B, DESNICA, 1950, 18.

313 P, ROGIC, 1965, 43-44.

314 B, DESNICA, 1950, 38-39.

315 Harambaga Janko Mitrovié (Gianco Mitrovich) sin Dmitra iz Zegara (Dimitri da Xegar), otac Stojana Jankoviéa
(Stoian Mitrovich ili Giancovich), koji je bio najugledniji morlacki voda i vojni zapovjednik sve do pogibije na
Duvanjskom polju (BiH) 1687. godine.
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sjeverne Dalmacije, a neki ¢e se od njih vratiti i nastaniti na obrovackom podrucju s kojega su

ranije izbjegli.

4.2.4. Mletacko razdoblje

Uspostava mletacke vlasti na obrovackom podrucju je zapocela opéim narodnim ustankom
krS¢anskog stanovniStva protiv svojih dosadasnjih osmanskih gospodara.3'¢ Najprije su 1683.
godine mletacki podanici bez odobrenja vlasti poceli prelaziti na osmanski teritorij i vrsiti
pljacku, a istovremeno od tamo su mnogi kr$¢ani bjezali zbog straha od odmazde bosanskog
paSe. Vijest o porazu osmanske vojske kod Beca u rujnu 1683. godine snazno je odjeknula na
podrucju dalmatinskog zaleda i potaknula nove napade na osmanski teritorij. Mletacki podanici
se udruzuju s krs¢anima na osmanskom podru¢ju i sve ze$ée kre¢u u pljackaske pohode,
otvoreno se protive¢i zapovijedima mletackih vlasti. Osobito ih je zanimala i motivirala pljacka
stoke koja je smatrana najve¢im bogatstvom. Prilikom pljackaskih pohoda cesto nisu radili
nikakvu razliku izmedu muslimanskog i kr§¢anskog stanovnistva. Tako su zabiljezeni njihovi
napadi na krS¢ane koji su ostali odani osmanskoj vlasti, poput onih nastanjenih na podrucju
Zegara i Ervenika.3!” Vise nije bilo nikakve moguénosti da se sprijece sukobi veéih razmjera
jer su ustanici osjetili da se radi o povijesnom trenutku u kojemu se mogu trajno osloboditi od
osmanske vlasti. Neka utvrdena mjesta turske posade same napustaju i povlace se dublje u
dalmatinsko zalede ili Bosnu.

Pocetkom studenog 1683. godine ustanici su napali Obrovac, kojega nisu uspjeli osvojiti,
ali je bilo dosta izvjesno da se posada u njemu ne¢e moc¢i dugo odrzati. Mlecani su strahovali
da ¢e grad zauzeti Senjani i prisvojiti ga za HabsburSku Monarhiju koja je ozbiljno pretendirala
na to podrucje. U noci 28. prosinca 1683. godine Osmanlije su trajno napustile Obrovac, nakon
¢ega ga je zauzeo harambasa Ilija Mitrovi¢, koji ga nije htio predati prije nego mu providur
odredi mjese¢nu plac¢u.’'® Nakon njega u grad su poslani dotadasnji osmanski krs¢anski

podanici koji su se nalazili u blizini Obrovca. Medu njima su bili Mirko Joki¢ iz Like s Cetiri

316 Termin Morlaci je venecijanskog postanka, a koristen je kao naziv za vlaske zajednice na mletackom teritoriju
i graniénim podrué¢jima, odnosno za svo kr§¢ansko stanovniStvo koje je u tom trenutku Zivjelo na tom podruéju.
317 B. DESNICA, 1950, 2891 291.

318 B, DESNICA, 1950, 317.

90



obitelji, Tiomir Kordi¢ iz Kruseva s deset obitelji, Vukadin Bjedov iz Mokrog Polja s deset
svojih obitelji i mnogi drugi koji od tamo nisu htjeli oti¢i strahuju¢i od osmanske odmazde.3"”

Op¢i ustanak kr§¢anskog stanovnistva naveo je mletacku vlast da se ukljuci u ratna zbivanja
koja su na kraju zavrSila u njenu korist. Pod papinim je pokroviteljstvom organizirana
protuosmanska koalicija u kojoj je Mletacka Republika osvojila dalmatinsko zalede a
Habsburska Monarhija podruc¢je Like. Nakon zavrSetka Morejskog rata (1684. — 1699.)
uspostavljena je “linea Nani” — nova granica. Od tada je obrovacko podrucje uslo u mirnije
razdoblje koje viSe nisu obiljezavali stalni ratni sukobi. Poslije okon¢anja rata problem postaju
hajducke druzine koje unose nemir na grani¢énim podru¢jima gdje se najcesce provode
razbojstva, a dodatnu nesigurnost je prouzrocila Cinjenica da su Habsburgovci zahtijevali
uspostavu razgranienja na rijeci Zrmanji.?

Veé pocetkom Morejskoga rata mletacke vlasti su odlucile svojim novim podanicima
dodijeliti zemlje bivsih osmanskih gospodara te ih na taj nacin vezati za teritorij i novu vlast.
Oni su nove podanike Morlake od samih pocetaka smatrale nepouzdanima, nediscipliniranim i
sklonima pljacki, zbog ¢ega se dvojilo o njihovoj sposobnosti da sudjeluju u ozbiljnijim vojnim
operacijama. Nove podanike se nastojalo kontrolirati preko njihovih istaknutih glavara kojima
su dodjeljivana mjese¢na primanja u novcu i drugi darovi.*?! Preko obrovackog podrucja su
prolazili morlacki pohodi na Liku i Krbavu te su od tamo dovodene tisu¢e krs¢ana koji se
naseljavaju na podru¢ju sjeverne Dalmacije. Na obrovackom podrucju se tada prvi put
pojavljuje mnoga danasnja prezimena, kao na primjer Olui¢ (Vucich Oluich Morlaco nuovo
habitante a Bellissane),*** Tepsa (Rade Tepsich Morlaco della Lica),>** Joki¢ (Mircho Jochich
da Lica)*** i brojni drugi, koji iz tada jo$ uvijek osmanske Like prelaze u sjevernu Dalmaciju.

Poznat je samo manji broj pokrStenih muslimana koji su ostali zivjeti na obrovackom
podrudju, kao §to su slucajevi obitelj Budiseli¢ iz Bilisana3? ili obitelj Delipase Kucukovi¢a

pok. Osmana iz Zegara.>26 Neke obitelji se ponovno vraéaju na ognjista svojih predaka, kao §to

319 B. DESNICA, 1950, 315-316.

320 Obrovacko je podrudje ostalo pograni¢no podrudje prema Habsbur§koj Monarhiji, §to nije prolazilo bez sukoba
jer su dvije strane, dotadasnje saveznice u borbi protiv Osmanskog Carstva, imale teritorijalne pretenzije na isto
podrucje. Habsburgovci su na kraju uspjeli osvojiti Zvonigrad na gornjem toku Zrmanje, a Mlecani su zadrzali
preostalo podrugje. Vise o tome vidi u: Z. HOLJEVAC, 2003, 243-269.

321 Morlacki su glavari najéesée bili morlackog podrijetla, a iznimke su bili samo knezovi Posedarski i Bartolu¢ié¢i
(Bartolazzi).

322 B. DESNICA, 1951, 130.

323 B, DESNICA, 1951, 132.

324 B. DESNICA, 1950, 316.

325 B. DESNICA, 1951, 335.

326 M. RIMAC, 2012, 329.
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je slucaj s dijelom doseljenika koje je iz Ravnih kotara doveo harambasa Medo Milkovi¢ i
nastanio ih u Krmpotama i Parci¢u, zbog ¢ega su ga vlasti nagradile s 50 kanapa zemlje u
Medvidi.’?’ Zanimljiv je dokument koji je 3. veljade 1696. godine izdao generalni providur
Dolfin u Zadru, kojim nalaZe da se 25 obrovackih starosjedilackih i novo pridoslih obitelji
nastani unutar zidina Obrovca, nastojeéi ga na taj nacin osigurali od ponovnog osmanskog
zauzimanja. U dokumentu su precizno navedene granice posjeda koje ¢e im biti dodijeljen
nakon zavrSetka rata.?® Po prezimenima se moze zakljuciti da se gotovo nitko od spomenutih
obitelji nije trajno naselio unutar gradskih zidina, ve¢ su ostali u okolnim naseljima, najvise na
podrucju danasnjeg Kruseva. To je razumljivo s obzirom da se radilo o stanovnistvu koje se
bavilo stoc¢arstvom zbog ¢ega nisu ni mogli ni Zeljeli biti nastanjeni u gradu. Drugi razlog bi
mogla biti Cinjenici §to se u to vrijeme Obrovac smatra nezdravim podruc¢jem (aria
insalubre).3?

Od samih pocetaka mletacke vlasti su nastojale rastrkane morlacke obitelji nastaniti na
jednom mjestu, ¢esto u ogradenim seoskim naseljima od ¢ega su oni zazirali, pa su ih vlasti
nerijetko na to prisiljavale spaljuju¢i im kuce.?*° Na tome se inzistiralo jer se smatralo da se
radi o sigurnosnom pitanju jer jos nije bila prosla osmanska opasnost. Osim toga, na takav nacin
bi se lakSe mogla uspostavi kontrola nad novim podanicima i provoditi ubiranje poreza. O jo$
uvijek prisutnoj opasnosti najbolje svjedoci osmanski upad pocetkom travnja 1688. godine kada
je opljackana brojna stoka u Bukovici, koju vlasnici nisu stigli prebaciti na planinu unato¢
¢injenici §to im je u Obrovcu bilo osigurano osam novigradskih brodova.*3! Generalni providur
Coronaro je 1689. godine donio odluku da se sve morlacko stanovniStvo mora grupirati na
jednom mjestu u selu s organiziranom vojnom upravom i da se svi moraju upisati u spiskove
harambaga.’*> Haramba$e su zapovjedale sa seoskim odredima koji su se nazivali banderije
(zastave).

Ustanici su bili zauzeli zemlje i mlinove kao svoj ratni plijen i kasnije su se opirali bilo
kakvom drzavnom oporezivanju. Tako su braca Ilija i Zavisa Mitrovi¢ zauzeli poznate

obrovacke mlinove na rijeci Zrmanji koje drzavna vlast zbog toga nije mogla dati u zakup.33

327 B. DESNICA, 1951, 295.
328 B. DESNICA, 1951, 320.
329 B. DESNICA, 1951, 392.
330 B. DESNICA, 1951, 223.
331 B. DESNICA, 1951, 217.
332 M. SLUKAN ALTIC, 2000, 180.
333 B. DESNICA, 1951, 230.
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Pla¢anje zemljiSnog poreza nije se svidjelo lokalnom stanovnistvu zbog cega je 1704. godine
buknula buna protiv mletacke vlasti. Ustanike je predvodio pravoslavni svecenik Petar Jagodi¢
Kuridza iz BiliSana, u to vrijeme paroh crkve sv. Petra i Pavla u Biovi¢inu Selu. Buna je poznata
pod nazivom Bukovicka buna ili Kuridzina buna. Osim Kuridze, medu sudionicima s
obrovackog podruja isticali su se seoski kapetani Ilija Nani¢ iz Zegara i Matija Miljani¢ iz
Kruseva. Mletacke vlasti su nastojale mirnim putem smiriti pobunjenike nadajuci se da ce
uspjeti provoditi daljnje ubiranje poreza. Podmiéivanjem su uspjeli dio njih odgovoriti od
pobune, a voda ustanika sve¢enik Kuridza je kasnije uhi¢en i poslan u Veneciju gdje je u zatvoru
proveo 40 godina.33*

Do 1709. godine zavrSena je cjelokupna katastarska izmjera teritorija osvojenog u
prethodnom ratu. Zadarski okrug (Contado di Zara) je bio podijeljen na tri dijela, a obrovacko
podrudje je spadalo u Gornji kotar (Contado supperior). Dijelilo se na Sest katastarskih op¢ina
(Jasenice, Krusevo, Karin, Bilisane, Zegar i Medvida), od kojih se neke djelomi¢no preklapaju
s teritorijima danasnjih naselja. Podrucje desne obale Zrmanje je bilo slabije naseljeno jer je
oko njega trajao teritorijalni spor s HabsburSkom Monarhijom ¢iji su predstavnici zahtijevali
uspostavu razgrani¢enja na samoj Zrmanji.3* Glavni cilj katastarske izmjere bila je uspostava
drzavne kontrole nad novim podanicima kojima je zemlja dodijeljena samo na koristenje, uz
obvezu placanja zemljiSnog poreza i sluzenja u vojnim postrojbama. Podjela nije bila
ujednacena jer su oni koji su obnaSali vaznije duznosti, poput serdara i harambasa, dobivali
vece povrSine najplodnije zemlje koja je u prethodnom razdoblju pripadala osmanskim agama
i begovima. Ti su se morlacki glavari zbog novostecenog bogatstva uzdigli do ranga mletacke
aristokracije (Mitrovi¢i-Jankovi¢i, Smiljani¢i i Sinobadi) te su nastavili predstavljati vezu
izmedu obi¢nih podanika i mletacke vlasti.

Odredbe provedene katastarske izmjere su se slabo postovale, a ubiranje poreza se nastojalo
izbje¢i na razne nacine. Zbog toga generalni providur Francesco Grimani (1754.-1759.) donosi
25. travnja 1756. godine Odredbu o uredenju zemljisnih odnosa u Dalmaciji, nazvanu
Grimanijev zakon. Odredeno je da svakoj obitelji bude dodijeljeno dva kampa zemlje koja se
nasljeduje samo kod muskih potomaka i rijetko udovica. Svi su bili duzni zasaditi dvije masline

ili vo¢ke, drzati kosnice i saditi povrée na povrSinama koje se ne oporezuju. Koze se nisu smjele

334 B. DESNICA, 1951, 379-384.

335 U to vrijeme na desnoj strani Zrmanje nalazila su se naselja: Zaton, Zavodani? (Villa Zauagani), Golubié,
Nadvoda i Krupa, koja su bila vazna kao sezonski pasnjaci za stoku. Bilo je naseljeno samo podruéje uz rijeku, a
udaljeniji su predjeli bili gotovo u potpunosti nenaseljeni.

93



drzati u poljima, ve¢ samo u brdskim predjelima. Dodjeljuje se povrsina za ispasSu volova za
svako pojedino selo. Odredeno je da putovi moraju biti odrZzavani prohodnima a izvori vode
Cistima.>3¢ Unato¢ tim odredbama poljoprivredna je proizvodnja ostala zaostala i koli¢ina
proizvedene hrane je rijetko bila dostatna za prehranu stanovnistva pa je Cesto nastajala glad.
StanovniStvo nije bilo ¢vrsto vezano za zemlju, koja ionako nije bila u njihovom veé¢ u
drzavnom vlasni$tvu. Grupiranje stanovni$tva na uzem podrucju nije se dugo odrzalo jer je vrlo
brzo doslo do raseljavanja i osnivanja manjih zaseoka. Ekstenzivno stocarstvo ostalo je glavna

gospodarska djelatnost, a pojedine obitelji su imale u posjedu stotine komada sitne stoke.>3’

4.2.5. Austrijska uprava

Mirom u Campoformiju 1797. godine Habsburskoj Monarhiji su pripali bivsi mletacki
posjedi u Dalmaciji. Prva austrijska uprava je trajala do kraja 1805. godine, nakon Cega je
Dalmaciju i Istru preuzela francuska uprava koja je trajala do 1813. godine. Civilni upravitelj
pokrajine je bio providur Vincenzo Dandolo iz Venecije, a sve vojne ovlasti je vrsio francuski
general August Marmont. Razdoblje francuske uprave je bilo kratkotrajno da bi moglo ostaviti
znacajnije pozitivne ucinke svih reformi koje su planirali provesti. Naslijedila ih je druga
austrijska uprava koja je sluzbeno zapocela 1815. i trajala sve do 1918. godine. Od
novostecenog posjeda je stvorena nova krunska zemlja Kraljevina Dalmacija koja je
obuhvacala podrucje od Raba na sjeveru do Boke Kotorske na jugu.

Pocetkom 19. stolje¢a Obrovac je bio sredisSte upravno-sudbene jedinice koja se nazivala
Morlacca, sa serdarom kao vojno upravnim starjeSinom.3*® U toj je upravnoj jedinici, koja je
obuhvacala nesto Siri prostor od onoga §to u ovom radu podrazumijevamo pod obrovackim
podruc¢jem, zivjelo oko 10000 stanovnika. Za duge austrijske uprave provedena je nova
organizacija uprave i sudstva na podrucju cijele Dalmacije. Obrovac je postao jedan od cetiri

kotara u Zadarskom okrugu, a 1880. godine je priklju¢en Benkovackom kotaru. U seoskim

336 M. SLUKAN ALTIC, 2000, 185.

337 Pojedine su obitelji s obrovackog podru¢ja imale najbrojnija stada, poput krusevacke obitelji kojima su na &elu
bili Mate Karamarkovi¢ (Karamarko) 800, Vicko Zupanovié (Zupan) 800, i Vid Ani¢ 500 koza i ovaca: M.
RIMAC, 2012, 346-355.

338 Za vrijeme prve austrijska uprave 1798. godine Dalmacija je bila podijeljena na kotare. Obrova¢ko podrudje je
spadalo u Vlaski razdjel (Riporto alla Morlacca) u Zadarskom kotaru. Na ¢elu mu je bio serdar koji je imao
izvr$ne, upravne i djelomicne sudske ovlasti. Razdjeli su se dijelili na manja upravna podrucja koja su se sastojala
od jednog ili nekoliko sela s harambasom na ¢elu: L. KOS, 1987, 73.
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naseljima koja su imala viSe od 25 kuca na ¢elu je bio seoski glavar (capovilla).’*° Za cijelo
vrijeme austrijske uprave u Obrovcu je djelovao kotarski sud.

Iako je Obrovac bio politicko i ekonomsko srediste te jedino urbano naselje na Sirem
podrucju, on nikada nije preSao brojku vecu od nekoliko stotina stanovnika, dok su pojedina
susjedna seoska naselja ve¢ tada brojala vise od tisu¢u stanovnika.’*? U gradu je 1910. godine
zivio 461 stanovnik, ve¢inom hrvatske, manjim dijelom srpske i neznatan broj talijanske
nacionalnosti.*' Obrovacka sela su bila naseljena veéinskim srpskim i manjim dijelom
hrvatskim stanovnistvom. Ta su se naselja sastojala od niza medusobno odvojenih zaselaka od
kojih su se mnogi poceli formirati ve¢ krajem 17. stolje¢a. Stanovnistvo koje ih je nastanjivalo
bilo je nauceno oslanjati se na vlastite proizvode, sami su proizvodili hranu, odjecu, obucu i
druge uporabne predmete. Zbog toga je bilo slabo razvijalo bilo kakvo obrtniStvo, izuzev
rijetkih kovaca, zidara i drugih majstora.

Na pocetku austrijske vladavine izvrSena je cjelokupna katastarska izmjera Habsburske
Monarhije. Obrovacko podrucje (Distretto di Obbrovazzo) koje je pripadalo zadarskom okrugu
je premjereno tijekom 1826. 1 1827. godine. Bilo je podijeljeno na vise katastarskih op¢ina u
odnosu na raniju mletacku podjelu. U obrovacko podrucje su spadale katastarske opcine
Jasenice (Giassenizze), Zaton Obrovacki (Zatton), Muskovci (Muscovzi), Golubi¢ (Golubich),
Krupa (Kruppa), Zegar (Xegar), Medvida (Medvigge), Zelengrad (Zelengrad), Obrovac i
Krusevo (Obrovazzo con Crussevo) i Gornji Karin koji je s Donjim Karinom c¢inio jednu
katastarsku op¢inu (Carin). Pisana i kartografska katastarska grada je neiscrpan izvor podataka
za poznavanje povijesti obrovackog podrucja u tom razdoblju, no ona jo$ uvijek nije znanstveno
obradena.

Najznacajniji infrastrukturni projekt na obrovackom podru¢ju proveden za vrijeme
austrijske uprave je izgradnja Majstorske ceste preko Velebita, kojom je Dalmacija povezana s
Likom, odnosno povezala je Obrovac sa Zadrom i kontinentalnom Hrvatskom. Glavni graditelj
ceste bio je graniCarski satnik, kasnije major Josip Kajetan Knezi¢. Radovi su zapoceli 1820.
godine od Zadra (Zadar — Smil¢i¢ — Obrovac), u duzini od 51 km, a dionica od Obrovca do
Svetog Roka je gradena od 1827. do 1835. godine. Cesta je prelazila Zrmanju u Obrovcu gdje

je za te potrebe izgraden 80 m dugi drveni most. Cesta je svecano otvorena uz organiziranu

339 L. KOS, 1987, 74.
340 S. PERICIC, 2006, 572.
341 M. A. FRIGANOVIC - F. VOINOVIC, 1994, 124, Tablica 2.
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proslavu u Mekim Docima u Jasenicama 1832. godine.**? Obrovac je krajem 19. stolje¢a dobio
parobrodsku liniju sa Zadrom. U novouredenu luku mogli su pristajati brodovi duzi od 35 m, s
gazom od 3 m.3®,

Prometna povezanost je potaknula vecu trgovacku aktivnost u gradu Obrovcu. Ukazom cara
Ferdinanda I. grad je dobio dozvolu za odrzavanje godiSnjeg sajma koji se prvi put odrzao 1842.
godine.*** Okolna sela nisu osjetila znacajniji gospodarski napredak, o ¢emu svjedoe Ceste
nestaSice hrane koje su ovo podrucje pogadale tijekom cijele austrijske uprave. Ekstremne
situacije su se najces¢e dogadale poslije velikih susa nakon kojih bi urod Zitarica bio daleko
manji od potreba prehrane lokalnog stanovnistva.3*3 Osobito je bila teska 1829. godine kada su
vlasti bile primorane na brzinu organizirati javne radove popravka lokalnih cesta Bili$ane-Zegar
i Obrovac-Zelengrad, na kojima se privremeno zaposlilo viSe tisu¢a mjestana.’*® Nedostatak
poljoprivrednih povrSina se nastojalo donekle nadoknaditi isuSivanjem mocvare na podrucju
Muskovaca i Manastirskih luka u selu Krupa, gdje je probijanjem sedrene barijere dobiveno
vece polje zasticeno od poplava.**’ Za unapredenje ratarske proizvodnje vlasti su kasnije uredile
Bunarsku dragu kod Obrovca.?*® Za vrijeme 1820-ih godina na obrovackom se podruéju poceo
masovnije uzgajati krumpir,3*° a zabiljeZen je uzgoj kupusa, repe i drugih povrtnica.?>° Unato¢
svim tim nastojanjima rijetko se uspijevalo proizvesti dovoljno hrane za prehranu ljudi i
domacih Zivotinja pa je sve do kraja austrijske uprave bilo ekstremnih nestasica hrane i pojava
gladi.

Osim prirodnih i geografskih okolnosti, slabijoj poljoprivrednoj proizvodnji pridonosio je
usitnjeni posjed i tradicionalan nacin obrade zemlje sa zaostalim agrotehnickim sredstvima. To
najbolje ilustriraju biljeske zadarskog prirodoslovca Spiridiona Brusine, koji je 1863. godine

na podrucju BiliSana i Krupe zamijetio izuzetno lo§ urod kukuruza uzrokovan dugotrajnom

321 LEGAC — H. PILKO, 2017, 236; L. CERNICKI — S. FORENBACHER, 2016, 187-197.

343 §. PERICIC, 2006, 591.

3441, ANDROVIC, 1909, 126-127.

345 Prema narodnoj predaji zabiljeZenoj u jednoj krudevackoj obitelji, stari su ljudi smatrali da je za izbjegavanje
gladovanja godisnje potrebno za svakog ¢lana domacinstva osigurati 70 kg hrane (Zita ili kukuruza). Za usporedbu,
francuski povjesnic¢ar F. Braudel navodi podatak da je na Mediteranu u 16. stoljeu godi$nja potro$nja zita po
osobi prosjecno iznosila oko kvintala (200 kg): F. BRAUDEL, 1997, 447.

346 §. PERICIC, 2006, 572.

347 8. PERICIC, 2006, 575.

348 8. PERICIC, 2006, 577.

349 Sadnju krumpira na podruéju zadarskog zaleda pokusalo se uvesti za vrijeme kratkotrajne francuske uprave
Dalmacijom. Za to se osobno zalagao providur Vincenzo Dandolo jer je smatrao da bi se na taj nacin ublazila glad
koja je &esto pogadala stanovnistvo dalmatinskog zaleda: J. VIDAKOVIC, 1989, 159-160.

350 8. PERICIC, 2006, 576.
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suSom, unatoc ¢injenici da se radi o njivama uz rijeke Zrmanju i Krupu koje bi se lako moglo

navodnjavati.®>!

Slika 29. Obrovac tijekom austrijske uprave u 19. stoljecu (Nacionalna i sveucilisna

knjiznica)

Stocarstvo je cijelo vrijeme ostala glavna gospodarska grana, a najvise su uzgajane ovce i
koze, manje krupna stoka i rijetko svinje. Uzgoj je bio tradicionalan, polunomadski i najcesce
nije ukljucivao sakupljanja zimske hrane, §to potvrduje i postojanje rijetkih livada (kosnica)
koje su sluzile za prikupljanje sijena. To je posebno bilo Stetno tijekom jakih zima, koje su
periodi¢no pogadale obrovacki kraj, tijekom kojih bi stoka oslabila ili bi masovno ugibala.3>?
Osobito je bio sporan uzgoj koza koji su sve vlasti nastojale ograniciti ili sprijeciti, no to se

nikada nije do kraja ostvarilo jer je koza bila najpogodnija vrsta za uzgoj na cijelom

351 J. BALABANIC e al., 2007, 30-31.
352 Isti je problem uocen za vrijeme francuske uprave ali ga je bilo teSko ili gotovo nemoguce promijeniti: J.
VIDAKOVIC, 1989, 160.
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obrova¢kom podrucju.®>? U uzgoju stoke je vaznu ulogu imala sezonska ispasa, posebno
proljetni i ljetni izgon stoke na Velebitu, a to je ostala praksa obrovackih stocara sve do druge
polovice 20. stoljeca.

Zalaganjem obrovackog nacelnika Vladimira Desnice u Obrovcu je 1890. godine
uspostavljen sajam koji je unaprijedio trgovinsku razmjenu i bio zacetak kasnije daleko
poznatog sto¢nog sajma koji je imao veliki znacaj sve do kraja 20. stoljeca. Od ostalih
gospodarskih aktivnosti vrijedno je spomenuti mlinarstvo kojim se bavio odredeni broj obitelji.
Brojni mlinovi — vodenice bili su izgradeni na rijekama Zrmanji, Krupi i Karisnici. Tijekom
1860-ih godine na obrovackom podrucju je zabiljezen najveci broj rijecnih mlinova/vodenica,
dok im se kasnije broj smanjuje.*** Nove mlinove su &esto gradile udruzene seoske obitelji ili
investitori iz susjednih ve¢ih mjesta. U Golubicu je poznat slucaj da su udruzeni stanovnici sela
za svoje potrebe izgradili prvu mlinicu 1850. godine.’>> Masline su bile zasadene samo na
primorskim dijelovima kao S$to su Maslenica, OtiSina i Ribnica. Sli¢no je bilo i s
vinogradarstvom koje je ostalo ograni¢eno na primorska podrucja. Poveéanje nasada vinograda
dogadalo se 1870-ih i 1880-ih godina kada je vino bilo traZena izvozna roba na kojoj se mogla
ste¢i velika dobit, ali ve¢ je do kraja stolje¢a doslo do propasti vinogradarstva u cijeloj
Dalmaciji.

Obrovacko stanovnistvo gotovo da i nije bilo okrenuto moru, a ribarstvom u Karinskom 1
Novigradskom moru i rijeci Zrmanji tradicionalno su se bavili stanovnici susjednog Novigrada,
koji su polagali pravo na ribolov. To se najbolje ocituje u sporu koji je nastao nakon 1891.
godine, kada su JaseniCani nabavili ribarsku mrezu i na podrucju Rovanjske se okusali u lovu
na tune.’*® Tek 1908. godine novigradski ribari priznaju pravo Jaseni¢anima da love tunu na
lokalitetima Zdrilo i Rustina.3%” Stanovnistvo obrovackog podruéja je posjedovalo tek rijetke
brodice. Prijevoz ljudi i robe odvijao se izmedu kruSevacke i pridraske strane na polozaju
Vozarica u Krusevu, odnosno izmedu Maslenice i Novigrada i preko Maslenickog zdrila.

Turisticka djelatnost jos uvijek nije bila razvijena iako su Obrovac povremeno posjecivali strani

3531 na drugim podruéjima, poput Popova polja u Hercegovini, koze su bile cjenjenije od ovaca, ne samo jer im je
uzgoj bio laksi, nego i zbog toga §to su davale znatno vece koli¢ine mlijeka i gnojiva, a od njihove koze i dlake
izradivali su se razliciti proizvodi: 1. LUCIC, 2019, 291.

3% Na podruéju obrovagkih sela Bilisane, Mugkovci, Zegar, Golubi¢ i Krupa djelovala su 23 mlina na rijekama
Krupi i Zrmanji, dok su 1872. godine na rijeci Karignici bile &etiri zgrade sa ¢ek 17 mlinica i 4 suknare: S.
PERICIC, 1992, 165-166.

355 8. PERICIC, 1992, 165.

356 1. ANDROVIC, 1909, 229.

3571, ANDROVIC, 1909, 228.
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i domadi izletnici.>>® Pogetkom 20. stoljeca bio je otvoren ,,Hotel Velebit*, tako da su se od tada
posijetitelji mogli kra¢e vrijeme zadrzati u Obrovcu.>®

Obrovacko podrucje je posebno pogadala pojava hajducije koja je ometala gospodarski
razvoj, a hajducke su druZine isticane kao veliki javno-sigurnosni problem i prijetnja
slobodnom prijevozu i trgovini robom.>®® Sredinom 19. stolje¢a zabiljezeno je masovnije
odmetanje u hajduke potaknuto izbjegavanjem novacenja u vojsku.’¢! Odmetanje su poticali i
razni drugi razlozi, kao Sto su krade, krvna osveta, lihvarstvo, neplac¢anje poreza i sli¢no. U to
vrijeme su bili ucestali zlo¢ini na podrucju od Zadra prema Velebitu, zbog ¢ega je Ministarstvo
unutarnjih poslova u Be¢u bilo primorano organizirati prijeki sud.?*> Obrovacki nacelnik Simié¢
je 1878. godine pisao vlastima: ,,Hajducke cete, to strasilo ljudsko, Sto preprecavalo javni
promet, odbivalo trgovinu i svaki saobracaj odstranjivalo, rek bi da nanovo danasnja zlokobna
vremena preugotovljavaju opéinstvu...“ 3> Zbog toga je u Obrovcu osnovana vojnicka postaja,
a kolonasi i zandari su po planinskim predjelima vrsili stalni nadzor.>%* S vremenom je drzava
uspjela iskorijeniti hajduciju iz gotovo cijele Dalmacije, a do kraja austrijske vlasti ona je ostala
prisutna samo na izoliranim podrucjima poput Velebita. Konfiguracija terena s brojnim
$piljama odmetnicima je nudila skroviste, a izoliranost omogucavala dugotrajno skrivanje od
zakona i po potrebi brzi bijeg u Liku ili Bosnu. Zbog straha od hajduka brojne su bukovicke
obitelji od tada prestale ljeti goniti stoku na Velebit.3%

Iako su u jednom periodu vlasti razmisljale o naseljavanju novog stanovnistva na podrucje
Bukovice, dogadalo se upravo suprotno jer se staro stanovni§tvo zbog neimastine iseljavalo s
tog podrucja. Na prijelazu iz 19. u 20. stoljeCe Dalmaciju je zahvatila pojava masovnog
iseljavanja radno sposobnih muskaraca koja se nazivala iseljenicka groznica. Ponajvise je
pogodila priobalna podrugja na kojima je doslo do propasti vinogradarstva i brodarstva.3¢¢
Pocetkom stoljeca iseljavanje je zahvatilo i obrovacko podruc¢je. To je iseljavanje bilo

potaknuto velikom nestasSicom hrane koja je tih godina snazno pogodila obrovacko podrucje.

358 Rijetki izletnici koji su pogetkom 20. stolje¢a dolazili u Obrovac najéesée bi posjeéivali Jankovi¢a buk, prvi
slap na Zrmanji na kojemu su se nalazili vazni rije¢ni mlinovi koji su bili u funkciji do druge polovice 20. stoljeca.
3%9 1. ANDROVIC, 1909, 140.

360 §. PERICIC, 2006, 573-574.

361 Prvo je novadenje u Dalmaciji provodeno 1849. godine, a regrutski je rok trajao osam godina. Onima koji bi
dezertirali rok se povecavao na dvanaest, a ukoliko bi to ponovili morali su cijeli Zivot provesti u vojsci: S. OBAD,
1986, 291.

3628, OBAD, 1986, 292.

363 §. PERICIC, 1991, 199.

364 §. PERICIC, 1991, 200.

365 §. PERICIC, 1991, 192.

366 S, OBAD, 1977, 178-179.
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Tako je samo 1904. 1 1905. godine zabiljeZen podatak da se iz Kruseva iselilo 400 ljudi, mahom
u Sjevernu Ameriku.’®’ Veliki uzrok iseljavanja je bilo rasireno lihvarstvo koje je najvise
pogadalo najsiromasniji sloj seoskog stanovnistva, kojemu je zbog neznatnih novcanih ili
robnih pozajmica prijetio gubitak cijelog imanja. U ovom razdoblju je zapocelo iskopavanje
boksitne rude na predjelu Crvena zemlja u Krusevu. Inzenjer Ante Deskovi¢ je od op¢inskih
vlasti dobio dozvolu da na tom mjestu slobodno i bez naknade istrazuje rudu. On je 1907.
godine prevezao dva broda rudace na pokusaj taljenja u Rijeci.’%3

Prvi svjetski rat je obiljezio kraj austrijske vlasti. To je bilo izuzetno tesko razdoblje za
mnoga podrucja koja je pogodilo veliko siromastvo i nestasica hrane. Posebno je bilo tesko
poratno razdoblje u kojemu je vladala bolest Spanjolska gripa (spanjola), koja nije mimoisla ni
obrovacko podruc¢je. Pothranjeno seosko stanovniStvo obrovackih sela bilo je Zrtva ove

epidemije tijekom koje su umirale cijele obitelji.

4.2.6. Kraljevina Jugoslavija

Nakon zavrsetka Prvog svjetskog rata i raspada Austro-Ugarske Monarhije, 29. listopada
1918. godine stvorena je nova Drzava Slovenaca, Hrvata i Srba (Drzava SHS), a nakon
yjedinjenja od 1. prosinca 1918. godine Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca (Kraljevina SHS),
koja je 1929. godine preimenovana u Kraljevinu Jugoslaviju. Obrovac je zajedno s veéim
dijelom sjeverne Dalmacije bio pod kratkotrajnom talijanskom okupacijom. Potpisivanjem
Rapalskog ugovora izmedu Kraljevine Italije i Kraljevine SHS 1920. godine obrovacko
podrucje je pripalo Kraljevini SHS, ¢ija ga je vojska zauzela iduce 1921. godine. Ova
novostvorena drzava bila je podijeljena na 33 oblasti, a obrovacko podrucje pripadalo je pod
oblast Split. Kasnije je drzava podijeljena na banovine, a obrovacko podrucje pripalo je
Primorskoj banovini, takoder sa sjediStem u Splitu. Obrovacko podrucje se nalazilo u
Benkovackom kotaru.

Od gospodarskih aktivnosti od ranije je bilo prisutno iskoriStavanje boksitne rude i kamena

koje je ostalo na niskoj tehnoloskoj razini.**® Rudnici boksita su bili uspostavljeni na podrucju

367 8. PERICIC, 2006, 575.

368 Zeljezne rude u Dalmaciji, Hrvat — list za pouku, gospodarstvo i politiku, XVI (41), Gospi¢, 12. lipnja 1907.,
3.

369 U tom je razdoblju zabiljeZena i jedna veca rudarska nesre¢a koja se dogodila u rudniku boksita u Krusevu u
vlasnistvu tvrtke Primorski bauxit d.d. U nesre¢i je poginulo 9 rudarskih radnika: Velika rudni¢ka nesre¢a u
Krusevu, Novo doba, X (292), Split, 19. prosinca 1929., 5-6.
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Kruseva i Jasenica. U njima je bio zaposlen manji broj mjesnog stanovnistva, a ocekivalo se da
¢e izvoz rude za proizvodnju Zeljeza i aluminija ekonomski preporoditi ovaj kraj iz kojega
stanovnistvo viSe nece imati potrebu za iseljavanjem. Obrovac je posebno tesko bio pogoden
opadanjem prometa jer je novoizgradena licka Zeljeznica, ¢ija je dionica Gracac — Knin
otvorena 1925. godine, preusmjerila ve¢inu prometa prema Kninu. Nezavidna situacija bila je
i u obrovackim selima gdje je osiromaseno stanovnistvo jos uvijek ovisilo o uzgoju sitne stoke
i ograni¢enoj poljoprivrednoj proizvodnji za osobne potrebe. Osobito teska bila je zima 1929.
godine kada je zbog velikog snijega, studeni i nedostatka hrane uginuo veliki broj stoke.3”°
Sljedec¢ih godina je vladalo veliko siromastvo koje je prisililo brojne stanovnike obrovackog
kraja na odlazak na rad u inozemstvo, posebno u Francusku i druge zapadno europske zemlje.
Uglavnom se radilo o privriemenom odlasku radno sposobnih muSkaraca, ali zabiljeZeno je
iseljavanje cijelih obitelji koje iseljavaju na podrucje susjednih Ravnih kotara i Like, a
zabiljeZeno je i trajno iseljavanje na udaljenija podrucja, kao Sto su Slavonija, Vojvodina i
Makedonija.’”! Siromas$tvo je natjeralo stanovni$tvo da sije¢e ono malo preostalih hrastovih
Suma te da prodaje drvo za ogrjev nastojeci zaraditi neSto novca za kupovinu hrane. Tako autor
novinskog ¢lanka iz 1938. godine istice da je vec¢ina bukovickih Suma opustosena i da mnogi
nemaju dovoljno drva za naloziti vatru na ognjidtu.>’?> Stihijsko ogradivanje i privatiziranje
nekadasnjeg opc¢inskog krsa zahvatilo je dalmatinsko zalede desetlje¢ima prije, a sukobi oko
preostalih prirodnih resursa su nerijetko zavrSavale fizickim sukobima.3”3

Osim siromastva ovo je razdoblje obiljeZila i politicka nestabilnost koja ¢e kulminirati
tijekom Drugog svjetskog rata. Represija rezima protiv politickih neistomisljenika je bila Siroko
rasprostranjena na podrucju cijele Kraljevine Jugoslavije, a osjetila se i na obrovackom
podrucju. To najbolje ilustrira primjer KruSeva ciji je Zupnik fra Vlade Pavlov, zajedno s jo$
nekim mjestanima, osuden na zatvorsku kaznu jer je navodno zagovarao odcjepljenje hrvatskog
naroda od Kraljevine Jugoslavije.’’* Ovi predratni sukobi izazvani suprotstavljenim politickim

stavovima imali su za posljedicu nove sukobe i odmazde za vrijeme ratnih i poratnih godina.’”

370 O¢ajan polozaj u Bukovici i Kotarima, Novo doba, XII (43), Split, 13. veljage 1929., 1.

371 Srpsko je stanovnistvo u razdoblju izmedu dva svjetska rata u veéem broju iseljavalo na Ovéje polje u Sjevernoj
Makedoniji, od kuda su kasnije veéinom prelazili na podru¢je Vojvodine: A. BACKO — V. KUBAT, 2010, 147.
372 D., Smrt bukovickih Suma, Novo doba, XXI (72), Split, 26. ozujka 1938, 10,

373 Zbog opéinske muse, pala je jedna glava u Krupi kod Benkovca, Jadranski dnevnik, 111 (160), Split, 26. rujna
1936., 4.

374 Povisena osuda po zakonu o zastiti drzave, Novo doba, XV1 (267), Split, 15. 11. 1933., 4.

375 To najbolje ilustrira primjer ubojstva ¢lanova obitelji seoskog glavara Ive Zupana i sina mu, uéitelja Martina
Zupana iz Kru$eva, koji su bili zagovornici dinastije Karadordevi¢ i Kraljevine Jugoslavje te jedni od
najutjecajnijih ljudi u selu u predratnom razdoblju. Njihovu obitelj Talijani su strijeljali 1943. godine, po svemu
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Meduratno razdoblje obiljezila je ponovna pojava hajducije i povecanje razbojstava na
podrudju cijele Bukovice, posebno na obrovackom podrucjui Velebitu gdje su pljackani putnici
u autobusima i osobnim automobilima.3’® Zbog takvog zlo¢ina na smrt je 1931. godine osuden
najpoznatiji bukovicki hajduk Todor Medi¢,?”” koji je vise od desetljeca vrsio pljacke i prepade
na podru¢ju Dalmacije. Osim §to je izvrsSio brojne pljacke, on je na obrova¢kom podruéje imao
svoje jatake koji su ga godinama uspjesno skrivali od vlasti. Pojedini novinski ¢lanci svjedoce

da razbojstva nisu prestala ni nakon njegovog pogubljenja.’’®

4.2.7. Drugi svjetski rat

Tijekom 1939. godine na temelju Sporazuma Cvetkovi¢-Macek uspostavljena je Banovina
Hrvatska, autonomna teritorijalna samouprava unutar Kraljevine Jugoslavije. Obuhvatila je
podrucja vecinski naseljena hrvatskim stanovnistvo ¢ime se nastojalo primiriti napetu politic¢ku
situaciju u drzavi. U travnju 1941. godine nakon napada Sila Osovine uslijedio je raspad
Kraljevine Jugoslavije. Talijanske vojne snage su okupirale podru¢je sjeverne Dalmacije,
ukljucujudéi veéi dio obrovackog podrucja. Rimskim ugovorima potpisanima 18. svibnja 1941.
godine izmedu Kraljevine Italije i Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH), talijanskoj strani je
sluzbeno prepusten vec¢i dio istocne jadranske obale. Njihove vojne snage su vec bile
stacionirane u Obrovcu, Bilisanima i Zegaru, a manji odredi karabinjera su zauzeli sve bivie
zandarmerijske stanice na podru¢ju opéine. Rijeka Zrmanja je veé¢im dijelom svojega toka
predstavljala granicu prema podrucju koje je kontrolirala NDH. Podrucje sjeverne Dalmacije
do rijeke Krke je pripalo provinciji Zara sa sjediStem u Zadru. Na okupiranom podrucju
osnivane su Dobrovoljne antikomunisticke milicije (Milizia Volontaria Anticomunista —

MVAC), u narodu poznate kao bande. Zapovjednici su bili talijanski policijski sluzbenici, a

sude¢i nakon S§to su prokazani od strane nekih mjestana. Taj je dogadaj potaknuo kasniju osvetu i doveo od
ubojstava njegovih nekadasnjih oponenata Ivana Sose, fra Ante Pavlova i drugih, koje su partizani strijeljali u
Zegaru potetkom 1944. godine i nekih drugih koji su ubijeni nakon zavrietka rata.

376 “Nazalost nas je bukovacki kraj radi svog kriminaliteta, nadaleko poznat, §to nam najbolje svjedoce nasi kot.
sudovi u Kninu, Kistanjama, Obrovcu i Sibeniku sa svojom kriminalnom statistikom. Neprohodnost i rasprsenost
Jest jamacno jedan od glavnih uzroka koji pospjesuju kriminalitet ovoga kraja.”: A. L., Za auto voznju Padjene-
Ervenik-Obrovac, Novo doba, VIII (179), Split, 1. kolovoza 1925., 6.

377 Todor Medié (Bjelina, 1901. — Sibenik, 1931.) bio je najpoznatiji bukovi¢ki hajduk o kojemu su i danas
sacuvane brojne narodne predaje. Odmetnuo se jo§ u ranoj mladosti, a djelovao je tijekom 1920-ih godina, najvise
na podruéju sjeverne Dalmacije, a manjim dijelom na podru¢ju Bosne i Like. U Sibeniku je osuden na smrt i nakon
toga objesen.

378 Razbojnici su na Velebitu napali i pucali na putnicki autobus, Jadranski dnevnik, 111 (238), Split, 22. prosinca
1936., 4
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popunjavalo ih je lokalno stanovnistvo koje je nakon stupanja u postrojbu dobivalo oruzje,
hranu i placu. Glavni im je zadatak bio borba protiv ustanika i sprjeCavanje stanovnistva da se
pridruzuje partizanskom ustanku. Talijanske i ustaske vlasti nisu imali potpunu kontrolu nad
cjelokupnim teritorijem jer je narodni ustanak postojao od samih pocetaka, a temeljio se na
mjestanima koji su se naoruzali oruzjem sakrivenim nakon raspada bivse drzave. Ve¢ od samih
pocetaka rata na obrovackom podrucju su se dogadali ograni¢eni vojni sukobi, poput napada
srpskih ustanika na ustasku-domobransku vojnu posadu u manastiru Krupa 1. kolovoza 1941.
godine. Ustanici su likvidirali cijelu posadu, ubivsi 33 vojnika, a samo manji broj se spasio
bijegom u Zegar, na podrudje pod talijanskom kontrolom.3”® Manji sukobi su se dogadali
tijekom iduce dvije godine, poput partizanskog napada na Krusevo od 13. lipnja 1943. godine,
kada su neuspjesno pokusali likvidirati karabinjersku postaju u sredistu sela.>%°

Nakon kapitulacije Italije dana 9. rujna 1943. godine njemacke su snage bez otpora preuzele
cijelu Dalmaciju. Obrovacko podrucje je okupirala njemacka vojska, a formalno je pripadalo
NDH i velikoj zupi Sidraga — Ravni kotari. Za vrijeme njemacke okupacije dio obrovackog
podrucja su kontrolirali ustanici, koji su se nakon kapitulacije Italije domogli velikih koli¢ina
oruzja i vojne opreme. Na obrovackom podrucju su se dogadali povremeni vojni sukobi izmedu
njemackih, ustaskih i ¢etni¢kih snaga s jedne i partizanskih postrojba s druge strane. Vece borbe
vodene su jedino tijekom listopada 1944. godine u sklopu velike ofenzive koju je
Narodnooslobodilacka vojska Jugoslavije pokrenula za oslobodenje Dalmacije. Obrovac su
branile njemacke postrojbe, ¢etnicki Velebitski odred*®! i nepoznati broj ustaskih snaga.3®? Prvi
neuspjesni pokusSaj partizanskog zauzimanja Obrovca dogodio se 14. listopada, a ponovni
napad pokrenut je 21. listopada 1944. godine. Ni toga puta ojacane partizanske postrojbe, koje
su ovoga puta na raspolaganju imale i skromnu artiljeriju, nisu uspjele osvojiti dobro utvrdeni
grad.’®3 Ponovni napad je obustavljen jer je zapovjednistvo odlu¢ilo da se glavnina partizanskih
snaga prebaci na kninsko podrucje, radi osvajanja Knina, klju¢nog uporista za oslobodenje

cijele Dalmacije. Tijekom noc¢i s 2. na 3. studenoga 1944. godine njemacke snage su same

379 0. EGIC, 1987, 63-66.

380 7ZBORNIK DOKUMENATA, 1956, 205-206.
381 ZBORNIK DOKUMENATA, 1966, 415-416.
382 T RADOSEVIC, 1965, 64-65.

383 ZBORNIK DOKUMENATA, 1966, 409.
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napustile Obrovac i povukle se prema Gracacu.’®* Iduc¢eg dana 3. studenoga 1944. godine
partizani su bez borbe usli u Obrovac i zapoceli s uspostavom narodne vlasti.

U ratu je oStecena ili unistena brojna infrastruktura, poput ceste i mostova na rijekama
Kari$nici i Zrmanji. U Obrovcu su se dogodila brojna razaranja stambenih zgrada, a po¢etkom
rata je uniSten i most na Zrmanji, tako da je kraj rata grad do¢ekao u ruSevnom stanju.3®> U
Krusevu je unisStena bivSa zandarmerijska postaja, privatna zgrada Vostarija u RastokuSama i
jos neki objekti, a sli¢no je bilo i u svim drugim obrovackim selima, §to se vidi iz poslijeratne
obnove kada se u Zatonu Obrovackom, Medvidi i Zelengradu obnavljaju kuce spaljene u ratu.
Posebno su bile oste¢ene Skole i svi objekti koji su koriSteni od strane vojnih postrojba. Bio je
spaljen i pravoslavni manastir Krupa u kojemu se 1941. godine kratko vrijeme nalazila ustasko-

domobranska vojna posada.

4.2.8. Razdoblje SFR Jugoslavije

Nakon zavrsetka Drugog svjetskog rata Obrovac i obrovacko podrucje postaju dio Narodne
Republike Hrvatske u sastavu Federativne Narodne Republike Jugoslavije (FNRJ), ustavom iz
1963. godine preimenovane u Socijalisticku Federativhu Republiku Jugoslaviju (SFRJ).
Teritorijalnim ustrojem iz 1955. godine Obrovac je postao srediSte opcine koja se nalazila u
kotaru Zadar, a od 1962. godine cijelo je podrucje Dalmacije prikljuc¢eno velikom kotaru sa
sjedistem u Splitu.’8 Od 1974. godine Opéina Obrovac se nakon novog ustava nalazi u
Zajednici op¢ina Split.¥” Opéina Obrovac je osim grada Obrovca obuhvacala 14 okolnih
naselja (Jasenice, Zaton Obrovacki, Muskovci, Golubi¢, Nadvoda, Krupa, Komazeci, Kastel
Zegarski, Bogatnik, Bilisane, Medvida, Zelengrad, Krusevo i Gornji Karin).3¥® Ukupna

povrsina je iznosila 509 km?.

384 Detaljniji opis borbi za oslobodenje Obrovca vidi u: T. RADOSEVIC, 1965, 63-67 i ZBORNIK
DOKUMENATA, 1966, 407-412.

35 B. JOKIC, 2014, 12.

386 S, ZULJIC, 2001, 10.

%71, KOS, 1987, 78.

388 Do 1961. godine opéina se sastojala od 12 naselja jer su se dana$nja naselja Bogatnik, Kastel Zegarski,
Komazeci i Nadvoda vodili kao dio velikog naselja Zegar: V. GRAOVAC — M. GLAMUZINA, 2002, 83-84.
Podrugje navedenih naselja i danas se medu obrovatkim stanovniitvo najée$ée naziva Zegar.
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Poratno razdoblje bilo je izuzetno tesko jer na cijelom obrovackom podrucju nije preostalo
ni jedno aktivno industrijsko postrojenje.*®® Stanovnistvo je Zivjelo u oskudici a prezivljavalo
je baveci se stocarstvom i poljoprivrednom proizvodnjom za vlastite potrebe. Stanje je dodatno
pogorsavala politicka situacija, obracuni s politickim neistomiSljenicima, prisilna
kolektivizacija, ratna stradanja i sirocad. U poslijeratnim godinama se nastojalo ublaziti
posljedice rata, ponajprije popravkom oste¢enih objekata. Obnovi se pristupilo odmah nakon
rata o ¢emu svjedoce tadasnji novinski ¢lanci. Tako su tijekom nekoliko mjeseci 1946. godine
mjestani obrovackih sela upalili 23 klacine, popravili 58 km lokalnih putova, posadili vise od
15000 raznih stabala (mahom borova i manjim dijelom vocaka), ocistili i popravili 50 bunara i
iskopali jedan novi i popravili nekoliko desetaka kuca popaljenih u ratu.3*® Tijekom 1952.
godine dovrSena je izgradnja novog suvremenog mosta na rijeci Zrmanji u Obrovcu koji je imao
veliku vaznost za prometnu i trgovacku aktivnost u gradu koju nije mogla nadomjestiti
dotada3nja prijevozna skela.**! Kasnije se Obrovac dobro prometno povezao s okolnim
podrucjima, dok su mnoga naselja, posebno udaljeniji zaseoci, desetlje¢ima ostali izolirani i
nepovezani makadamskim i asfaltnim putovima. Pocetkom 1960-ih godina izgradena je
asfaltna cesta koja je Obrovac povezala s Maslenicom, odnosno spojila ga s Jadranskom
magistralom (Jadranska cesta).’*> Asfaltirana je cesta Obrovac — Gradac, koja je na prijevoju
Prezid prolazila kroz novo probijeni tunel. Tijekom 1970-ih godina zavr$ena je nova cesta koja
je od Zadra preko Karina vodila do Obrovca. U predratnom razdoblju je zapocela izgradnja
velike ceste s vijaduktima i odmoristima koja je trebala povezati Zadar i Knin. Na obrovackom
podrucju je izgraden dio od Obrovca do Komazeca, odnosno do granice s Ervenikom.
Pomanjkanjem financijskih sredstava cesta je ostala nedovrSena i zavrsavala je kao makadam

na izlasku iz Zegara.’*}

Grad Obrovac je na kraju cestovnim prometom bio dobro povezan sa
svim okolnim podru¢jima. Otezavajuc¢a je okolnost bila Cinjenica $to je obrovacko podrucje

zaobisla zeljeznica.

389 Velika je veéina stanovni$tva bila nezaposlena, a osoba koje su imale neke stalne prihode, kao $to je to veéinom
bila mirovinu, bilo je svega 72 ili 0,7 % stanovnistva: L. KLANAC, 1992, 60.

390 prvomajsko takmicenje, Glas Zadra, 17. svibnja 1946. godine.

391 Svecana proslava otvorenja novog mosta na Zrmanji, Glas Zadra, 4. listopada 1952. godine.

392 Obrovac izmedu suse i bure, Narodni list, 29. prosinca 1962. godine.

393 Cesta izmedu Ervenika i Zegara je u potpunosti asfaltirana tek 2021. godine: Makadamski put za 2,6 milijuna
kuna postao moderna Zupanijska cesta, Zadarski list, 29. 4. 2021. URL:
https://www.zadarskilist.hr/clanci/29042021/makadamski-put-za-26-milijuna-kuna-postao-moderna-zupanijska-
cesta (pristupljeno 10-9-2021).
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Prvih nekoliko poslijeratnih godina obiljezilo je vece iseljavanje stanovnistva koje je bilo
posljedica organizirane kolonizacije na podru¢jima Slavonije i Vojvodine. Na oduzeta imanja
i imanja prognanih, ve¢inom podunavskih Nijemaca, doseljavano je stanovnistvo iz siromasnih
u narodnooslobodilackom pokretu. U prvim poslijeratnim godinama na obrovackom podrucju
je zabiljeZen veliki interes za kolonizaciju.

Iseljavanje je nastavljeno i u idu¢em razdoblju kada radno sposobno stanovnistvo seli u
gradove gdje se zaposljava u tvornicama i na drugim radnim mjestima. To je bio rasireni proces
priobalnog gradskog okupljanja na demografsku Stetu dalmatinskog zaleda i otoka. Nakon
potpisivanja medunarodnog ugovora o razmjeni radne snage izmedu Zapadne Njemacke i
Jugoslavije 1968. godine, zabiljezen je masovni odlazak radnika s obrovackog podrucja.
Uglavnom se radilo o mladim muskarcima koji su odlazili na privremeni rad u Zapadnu
Njemacku, dok su njihove obitelji ve¢inom ostajale u maticnim domacinstvima. Zarada
ostvarena u inozemstvu omogucila je izgradnju niza novih stambenih objekata od novih
modernih materijala. Od 1970. godine na podrucju opcine otvaraju se brojna radna mjesta pa
se obrovacko stanovniStvo prvi put pocinje masovno zaposljavati.

Rascjepkan 1 usitnjen posjed nije omoguéavao neku znacajniju suvremenu poljoprivrednu
proizvodnju, a zima i suSa su ostale otegotne okolnosti svakoj ozbiljnijoj proizvodnji.
Masovnim zaposljavanjima stanovnistva u tvornickim pogonima utjecalo je na to da su
poljoprivredne povrSine ostajale sve vise zapustene. Jedina veca intervencija u poljoprivrednom
sektoru provedena je po¢etkom 1970-ih godina kada je Zegarsko polje, najveéa poljoprivredna
povrsina na obrovackom podruc¢ju, meliorirano i uredeno za natapanje. Stocarstvo je ostalo
tradicionalno, polunomadskog tipa koji podrazumijeva proljetni i ljetni boravak na nizim i
visim planinskim zonama juznog i jugoisto¢nog Velebita.*** Do 1991. godine od ukupno 2812
kuéanstava na podrucju opéine, njih 1572 ili 55,9 % je zadrzalo poljoprivredno gospodarstvo,
dok su ostala kucanstva ostvarivala prihode isklju¢ivo od zaposlenja.3%

Tijekom 1960-ih godina na obrova¢kom podru¢ju zapocinje ubrzani proces industrijskog
razvoja, Sto ¢e znacajno unaprijediti razvoj Obrovca i radikalno izmijeniti njegov izgled (sl.

30). Tvornica trikotaze ,,Nada Dimi¢* je ve¢ tada zaposljavala 250 domacih radnica.*° Tijekom

3% Tijekom zime 1962. godine na obrovatkom je podrudju uginulo 20000 janjadi, a ukupan sto¢ni fond je iznosio
oko 100000 komada koza i ovaca: Obrovac izmedu suse i bure, Narodni list, 29. prosinca 1962. godine.

395 L. KALNAG, 1992, 67.

39 Obrovac izmedu suse i bure, Narodni list, 29. prosinca 1962. godine.
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1960-ih i 1970-ih godina eksploatacija boksita u Hrvatskoj je koncentrirana na obrovackom
podrudju, to¢nije na podruc¢ju naselja Krusevo i Jasenice gdje se nalazilo vise jama i povrSinskih
kopova. Boksitna rudaca se izvozila uglavnom na podru¢je SSSR-a (Ukrajina) i donosila veliki
prihod Obrovcu, od kojega je sagradena gotovo sva moderna infrastruktura. U rudarskoj
industriji bile su zaposlene stotine obrovackih radnika. Da bi se jo§ viSe smanjila nezaposlenost,
povecali prihodi i unaprijedilo gospodarstvo obrovackog kraja, drzavne vlasti su se odlucile na
veliku investiciju izgradnje tvornice glinice Jadral. Njena je izgradnja zapocela 1970. godine, a
pocetak proizvodnje glinice je zapoceo 1977. godine (sl. 31-32). Zbog nedostatka sirovinske
rude boksita na okolnom podrucju investicija se vrlo brzo pokazala kao najveci gospodarski
promasaj, a sam Obrovac je razini cijele drzave postao sinonim za promasenu investiciju.3*’ Taj
projekt je trebao biti kapitalna investicija koja ¢e revitalizirati Citavi obrovacki kraj, a zavrsio
je najveé¢im poduzetnickim promasajem u tadasnjoj Jugoslaviji. Tvornica je zatvorena 1981.
godine, a industrijska infrastruktura, posebno dva velika bazena luzine u blizini tvornice, ostali
su nerijeSeni ekoloski problem sve do danasnjih dana. Veliki rudokopi su ostali nesanirani i
potpuno su izmijenili krajolik pojedinih dijelova Kruseva, Jasenica, BiliSana i drugih naselja, a
viSe kopova je pretvoreno u ilegalna odlagalista otpada.

Od pocetka 1960-ih godina ozbiljnije se pocinje razmisljati o razvoju turizma. Isplanirana
je izgradnja motela na podruc¢ju Maslenice i prenocista s restoranom u Obrovcu. Od kraja 1960-
ih godina pocinju se masovno graditi privatne kuc¢e za odmor. Na obrovackom podrucju nastaje
niz novih turisti¢kih naselja uz Karinsko i Novigradsko more i Velebitski kanal.>*® Ova naselja
cesto nastaju na nacionaliziranom zemlji$tu, a gradevinske parcele su se prodavale po vrlo
niskim cijenama. Tako je ve¢ 1974. godine na obrovackom podrucju bilo izgradeno 1136 takvih
objekata, a s vremenom se taj broj udvostrucio. To su bili privatni objekti koji su gradeni bez
potrebne infrastrukture i ve¢inom nisu imali priklju¢ak na elektri¢nu i vodovodnu mrezu, zbog

cega su teSko mogli biti iskoriStavani za iznajmljivanje i ostvarivanje znac¢ajnijih prihoda.

397 D. VRKLJAN, 2020, 497.
398 Vikend naselja Slana (Gornji Karin), Vrulja, Vruljica, Susnjar I, Susnjar II, Crna Punta, Ribnica i Meka Draga
(Krusevo), Maslenica i Rovanjska (Jasenice).
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Slike 31-32. Svecano otvorenja tvornice glinice — Jadral 1977. godine (Narodni muzej Zadar)

Pokretanjem tvornickih pogona u Obrovac se pocelo doseljavati sve viSe stanovnika,

veéinom iz okolnih naselja. Zbog toga se grade nove stambene jedinice i grad se Siri na desnu
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obalu Zrmanje, gdje je uz uski obalni pojas izgraden niz stambenih zgrada. Do kraja 1980-ih
godina izgradena je sva povrSina u kanjonu Zrmanje, a pojedine obiteljske kuce su se pocele
graditi na zaravni iznad grada, na lijevoj i desnoj strani rijeke Zrmanje.

Napredak je sporije dolazio u okolna obrovacka sela, posebno izolirane i udaljene zaseoka,
gdje se proces modernizacije infrastrukture slabije osje¢ao. Jo§ 1979. godine na obrovackom
podrugju elektri¢nu energiju je imalo samo 60 % domacinstava.?*® Neka seoska naselja su ipak
ostvarila zna¢ajniji napredak u odnosu na ranija razdoblja, kao na primjer Kastel Zegarski gdje

je otvoren tekstilni pogon 7rio u kojemu je bilo zaposleno 200 mjestana.*%

4.2.9. Domovinski rat i poratno razdoblje

Razdoblje Domovinskog rata trajno je obiljezilo obrovacko podrucje jer je doSlo do
potpunog razaranja i devastacije obrovackih sela, §to je za posljedicu imalo veliku depopulaciju
stanovnistva u odnosu na predratno razdoblje. Op¢ina Obrovac je prije pocetka ratnih sukoba
bila sastavljena od ukupno 14 naselja razmjestenih na podrucje od 509 km?. Grad Obrovac i
vecina seoskih naselja imali su vecéinsko srpsko stanovnistvo, dok je hrvatsko stanovnistvo
prevladavalo samo u Jasenicama, KruSevu i Medvidi.**! Proces demokratskih promjena
pocetkom 1990-ih godina odvija se i na obrovackom podrucju, a kao dvije glavne politicke
stranke profilirale su se Srpska demokratska stranka (SDS) i Hrvatska demokratska zajednica
(HDZ). Vrlo brzo je doslo do zaostravanja politicke situacije §to se medu prvima osjetilo na
obrovackom podruc¢ju gdje hrvatske policijske snage tijekom kolovoza 1990. godine nisu
uspjele oduzeti oruZje teritorijalne obrane u Obrovcu, nakon Cega su se na cestama pojavile
prve barikade Sto se smatra zacetkom srpske pobune protiv demokratski izabrane vlasti u
Hrvatskoj. Dana 21. 12. 1990. godine pobunjeni su Srbi proglasili Srpsku autonomnu oblast
Krajina (SAO Krajina), teritorijalnu autonomiju u okviru Republike Hrvatske. Tijekom prvih
mjeseci 1991. godine stanje se dodatno pogorSavalo, zbog Cega je Zadarska policijska postaja
osnovala ispostave u KruSevu i Jasenicama, jer je u potpunosti izgubila nadzor nad okolnim

podru¢jem koje je kontrolirala milicija SAO Krajine.*%?

399 D. G. Struja svakom obrovackom domu, Slobodna Dalmacija, XXXVII (10521), Split, 5. veljace 1979., 4.
400D, Guzvica, Struénjaci su dolazili, ispitivali..., Slobodna Dalmacija, XL (12090), Split, 6. ozujka 1984., 5.

401 Prema posljednjem predratnom popisu stanovnistva Srbi su ¢&inili 65,5 % (7572), a Hrvati 32,54 % (3761)
stanovnistva Opc¢ine Obrovac.

402 D, MARIJAN, 2016, 73.
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Tijekom ljeta 1991. godine zapoceli su otvoreni vojni sukobi na podrucju Jasenica i
Kruseva. Ova dva vecinski hrvatska naselja su 11. rujna 1991. godine osvojena od strane JNA
i pobunjenih Srba, koji su na taj nacin uspostavili potpunu kontrolu nad cjelokupnim teritorijem
Op¢ine Obrovac. Vecina hrvatskog stanovniStva je izbjegla ve¢ tijekom trajanja vojnih sukoba,
a sva hrvatska naselja su opljackana i devastirana tijekom idu¢ih mjeseci i godina. Minirane su
ili devastirane sve katolicke crkve, a ve¢ina je privatnih objekata opljackana i spaljena. Ponovna
uspostava hrvatske vlasti nad manjim dijelom obrovackog podrucja je zapocelo tijekom vojne
operacije Maslenica, pokrenute u sijeénju 1993. godine. Tom prilikom su hrvatske snage
uspostavile kontrolu nad ve¢im dijelom podru¢ja danasnje Opcine Jasenice.*®3 Cjelokupno
obrovacko podrucje je oslobodeno tijekom vojne operacije Oluja provedene u kolovozu 1995.
godine. Tijekom samih vojnih operacija nije doSlo do znatnijeg oSte¢enja infrastrukture, ali
tijekom idu¢ih mjeseci i godina napustena su srpska sela opljackana i devastirana. U poratnom
razdoblju u napustena sela se vratio samo manji dio predratnog stanovnistva.

Nakon provodenja reformi lokalne samouprave 1997. godine uspostavlja se nova
administrativno-teritorijalna jedinica Grad Obrovac koji se sastoji od 12 naselja: Gornji Karin,
Krusevo, Obrovac, Bilisane, Zelengrad, Bogatnik, Kastel Zegarski, Komazeci, Krupa,
Nadvoda, Golubi¢ i Muskovci. U odnosu na predratnu Op¢inu Obrovac, izdvojilo se podrucje
naselja Jasenice i Zaton Obrovacki koje je postalo samostalna administrativna jedinica Op¢ina
Jasenice. Od predratne obrovacke opc¢ine izdvojilo se i naselje Medvida koje je uslo u sastav

Grada Benkovca.

403D, MARIJAN, 2016, 262.
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5. ANALIZA KULTURNOG KRAJOLIKA

5.1. PRAPOVIJESNI KRAJOLIK

Tijekom broncanog i Zeljeznog doba na obrovackom podrucju je prvi put doslo do
znacajnijih promjena u krajoliku uzrokovanih antropogenim djelovanjem. Pretpostavlja se da
je to prvo razdoblje u kojemu je zapoceo znacajniji proces deforestacije, najprije na podrucju
stalnih naselja i njihovoj bliZoj okolici. Za isto razdoblje se vezuje izgradnja prvih antropogenih
struktura od kojih su mnoge jos uvijek jasno vidljive u krajoliku. To su prije svega gradine s
kamenim bedemima i kamene gomile — tumuli izgradeni na razli¢itim uzviSenjima koja nisu
devastirane mladim gradnjama. Gradinskih lokaliteta sacuvano je nekoliko desetaka, dok se za
tumule pretpostavlja da ih je sacuvano viSe stotina. Treca skupina prapovijesnih arheoloskih
lokaliteta su ostaci razlicitih struktura i objekata na ravnom zemljistu, tesko uocljiva u krajoliku,
a otkrivena su posljednjih godina ponajvise zahvaljujuéi analizama visinskih snimaka. Cetvrta
skupina prapovijesnih nalazista su mjesta na kojima se nalaze pokretni arheoloski nalazi, ali

bez vidljivih prapovijesnih struktura.

5.1.1. Gradinski lokaliteti

Gradine se prema tradicionalnoj arheologiji najceS¢e interpretiraju kao utvrdena
prapovijesna naselja koja pruzaju odreden stupanj sigurnosti, vizualnu kontrolu okolnog
podrugja i moguénost lakse obrane.*** Naglasak je stavljan na utvrdenost i trajnu naseljenost
lokaliteta jer je paznja starijih istrazivaca bila usmjerena na najvece i najpoznatije gradinske
lokalitete kojima su to bile glavne karakteristike. Na obrovackom podrucju su takoder prvi
zabiljeZeni oni prapovijesni lokaliteti koji su imali sacuvane ostatke masivnih kamenih bedema
i koji su smjesteni na dominantnim poloZajima u odnosu na suvremena naselja. Znakovito je da
se uz vecinu tih lokaliteta vezivao za ovo podrucje karakteristi¢ni toponim Gradina (<gradina

'prapovijesna utvrda').*%> U meduvremenu je otkriven niz prapovijesnih lokaliteta, uglavnom

404 B. COVIC, 1965, 30.

405 U dugoj polovici 19. stolje¢a konzervator Josip Aladevi¢ je zabiljezio prve prapovijesne lokalitete na
obrovackom podrucju. Osim gradinskih lokaliteta koje biljezi zbog ostataka iz novijih povijesnih razdoblja, poput
Dracevca, Cvijine gradine, Bojnika i Zelengradine, navodi niz iskljuc¢ivo prapovijesnih gradinskih lokaliteta. To
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manjih dimenzija i bez znacajnijeg arheoloskog sloja, koji se najces¢e ne mogu interpretirati
kao stalna naselja, ali imaju neke druge elemente, poput utvrdenosti ili smjeStaja na
dominantnom ili teze pristupa¢nom polozaju, zbog kojih se svrstavaju u skupinu gradina. Osim
njih, posljednjih godina se otkriva sve vise prapovijesnih lokaliteta koji nemaju uobicajene
gradinske karakteristike, kao $to su masivni bedemi ili smjestaj na strateskim polozajima, zbog
cega ih svrstavamo u zasebnu skupinu.

Do sada je na obrovackom podrucju registrirano vise od pedeset lokaliteta koji se mogu
uvrstiti u skupinu prapovijesnih gradina. Na svega nekoliko lokaliteta provedena su manja
arheologka iskopavanja na temelju kojih ih se moglo samo okvirno datirati.**® U novije vrijeme
dio gradinskih lokaliteta je datiran na osnovi povrSinskih nalaza pronadenih tijekom terenskih
pregleda.®” Na temelju do sada provedenih istraZivanja moZe se zakljuciti da gradine na
obrovackom podrucju potjecu iz Sirokog vremenskog razdoblja, odnosno da su gradene tijekom
eneolitika, broncanog i Zeljeznog doba. Postoji i jedan lokalitet koji ima karakteristike
prapovijesne gradine, a izgradnja mu se vezuje uz rimsko razdoblje. %8

Za veliku ve¢inu obrovackih gradina moze se tvrditi da su izgradene na polozajima koji im
osiguravaju tezu pristupacnost u kontekstu sigurnosti lokaliteta, ali se ne moze dokazati da je
odabir poloZaja na kojemu ¢e se graditi bio motiviran iskljucivo sigurnosnim razlozima. Na
nekim drugim podrucjima, primjerice uz kanjone Krupe i Zrmanje, brdskih polozaja ima
izuzetno malo, zbog Cega su za gradnju gradina CeSc¢e birani poloZaji na ravnom zemljistu, ali
uz sam rub kanjona. S obzirom na polozaj na kojemu su izgradene, mogu se izdvojiti Cetiri
glavne skupine gradina. No, treba istaknuti da je to samo gruba podjela jer su gradine u velikoj
vecini slucajeva izgradene na mjestima koja su bila najpogodnija na nekom podrucju, tako da

bi se neke od njih mogle svrstati u vise skupina.®”

su Gradina (Kruievo), Gradina (Muskovci), Gradina Veselinovi¢ (Golubi¢), Gradina (Kastel Zegarski), Gradina
Nosak, Gradina Velika, Gradina Trebacnik, Gradina Babi¢ (Nadvoda), Gradina Velika i Gradina Mala
(Komazeci): J. ALACEVIC, 1879. i 1880.

406 Tskopavanja su provedena na Cvijinoj gradini (KruSevo), Gradini (Medvida), Gradinci (Komazeci) i Gradini
(Muskovci). Vise informacija o ovim iskopavanjima donosi se u podpoglavlju Pregled arheoloskih istrazivanja.
#9071 KULENOVIC et al., 2021, 5-42; S. VRKIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 37-72.

408 Radi se o lokalitetu Kov&ezi¢ na Zrmanji na podrucju Bilisana, o kojemu ¢e biti viSe rije¢i u podpoglavlju o
rimskom razdoblju.

409 Na primjer gradina Bojnik (Krusevo) je izgradena na vrhu jezi¢astog brda, ali jedan manji dio joj se nalazi uz
rub kanjona Zrmanje, a sli¢no je s gradinom Kuk/Cukura Lacmanovi¢a u Gornjem Karinu, koja je izgradena uz
rub klisure najveceg uzvisenja.
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Gradine na vrhovima uzviSenja

U ovu skupinu spada najveéi broj obrovackih gradina $to je uobicajeno za sva podrucja na
kojima postoje gradinski lokaliteti. Cesto se radi o najistaknutijim poloZajima u krajoliku, poput
Dracevca (Jasenice), Cvijine gradine (Krusevo), Veselinovi¢a gradine (Golubi¢), Treba¢nika
(Nadvoda), Zelengradine (Zelengrad) i drugih. Izuzetak su visi predjeli planine Velebit gdje su
gradinski lokaliteti iznimno rijetki. Na podruc¢ju poput bukovickog pobrda (Medvida, Zelengrad
i KruSevo), postoji niz brdskih lokaliteta na kojima su mogle biti izgradene gradine. Na takvim
predjelima su mogli biti birani najpogodniji poloZzaji, na primjer oni koji su pristupacni samo s
jedne strane i koji su uz minimalan trud mogli biti utvrdeni. Takav su primjeri gradinski
lokaliteti Zelengradina (Zelengrad) i Uvezac (Krusevo), kojima su samo na isto¢noj,
najpristupacnijoj strani postojali skromni ostaci bedema. Vecina ostalih brdskih gradinskih
lokaliteta ima vijenac bedema oko cijelog vrha, a ako na brdu postoje strme klisure onda je
bedem bio graden samo na najpristupacnijim stranama. Neki od najtipi¢nijih gradina s
jednostrukim bedemom su Gradina kod Zelenikovca (Jasenice), Gradina kod Modri¢a (Zaton
Obrovacki), Veselinoviéa gradina (Golubi¢), Cosina gradina (Nadvoda), Velika gradina
(Muskovci), Gradina i Gradinica (Komazeci) i druge (sl. 33-34). Gradine s dvostrukim nizom
kruznih bedema nisu karakteristi¢ne za obrovacko podrucje,*'? a samo djelomi¢no im nalikuje
Gradina (Bogatnik), koja uz jednostruki elipsoidni bedem ima i vanjski lu¢ni bedem na istocnoj
padini i gradina iznad Jankovic¢a buka (Muskovci), koja ima dva bedema koji pregraduju rijecni
rt.

Vazno je istaknuti da se povrSinom najveée gradine na obrovackom podrucju, poput
Gradina u Medvidi (7 ha), Cvijina gradina (5,5 ha), Bojnik (5 ha) i Velika gradina (4 ha) u
Kru$evu i Trebacnik u Nadvodi (3,8 ha), nalaze na dominantnim brdskim polozajima. Ovi se
lokaliteti zbog svoje velike povrSine najceS¢e smatraju srediSnjim naseljima prapovijesnih
zajednica. To potvrduju i Cinjenica da su Cvijina gradina (4Ansium) i Gradina u Medvidi

(Sidrona) u ranom rimskom razdoblju bila sredista autohtonih liburnskih zajednica.

410 Na brdu Orli¢ u Gornjem Erveniku, nedaleko od obrovatkog naselja Krupa, postoji gradina s dvostrukim
kruZnim bedemom: M. VUKOVIC, 2018, 71, sl. 33.
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Slike 33-34. Prapovijesni gradinski lokaliteti Gradinica u Komazecima i Veselinovica

gradina u Golubic¢u (snimili S. Vrki¢; N. Kulenovic)

Slike 35-36. Gradina kod Prndelja u Nadvodi i gradinski lokalitet na Zrmanji u Bogatniku
(snimila V. Glavas)

Velika gradina (Krusevo) i Treba¢nik (Nadvoda) isticu se i sloZenoS¢u suhozidnih struktura.
Time svakako spadaju u skupinu najvaznijih prapovijesnih lokaliteta na obrovackom podrucju
i vjerojatnih prapovijesnih centralnih naselja. Iako ni jedan lokalitet nije arheoloski iskopavan,

terenski pregledi ogoljenog krskog terena na kojima se nalaze omogucuju dobivanje veéeg broja
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informacija. Za oba lokaliteta je karakteristicno da su imali izdvojene i poviSene dijelove
(akropole), koji sumogli imati neku posebnu funkciju.

Medu gradinama koje imaju manje izdvojene dijelove uz rub kanjona isticu se Kuk (Gornji
Karin), Ci¢evac (Golubi¢) i gradina iznad Jankovi¢a buka (Muskovci). Nije moguée pouzdano
utvrditi koju su funkciju imali ovi manji izdvojeni prostori.*!! Velika gradina je znatnije
devastirana tijekom 20. stoljeca, ponajvise eksploatacijom boksita, ali na osnovi sacuvanih
ostataka moZe se zaklju¢iti da ne spada u tip jednostavnih gradinskih lokaliteta.*!? Trebacnik se
nalazi na dominantnom brdskom polozaju (349,5 m) u medurije¢ju Krupe i Zrmanje. Na
lokalitetu nisu provodena arheoloSka iskopavanja, ali su viSe puta provodeni terenski
pregledi.*!3 Ovaj lokalitet se po mnogo&emu isti¢e medu svim obrovackim gradinama. Ve¢ je
na pocetku istaknuto da se radi o slozenom lokalitetu koji se sastoji od vise elemenata, poput
sredi$njeg dijela (1,8 ha), na ¢ijem se vrhu istice manji akropolski dio (0,1 ha). Unutar cijelog
tog podruc¢ja vidljive su manje terase na kojima su bili objekti, prolazi u bedemima i
komunikacije na unutarnjem dijelu gradine, a na najniZem predjelu nalazi se velika depresija
koja je najvjerojatnije koriStena za prikupljanje oborinskih voda, Sto je velika rijetkost na
obrovac¢kim gradinama.*'# Ova je gradina jedinstvena i po ¢injenici §to je naknadno proSirena,
odnosno dograden joj je masivni bedem na zapadnoj strani ¢ime je zaSti¢eni prostor povecan

za 1,6 ha.

Gradine uz rubove kanjona ili klisura

Za obrovacko podrucje je karakteristicna nesto veca skupina gradinskih lokaliteta koji su
izgradeni uz rubove kanjona rijeka, potoka i strmih klisura. Najpoznatiji lokalitet je Smokovac
(Krupa) izgraden uz potok Orovaca, na koji se najéeSc¢e ubicira anticki grad Hadra.*!> Nasuprot

njemu nalazi se jednostavni gradinski lokalitet nastao izgradnjom lu¢nog bedema izmedu

411 Sli¢ne prostore mogle su imati i neke druge gradine, posebno one koje su ostale naseljene tijekom rimskog
razdoblja. Tako je na Cvijinoj gradini poznati rimski hram bio izgraden na mjestu koje je imalo najvec¢u moguéu
vidljivost.

412§, VRKIC - N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 46.

413 M. JURJEVIC - M. ILKIC, 2019, 20-21; M. VUKOVIC, 2018, 58-59; S. VRKIC, 2014, 115, bilj. 44.

414 Osim na Trebacniku, objekti u kojima se mogla prikupljati oborinska voda zabiljeZeni su jo§ samo na Cvijinoj
gradini (Krusevo), Velikoj Kreti (Zelengrad) i Gradini Veselinovic¢a (Golubi¢).

415 7. MILETIC - V. GLAVAS, 2014, 552-555; S. CACE 2007, 53; Z. MILETIC 1993, 177-178.
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kanjona potoka Orovaca i rijeke Krupe.*'¢ Na podruéju naselja Bogatnik, uz desnu stranu rijeke
Zrmanje, nalazi se prapovijesni gradinski lokalitet otkriven analizom zra¢nih snimaka (sl
36).4!7 Lokalitet je nastao izgradnjom 120 m dugog bedema, a vjerojatno je KkoriSten kao
sezonsko naselje.*!® Gradina iznad Jankovi¢a buka (Muskovci), smjeStena uz lijevu obalu
Zrmanje je izgradena na nacin da je rije¢na okuka pregradena s dva masivna suhozidna bedema.
S obzirom da u blizoj okolini nema pogodnih brdskih poloZaja, ovo je bio najjednostavniji nacin
za izgradnju utvrdenog lokaliteta.

Uz kanjon donjeg toka rijeke Zrmanje nalaze se manji lokaliteti Punta Miljani¢a (Krusevo)
i Sibenik/Gradina (Jasenice). Na uzdignutom poloZaju uz kanjon rijeke Krnjeze nalazi se
gradina Ci¢evac (Golubi¢).#!” U njenoj blizini, na predjelu Kosa, smjestena je prapovijesna
gradina Prezida (Golubic¢), netipican gradinski lokalitet koji je nastao izgradnjom masivnog
suhozidnog bedema izmedu kanjona rijeke Krupe i Krnjeze, kojim je onemogucen pristup
rijekama s isto¢ne strane.*?® Analizom zra¢nih snimaka otkriveni su gradinski lokaliteti Kuk i

Vrsina u Gornjem Karinu, oba izgradena na nepristupacnom podruéju uz rubove strmih litica.*?!

Gradine na niZim jezic¢astim uzviSenjima

Poznato je nekoliko gradinskih lokaliteta koji su nastali pregradnjom razlicitih jezicastih
uzvisenja ¢ime je dobiven zastiCeni prostor kojemu je sa svih strana bio otezan pristup.
Najpoznatiji je lokalitet Gradina kod Prndelja (Nadvoda), koju je prvi opisao njemacki arheolog
W. Buttler.*?? Nalazi se uz desnu obalu Zrmanje, na jezi¢astom brdu koje je pregradeno
masivnim suhozidnim bedemom (sl. 35).4?* Gradina je bila trajno naseljena, na Sto ukazuje
saCuvani arheoloski slojevi, dok slu¢ajni pronalazak predrimskog novca ukazuje na vrijeme do
kojega je lokalitet bio naseljen.*** Na podrudju zaseoka Paravinja Dolac (Muskovci) nalazi se

donekle slican gradinski lokalitet. Izgraden je na jezi¢astom brdu uz lijevu stranu Zrmanje, ali

416 T okalitet je otkriven proufavanjem zracnih snimaka, ali na njemu jo$ uvijek nisu provedena terenska
istrazivanja: S. VRKIC, 2014, 115, bilj. 45.

47 M. CELHAR, 2014, 351, kat. 066.

418§ VRKIC — I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2019, 54-55.

419§ VRKIC — L. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2018, 59.

420 § VRKIC - I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2018, 60; S. VRKIC, 2014, 118.

421§ VRKIC et al., 2020, 20-22.

422 W BUTLLER, 1933, T. 39/3, 196.

423 M. VUKOVIC, 2018, 64.

424 M. ILKIC — L. SESELJ, 2017, 296, kat. 37; M. ILKIC — M. REBIC, 2014, 98 i 102, kat. 2 i 21.

116



radi se o znatno skromnijem lokalitetu koji nema tako znacajan arheoloski sl0j.#?* Na podruéju
BiliSana poznata su dva takva lokaliteta. Prvi se nalazi iznad zaseoka Obri¢i, na jezi¢astom brdu
¢iji je prednji dio pregraden masivnim suhozidnim bedemom. Lokalitet nema arheoloski sloj
zbog Cega je izgledno da se na radi o trajnom naselju.*?® Nesto slozeniji je drugi lokalitet
smjesten na uzviSenju Vr$¢i¢ Berberov, koji se nalazi nedaleko od poznatijeg lokaliteta
Berberova gradina.**” Ovaj lokalitet je nastao na nac¢in da je na krajnjem rubu jezicastog brda
izgradena kamena sturktura, za koju nije pouzdano utvrdeno je li podignuta kao masivna
pregradnja ili je ona bila zaseban objekt koji se sacuvao kao Siroko urusenje. Oko 360 m juznije

ista je kosa pregradena masivnim prapovijesnim suhozidom, ali nije poznato da li su obje

strukture iz istog razdoblja i na koji su na¢in povezane.*?

Gradine na ravnome zemljiStu

Prapovijesni gradinski lokaliteti na ravnom zemljistu na obrovackom su podrucju iznimno
rijetki, ali 1 na svim drugim podrucjima na kojima su gradinski lokaliteti rasprostranjeni. Jedini
lokalitet koji se sa sigurno$¢u moze uvrstiti u ovu skupinu je Gradina/Zeli¢a gradina (Kastel
Zegarski).*?? Toponim Gradina i masivni kameni bedem prvi put su zabiljeZeni na austrijskoj
katastarskoj karti iz 1827. godine.**® Pod tim imenom se prvi put pojavljuje u arheoloskoj
literaturi u drugoj polovici 19. stolje¢a,”! a naziv Zeli¢a gradina u literaturi se pojavljuje

tijekom 20. stoljeéa.*2 Gradina je smjestena na ravnom zemljistu u Zegarskom polju uz samo

425 §. VRKIC - N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 63-64, sl. 24.

426 §. VRKIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 61-62.

427§ VRKIC - N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 62.

428 T okalitet je otkriven analizom zra¢nih snimaka, a u arheoloskoj literaturi je objavljen kao zaseban gradinski
lokalitet i oznagen toponimom Mir&etina draga (Bilisane): S. VRKIC, N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 62-63.
429 Postoji i jedan manji prapovijesni lokalitet izgraden na ravnom zemljitu na predjelu Zidine (Golubi¢), koji bi
se zbog veli¢ine bedema mogao uvrstiti u gradinske lokalitete. To je manji objekt, dimenzija 62 x 30 m, opasan
shozidnim bedemom koji je originalno bio Sirok od 2,15 m do 2,60 m. Unutrasnjost objekta ne sadrzi arheoloski
sloj, a manji broj ulomaka keramickih posuda, pronadenih na mjestu oStecenje bedema, upucuje na njegovo
prapovijesno podrijetlo: S. VRKIC, 2014, 110.

430 https://maps.arcanum.com.

431 Lokalitet je zabiljezio konzervator Alagevi¢ opisujuéi ga kao: campo fortificato in campagna denominato
Gradina: J. ALACEVIC, 1880, 74.

432 Veliki gradinski lokalitet u Zegarskom polju zamijetio je Lujo Marun jo3 1921. godine: L. MARUN, 1998, 237.
Povodeci se za tvrdnjama pojedinih povjesnicara da se anti¢ki grad Stridon, rodno mjesto svetog Jeronima, nalazio
na Zrmanji, organizirao je nekoliko iskopavanja tijekom 1930-ih godina. On je vjerojatno zapoceo iskopavanje na
Gradini (Zeli¢a gradina) u sredistu Zegarskog polja, ali kasnije se prebacio na jedan lokalitet iz mladeg razdoblja,
koji se mozda nazivao Zeli¢a gradina, a nalazio se nizvodno na podrucju na kojemu su kasnije izgradene nove
kuce stanovnika iz zaseoka Zeli¢i.
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korito rijeke Zrmanje (sl. 37-39). Veliki kameni bedem s juZne i $iroko korito rijeke sa sjeverne
strane su ogradivali povr§inu kruskolikog oblika od 28000 m?. Osim toga, tijekom proslosti
rijeka se prelijevala i stvarala mocvarno zemljiSte uz vanjsku stranu bedema, a oblik okolnih
oranica ukazuje na mogucnost da se rijeka racvala i tekla s obje strane gradine. Tek su 1970-ih
godina poduzeti znacajniji melioracijski radovi, koji su ukljucivali produbljenje rije¢nog korita
i izgradnju poljskih kanala, nakon kojih je Zegarsko polje poprimilo svoj danasnji izgled.

Tijekom navedenih radova u potpunosti je razgradena cijela isto¢na strana bedema gradine, §to

potvrduje avionska snimka nastala prije 1968. godine.

Slika 37-39. Gradina/Zeli¢a gradina u Zegarskom polju na podrucju Kastela Zegarskog
(snimila V. Glavas; S. Batovié, 1977, fig. 3/14; Geoportal.dgu)

S. Batovi¢ je istaknuo ovu gradinu kao rijedak primjer gradinskog lokaliteta na ravnom
zemljiStu, te je tom prilikom objavio njen tlocrt koji nije u potpunosti odgovarao stvarnom
stanju na terenu. Na toj je skici prikazana dvojna gradina, koja se sastojala od veceg i manjeg
pravokutnog dijela prislonjenih uz korito rijeke.**3 Arhivske karte i stare snimke ne potvrduju

da je gradina bila podijeljena na dva dijela. U svakom slucaju, odabirom polozaja uz rijeku i

433§ BATOVIC, 1977, 207, Fig. 3/14.
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izgradnjom velikog kamenog bedema, lokalitet je dobio karakteristike mnogih drugih
gradinskih lokaliteta koji se nalaze na povisenim i teze pristupacnim polozajima.

Za vecinu gradina iz Cetiriju navedenih skupina se moze smatrati da je odabir mjesta na
kojemu su izgrdene omogucio tezu pristupacnost lokalitetu, koju su osiguravali visinski
polozaji, smjestaj uz duboki kanjon ili rub litice i vodene prepreke. Izgradnja veéih ili manjih
kamenih bedema je u svim slucajevima pridonijela vecoj zastiti lokaliteta ili postizanju dojma
da se radi o dobro utvrdenom i tesko pristupacnom polozaju. Bedemi nisu gradeni na stranama
koje su smatrane teze pristupacnima, zbog ¢ega samo tre¢ina obrovackih gradina ima potpuno
zatvorenu formu bedema, koji su kruznog ili elipsoidnog oblika.

Ve¢é je na pocetku istaknuto da mnoge obrovacke gradine nisu bile koristene kao trajna
naselja. Na to ukazuje izostanak znacCajnijeg arheoloskog sloja kod veé¢ine lokaliteta, a kod
pojedinih uopée nije zabiljezeno postojanje povrSinskih arheoloSkih nalaza. Nekoliko je
lokaliteta na kojima tijekom terenskog pregleda nisu pronadeni pokretni arheoloski nalazi,
poput ulomaka keramike i kamenih alatki, a za koje je iskljuena mogucnost postojanja
arheoloskog sloja jer se nalaze na krkoj podlozi. Takvi lokaliteti su Gradina (Zelengrad),*3
Prezida (Golubi¢),*> Svinjski Dolac (Bilisane)*¢ i Velika Kreta (Zelengrad). Medu njima se
posebno istice lokalitet Velika Kreta jer spada medu najvece prapovijesne lokalitete na
obrovackom podrucju. Ova je gradina izgradena na vrhu izduzenog brda, na nacin da je po rubu
relativno ravnog platoa, najvece nadmorske visine od 445 m, izgraden 740 m dugi suhozidni
bedem. Njime je ograden elipsoidni prostor, dimenzija 330 m x 100 m i povr§ine 27000 m?. Na
razlicitim polozajima unutar gradine nalaze se ostaci desetak suhozidnih objekata. Na
sredisSnjem dijelu vidljiva je mikrodepresija u kojoj su se zadrzavale oborinske vode. Zbog
postojanja objekata jo§ viSe iznenaduje Cinjenica da tijekom terenskog pregleda nisu pronadeni
pokretni arheoloski nalazi.**” Izostanak arheoloskog sloja iskljuuje moguénost da se radi o
lokalitetu koji je bio trajno naseljen, a otvara mogucnosti interpretacije ove gradine kao mjesta
izgradenog za privremeni ili povremeni boravak veceg broja ljudi.

Osim ovih nekoliko lokaliteta bez ikakvih sitnih arheoloskih nalaza, postoji €itav niz
gradina na kojima su pronadeni malobrojni ulomci keramike, ponekad i dijelovi Zrvnjeva, a za

koje je potvrdeno da nemaju znacajniji arheoloski sloj. Takav je slucaj s veéinom visinskih

434§ VRKIC — D. MAURIN, 2013, 57, bilj. 5.

435§, VRKIC - I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2018, 60.
436 §, VRKIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 64.

437 M. JURJEVIC - 8. VRKIC, 2020, 14-17.
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lokaliteta na lijevoj strani rijeke Zrmanje, poput Gradine kod Zelenikovca, Fratarske glavice
(Jasenice), Gradine kod Modri¢a, Bravarice (Zaton Obrovacki), Veselinovica gradine, Bili¢a
gradine, Ci¢evca/Gradina iznad Krnjeze (Golubi¢), Ruje (Krupa/Grab) i drugih, za koje se
opravdano moze pretpostavljati da su koristeni kao sezonska stoCarska naselja ili za neke druge
svrhe.#3

Gradine koje imaju sacuvan deblji arheoloski sloj, poput Velike gradine i Berberove gradine
(Bilisane) su gotovo sigurno bile kontinuirano naseljene tijekom vise stoljeca (sl. 40-41). Kao
trajna naselja su vjerojatno koristene i gradine koje imaju broje povrSinske nalaze, poput Velike
gradine, Bojnika i Uvesca (Krusevo), Zelengradine (Zelengrad), Dracevca (Jasenice),
Trebaénika, Cosine gradine i Gradine kod Prndelja (Nadvoda), Pljuvake (Muskovci) i drugih.
Na svakom od ovih lokaliteta arheoloski slojevi i povrsinski nalazi su sacuvani na specifican
nacin, koji je uvjetovala konfiguracija terena, izgled bedema i razli€iti postdepozicijski procesi
koji su se na njima dogadali. Tako na primjer Berberova gradina ima debeli arheoloski sloj koji
se obruSava po strmim padinama brezuljka,*° dok je sloj na Velikoj gradini (BiliSane)
rasporeden u uskom elipsoidnom pojasu uz unutarnju stranu bedema. Kod povrsinskih nalaza
takoder je zabiljezena razlicita situacija. Ulomci keramike se nalaze uz unutarnju stranu bedema
i na samim bedemima, a zabiljezeno je i nekoliko slucajeva u kojima su najbrojniji povrsinski
nalazi pronadeni izvan gradine. Takav je slucaj gradina iznad Jankovic¢a buka (Muskovci), kod
koje je ve¢ina nalaza pronadena na siparu koji se obrusava sve do korita rijeke.**° Na lokalitetu
Pljuvaka (Muskovci) najveci broj nalaza je pronaden uz vanjsku stranu bedema $to je posljedica
poljoprivrednog iskoristavanja donje terase tijekom recentnog razdoblja.**!

U dosadasnjoj arheoloskoj literaturi nije previSe uzimana u obzir moguénost da su
prapovijesni gradinski lokaliteti u novijim razdobljima mogli biti iskoriStavani u poljoprivredne
svrhe. Analizom mletackih katastarskih karata je uoceno da je na Cvijinoj gradini (Krusevo)
pocetkom 18. stolje¢a postojalo vise manjih poljoprivrednih Cestica, koje su tijekom istog
stoljea napustene.**? Cis¢enjem zemljista i nabacivanjem kamenja uz njegove rubove

formirane su terase i kamene strukture koje su jo§ uvijek djelomi¢no sacuvane. lako ne postoje

438 U tradicionalnom poimanju gradine se &esto poistovjecuju s prapovijesnim utvrdama, koje su na primjer
izgradene radi kontrole prapovijesnih putova. Usp. T. SARLIJA, 2010.

439 Ova se gradina nalazi na nizem poloZaju u blizini suvremenih naselja, zbog ¢ega nije isklju¢eno da je tijekom
vremena odnosen kamen za gradnju kuca, suhozidnih ograda i drugih objekata, zbog cega je lokalitet poprimio
danasnji izgled.

40§, VRKIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 49-50.

#1 8, VRKIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 66.

442 DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 120 (Crussevo), fol. V.
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arhivske potvrde, slicna se situacija moze pretpostaviti za Veliku gradinu (Bilisane), Gradinu
(Medvida) i Smokovac (Krupa). Velika gradina u BiliSanima uz unutarnju stranu uruSenog
bedema ima prstenasti pojas zemljanog sloja koji ukazuje da je u jednom trenutku ta povrsina
bila o¢is¢ena od kamenja radi poljoprivrednog ili stocarskog iskoristavanja. Na nekim je drugim
lokalitetima zabiljezeno da kombinacija razli¢itih faktora (ljudi, zivotinje, vegetacija i
atmosferske prilike) jo$ uvijek djeluju na pomicanje nalaza na lokalitetu. Primjeri gdje se
djelovanjem atmosferskih prilika ulomei keramike jo$ uvijek obrusavaju po juznim terasama
izvan podrucja nekadasnjih naselja su Zelengradina (Zelengrad) i Uvezac (Krusevo).

Zanimljivo je da gotovo svi gradinski lokaliteti za koje se pretpostavlja da su bili koristeni
kao trajna naselja imaju stambene zone na juznim padinama, $to svakako nije slucajno, ve¢ je
uobicajen obrazac naseljavanja na ovom podrucju jer taj poloZaj omoguc¢ava najduzu dnevnu
insolaciju i zastitu od hladnog sjevernog vjetra.*#?

Velike razlike izmedu obrovackih gradina, koje se najviSe ocCituju u njihovoj povrsini,
mjestu izgradnje, broju nalaza i drugim aspektima, ukazuje na razli¢ite funkcije, motive i
okolnosti izgradnje ovih objekata. Jedna od zajednickih karakteristika i Cesto jedine vidljive
strukture na gradinama, jesu suhozidni bedemi. Medu njima takoder postoje znacajne razlike u
obliku, veli€ini i stanju sacuvanosti, a zajednicko im je obiljezje suhozidna tehnika izgradnje.
Za gradnju bedema uglavnom je koristen lomljeni vapnenac, ponekad i ve¢i blokovi, prikupljani
na samom lokalitetu ili u njegovoj neposrednoj blizini.*** Na nijednom obrovackom
gradinskom lokalitetu nisu zabiljezeni megalitski ili kiklopski bedemi.

Po veliCini i obliku bedema isti¢u se Gradina (Muskovci) i Prezida (Golubi¢). Gradina u
Muskovcima je najmonumentalniji gradinski lokalitet na obrovac¢kom podru¢ju. Masivni i
kompleksni bedem nalazi se na sjevernoj, najpristupacnijoj strani, dok je na isto¢noj strani
znatno skromnijih dimenzija. Na zapadnoj strani nalazi se strmi i nepristupacni kanjon potoka
Cavla (Pe¢ica), dok je juzna strana blaza strmina koja se postupno spusta prema koritu rijeke
Zrmanje. Na ovim stranama nisu bili izgradeni nikakvi bedemi. Na krs§koj povrSini s unutarnje
strane bedema nema ostataka koji bi ukazivali da se radi o trajno naseljenom lokalitetu. Tijekom
terenskih pregleda i iskopavanja manjeg dijela bedema pronaden je manji broj ulomaka

keramickih posuda, koji su okvirno datirani u prapovijesno razdoblje. Tijekom zastitnih

443 Na sli¢an je na¢in rasporedena vec¢ina novovjekovnih obrovackih zaseoka, a objekti u njima su orijentirani tako
da su zasticeni od hladnog sjevernog vjetra (bure), na na¢in da na sjevernoj strani nemaju nikakve otvore, dok se
ulaz i manji prozori nalaze okrenuti prema jugu.

444 Na lokalitetu Gradina (Zelengrad) gotovo cijeli bedem je izgraden od specifi¢nih amorfnih plo¢a koje se mogu
pronaéi na povrsini sjeverne padine brda: M. JURJEVIC —S. VRKIC, 2020, 14, sl. 7-8.
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arheoloskih istrazivanja na sjeverozapadnoj strani bedema je otkriven manji ulaz do kojega je
vodio uski put, a sli¢an je ulaz uocen i u urusenoj strukturi isto¢nog bedema. Istrazivanja su
pokazala da se radi o kompleksnoj prapovijesnoj arhitekturi sastavljenoj od bedema, kula i
prolaza.**> Osim veli¢ine i slozenosti bedema, kod ove gradine se isti¢e i neobi¢no veliki ulaz
na sjevernoj strani, koji je vidljiv kao prekid u bedemu. Uz njegovu vanjsku stranu nalaze se
dvije masivne izbo€ine koje su najvjerojatnije Stitile ulaz. Na osnovi veli¢ine, nacina i poloZaja
izgradnje bedema zakljuceno je da ovaj lokalitet nije imao samo obrambeni karakter, ve¢ je
njegova izgradnja mogla imati veliko simbolic¢ko i politicko znacenje u procesu stvaranja i
oblikovanje jedne centralno organizirane prapovijesne zajednice na donjem toku Zrmanje.*4¢

Lokalitet Prezida na Kosi (Golubi¢) nastao je na nacin da je kamenim bedemom dugim 420
m pregradeno podrucje izmedu rijeka Krnjeze i Krupe. Na uruSenom bedemu je pronadeno
nekoliko ulomaka kerami¢kih posuda okvirno datiranih u mlada prapovijesna razdoblja.**” Na
podrucju sredisSnje Europe dokumentirani su brojni lokaliteti iz Zeljeznog doba koji su imali
monumentalne bedeme koji su imali veliko simbolicko znacenje i nisu bili neophodni radi
sigurnosnih razloga. Gradnju su im organizirale drustvene elite koje su na taj nacin oblikovale
politicke zajednice i osiguravali svoj vodec¢i polozaj u drustvu.4

Uspostavom rimske vlasti trajno se napusta vecina do tada naseljenih gradinskih lokaliteta.
Pronalazak pojedinih slucajnih nalaza ukazuje da su tada napuSteni lokaliteti Dracevac
(Jasenice), Berberova gradina (Bilisane), Zelengradina (Zelengrad) i Gradina kod Prndelja
(Nadvoda). Do razdoblja kasne antike ostali su naseljeni gradinski lokaliteti Cvijina gradina
(KruSevo), Gradina (Medvida) i Smokovac (Krupa). U meduvremenu su anticki i kasnoanticki
strateski objekti izgradeni na gradinskim lokalitetima Pljuvaka (Muskovci) i Sibenik/Gradina
(Jasenice). Tijekom kasnog srednjeg vijeka na gradinama Dracevac (Jasenice), Fortica
(Obrovac), Stari Obrovac (Bilisane) i Zelengradina (Zelengrad) su izgradene utvrde koje su bile
u posjedu krbavskih knezova Kurjakovic¢a. Tijekom novog vijeka na Bojniku (Krusevo) je
izgradena manja osmanska vojna utvrda koja je samo neznatno oStetila prapovijesne
strukture.*** Zbog blizine novovjekovnih zaselaka tijekom vremena su znatnije oSteCene

)450

gradina u zaseoku Paravinja Dolac (Muskovci)*" i Berberova gradina (Bilisane). Tijekom 20.

445 § VRKIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 51-58.

446 § VRKIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 58.

447§, VRKIC — I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2018, 60.
448 M. FERNANDEZ-GOTZ — D. KRAUSSE, 2016, 267-268.

449 1 KULENOVIC et al., 2021, 5-42.

450 § VRKIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 63-64.
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stolje¢a znatnije su o$teéeni lokaliteti Gradina u Zegarskom polju (Kastel Zegarski)*! i Velika
gradina (KruSevo),*? a na gradinama Dragevac (Jasenice), Cvijina gradina (KruSevo) i Gradina
kod Modric¢a (Zaton Obrovacki), nastala su manja oste¢enja tijekom Domovinskog rata.

Eksploatacijom boksitne rude u sredistu Jasenica u potpunosti je unisten znacajni gradinski
lokalitet Juricevi¢a gradina (sl. 42-43). Infrastrukturnim radovima provedenim u recentnom
razdoblju oSteCene su Berberova gradina (Bilisane),*? Gradina (Muskovci)** i Trebac¢nik
(Nadvoda).*> Na mnogim drugim gradinama postoje ostaci iz mladih razdoblja, poput
suhozidnih ograda, poljoprivrednih parcela, pastirskih ili vojnih zaklona i slicno, ali zbog
neznatnog oste¢ivanja prapovijesnih struktura nije ih potrebno pojedina¢no navoditi.**® Gradine
koje su ostale naseljene tijekom rimskog razdoblja, na kojima su izgradene srednjovjekovne
utvrde i1 u ¢ijoj su blizini izgradena suvremena naselja su najmanje sacuvale svoj izvorni
izgled.*’

Gradine su dugo vremena bile najveée i1 najdominantnije antropogene strukture u
obrovackom krajoliku, a mnoge su joS uvijek dobro vidljive jer se nalaze na istaknutim
polozajima i znatan dio ih nije devastiran novijim gradnjama. Najmonumentalnije medu njima
su od davnina prepoznate kao vazna mjesta u krajoliku $to potvrduju njihovi nazivi Gradina ili
Gradinica. Pregledom arhivskih i suvremenih karata, terenskim istrazivanjima i arheoloSkom
literaturom na obrovackom podru¢ju je potvrden naziv Gradina ili Gradinica za 25
prapovijesnih arheoloskih lokaliteta. U vecini slucajeva je rije¢ o lokalitetima s masivnim
suhozidnim bedemima smjestenim na najistaknutijim polozajima, a samo iznimno su to
lokaliteti sa skromnijim strukturama, poput Gradine (Zelengrad), Sari¢a gradine (Medvida) i

Gradine kod Luki¢a (Medvida).

451 Tijekom melioracije Zegarskog polja 1970-ih godina u potpunosti je razgraden dio bedema prapovijesne
gradine. Ostaci bedema prije provodenja radova dobro su vidljivi na avionskim snimkama nastalim prije 1968.
godine: https://ispu.mgipu.hr.

42 8. VRKIC - N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 44-46.

453 §. VRKIC - N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 60, sl. 19.

454§ VRKIC, 2011, 534-536.

455 Ovaj je lokalitet oSte¢en izgradnjom protupozarne osmatraénice koja je postavljena na sam vrh gradine.

456 Kao primjer moZemo navesti Veselinovi¢a gradinu (Golubi¢) kojoj je na dijelu bedema izgradena suhozidna
ograda, a u unutrasnjosti manji suhozidni objekti iz razdoblja novog vijeka. Na taj su nacin nastala minimalna
ostecenja prapovijesnih struktura. Na isti nacin bila je ogradena Juricevi¢a gradina koja se nalazila u sredistu
Jasenica.

457 Postojanje gradinskih lokaliteta na mjestima srednjovjekovnih utvrda Obrovac i Stari Obrovac je utvrdeno samo
na osnovi povrsinskih ulomaka keramickih posuda.
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Slika 40-41. Velika gradina i Berberova gradina u Bilisanima — primjeri prapovijesnih

gradinskih lokaliteta sa znacajnim arheoloskim slojevima (snimili V. Glavas; S. Vrkié)

Slika 42-43. Juricevi¢a gradina u sredistu Jasenica unistena rudokopom (Geoportal.dgu)

Uz gradine su se Cesto vezivale narodne predaje koje su samo fragmentarno zabiljeZene.
Najcesce su to priCe o starom stanovnistvu koje se na obrovackom podrucju nazivalo Turci ili
rjede Grei. Tako je za Gradinu (Komazeci) zabiljeZena narodna predaja da je pripadala

nekada$njem muslimanskom stanovni$tvu.*>® Po narodnoj predaji na gradini Uvezac (KruSevo)

458 Kazivac je N. K. iz Komazeca.
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Zivjeli su Turci koji su prije odlaska na njoj zakopali blago.*® Sli¢na narodna predaja o odlasku
starijeg stanovniStva i zakopavanju blaga je vezana i za obliZznju Zelengradinu (Zelengrad).*°
U zaseocima Mitrovici u Zelengradu postoji narodna predaja po kojoj je na gradini Velika Kreta
(Medvida/Bogatnik) boravila grcka vojska.*®' Na podrudju KruSeva zabiljeZena je narodna
predaja po kojoj su na gradinama Bojnik, Cvijina gradina i Zelengradina bili izgradeni gradovi
dodijeljeni kraljevim kéerima, po kojima su ti lokaliteti dobili danasnja imena.*6> Ovo su samo
neke od mnogobrojnih narodnih predaja koje su se vezivale za znacajnije gradinske lokalitete
koji su kod lokalnog stanovnistva od davnina prepoznati kao drevna mjesta. Osim navedenih
predaja, za sada nisu zabiljeZzena neka druga vjerovanja i obicaji vezani za gradine. One su
svakodnevnom Zzivotu bile prostori na kojima su se napasala stada, a pojedine su bile
iskoristavane u poljoprivredne svrhe ili su bile ogradene suhozidina i pretvorene u ograde.*6?
Na gradinama se privremeno boravilo u pastirskim zaklonima, osmatracnicama i vojnim
polozajima, ali nije zabiljeZen ni jedan slucaj da je novije naselje, pojedinacno domacinstvo ili
pastirski stan izgraden unutar bedema prapovijesne gradine. Nisu zabiljeZena povezanost

neprirodnih sila i nadnaravnih bi¢a i gradina, kao $to je to slucaj na nekim drugim

podrudjima.44

5.1.2. NalaziSta na ravnome zemljiStu

U ovom poglavlju obradeno je nekoliko prapovijesnih lokaliteta koji nisu uvrsteni u skupinu
gradina jer ne posjeduju neke od glavnih karakteristika tih lokaliteta. Treba istaknuti da se radi
o lokalitetima koji nisu bili zabiljezeni u starijoj arheoloskoj literaturi, a uoceni su analizom
zracnih i satelitskih snimaka te kasnije potvrdenim terenskim pregledima. Glavni razlog zbog
kojega su ti lokaliteti do sad ostali nezabiljezeni je taj §to se ne radi o monumentalnim
strukturama smjestenim na istaknutim polozajima u krajoliku. Zbog istih razloga nisu privlacili

paznju ni mjesnom stanovnistvu pa ni jedan od navedenih lokaliteta nema toponim koji je

439 Predaja je zabiljeZena u zaseocima Donji Vrkié¢i i Brajnoviéi koji se nalaze u blizini gradine Uvezac.

460 M. MARINOVIC — M. MITROVIC, 1998, 73-74.

4611 MITROVIC, 2019, 376.

462 N. CONDIC - M. JURJEVIC, 2014, 5.

463 Recentni su suhozidi izgradeni na gradinama Dragevac (Jasenice/Rovanjska), Juri¢evi¢a gradina (Jasenice),
Veselinovica gradina (Golubi¢), gradina u zaseoku Paravinja Dolac (Muskovci), Gradina (Komazeci) i Gradina
(Medvida).

464 Na primjer za gradinu Vréevo Luka Jeli¢ je zapisao: “...i otocanin i kotarac Cesto ima Vrcevo u ustima te tvrdo
vieruje, da se na njem vjestice jate, a prosti puk zazire od vréevske gradine.” L. JELIC, 1898, 115.
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motiviran arheoloSkim ostacima.*®> Zbog toga su objavljeni pod nazivom predjela na kojemu
se nalaze ili najblizeg zabiljeZenog toponima.

Na predjelu Bilo, na grani¢nom podruéju Bogatnika i Kastela Zegarskog, nalazi se veliki
prapovijesni objekt uocen pregledom satelitskih snimaka servisa Google earth i naknadno
potvrden terenskim pregledima.*®¢ Lokalitet je smjeSten na zaravnjenom krskom terenu koji se
postupno snizava prema sjeveroistonoj strani. Nepravilnog je kruznog oblika, dimenzija 310
m x 280 m, ukupne povrsine 70000 m?. Okruzen je ostacima suhozida koji je originalno bio
Sirok do 2 m, a danas je ocuvan kao nisko urusenje (visine od 0,5 m do 1,5 m), koje ve¢im
dijelom Siroko 2 m, a na pojedinim mjestima doseze Sirinu od 5 m. Suhozid se moze
kontinuirano pratiti u cijeloj duzini, osim sjeverne strane gdje je unisten izgradnjom ceste (Z
6025). Unutras$njost objekta je relativno ravna, ali nema vidljivih ostataka objekata ili
arheoloskog sloja. Uz unutarnju stranu zida na sjeveroistocnoj strani na dva su mjesta pronadeni
ulomci keramickih posuda koji su omogucili da se objekt datira u prapovijesno razdoblje.*¢’

Analizom satelitskih snimaka Google eartha i recentnih avionskih snimaka uoceni su
moguéi ostatci povrSinskih struktura na brdu Slime u KruSevu.*®® Lokalitet se nalazi na
brezuljku isto¢no od zaseoka Gornja OtiSina, na neogradenom krskom podrucju koristenom kao
zajednicki pasnjak. Terenskim pregledom na lokalitetu su identificirani jedva primjetni ostatci
niskih suhozida uz koje su prikupljeni ulomci prapovijesne keramike. Ostaci suhozida su visoki
0,5 m, a originalno su bili Siroki oko 1,5 m. Na sredisnjem dijelu se moze prepoznati veliki
objekt nepravilnog kruznog oblika, Sirok oko 105 m, ukupne povrsine 8500 m?. U unutraSnjosti
postoje naznake ostataka manjih objekata ali se ne mogu pouzdano identificirati. Uz
jugozapadnu stranu objekta prislonjen je polukruzni zid koji ograduje manji prostor. Na padini
brda, oko 50 m juZno od objekta, uocena je linearna struktura koja se moze pratiti u duzini od
160 m. Ova struktura je po svemu nalik ostacima zidova objekta i potjece iz istog razdoblja, na
Sto ukazuju i ulomci prapovijesne keramike koji su pronadeni uz njenu sjevernu stranu. Objekt
se sa sigurno$¢u moze datirati u prapovijesno razdoblje, sli se njegova tocna namjena ne moze

pouzdano utvrditi.

465 Jedina iznimka mogao bi biti lokalitet Zidne u Zatonu Obrovackom, ali za sada jo§ uvijek nije moguée pouzdano
utvrditi koji je bio motiv nastanka toponima.

466 § VRKIC, I. KULENOVIC, N. KULENOVIC, 2020, 60; S. VRKIC — I. KULENOVIC — N. KULENOVIC
OCELIC, 2019, 57.

47§, VRKIC — I. KULENOVIC - N. KULENOVIC, 2020, 60.

468 Na suvremenim topografskim kartama lokalitet je oznagen nazivom Sljeme.
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Lokalitet Przun se nalazi na podru¢ju Gornjeg Karina, na brezuljku koji se uzdize uz
sjevernu stranu kanjona potoka Bijela.*®® Ulomci prapovijesnih posuda su koncentrirani na
predjelu izmedu vrha brda i dubokog kanjona. Od kamenih struktura najvise se istice ostatak
suhozida L oblika, koji se moze pratiti u duzini od 120 m. Sirina suhozida iznosi 1,5 m, a visina
0,5. Na nekim dijelovima je graden od okomito pobodenih tankih plo¢a po rubovima i sredine
ispunjene sitnim kamenjem. Na lokalitetu je prikupljen veéi broj ulomaka prapovijesne
keramike i dio kamene alatke, koji su okvirno datirani u bron¢ano doba.*’® Na rubovima
uzviSenja Przun dokumentirana su tri kamena tumula koji bi mogli potjecati iz istog
vremenskog razdoblja.*”! Ovaj lokalitet nije utvrden i nema smjeStaj na nepristupaénom
polozaju zbog ¢ega se ne moze uvrstiti u gradinske lokalitete.

Na nenaseljenom krskom predjelu sjeverno od naselja Maslenica nalazi se prapovijesni
lokalitet koji je u struc¢noj literaturi zabiljezen pod nazivom Livodice, koji se najvjerojatnije
odnosi na obliznju ogradu koja potjece iz novijeg razdoblja.*”? Nepravilnog je izduZenog oblika,
na sjeverozapadu §iri i zaobljeniji, na jugoistoku uzak i pravokutan. Dimenzije mu iznose 370
m x 150 m, a ukupna povrsine 34700 m?. Cijeli je lokalitet okruZen uru§enim suhozidom, koji
je originalno bio Sirok od 1 m do 2 m, sacuvane visine oko 1,5 m. Uz sjeverozapadnu stranu,
na udaljenosti od 15 m do 20 m, proteZe se identican vanjski zid. Ulomci keramike su
prikupljeni na povrS$ini kamenih struktura i datirani u razdoblje mlade prapovijesti
(bron¢ano/zeljezno doba).*’ Objekt je teze oStecen tijekom 20. stolje¢a kad je preko njega
izgradena cesta Maslenica — Obrovac.

Na predjelu Zidine, smjeStenom na desnoj strani kanjona rijeke Zrmanje na podrucju
zaseoka Jokici-Zidine u Zatonu Obrovackom, nedavno je otkriven jedan novi prapovijesni
arheoloski lokalitet. Ostaci starijih struktura su uoceni na arhivskoj avionskoj fotografiji
nastaloj 1944. godine, a zatim su potvrdeni terenskim pregledom. Na osnovi preliminarnog
istrazivanja moze se zakljuciti da se na ravnom krSkom terenu nalaze dva medusobno sli¢na
objekta, pravokutnog oblika, pribliznih dimenzija 70 x 30 m 1 40 x 30 m. Strukture su na terenu
oCuvane u obliku pola metra visokog i jadam metar Sirokog kamenog nasipa obraslog travom.

Jugoisto¢ni kut veéeg objekta je manjim dijelom ostecen prilikom izgradnje asfaltne ceste koja

469 Toponim je najvjerojatnije nastao po nepoznatom $piljskom objektu, koji se nalazi pri vrhu dubokog i strmog
kanjona, a nije motiviran arheoloskim ostacima vidljivim na terenu.

470§, VRKIC — I. KULENOVIC - N. KULENOVIC, 2020, 14-15.

471§, VRKIC - I. KULENOVIC - N. KULENOVIC, 2020, 15-17.

472 N. KULENOVIC, 2019, 273.

473 N. KULENOVIC OCELIC, 2019, 272.
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vodi prema zaseocima Jokici-Zidine i Jokic¢i-Kucari. Na tom su mjestu pronadeni sitni ulomci
prapovijesne keramike koji su omogucéili okvirno datiranje ovog lokaliteta u prapovijesno
razdoblje. Uz sjevernu stranu ovih objekata protezu se ostaci velikog suhozida, dugog do 1 km,
koji ograduju Siroko podrucje uz kanjon Zrmanje. Iako zid po stanju o¢uvanosti i na¢inu gradnje
nalikuje prapovijesnim objektima, zbog neposredne blizine Obrovca, ne smije se iskljuciti

mogucénost da potjece iz nekog novijeg povijesnog razdoblja.

5.1.3. Tumuli — kamene gomile

Tumuli su najbrojnije prapovijesne strukture na obrovackom podruc¢ju. U dosadasnjim
terenskim istrazivanjima dokumentirano ih je vise desetaka, a pretpostavlja se da njihov stvaran
broj iznosi vise stotina. Zastitna arheoloska iskopavanja su provedena na svega pet tumula.
Istrazivanja su pokazala da najcesce sadrze jedan srediSnji grob u koji su pokojnici sukcesivno
pokapani duzi vremenski period.*’* Manji dio tumula nije imao grobnu funkciju, odnosno nije
sadrzavao grobove, ve¢ su mogli biti podignuti kao limitni ili kultni objekti. No, to¢nu funkciju
prapovijesnih tumula naj¢esce nije moguce utvrditi bez provodenja arheoloskog iskopavanja.*’>
Osim toga, u pojedinim slucajevima je teSko razlikovati prapovijesne tumule od kamenih
gomila koje su nastajale u kasnijim razdobljima, najce$¢e kréenjem i CiS¢enjem zemljista za
potrebe poljoprivredne i stocCarske djelatnosti.

Prapovijesni tumuli na obrovackom podruc¢ju najve¢im dijelom imaju kamenu, a manjim
dijelom kameno-zemljanu konstrukciju. Najc¢esce su kruznog, a samo rijetko ovalnog oblika,
promjera od 5 m do 25 m i visine od 0,5 m do 2,5 m. Za obrovacko podrucje su karakteristi¢ni
tumuli manjih dimenzija, promjera do 10 m, a oni veé¢i od 15 m promjera su dosta rijetki.
Najvec¢i prapovijesni tumul se nalazi oko 1 km jugoistocno od zaseoka Baljci (Dracevac) u
Muskovcima, smjesten nedaleko od kanjona rijeke Zrmanje, nasuprot srednjovjekovnoj utvrdi
Stari Obrovac (sl. 44). Izgraden je od amorfnog kamenja prikupljenog na okolnom podrucju.
Promjer mu iznosi 25 m, a visina 5 m. Ovaj tumul mjesno stanovnistvo naziva Grojto. U
skupinu vecih tumula, ¢iji je promjer veci od 15 m, mogu se ubrojiti tumul kod kule Klisina, na

Golom brdu kod Gnjatovi¢a, jugoistocno od Velike gradine, na brdima Gradinica, Veliko i

474§, VRKIC - D. MAURIN, 2013, 51-98; N. CONDIC, 2012, 560-562.
475 Na brdskom predjelu Orljak u Kruevu istrazena je jedna kamena gomila u ¢ijoj je strukturi pronadena veéa
koli¢ina keramike, ali nije potvrdeno postojanje grobne konstrukcije: N. CONDIC, 2012, 562.
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Malo Greblje u Bilisanima, zatim veliki tumul na brezuljku Strazbenica kod Zupana i Goli¢ kod
Donjih Vrki¢a u Krusevu, dva tumula na predjelu Obaljenica u Gornjem Karinu, na brdu Grojito
u Golubi¢u, Zegarska gromila i Semenjak u Krupi, StraZbenica u Bogatniku, veéi tumul na
predjelu Jelovac u Rovanjskoj i neki drugi.

Kameni tumuli najéesce su gradeni od amorfnog povrsinskog kamena razli¢itih dimenzija
koji je prikupljen na samom lokalitetu ili njegovoj bliZzoj okolici. Djelovanjem atmosferskih i
drugih utjecaja tijekom nekoliko tisu¢a godina doslo je do pucanja i usitnjavanja dijela kamene
mase, tako da je za strukturu tumula karakteristi¢no postojanje kamenja razli¢itih dimenzija. To
ih najcesc¢e razlikuje od kamenih gomila koje su nastale u mladim razdobljima kréenjem ili
¢is¢enjem zemljiSta. Osim toga, kod velikog broja tumula u srediSnjem dijelu je vidljiva grobna
konstrukcija izgradena od debljih kamenih plo¢a. Mnogi su tumuli po rubu imali kruzni obzid
izgraden od veceg kamenja, ali njihovo se postojanje teSko moze pouzdano utvrditi bez
provodenja arheolosSkog iskopavanja. Razlog za to je Cinjenica $to je velika veéina tumula
izmijenila svoj izvorni izgled, najcesce osipanjem kamene grade tako da im se smanjila visina
i povecala Sirina. Na povrsini ve¢ine tumula mogu se pronac¢i malobrojni ulomei keramickih
posuda.

Tumuli koji u svojoj strukturi imaju znacajniji sloj zemlje nisu vidljivi na visinskim
snimkama i teze su uocljivi na terenu. Osim toga, na njima ¢esce raste vegetacija pa je mnogo
teze uociti dijelove grobne konstrukcije i prona¢i ulomke keramickih posuda. Moze se
pretpostaviti da je zbog tih razloga dokumentirano daleko manje kameno-zemljanih tumula od
njihovog stvarnog broja. Za sada je sa sigurno$¢u prepoznato i dokumentirano svega nekoliko
takvih lokaliteta, poput tumula na predjelu Polje u Zelengradu. Iako na njemu nije bila vidljiva
grobna arhitektura i povrSinski nalazi, sa sigurno$¢u je zakljuceno da se radi o prapovijesnom
tumulu zbog ulomaka keramike, metala i ljudskih kostiju koje su pronadeni u njegovoj
blizini.*76

Najveéi broj dokumentiranih tumula na obrovackom podru¢ju nalazi se na povisenim
polozajima, najceS¢e manjim brezuljcima, kosama i prijevojima, ali ima i onih na viSim
predjelima poput brda Orljak u Krusevu i Velikog prosjeka u Medvidi/Komazecima. Tumuli

na vi$im velebitskim zonama na obrova¢kom podruéju su iznimno rijetki.*”’

476 M. JURJEVIC - §. VRKIC, 2020, 22-23, sl. 16.

477 Jedini tumul na vi$im zonama Velebita (oko 700 m/nv), koji danas nije pobliZe ubiciran, zabiljeZen je prilikom
istrazivanja rimskih cesta pocetkom 20. stolje¢a. Nalazio se na podru¢ju pasnjaka Kriz (Zaton Obrovacki),
nedaleko od starog bunara za koji su istrazivaci pretpostavili da bi mogao potjecati iz rimskog razdoblja: A.
COLANGO —J. KEIL, 2008, 137; A. COLANGO - J. KEIL, 1905, 48.
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Slike 44-45. Tumul Grojto u Muskovcima (snimila V. Glavas) i tumuli na lokalitetu Gromile u

sjevernom podnozju Cvijine gradine u KruSevu (snimio 1. Kulenovic)

Slike 46-47. Prapovijesni tumuli na rubovima uzvisenja na lokalitetima Obaljenica i Przun u

Gornjem Karinu (snimio 1. Kulenovic)

Tumuli koji se nalaze na poviSenim polozajima su cesto ve¢ih dimenzija, a uz to su najcesce
dobro ocuvani jer su nepristupacni i udaljeniji od suvremenih naselja. Zbog tih su razloga
najcesce prvi zabiljeZeni tijekom terenskih istrazivanja, zbog ¢ega se lako moZe ste¢i pogresan

dojam da su uzvisine bile najceséi polozaji na kojima su tumuli gradeni. Tako kod navedenih
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najvecih obrovackih tumula prevladavaju oni na uzvisenim polozajima, ali kada se uzmu u obzir
svi do sada poznati tumuli na obrovackom podrucju, onda se moze zakljuciti da su oni
podjednako gradeni na uzviSenim i na ravnim poloZajima.

Tumuli gradeni na niZim polozajima se ceSce nalaze u blizini gradinskih lokaliteta i pored
starih puteva. Na primjer tumuli su dokumentirani u podnozju gradinskih lokaliteta Cvijina
gradina (Krusevo) (sl. 45), DraCevac (Jasenice), Trebacnik (Nadvoda), Zelengradina
(Zelengrad) i dr. Odnos prapovijesnih puteva i tumula je najslabije poznat jer nije moguce sa
sigurno$¢éu utvrditi trase prapovijesnih puteva. Ukoliko pretpostavimo da su one pratile
konfiguraciju terena i izbjegavali prirodne prepreke, odnosno prolazile najlaksim prirodnim
pravcima, onda se moze sa sigurnos$cu istaknuti veéi broj primjera u kojima su tumuli gradeni
pored putova. Jedan od najistaknutijih primjera je tumul smjesten izmedu manjih uzviSenja
Grada i Skrbina glavica u Krudevu, odnosno na manjem prijevoju preko kojega se odvijala
najlaksa komunikacija izmedu sredista sela i podrucja oko Karinskog mora.*’® U neposrednoj

blizini tumula prolazila je rimska cesta,*”®

a istu su trasu mjestani koristili sve do izgradnje
modernih prometnica. Uz pretpostavljenu trasu druge rimske ceste koja je od Cvijine gradine
vodila prema Aseriji, na podrucju danasnjih naselja KruSevo i Gornji Karin, dokumentiran je
veci broj prapovijesnih tumula, od kojih se vec¢ina nalazi na ravnome zemljistu, u neposrednoj
blizini starih i novih puteva. To su lokaliteti Doci¢ Buljatov, Splovina, Goli¢ i Tavan u Krusevu
i Livada, Ivanova glavica i Suji¢ino polje u Gornjem Karinu.

Niz je drugih primjera u kojima su prapovijesni tumuli smjeSteni uz trase starih i novih
puteva. Na primjer veliki tumul Zegarska gromila u Krupi je smjesten na nenaseljenom krskom
podrugju uz trasu puta kojim se iz Gornjeg Ervenika islo prema Zegarskom polju ili veliki tumul
kod kule Klisina u Bilisanima, koji se nalazi u neposrednoj blizini puta koji je vodio preko
nekadasnjeg rijeCnog prijelaza na Zrmanji. Na veze puteva i tumula ukazuje i Siroko rasireno
narodno vjerovanje da su to mjesta na kojima su nastradali i pokopani ljudi koji su prolazili
preko tog podrugja.

Kod odabira lokacija za gradnju tumula Cest je kriterij bio vidljivost lokaliteta s polozaja
koji su bili svakodnevni Zzivotni prostor zajednica koje su ih gradile.**® Osim velikog broja

pojedinac¢nih tumula koji se nalaze na vrhovima manjih ili ve¢ih uzviSenja, zabiljezeno je

478 §. VRKIC et al., 2020, 67-68; M. JURJEVIC, 2012, 557.

479 M. ABRAMIC — A. COLNAGO, 1909, 23-26, sl. 4.

480 U studiji o magalitskim grobnicama u Svedskoj C. Tilley zakljuduje da su smjeitene na poloZajima koji
omogucavaju vidljivost vrhova planina, koje su bile sredista simbolickog i svetog znacenja: C. TILLEY, 1993, 61.
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nekoliko slucajeva u kojima je viSe tumula izgradeno na polozajima uz rub uzvisenja od kud je
bila najbolja vidljivost prema Sirem okolnom podrucju. Treba uzeti u obzir ¢injenicu da je tada
Sumska povrSina bila daleko veca pa odabir ovih poloZaja jos vise dobiva na vaznosti. Takav
su primjeri lokalitet Brezine u BiliSanima, Przun i Obaljenica u Gornjem Karinu.

Brezina je uzviseni predjel izmedu Donjih BiliSana i rijeke Zrmanje. Proteze se na povrsini
dimenzija 1200 m x 600 m, s najve¢im uzvisenjem od 70 m nadmorske visine smjeStenom na
zapadnom rubu. Na tom je predjelu dokumentirano Sest ve¢ih kamenih gomila. Najve¢i je tumul
promjera 17 m smjesten uz sjeverni rub Brezina, u blizini kule Klisina i nekadasnjeg rijecnog
prijelaza preko Zrmanje.*8! Ostalih se pet gomila nalazi na suprotnoj strani, rasporedeno po
rubu uzvisenja, od zapada prema jugu u duzini od 700 m.*¥? Sve su gomile izgradene na manjim
uzviSenjima i poloZajima koji im omogucavaju bolju vidljivost prema BiliSanskom polju na
juznoj strani i uzviSenjima koja ga okruzuju, na kojima se nalaze gradinski lokaliteti Vrs¢i¢
Berberov i gradina iznad Obrica.*3?

PrZun je uzvisenje na podrucju naselja Gornji Karin, smjesteno uz sjevernu stranu dubokog
kanjona potoka Bijela (Bila). Na sredi$njem dijelu se nalazi najvece uzvisenje od 351,4 m
nadmorske visine. Jedino se na juznoj nalazi strani strmi kanjon, dok se na ostalim stranama
visina postupno snizava. Na juznoj, zapadnoj i sjevernoj padini, dokumentirana su tri
prapovijesna tumula, smjeStena na nadmorskoj visini od 305 do 340 m i rasporedena na
medusobnoj udaljenosti od oko 300 m.** Sva tri tumula su izgradena na poloZajima koji
osiguravaju veliku vidljivost podrucja od sjevera prema jugu (sl. 47).

Na susjednom predjelu Obaljenica, na juznoj strani kanjona Bijele, nalaze se dva velika
kamena tumula, kruznog oblika i promjera od 17 do 20 m.*®> Tumuli su izgradeni jedan pored
drugoga na samom rubu uzvisenja s kojega je omogucena vidljivost Sirokog podrucja od sjevera
prema jugu (sl. 46). Na ovom podrucju je registriran jo§ jedan tumul, smjeSten na niskom
uzviSenju juzno od zaseoka Loncari. Mozemo zakljuciti da su svi poznati tumuli na ovom

podrucju bili izgradeni na polozajima koji su omogucavali veliku vidljivost.

#1 8, VRKIC et al., 2020, 47.

482 Terenskim je istrazivanjem potvrdeno da &etiri gomile predstavljaju ostatke prapovijesnih tumula, promjera od
7 do 15 m, dok je za veliku gomilu na juznom rubu utvrdeno da je nastala ¢is¢enjem zemljiSta u susjednoj ogradi
Je¢mina. Nije iskljuéena moguénost da je na tom mjestu postojao prapovijesni tumul s kojega je uzeto vece
kamenje za gradnju zida ograde koji prelazi preko gomile: S. VRKIC ef al., 2020, 42-46.

483§, VRKIC - N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 61-62.

484 Sva tri tumula su medusobno vrlo sliéna, promjera 9 ili 10 m i prosjeéne visine oko 1 m. Na dva su pronadeni
ulomci prapovijesne keramike. Po svemu sudeéi radi se o tumulima koji potjedu iz istog vremenskog razdoblja: S.
VRKIC et al., 2020, 15-17.

45§, VRKIC et al., 2020, 14.
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Tumuli na obrovackom podrucju najcesée su gradeni pojedinacno, a samo ih rijetko
pronalazimo u skupinama. Zabiljezeno je vise lokaliteta na kojima se nalaze dva tumula, kao
na primjer Obaljenica (Gornji Karin), Gromile i Ramazova glavica (Krusevo), Veliko Greblje
(Bilisane), Grcka lokve (Golubi¢) i dr. Rijetki su lokaliteti na kojima se nalazi vise tumula na
maloj medusobnoj udaljenosti. Takav su lokaliteti Selina u Muskovcima, gdje je vidljivo
nekoliko velikih kamenih gomila i podru¢je uz sjevernu stranu zaseoka Prndelji u Nadvodi,
gdje se nalazi nekoliko ve¢ih tumula na manjoj medusobnoj udaljenosti.

Prapovijesni tumuli su odavno poznati kao mjesta sekundarnih ukopa koji su se dogadali u
Sirokom vremenskom razdoblju od prapovijesti do novog vijeka. Ta praksa bila je osobito Cesta
tijekom srednjeg vijeka.*3® Zbog ograni¢enog broja arheoloskih istrazivanja, na obrovackom
podrucju je poznato svega nekoliko tumula sa sekundarnim ukopima iz mladih razdoblja. Takav
je lokalitet Veliko Greblje u Bilisanima, na kojemu se nalaze dva vec¢a kamena tumula koja su

oSte¢ena u mladim razdobljima.*®’

Pocetkom 20. stolje¢ca A. Colnago je proveo manja
arheoloska iskopavanja na veéem tumulu te je tom prilikom pronasao Cetiri groba koja je na
temelju pronadenih nalaza datirao u razdoblje novoga vijeka.*®® Tijekom terenskog istrazivanja
2020. godine, u strukturi velikog tumula koji se nalazi na susjednom lokalitetu Malo Greblje,
uoceno je nekoliko sekundarno ukopanih grobova iz mladih razdoblja.*® Sekundarni ukopi u
tumule najcesce se povezuju s narodom Vlaha, koji se u povijesnim izvorima pojavljuju tijekom
kasnog srednjeg vijeka. Lokaliteti Veliko 1 Malo Greblje se nalaze na podrucju nekadasnjeg
naselja Cuculovci, ¢iji je naziv motiviran vlagkim osobnim imenom Cugul, pa je prili¢no
izvjesno da su pripadnici te zajednice nakon dolaska na ovo podrucje odabrali velike
prapovijesne tumule za mjesto sahrane svojih pokojnika.

Tijekom terenskih istrazivanja izdvojena su jos dva tumula koji bi mogli imati sekundarne
ukope. To su vec¢i kameni tumuli na lokalitetima Doc¢i¢ Buljatov i Goli¢ u Krusevu. Tumul kod
Docic¢a Buljatovog na rubu kamenog plasta ima izduzenu kamenu $krinju nacinjenu od tankih
okomito postavljenih kamenih ploca. Taj se grob ne nalazi u centralnom dijelu i nije sli¢an
prapovijesnim grobnicama koje su najées¢e manje grobne Skrinje izgradene od nesto masivnijih
ploc¢a. Tumul na brdu Goli¢u u Donjim Vrki¢ima ima elipsoidni oblik i dosta je nizak u odnosu

na vecéinu ostalih tumula, pa se moze pretpostaviti da mu je izvorni izgled prilicno izmijenjen.

486 J SUCUR, 2015.

487§, VRKIC et al., 2020, 53-55.

488 A COLNAGO - J. KEIL, 2008, 142.
489 § VRKIC et al., 2020, 57.
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U njegovoj strukturi je vidljiva arhitektura nekoliko grobova §to su indicije da se radi o
sekundarnim ukopima iz mladih razdoblja.

Prapovijesni tumuli su od davnina bili poznati mjesnom stanovni$tvu koje je uz njih
vezivalo razlicite narodne predaje ili je na njima obavljalo neke radnje. Na podrucju jadranskog
zaobalja poznato je viSe prapovijesnih tumula koji su koristeni kao mjesta odrzavanja seoskih
zborova. Najcesce se radi o velikim tumulima koji se nazivaju Rotne ili Zborne gomile. Poznate
su Rotna gromila u Mokrom Polju,*® Rotna gomila nedaleko od izvora Cikole,**! Rotina
gomila u Pasi¢ini,**> Rotna gomila u Zviri¢ima (BiH),** a na podru¢ju neumskog zaleda
zabiljeZeno je viSe toponima Zborna gomila.*** Na nekim drugim podrujima u Europi
zabiljezeno je da su prapovijesni tumuli imali i neke druge druStvene uloge. Tako su u
Nizozemskoj prapovijesni tumuli bili koriSteni kao mjesta pogubljenja osudenika na smrt.*%3
Na obrovackom podrucju za sada nisu zabiljeZzeni dokazi da su tumuli imali neku sli¢nu
drustvenu ulogu, ali s obzirom na rasirenost obicaja odrzavanje seoskih zborova na njima,
sasvim je izvjesno da su neki od ve¢ih tumula mogli biti koriSteni za te svrhe. O tome za sada
postoje samo indicije, poput Cinjenice da je na zemljovidu iz 18. stoljeca, kao vazan lokalitet,
zabiljezena Zutovich Gromila, koja je priblizno locirana na podrucju oko izvora rijeke Krupe.*%°

Prapovijesni tumuli, koje je mjesno stanovniStvo najcesce nazivalo gromila ili grumila (<
gomila "hrpa nabacana kamenja' < psl. mogyla 'grobni humak'), imali su vazno mjesto kao
orijentiri u prostoru, grobna mjesta starog stanovnistva i kultni objekti uz koje su vezane
razli¢ite narodne predaje.*”” Zbog toga su mnogi imali svoje nazive, ali do sada ih je samo manji
broj zabiljezen. Takvi su toponimi Zutovi¢ gromila (Zutovich Gromila?), Gromila
Zaloviéa/Gromila Zaovlica, Zegarska gromila (Krupa), Grojito, Svatovska gromila (Golubié),

Cudic¢a gromila, Grumilica (Nadvoda), Radosavica, Grojto (Muskovci), Vidova grumila (Zaton

49 Postojanje ove gomile je zabiljeZio Lujo Marun, koji je isto kao i za onu kod rijeke Cikole, zabiljeio iskrivljeni
naziv ,,Ratna“ gromila: L. MARUN, 1998, 115.

491 0 vaznosti ovog lokaliteta najbolje svijedo¢i Cinjenica da je oznaden na zemljovidu iz 16. stoljeca, a arheoloska
ga literatura jo§ od 19. stolje¢a povezuje s narodnom predajom o kamenovanju kralja: K. JURAN — K-E.
BARZMAN - J. FARICIC, 2019, 124.

492 P, KAER, 1885, 109-110.

493 R. DODIG, 2013, 139.

494D VIDOVIC, 2009, 196, bilj. 93.

5 3. SUCUR, 2017, 119.

49 Moguce je da se radi o lokalitetu koji je u etnografskim istraZivanjima na podru¢ju Krupe zabiljezen pod
nazivom Gromila Zalovi¢a: M. DRONJIC — M. KATIC - J. KALE, 2019, 54.

497 Krajem 19. stoljeéa na juznodalmatinskom podrucju zabiljeZena su vjerovanja o prapovijesnim gomilama po
kojima su one nastale kamenovanjem djevojaka, paljenjem krijesova ili da su koriStene kao osmatracnice: O.
HOVERKA ZDERES, 1898, 127.
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Obrovacki), Gromila, Turska gromila (Jasenice), Gromila (Rovanjska) Gromile (KruSevo) i
Gromilice (Medvida).*®

Vecéi tumuli u blizini naselja, pored putova i na istaknutim polozajima, bili su poznati
mjesnom stanovnistvu kao grobna mjesta pripadnika starijeg stanovnistva (starog naroda). Bilo
je Siroko rasprostranjeno vjerovanje da su to mjesta stradavanja i sahrane veceg broja ljudi koji
su prolazili preko tog podrucja. Narodne predaje koje su se vezivale uz tumule su samo
fragmentarno zabiljezene. Iz njih se moze zakljuciti da je najveca opasnost prijetila no¢u, dok
su tijekom dana ti lokaliteti bila sastavni dio dnevne rutine. Na primjer tumul u zaseoku Tepse
u Zelengradu koji je istrazen 2010. godine, nalazio se u neposrednoj blizini obiteljskih kuca i
dugo je vremena imao otvorenu grobnu Skrinju.

Na podru¢ju Medvide zabiljezena je narodna predaja o jednom neobi¢nom dogadaju
povezanom s tumulima. U jednom zaseoku je zivio ¢ovjek za kojega su ostali mjestani smatrali
da je opsjednut nadnaravnim silama. Ziveéi u stalnom strahu od njegovih ispada odlu¢ili su ga
uhvatiti i svezati te ga zZivoga zatvoriti u obliznju ilirsku grobnicu, vjerujuci da ¢e se na taj nacin
osloboditi necastivih sila. ,,Dok je taj covjek bio zarobljen u grobnici, u varosu nije bilo straha.
Svi su se slobodno kretali iako pored te grobnice po noci ni najhrabriji nisu smjeli proci.“**°
Nije poznato ¢ime je motiviran nastanak ove neobi¢ne predaje, ali je znakovito da postoje slicne
predaje i na drugim podrué¢jima.’®’ Nastanak predaje je mogao biti motiviran na¢inom pokopa
u zgréenom poloZaju koji je kod ljudi izazivao razli¢ite asocijacije.’*! Na podru¢ju Golubica
nalazi se jedan poblize neidentificirani tumul koji su mjestani nazivali Svatovska gromila. Uz
taj se lokalitet vezuje Siroko rasprostranjena narodna predaja o stradavanju svatovske povorke
i masovnom pokopu u kamenu gomilu.>> U Krupi je zabiljeZena narodna predaja o lokalitetu
Gromila Zalovica, za koji se vierovalo da je mjesto pogibije i sahrane veceg broja ljudi.’*® Ovaj

tumul je tek naknadno ubiciran na polozaj udaljen nekoliko stotina metara sjeverno od zaseoka

498 Vise podataka o ovim toponimima se donosi u podpoglavlju Toponimi obrovackog podrudja.

499 1. GENDA, 2011, 37.

300 Sli¢na legenda o mjestu koje se naziva , Ludakov grob® je zabiljeZena na podruéju Irske. U tom je sluaju duh
ustajao i uznemiravao ljude sve dok na tom mjestu nije podignuta kamena gomila (cairn), koja je sprijecila njegovo
ponovno ustajanje: M. KATIC, 2017, 131.

501 U Stankovcima je prilikom gradnje osnovne $kole s jednog prapovijesnog tumula uziman kamen za gradnju,
tako da je od njega na kraju ostao samo grob s vidljivim pokojnikom u zgréenom polozaju. Mjestani su na osnovi
polozaja pokojnikova tijela zakljucili da se radilo o velikom vjerniku, smatraju¢i da je ubijen i sahranjen u
molitvenom polozaju. Kaziva¢ Mile PesSut iz Stankovaca.

502 M. DRONJIC — M. KATIC - J. KALE, 2019, 54.

503 M. DRONJIC — M. KATIC - J. KALE, 2019, 54.
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Ljubici¢i u Krupi.’®* Moguce je da se radi o lokalitetu koji je imao veliku vaZznost tijekom

razdoblja novog vijeka.’%

Slike 48-49. Osteceni tumul na lokalitetu Tavani u Krusevu (snimio S. Vrkic)

Prapovijesni tumuli su kao mjesta povezana sa smréu imali odredeno znacenje i poStovanje
tijekom proslosti, $to najbolje potvrduje Cinjenica da su mnogi sa¢uvani i nakon vise tisu¢a
godina od izgradnje. Ipak, tijekom vremena je dolazilo do njihovog sve veceg ostecenje i
unistavanja $to je povezano s promjenama drustvenih i gospodarskih prilika. Otvaranje grobova
i potraga za dragocjenostima je vjerojatno bio prvi nacin oste¢ivanja tumula zapocet joS u
prapovijesti, a kao masovna pojava zabiljezen je pojavom muzejskih institucija i privatnih
kolekcionara koji su otkupljivali pronadene predmete.’°® Konzervator Alacevi¢ donosi podatak
iz 1879. godine da su lokalni pastiri o$tetili tumul na Velikom Greblju u Bilisanima.>"’

Masovnije oSte¢ivanje tumula vezeno je za razdoblje posljednjih nekoliko stoljeca tijekom

304 Radi se o velikom kamenom tumulu kruznog tlocrta, promjera 15 m, smjeStenom na neogradenom krikom
predjelu uz sjeverni rub suhozidnih ograda. Kod dijela mjeStana zabiljezen je toponim Zalovi¢a/Zaovli¢a gromila.
305 Moguce je da se radi o lokalitetu Zutovich Gromila, koji je oznagen na povijesnom zemljovidu Nuova carta
Topografica della Provincia Dalmazia iz 1787. godine, a nalazio se na podrucju sjeverno od izvora rijeke Krupe:
URL: https://maps.hungaricana.hu/en/HTITerkeptar/21783/view/?pg=0&bbox=4416%2C-2684%2C5220%2C-
2214 (pristupljeno 12-5-2021).

506 A. Colnago je bio prvi koji je za muzej u Obrovcu otkupljivao arheoloske predmete koje su pronalazili mjestani
okolnih sela. Tako je u zaseoku Pupavci (Grande) u BiliSanima otkupio viSe prapovijesnih bron¢anih predmeta od
mjestanina koji ih je izvadio iz prapovijesnog groba kojega je pronasao obradujuéi svoju zemlju: M. ABRAMIC
— A. COLNAGO, 2011, 224, sl. 3.

507J. ALACEVIC, 1879, 40.
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kojih je doslo do bitnih promjena u obrovackom krajoliku. Kontinuirano povecanje
stanovniStva je zahtijevalo stalno krenje novih poljoprivrednih povrSina, a ubrzana
deforestacije je potaknula masovna ogradivanja preostalih Sumskih povrsina. Na taj su nacin
uniSteni ili oSteCeni mnogi tumuli koji su se do tada nalazili na otvorenim pasnjackim
predjelima.

Cest je slucaj da je kamenje s tumula uzimano za gradnju suhozidnih ograda, tako da su
mnogi nakon toga teSko prepoznatljivi u krajoliku, pogotovo ako su se nasli unutar ogradenih
povrsina. Zabiljezeno je nekoliko lokaliteta u kojima je zid ograde izgraden preko samog
tumula. To su lokaliteti Seline (Mugkovci), Cude-Gaéine (Zaton Obrovacki)>®® i Tavan
(Krusevo).** Ovaj je posljednji slu¢aj oteéenja tumula ostao u memoriji stanovni§tva zaseoka
Donji Vrki¢i u Krusevu, na ¢ijem se podru¢ju nalazi, a razlog za to je bio pronalazak groba i
¢injenica da se to dogadalo u relativno novijem razdoblju (oko sredine 20. stoljeca). Ostecenje
tumula se dogodilo na nacin da je jedna obitelj odlucila prosiriti svoju ogradu na predjelu Tavan,
odnosno prisvojiti dio op¢inskog zemljista. Zapoceli su gradnju novog suhozida koji je prelazio
preko vece kamene gomile s koje su uzimali krupnije kamenje za njegovo zidanje. Uzimanjem
veceg kamenja iz plasta tumula otkrivena je grobna Skrinja koja je i danas vidljiva uz unutarnju
stranu suhozida (sl. 48-49). Nitko od graditelja nije dirao i dodatno pretrazivao pronadeni grob.

Na podruc¢ju Bukovice je zabiljeZeno vise slucajeva u kojima su suhozidi izgradeni na nacin
da je tumul namjerno ostavljen izvan podrucja ograde. Na obrovackom podrucju je zabiljezen
takav slucaj na lokalitetu juzno od zaseoka Varo§ Simi¢i u Muskovcima. Krsko podrucje uz
juzni rub polja je postupno ogradivano, tako da je posljednja izgradena ograda obuhvatila
prostor do samog tumula. Na tom mjestu je zid ograde malo uvijen ¢ime je omoguceno da
cjelokupni tumul ostane izvan ograde, na manjem neogradenom podrucju u opcinskom
vlasnistvu.

Tumuli na obrovackom podruc¢ju su Cesto oSteceni na nacin da su u njihovu strukturu
ukopani ili sazidani razli¢iti suhozidni objekti, poput pastirskih zaklona, osmatracnica, vojnih
polozaja, lovackih ¢eka i slicno. Osobito su Cesti pastirski zakloni, koji su gradeni za privremeni
boravak jedne ili dvije osobe.’'? Pojedine osmatra¢nice izgradene na ve¢im tumulima potjecu

jos iz razdoblja novog vijeka na Sto ukazuju njihovi toponimi, poput lokaliteta Strazbenica

508 N, KULENOVIC OCELIC, 2016, 104-105. sl. 33.

509 8. VRKIC - I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2019, 35-36, sl. 31.

510 pastirski se zakloni nalaze na brojnim tumulima, kao §to su Skrbina glavica, Gromile (Krusevo), Glavica
Jasenitka, Suvalja (Jasenice), Ravni Golubi¢ (Golubi¢), Marovac (Mugkovci), Donje Bilisane, Catrnja (Biligane)
i drugdje. Nesto vise podataka o pastirskim zaklonima donosi se u podpoglavlju Stocarski krajolik.
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(Bogatnik) i Strazbenica (KruSevo). Zabiljezen je i ve¢i broj tumula na kojima su izgradeni
improvizirani vojni zakloni iz razdoblja Drugog svjetskog rata i Domovinskog rata.>!! U novije
vrijeme zabiljezena su oSteCenja tumula izgradnjom protupozarnih osmatracnica, §to je
zabiljeZzeno na lokalitetu Veliko Greblje (BiliSane) i izgradnjom lovacke ceke na lokalitetu
Radekin kriz (Gornji Karin).3!?

Tijekom druge polovice 20. stolje¢a na obrovackom podrucju se za razlicite gradnje poceo
masovno upotrebljavati beton. Uz kupljeni ili dobiveni cement trebalo je osigurati vecu koli¢inu
usitnjenog kamenog materijala koji se dobivao upotrebom mobilnih drobilica kamena. Ovi
strojevi su dovozeni do mjesta u blizini naselja gdje je postojala veca koli¢ina kamene grade.
Na taj nacin su uniSteni ili oSteceni brojni tumuli, osobito oni veéi i pristupacniji koji su se
nalazili u blizini naselja ili putova. Takvi slucajevi su zabiljeZeni na podrucju Kruseva gdje je
osteéen veliki tumul na lokalitet StraZbenica kod Zupana u Dragama. Na podruéju Bilisana teze
su osteceni veliki tumuli na lokalitetima Golo brdo kod Gnjatovi¢a i tumul u juznom podnozju
Velike gradine. Kod zaseoka Simi¢i u Muskovcima s tumula juzno od zaseoka smljeveno je
gotovo svo vece kamenje. Na podrucju zaseoka Vuli¢a Dolac u Jasenicama na ovaj je nacin
oSteceno nekoliko tumula, a jedan je gotovo u potpunosti unisten.’!* Vjerojatno je na isti na¢in
unisten i tumul koji se nalazio uz zapadnu stranu osnovne §kole u Golubi¢u.’'* Kod zaseoka
Joki¢i-Zidine nalazi se ostatak veceg kamenog tumula koji su mjestani zaseoka ostetili na nacin
da su dio kamenog plasta unistili drobilicom za kamen, a radove su obustavili tek nakon §to su
naisli na ostatke groba.’!>

Posljednjih nekoliko desetljeéa na obrovackom podrucju provodi se novi nacin
posumljavanja. Provodi se na ravnijim krskim povrSinama na nacin da se strojno izoravaju
dugacke brazde u koje se nakon toga rucno sade mlada stabla bora. Pri tome se ne uzimaja u

obzir moguce unistenje arheoloskih lokaliteta. Na ovaj na¢in oStecene su razliCite arheoloSke

311 Dva tumula na lokalitetu Veliko Greblje i jedan na susjednom lokalitetu Malo Greblje bili su dio talijanskog
vojnog kampa pa su u njih ukopani veci vojni zakloni. Drugi tumuli na kojima su vidljivi vojni zakloni nalaze se
na lokalitetima Jelovac (Rovanjska), Ron&eviéi (Jasenice), Jurjevi¢a draga, Bravarica, Cude-Gaéine (Zaton
Obrovacki), Miljani¢a glavica, Jurina glavica (Krusevo) i drugdje.

312 Na ovom lokalitetu nalazi se veéi kameni tumul koji je oStecen tijekom 1990-ih godina. Tumul je oSteéen na
nacin da je od velikih drvenih stupova za elektricne vodove izgradena lovacka osmatracnica (¢eka), na nacin da
su stupovi ukopani u kameni plast tumula. Jedan od stupova je ukopan direktno u grobnu skrinju uokolo koje su
razbacani ulomci ljudskih kostiju.

513 N. KULENOVIC OCELIC, 2019, 262.

514 0d ovog je tumula ostala saduvana samo grobna $krinja ukopana u zemlju: S. VRKIC, 2014, 111, bilj. 29.

515 Zahvaljujem se Marini Merini Cavlan iz Obrovca na podatcima o ovome arheoloskom lokalitetu.
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strukture, medu kojima su i tumuli na lokalitetima Podorljak (KruSevo), Ljubici¢i (Nadvoda) i
Jelovac (Rovanjska).>!®

Izvodenjem modernih infrastrukturnih radova na pocetku 21. stolje¢a na obrovackom
podrucju potpuno je unisten ili oStecen veéi broj tumula. Tako je izgradnjom vodospreme na
brdu Jurina glavica u KruSevu potpuno unisten ve¢i kameni tumul ¢ije je postojanje zabiljezeno
na avionskim snimkama nastalim prije 1968. godine.’!” Izgradnjom plinovodnog sustava Like
i Dalmacije, na podruc¢ju BiliSana i Zelengrada i izgradnjom vjetroelektrane na brdu Orljak u

KruSevu, istrazeno je pet tumula.’'®

Tumuli su uniStavani i tijekom drugih infrastrukturnih i
industrijskih radova, ali to nije zabiljezeno niti se tome pridavala neka posebna vaznost. To
osobito vrijedi za rudnike boksita ¢ijim je djelovanjem devastirana znacajan dio obrovackog

podrudja.

516 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 17.

317 Vise mjestana Kruseva jos uvijek pamti da se na tom lokalitetu nalazila ve¢a kamena gomila koje je tijekom
Drugog svjetskog rata bila koristena kao vojni polozaj.

518 N. CONDIC, 2012, 560-562.
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5.2. KRAJOLIK RIMSKOG RAZDOBLJA

5.2.1. Naselja

Najznacajnija rimska naselja na obrovackom podrucju su tri gradinska lokaliteta za koja se
pretpostavlja da bila srediSnja liburnska naselja i prije uspostave rimske vlasti. To su Cvijina
gradina u KruSevu (4nsium), Gradina u Medvidi (Sidrona) i Smokovac u Krupi (Hadra?).>"
Ova su tri lokaliteta bila daleko poznatija od svih ostalih gradinskih lokaliteta jer su na njima
postojali ostaci kvalitetno gradenih objekata, ulomci natpisa, skulptura, dijelovi mozaika,
krovnih crijepova, zatim niz nalaza od metala, kao §to su novac, nakit i razni drugi predmeti.
Zbog svega toga ova rimska naselja su spadala medu poznatije povijesne lokalitete na
obrovackom podruc¢ju. Oni su prvi privukli paznju istrazivaca, ali i mjesnog stanovnistva, koje
ih je nerijetko prekopavalo u potrazi za arheoloskim nalazima koje bi kasnije mogli prodati
zainteresiranim kolekcionarima.>2°

Najpoznatiji arheoloski lokalitet na obrovackom podrucju je Cvijina gradina u Krusevu
(Ansium), koja je imala povoljan polozaj na trgovackim putovima kojima se odvijao promet
preko Velebita dublje u unutrasnjost (sl. 50). Od sredine 14. stolje¢a takvu je ulogu imao
obliznji Obrovac. Liburnsko i rimsko naselje se nalazilo na istaknutom uzvisenju (356,2 m/nv),
koje dominira nad sredi$njim dijelom KruSeva. Arheoloska iskopavanja su potvrdila da je ovo
gradinsko naselje bilo kontinuirano naseljeno od razdoblja strarijeg Zeljeznog doba do kasne
antike kada je trajno napusteno. Ve¢ tijekom prvih arheoloskih iskopavanja otkriveni su ostaci
hrama, kupali$ni kompleks, niz gospodarskih i stambenih objekata. Na isto¢noj strani sacuvani
su ostaci prapovijesnog suhozidnog bedema, a u jugoistocnom podnozju nalazilo se groblje na
kojemu se ukapalo jo$ od starijeg Zeljeznog doba.>?! U blizoj okolici su utvrdene trase antickih
komunikacija koje su vodile u najmanje Cetiri smjera. Prema zapadu je vodila trasa kroz Donje
polje prema Karinskom Zzdrilu, gdje se odvijao prijevoz brodovima.’’> Prema jugu je

pretpostavljena trasa koja je vodila preko Gornjeg Karina i Popovi¢a u smjeru Aserije. Na istok

319 Vige podataka o ovim lokalitetima donosi se u podpoglavlju Povijesni pregled.

320 Najpoznatiji je slu¢aj pronalaska ostave rimskog novca iz 1897. godine, koji je potaknuo stanovnike okolnih
zaseoka na daljnju pretragu lokaliteta: STAROHRVATSKA PROSVIETA, 1898, 54. Isti je dogadaj svratio
pozornost obrovackom ucitelju A. Colnagu na Cvijinu gradinu, na kojoj je nekoliko godina kasnije proveo svoje
prvo arheolosko iskopavanje.

521 pregled dosadagnjih istraZivanja vidi u: N. CONDIC — M. JURJEVIC, 2014.

522 Na predjelu Vozarica koristenjem manjih brodova odvijala se djelatnost prijevoza ljudi i roba sve do druge
polovice 20. stoljeca.
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je vodila trasa koja je prolazila pored obliznjeg zaseoka Klanci, zatim podru¢jem sjeverno od
Zelengradine i zavrSavala kod Gradine u Medvidi gdje su joj potvrdeni ostaci. Ova je trasa
koristena i tijekom srednjeg vijeka §to potvrduje njen prikaz na Paganovom zemljovidu iz prve
polovice 16. stolje¢a. Cetvrta trasa je vodila prema sjeveru i spustala se u kanjon Zrmanje,

najvjerojatnije do mjesta nasuprot obrovackom groblju. Kod groblja se nalazio anticki lokalitet
523

na kojemu je moglo postojati pristaniste za brodove i skela za prijelaz rijeke.

b g

Slika 50. Avionski snimak Cvijine gradine u KruSevu — pogled s istoka (snimila V. Glavas)

Drugi znacajni liburnski centar na obrovackom podrucju je bila Sidrona. Ovo naselje je
ubicirano na istaknuto brdo Gradina ili Gradina Milanko (470 m/nv) u sredi$njem dijelu
Medvide, iznad kriZanja cesta Obrovac — Kistanje i Benkovac — Kastel Zegarski. Rimsko
naselje je nastalo na velikoj prapovijesnoj gradini koja se prostirala na povrsini od 7 ha.
Poznavanje ovog lokaliteta se temelji na dvodnevnom arheoloskom iskopavanju koje je

6.524

provedeno 1904. godin Osim pronalaska kupalisnog kompleksa i razlicitih sitnih nalaza,

istrazivanjem okolice gradine utvrdene su trase ¢ak pet rimskih cesta koje su vodile u smjeru

523 A. COLNAGO - J. KEIL, 2008, 137.
524 M. ABRAMIC - A. COLNAGO, 2011, 244.
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Zelengrada, Zegara, Ervenika, Bjeline i Bruske.’? Ovaj lokalitet je bio srediste liburnske
zajednice Sidrina €iji je teritorij najvjerojatnije obuhvacao sredisnji dio bukovickog pobrda i za
sada nema dokaza da se Sirio prema dolini rijeke Zrmanje.

Tre¢e znacajno naselje je Hadra, liburnski grad koji spominju anticki pisac Klaudije
Ptolome;j i Peutingerova karta.?® Hadra se tek u novijem razdoblju pocela ubicirati na gradinu
Smokovac u Krupi. To je tek tre¢i liburnski gradinski lokalitet na obrovackom podrucju za koji
je pouzdano utvrdeno da je ostao naseljen za vrijeme rimske vlasti. Po¢etkom 20. stolje¢a na
lokalitetu su provedena manja arheoloska iskopavanja tijekom kojih je dokumentirano naselje
veliko oko 2 ha. Sa sjeverne i istocne strane bilo je zasticeno antickim kamenim bedemom, dok
je pristup s ostalih strana bio onemogucen strmim kanjonom potoka Orovaca. Unutar bedema
je istrazeno nekoliko objekata za koje se pretpostavlja da su ve¢im dijelom bili izgradeni od
drveta. Najmladi pronadeni nalazi su novci kovani u 4. stolje¢u poslije Krista.>?” Na podrudju
izvan bedema otkriveni su ostatci kupaliSnog kompleksa koji takoder potjece iz rimskog
razdoblja.’?® Na ovaj se lokalitet najée$¢e ubicira anticko naselje Hadra, koje se smatra
srediStem liburnske teritorijalne zajednice €iji je teritorij mogao obuhvacati podrucje danasnjih
katastarskih op¢ina Krupa i Zegar.52° Nedaleko od naselja prolazila je trasa rimske magistralne
ceste Akvileja — Dirahij, koja je svladavala jugoisto¢ni Velebit preko njegovog najnizeg
prijevoja Vugjak.33°

Ostatci manjih rimskih naselja uglavnom se nalaze na ravnom zemljiStu, ¢esto u blizini
suvremenih naselja, na obradivim povrSinama i ogradenim podrucjima, zbog cega najcesce nisu
vidljiva u krajoliku. Nesto povoljnija situacija bila je pocetkom 20. stolje¢a kada su provodena
manja arheoloska iskopavanja i terenski pregledi kojima je glavni cilj bio pronaci rimske nalaze.
Tada je na obrovackom podrucju locirano vise arheoloskih lokaliteta iz rimskog razdoblja na
kojima su se jo$ uvijek nazirali povrSinski ostaci arhitekture. Tako istrazivaci A. Colnago i J.
Keil za podrucje sredisnjeg dijela Kruseva biljeze sljedece: ,,U samom KruSevu mogu se
posvuda raspoznati ostatci rimskih gradevina, koji su razasuti dolje prema moru“.>3" Sli¢no

situacija je bila i na podrucju Bilisana, gdje je zabiljezeno vise arheoloskih lokaliteta s ostacima

525 A. COLNAGO - J. KEIL, 2008, 138, sl. 10; A. COLNAGO — JI. KEIL, 1905, 49-50, Fig. 12.
526 7 MILETIC — V. GLAVAS, 2014, 552-555; S. CACE 2007, 53; Z. MILETIC, 1993, 177-178.
527 M. ABRAMIC — A. COLNAGO, 2011, 243.

522 M. ABRAMIC — A. COLNAGO, 2011, 140.

529§ CACE 2007, 53.

530 Novije rekognosciranje ove trase vidi u: I. GLAVAS — Z. MILETIC, 2014, 537-560.

531 A, COLNAGO - J. KEIL, 2008, 137.
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rimskih gradevina, na Cije su postojanje istraziva¢ima ukazali mjestani koji su obradujuci
zemlju tamo pronalazili rimski novac.>3? Na gotovo svim manjim lokalitetima zabiljeZenim
pocetkom 20. stoljeca danas nije moguce uociti nikakve znacajnije tragove iz rimskog
razdoblja.>*

Tijekom provodenja arheoloskih istrazivanja na obrovackom podrucju je utvrdeno vise
slucajeva u kojima su noviji sakralni objekti izgradeni na ostatcima rimske arhitekture. MoZemo
pretpostaviti da je dostupnost gradevinskog materijala bio glavni kriterij za odabir mjesta
gradnje, ali ne treba iskljuceno ni da su motivi gradnje na tim mjestima bili neke druge prirode.
Pocetkom 20. stoljeca provedena su manja probna iskopavanja na lokalitetu Manastirina, u
blizini gradskog groblja, koje se nalazi uz desnu obalu Zrmanje oko 1500 m nizvodno od
Obrovca. Na tom se lokalitetu nalazio srednjovjekovni benediktinski samostan sv. Juraj
Koprivski koji je unisten tijekom turskih osvajanja. Kratkotrajna arheoloska iskopavanja su
potvrdila postojanje rimske arhitekture i sitnih nalaza, a istrazivaci su zakljucili da je na tom
mjestu moglo biti rije¢no pristaniste i splav za prijelaz preko Zrmanje.>** Na livadi uz rijeku jo§
uvijek se mogu vidjeti ostatci zidova koji potjecu iz nekog od starijih razdoblja, a njihova
danasnja vidljivost na povrsini je najvjerojatnije posljedica navedenog iskopavanja.

Zastitnim arheoloskim iskopavanjem provedenim 2007. i 2008. godine na staroj crkvi sv.
Jurja i grobljuu Krusevu, otkriveno je da je srednjovjekovna crkva iz 9. ili 10. stoljec¢a izgradena
na ostacima anticke i kasnoanti¢ke arhitekture.>*> Srednjovjekovna crkva sv. Kuzme i Damjana
na obali Novigradskog mora u Ribnici (KruSevo) je najvjerojatnije izgradena na ostacima
anticke arhitekture. Na to ukazuju arhitektonski dijelovi neke anticke gradevine ugradeni na
procelju i zastitna arheoloska iskopavanja tijekom kojih su pronadeni pokretni arheoloski nalazi
iz rimskog razdoblja.>*¢ Zastitna arheoloska istrazivanja provedena 2005. godine su otkrila da
je 1 srednjovjekovni Franjevacki samostan u Karinu izgraden na ostacima antickog objekta

(villa rustica), koji je napusten tek u kasnoj antici.>3” Terenskim pregledom je potvrdeno da je

332 A. COLNAGO - J. KEIL, 2008, 142.

333 Prilikom terenskog obilaska rimskog lokaliteta u jugoistoénom podnoZju Zelengradine, mogli su se pronaéi
rijetki ulomeci tegula i1 nazrijeti temelje nekoliko zidova razli¢itih gradevina. Sli¢no je i kod lokaliteta u juznom
podnozju Gradinice u Bilisanima, koji je dodatno devastiran izgradnjom asfaltne ceste. Na povrSini ima ulomaka
opeke, tegula i blokova sedre, od kojih je vec¢ina dospjela na povrSinu nakon provodenja arheoloskog iskopavanja
podetkom 20. stoljeéa: M. JURJEVIC — S. VRKIC, 2020, 26-30.

334 A. COLNAGO - J. KEIL, 2008, 137.

535 J. VUCIC, 2010, 108.

336 Arheoloski muzej u Zadru je provodio manja zastitna arheoloSka istrazivanja tijekom 1998. godine, ¢iji rezultati
nisu javno publicirani. Medu pokretnim nalazima se spominju i oni iz rimskog razdoblja: R. JURIC, 2002, 310.
537 1. VUCIC, 2006, 145.
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srednjovjekovna crkva sv. Jurja u Rovanjskoj izgradena u neposrednoj blizini ostataka rimske
arhitekture.’*® Srednjovjekovna crkva sv. Jovana Krstitelja u BiliSanima je takoder izgradena
nedaleko od ostataka manjeg rimskog naselja.>

Tijekom nekoliko recentnih terenskih istrazivanja provedenih u sklopu projekta Kulturni
krajolik, na obrovackom podrucju je otkriveno nekoliko novih arheoloskih lokaliteta iz rimskog
razdoblja. Lokacije pojedinih lokaliteta ukazuju na poloZzaje koji su birani za izgradnju objekata
i moguce promjene koje su se tada dogadale u krajoliku. Zbog toga ¢emo detaljnije opisati dva
takva lokaliteta. Prvi lokalitet je Tomasev dolac, smjesten nedaleko od desne obale Zrmanje na
podrucju naselja BiliSane. To je manja vrtaca nepravilnog oblika, danas smjeStena na
izoliranom podrucju podalje od suvremenih naselja. Uz krajnji zapadni rub vrtace pronadeni su
brojni ulomci opeka i tegula te nekoliko ulomaka keramike iz rimskog razdoblja, a na krskoj
povrsini vidljive su razne suhozidne strukture koje su nastale preslagivanjem kamenja.>*’ Svi
ovi nalazi ukazuju da su u rimskom razdoblju na tom predjelu postojali objekti Cija tocna
funkcija nije utvrdena. Morfoloski izgled vrtace, oblici oranica i podzida ukazuju na znacajne
antropogene intervencije koje su na tom predjelu poduzimane ve¢ od rimskog razdoblja, s
ocitim ciljem da se vrtaca kultivira i najbolje iskoristi za poljoprivredne ili neke druge svrhe.
Nayjstariji kartografski prikaz ovog lokaliteta potjeCe s pocCetka 18. stoljeca, gdje su oznacene tri
vece zemljiSne parcele i bunar koji jo§ uvijek postoji. Tijekom 19. stoljeca lokalitet je jedno
vrijeme bio naseljen s najmanje jednom obitelji koja je imala kamenu kucu i imanje na
povisenom predjelu uz sjeverni rub vrtage.>*! Intenzivno iskoriStavanje ovog predjela tijekom
mladih razdoblja dovelo je do nestanka svih povrSinskih struktura koje potjecu iz rimskog
razdoblja.

Drugi lokalitet je Pljuvaka — Ogari na krajnjem istoénom rubu naselja Muskovci, smjesten
uz desnu obalu Zrmanje. Nad rije¢nom okukom uzdize se stozasto brdo na kojemu je otkriven
prapovijesni gradinski lokalitet, na €ijoj se sjeveroistocnoj strani, na gornjoj terasi, nalazi i
masivni zid iz bizantskog razdoblja.’*? U sjeveroistocnom podnoZju nalazi se manja vrtata

Cetvrtastog oblika, u ¢ijem se isto¢nom kutu nalazi nekoliko obiteljskih kuéa.’* Ulomci rimske

538 N. KULENOVIC, 2019, 259.

339 A. COLNAGO - J. KEIL, 2008, 142.

540§, VRKIC - I. KULENOVIC — N. KULENOVIC, 2019, 43-44.

341 U popisima stanovnistva Tomasev Dolac je dva puta popisan kao zasebno naselje. Prvi put 1880. godine, kada
je imao 3 stanovnika i drugi put 1910. godine, kada je imao 12 stanovnika: M. KORENCIC, 1979, 440.

542 §. VRKIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2020, 66.

543 Danasnje je naselje nastalo tijekom 19. stolje¢a, a prvi put je popisano kao zasebno naselje pod nazivom
Pljuvaka — Ogari 1880. godine, kada je u njemu Zivjelo 45 stanovnika: M. KORENCIC, 1979, 436.
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keramike, opeka i tegula su pronadeni na velikoj kamenoj gomili u jugoistocnom kutu obradive
povrsine, koja je nastajala duZe vremena ciS¢enjem i obradom zemljista. Ovi nalazi ukazuju na
postojanje objekta iz rimskog razdoblja, koji je najvjerojatnije bio izgraden na ovom mjestu,
vec¢ uz sjeveroistoéni rub polja.>** Ovo podrucje je naseljeno ve¢ tijekom prapovijesti kada je
osim brda na kojemu je izgradeno naselje, najvjerojatnije bio kultiviran i okolni prostor. U
rimskom razdoblju lokalitet je ponovno naseljen i vrtaca je vjerojatno ve¢ tada poprimila svoj

danasnji izgled. Lokalitet je ponovno naseljen tijekom druge polovice 19. stoljeca.

5.2.2. Suhozidne strukture

Na cijelom obrovackom podruc¢ju dokumentirano je svega nekoliko povrsinskih suhozidnih
struktura koje se sa sigurno$¢u mogu datirati u anticko razdoblje. Ta je malobrojnost posljedica
Cinjenice $to je takve strukture izuzetno tesko datirati, Sto posebno vrijedi za mnogobrojne
podzide, terase i ogradne zidove koji se nalaze na poljoprivrednim podrucjima koja se obraduju
od najstarijih razdoblja. Ipak, izdvojene su dvije znacajnije strukture za koje je utvrdeno da
potjecu iz antickog razdoblja. Obje su uocene analizom zracnih i satelitskih snimaka.

Prva se struktura nalazi na lokalitetu Kovcezi¢ u BiliSanima, smjeStenom uz desnu obalu
rijeke Zrmanje. Sirokim suhozidom L oblika je pregraden kameniti rt iznad rije¢ne okuke (sl.
51). Na taj nacin je dobiven prostor od 1500 m? koji je s juzne strane §titio suhozid, a ostale
strane su mu bile zasticene strmim liticama. Na temelju zra¢nih snimaka je pretpostavljeno da

objekt potjece iz razdoblja novog vijeka,>*

a tek nakon provedenog terenskog pregleda lokalitet
je datiran u anti¢ko razdoblje. Suhozid je graden s dva vanjska lica od ve¢eg amorfnog kamenja
i sredine ispunjene sitnijim kamenjem. Originalna Sirina mu je iznosila 1,9 m, a najvece
saCuvana visina je 1 m. U unutarnjem dijelu nalaze se ostaci pravokutnog objekta, orijentiranog
u smjeru istok-zapad. Uz njega su pronadeni pokretni nalazi koji su cijeli lokalitet datirali u

anticko razdoblje.’* Toc¢nija datacija i funkcija objekta za sada nisu utvrdene.

344 Da datiranje kamenih gomila nastalih ¢i§¢enjem poljoprivrednog zemljista nije moguée na osnovi pronadenih
nalaza pokazuje primjer lokaliteta Maksanova gromila u PakoStanima. Tamo je na kamenoj gomili nastaloj
¢is¢enjem zemljista pronadeno vise ulomaka rimskih tegula i amfora, §to je ukazivalo na moguci anticki lokalitet.
Strojnim ukalnjanjem gomile i kasnijim arheoloskim iskopavanjem tla pronadeno je groblje datirano u prijelazno
razdoblje iz srednjega u novi vijek: J. SUCUR et al., 2020, 215.

545 §. VRKIC - 1. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2018, 23.

546 §. VRKIC - I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2019, 37-38.
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Slike 51-52. Anticki lokalitet Kovcezi¢ na Zrmanji u BiliSanima (snimio 1. Kulenovié) i

medasni zid u Golubicu (snimilila V. Glavas)

Druga struktura je veliki medasni zid u Golubicu koji potjece iz ranog rimskog razdoblja
(sl. 52). Zid se protezao u duzini od 900 m, od kanjona rijeke Krnjaze na istoku do brda Gradina
(Gradina Veselinovic¢a) na zapadu. Graden je od amorfnog kamenja s dva lica od vedeg i
sredinom ispunjenom sitnijim kamenjem. Sirina zida varira izmedu 1,2 m i 1,5 m, a visina mu
doseze do 0,8 m. Zid se cijelom duZinom proteze u pravilnoj liniji bez obzira na promjene u
morfologiji terena §to je bio glavni dokaz za njegovo datiranje u rimsko razdoblje. Na osnovi
usporedbe s dva slicna nalaza interpretiran je kao medasni zid kojega su izgradile sluzbene

vlasti u ranom rimskom razdoblju.>*’

5.2.3. Rimske ceste

Relativno dobrom poznavanju rimskih cesta na obrovackom podrucju mozemo zahvaliti
terenskim istraZivanjima koja je inicirao i zajedno sa suradnicima provodio obrovacki ucitelj
A. Colnago pocetkom 20. stolje¢a. U to je vrijeme na obrovackom podru¢ju prevladavao
izrazito degradirani biljni pokrov, posebno na neogradenim podru¢jima u blizina naselja, koja
su naj¢esce bila potpuno ogoljena. U to vrijeme jo§ uvijek nisu bile izgradene mnoge suvremene

prometnice, turisticka naselja i nije bila zapoceta eksploatacija obrovackih rudnika boksita i

547§, VRKIC, 2018, 347-350; S. VRKIC, 2014, 107-110.
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kamenoloma, koji su dosta izmijenili obrovacki krajolik. Osim toga, mnoge trase rimskih cesta
jos uvijek su bile koriStene od strane lokalnog stanovnistva do ¢ijih su zaseoka najc¢esce vodili
samo pjesacki putovi. Uz sve to, ostaci starih cesta, posebno kolotrazi (spurile) usjeceni u
kamen Zivac, su primje¢ivani od strane lokalnog stanovniStva i pridavala im se odredena
vaznost.>*® Moze se zakljuéiti da su zbog svih tih razloga pogetkom 20. stolje¢a postojali
povoljni uvjeti za istrazivanje rimskih prometnica.>*’

Istrazivaci koji su nakon vise od jednog stoljeca rekognoscirali iste trase rimskih cesta na
obrovac¢kom podrudju na terenu ih na mnogim mjestima vise nisu mogli uociti.>>* Na zra¢nim
i satelitskim snimkama jo$ uvijek su vidljivi samo manji segmenti rimskih cesta.>>! Najveci broj
ih je uniSten izgradnjom novijih prometnica, naselja i druge moderne infrastrukture, a neka su
podrucja u potpunosti prekrivena gustom vegetacijom u kojoj prevladava neprohodno grabovo
grmlje. Zbog toga su istrazivanja rimskih cesta na samom terenu znatno otezana, ali njihovo

istrazivanje u danasnje vrijeme omogucava primjena novih tehnologija.

CLENNT

348 Uz trasu rimske ceste od Maslenice do prijevoja Mali Alan vezuju se nazivi “cesta kraljica”, “cesta crne
kraljice” i “cesta kraljice Jelene”: T. SARLIJA, 2010, 7. Kolotrazi su rimskih cesta u narodnoj predaji predstavljali
materijalne dokaze da je u davna vremena kamen bio mekan, a nerijetko su bili povezivani s mitskom Crnom
kraljicom i njenim bijegom s nekog podrucja: V. PALAVESTRA, 2004, 152-153.

549 A. COLNAGO, 1915, 175-188; M. ABRAMIC — A. COLNAGO, 1909, 13-112; A. COLNAGO — J. KEIL,
1905, 31-61.

330 Tako o trasi magistralne rimske ceste izmedu Ervenika i Krupe arheolozi I. Glavas i 7. Mileti¢ istidu: ,,...na
pretpostavljenom pravcu pruzanja rimske ceste, pejzaz je vrlo promijenjen recentnim nasipanjem gradevinskog
materijala i infrastrukturnim radovima, tako da je trasu sada nemoguce identificirati na terenu kako je to bilo
moguée u vrijeme Abramica i Colnaga.“: 1. GLAVAS — Z. MILETIC, 2013, 549. T. Sarlija je pratio trasu rimske
ceste koja je vodila od obale Novigradskog mora u Maslenici do velebitskog prijevoja Mali Alan: T. SARLIJA,
2010, 9-22.

351 Nesto je bolja vidljivost na avionskim snimkama nastalim prije 1968. godine: https://geoportal.dgu.hr/Digitalni
ortofoto 1968.
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5.3. SREDNJOVJEKOVNI KRAJOLIK

Obrovacko podrucje u razdoblju srednjeg vijeka je slabije poznato jer su saduvani samo
oskudni pisani povijesni izvori. To posebno vrijedi za rani srednji vijek iz kojega nije poznat
niti jedan povijesni dokument. Razdoblje kasnog srednjeg vijeka je mnogo poznatije jer su
saCuvani povijesni dokumenti, koji se uglavnom odnose na krbavske knezove Kurjakovice,
njihov sredisnji grad Obrovac i na obliznji benediktinski samostan sv. Juraj Koprivski. Poznato
je da su upravo Kurjakoviéi izgradili utvrdu Obrovac, uz koju se razvilo jedino urbano naselje
na ovom podrucju, a povezuju se i s izgradnjom svih ostalih srednjovjekovnih utvrda na
obrovackom podrucju. Sva ostala obrovacka naselja se u pisanim izvorima spominju rijetko ili
nikako. Uz utvrde, druga znacajna skupina gradevina su crkve, ¢esto s pripadaju¢im grobljima
na kojim su bili o¢uvani brojni srednjovjekovni spomenici — ste¢ci. Ostaci naselja su slabo
poznati jer su uglavnom preslojeni mladim naseljima, osim toga materijal i nacin gradnje
objekata je bio takav da su ti ostaci tesko uocljivi u danasnjem krajoliku. Od pojedinacnih
srednjovjekovnih spomenika istice se nadgrobni spomenik — ste¢ak u srednjovjekovnom

kamenolomu na podruc¢ju naselja Bogatnik.

5.3.1. Utvrde

Srednjovjekovne utvrde su dugo vremena bile dominantne gradevine u obrovackom
krajoliku jer su izgradene od ¢vrstih materijala i na izrazito strateSkim mjestima. Vecina ih je
napustena i poruSena tijekom novog vijeka, ali su im ruSevine ostale prepoznate kao vazna
povijesna mjesta, koja su privlacila paznju i uz koja su se vezivale razliite narodne predaje.
Utvrde su imale najve¢i simboliCki potencijal na povijesnim zemljovidima i narodnim
pjesmama.>>? Mjesto i razlozi izgradnje svake pojedine utvrde su bili razli¢iti. Obrovac je
najstarija utvrda koju su krbavski knezovi Kurjakovi¢i izgradili u prvoj polovici 14. stoljeca.
Nalazi se na brezuljku koji se uzdize iznad rije¢ne okuke, na lijevoj obali Zrmanje. Pretpostavlja
se da je izgradena na mjestu prapovijesne gradine na ¢ije postojanje ukazuju ulomei keramickih
posuda. Nedugo nakon izgradnje, izmedu utvrde i rijeke, razvilo se naselje koje je je bilo
zaSti¢eno obrambenim zidom, a u neposrednoj blizini je bio izgraden most kojim je premoscena

Zrmanja. Obrovac je dosta rano zadobio ulogu vaznog trgovista i moze se smatrati sjediStem

552 7 BLAZEVIC, 2003, 204.
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krbavskog knesStva koje je obuhvacalo teritorij s obje strane Velebita. Posljednji vlasnik
Obrovca prije osmanskog osvajanja je bio hrvatski ban Ivan Karlovi¢, koji nije uspio obraniti
svoje posjede od njihovih osvajanja. Osmanlije su grad zauzele nakon kra¢e opsade 1527.
godine. Obrovac je cijelo vrijeme njihove vladavine zadrZao ulogu vaznog vojnog, politickog i
trgovackog sredista. Isto se nastavilo od kraja 17. stolje¢a kada je doSao pod vlast Mletacke
Republike. Prema nekim zapisima utvrda je teSko oSte¢ena prilikom eksplozije bacava s
barutom 1694. godine.>>3 Dokumenti s kraja 18. stoljeca svjedoCe da je utvrda bila obnavljana
i koriStena od strane mletacke vojske.’>* Nadugo nakon toga izgubila je vojno-strateski znacaj
Sto je dovelo do njenog napustanja i propadanja. Mozemo pretpostaviti da je utvrda postupno
razgradivana za potrebe gradnje novih gradevina u gradu.

Srednjovjekovna utvrda je oblikom bila prilagodena vrhu brezuljka na kojemu je izgradena.
Od 16. stoljeca je vise puta bila prikazana na raznim povijesnim zemljovidima i vedutama. A.

Colnago je 1928. godine objavio tlocrt njenih ostataka,>>>

ali izvorni izgled srednjovjekovne
utvrde nije u potpunosti poznat jer je nadogradivana tijekom osmanske i mletacke vladavine.
Na objavljenom tlocrtu oznacene su tri kruzne kule, €iji ostatci viSe nisu vidljivi na povrsini.
Do danas su se najbolje sacuvali dio Cetvrtaste kule na istonoj i obrambene zidine na juznoj
strani. Posljednjih nekoliko godina Grad Obrovac financira manje konzervatorske radove na
ostacima utvrde.

Utvrda koja se u srednjem vijeku nazivala BiliSane, danas je poznata pod nazivom Stari
Obrovac.’*® Srednjovjekovna utvrda je izgradena na mjestu prapovijesne gradine, koja se
nalazila na brezuljku, koji se uzdiZe na rije¢noj okuki, na lijevoj obali Zrmanje. Nisu poznati
nikakvi povijesni dokumenti o izgradnji ove utvrde, ali se pretpostavlja da su je izgradili
knezovi Kurjakovi¢i. Utvrda je bila ¢etverokutnog tlocrta s Cetvrtastim kulama na kutovima.
Na juznoj padini se nalazilo manje podgrade, koje je zajedno s utvrdom trajno napusteno
pocetkom 18. stoljeca.>>” Pocetkom 20. stolje¢a obi$ao ju je i opisao arheolog L. Jeli¢, koji ju

je na osnovi oblika datirao u 15. stoljece. > 1z istog vremena potjece i opis A. Colnaga koji je

353 C. F. BIANCHI, 2011, 269.

554 D. BILIC, 2013, 32 177.

355 A. COLNAGO, 1928, 127, sl. 9.

356 Tijekom posljednjih nekoliko stolje¢a u povijesnim se izvorima pojavljuje i pod drugim nazivima, kao $to su
Gornji Obrovac (Obrouci gorgni ili Obrovazzo Superiore), Novi Obrovac (Obroaz Novi) i Mali Obrovac
(Obroazzo Piccolo).

357 Na mletakim katastarskim kartama iz 1709. godine prikazani su tlocrt utvrde i podgrade sa sedamnaest
rusevnih i jednom cjelovitom ku¢om: DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 23 (Bilissane), fol. 1.

358 Arheoloski muzej u Splitu, Arhiv Luke Jeli¢, XII. Sjeverna Dalmacija, kutija 3,
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nacinio i njen tlocrt.>* Utvrdu je obifao i Gj. Szabo koji je istaknuo njenu sli¢nost s nekim
bizantskim utvrdama.’*® Utvrda je koristena tijekom osmanske vladavine, tijekom koje je jedna
gradevina u njenoj unutrasnjosti bila koriStena kao dzamija. Nakon uspostave mletacke vlasti
utvrda Stari Obrovac i malo podgrade su trajno napusteni i prepusteni propadanju. Bedemi
utvrde su se najvjerojatnije najvise porusili zbog nekvalitetne gradnje.

Srednjovjekovna utvrda koja se u izvorima nazivala Zelengrad, nalazila se na srediSnjem
dijelu brda Zelengradina (552 m/nv), koje visinom dominira okolnim podruc¢jem (sl. 53).
Utvrda se nalazila na stjenovitom uzviSenju, na srediSnjem dijelu brda. Izgradena je na
prapovijesnom gradinskom lokalitetu, Sto je uobiCajeno za veéinu srednjovjekovnih i
novovjekovnih obrovackih utvrda. Na lokalitetu su do sada provodeni samo ograniceni terenski
pregledi tijekom kojih su prikupljani razli¢iti arheoloski nalazi.*®! Srednjovjekovni ostaci su
dosta skromno ocuvani, tako da su od nekadasnje utvrde vidljiv samo jugoisto¢ni kut kule i
manji dio bedema. OCuvani ostaci i njen najstariji prikaz na Paganovu zemljovidu iz 16. stoljeca
ukazuju da se radilo o manjoj utvrdi, koja se sastojala od brani¢ kule i manjeg prostora
ogradenog bedemom.’*? Kula je bila izvana Sesterokutnog i iznutra elipsoidnog oblika, a na
vrhu je imala proSirenje koje je sluzilo za gadanje projektilima ili pucanje iz vatrenog oruzja,
Sto nije bio uobicajen oblik kula na podruéju sjeverne Dalmacije.’%?

Zautvrdu Zelengrad se smatra da su je izgradili krbavski knezovi Kurjakovi¢i u 15. stoljecu,
za potrebe bolje kontrole svojih posjeda na podrucju sjeverne Dalmacije. U njihovom je
vlasniStvu ostala sve do osmanskog osvajanja ovog podrucja 1527. godine. Nije poznato da li
je ve¢ tada napustena ili je jos neko vrijeme koriStena kao vojni objekt. Utvrda se najvjerojatnije
postupno urusavala djelovanjem atmosferskih prilika, posebno udarima gromova, a mogla je
biti oSteCena i tijekom osmanskog osvajanja.>** Uz lokalitet su vezane brojne narodne predaje

¢iji je nastanak bio motiviran ostacima srednjovjekovne utvrde.3¢3

339 A. COLNAGO, rukopis.

360 Gj. SZABO, 1930/1932, rukopis.

56! M. DUBOLNIC GLAVAN, 2015, 39; M. ILKIC — M. REBIC, 2014, 100 i 105, br. 10. i 34; S. VRKIC - D.
MAURIN, 2013, 57-58.

362 Colnago je objavio tlocrt na kojemu su prikazani samo ostatci kule i jedan manji objekt uz njenu zapadnu stranu,
koji je interpretirao kao cisternu za prikupljanje oborinskih voda: A. COLNAGO, 1928, 131-132, sl. 15.

563 §. VRKIC - D. MAURIN, 2013, 59-60.

364 Prilikom osmanske opsade Obrovca na prijelazu 1525. na 1526. godinu zabiljeZen je podatak da su osvajadi
poslali vojni odred s topovima u Zelengrad: B. HRABAK, 1988, 126.

565 AMS, Arhiv Jeli¢, XXIII. Narodno blago. folklor, kut. 1, Gradivo za prilog k folkloristi€kom zborniku Jug.
akademije u Zagrebu (biljeznica).
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Slike 54-55. Kula Klisina u BiliSanima izgradena nad nekadasnjem rijecnom prijelazu preko

rijeke Zrmanje (snimio S. Vrkic)
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Tijekom prve polovice 19. stolje¢a formirano je novo naselje, odnosno nova katastarska
opc¢ina, koje je dobila naziv po srednjovjekovnoj utvrdi Zelengrad. Ostaci utvrde se najcesce
nazivaju Zelengradina, a ranije je bio ¢eS¢e koriSten naziv Zelingrad.

Srednjovjekovna utvrda OtiSina se nalazila na manjem uzviSenju na istoimenom predjelu u
KruSevu, nedaleko od obale Novigradskog mora. Posjed OtisSina (Chotissina) se prvi put
spominje 1278. godine u ispravi u kojoj knezovi Krbavski prodaju svoju zemlju u Krusevu.>%
Sama utvrda je izgradena kasnije, najvjerojatnije tijekom 15. stoljeca, kada mnogi plemiéi grade
fortifikacijske objekte za zastitu svojih posjeda zbog sve ucestalijih osmanskih pljackaskih
pohoda. Najstariji dokaz o postojanju utvrde na ovom polozaju je Paganov zemljovid iz prve
polovice 16. stoljeca, na kojemu je ucrtana cetverokutna utvrda s kruniStem, kulom u
sjeverozapadnom kutu i visokim objektom u unutra$njem dijelu. Utvrda je na ovome i na nekim
kasnijim zemljovidima oznac¢ena nepoznatim nazivom Crenaci. Utvrda je bila sacuvana sve do
1647. godine, kad ju je privremeno osvojio i do temelja porusio knez Frane Posedarski.>¢’

Mletacka katastarska karta s pocetka 18. stoljeca biljezi poruSenu utvrdu koje je imala
Cetvrtasti oblik i jednu oblu kulu.’®® Krajem 19. stolje¢a povjesnicar S. Zlatovi¢ je opisao
ostatke utvrde, koju naziva OtiSna gradina, navodeéi da ima cjelovito sacuvanu kulu.>®
Pocetkom 20. stoljeca A. Colnago je nacinio tlocrt i fotografiju iz kojih se vidi da su obla kula
i cjelokupna utvrda ve¢ tada bile gotovo u potpunosti porusene. 3’° U danasnje vrijeme ostaci
utvrde se nalaze nedaleko od zaseoka OtiSina, a lokalitet se naziva Kulina. Sa¢uvan je samo dio
zapadnog bedema, koji je u novije vrijeme sluzio kao meda poljoprivredne cestice i zid
nepoznatog objekta u unutras$njosti utvrde. Ostatak utvrde su velike kamene gomile koje se
protezu na povrsini ¢etverokutnog oblika, dimenzija 35 m x 40 m.

Ostaci srednjovjekovne utvrde Dracevac se nalaze na istoimenom brdu (199 m/nv) koje se
uzdize na tromedi danasnjih naselja Jasenice, Maslenica i Rovanjska. To je istaknuti polozaj
koji dominira krSkom zaravni juznovelebitskog podgorja. Na istom polozaju nalazilo se
prapovijesno gradinsko naselje koje je bilo naseljeno u predrimskom razdoblju. Uz utvrdu je
prolazio vazan prometni pravac, u novijem razdoblju poznat pod nazivom Kraljica, koji je

polazio od obale Novigradskog mora u Maslenici do prijevoja Mali Alan na Velebitu.>”! Postoji

366 CODEX DIPLOMATICUS, 1908, 254.

367 A. COLNAGO, 1928, 133.

368 DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 120 (Crussevo), fol. 1.

569°S. ZLATOVIC, 1895, 83.

570 A. COLNAGO, 1928, 132-133, sl. 17-18.

571 M. ABRAMIC — A. COLNAGQO, 2011, 224-227; T. gARLIJA, 2010, 4 —22.
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malo povijesnih podataka o okolnostima izgradnje utvrde, ali po svemu sude¢i to se dogodilo
nekoliko desetljeca prije osmanskih osvajanja ovog podrucja. A. Colnago navodi podatak da je
Vid Petrievi¢ 1510. godine upravljao utvrdom koja je bila u vlasnistvu Krbavskih knezova.>”?
Utvrda se na povijesnim zemljovidima pojavljuje tek od druge polovice 16. stolje¢a. Osmanlije
su poceli obnavljati utvrdu tijekom 1590-ih godina kao vazan strateski polozaj u borbi protiv
senjskih uskoka, ali njenoj izgradnji su se ostro suprostavljali Mle¢ani.>”> Dradevac ponovnu
vaznost zadobiva nakon kraja osmanske vlasti jer postaje vazan vojno-strateski polozaj u borbi
Mletacke Republike i Habsbur§ke Monarhije oko kontrole nad Podgorjem.>’* Mlecani su
obnavljali i nadogradivali utvrdu za potrebe svoje vojske, °> koja je u njoj ostala sve do kraja
18. stoljeca i propasti Mletacke Republike.3’¢

Utvrda je bila izgradena na samom vrhu brda i od pocetka mu je bila prilagodena oblikom.
Colnago je pocetkom 20. stoljeca nacinio tlocrt prema kojemu je utvrda imala nepravilan
trokutasti oblik. U unutrasnjosti su se nalazili razliCiti objekti prislonjeni uz bedeme, a u
zapadnom kutu postojala je obla kula. U srediSnjem dijelu nalazilo se otvoreno dvoriste.>””
Tijekom Domovinskog rata ostatci utvrde Dracevac su bili koristeni kao vojni polozaji te su
tijekom ratnih zbivanja znatno o$te¢eni.’’® Nakon rata dugo godina je pristup lokalitetu bio
ogranicen jer je postojala opasnost od zaostalih minsko-eksplozivnih sredstava.

Na podruéju danasnjeg naselja Kastel Zegarski nalazila se srednjovjekovna utvrda Zegar
(Xegar), prvi put oznacena na Paganovom zemljovidu iz prve polovice 16. stoljeca. O
okolnostima izgradnje utvrde nema nikakvih drugih povijesnih dokumenata. Sude¢i prema
navedenom prikazu to je bila manja utvrda koja je imala dvije kule i manji prostor zastic¢en
bedemom s kruniitem. Utvrda se nalazila na niskom uzviSenju uz rub Zegarskog polja,
najvjerojatnije na mjestu oble kule Kulina, koja je izgradena tijekom novoga vijeka, a koristena
je tijekom mletatkog razdoblja jer se spominje u povijesnim dokumentima®’® Zadarski
povjesnicar C. F. Bianchi iz druge polovine 19. stoljeca na jednom mjestu spominje ostatke

Cetvrtaste utvrde na podru¢ju Zegara.>®® RuSevine srednjovjekovne utvrde nisu prikazane na

572 A. COLNAGO, 1928, 134.

373 B. HRABAK, 1996, 79-83.

574 7. HOLIEVAC, 2003, 243-269.

575 D. BILIC, 2013, 164-165.

576§, ZLATOVIC, 1895, 141.

377 A. COLNAGO, 1928, 135, sL. 17.

578 Tomislav Sarlija navodi podatak da je utvrda tesko stradala za vrijeme srpskog napada na podru¢je Jasenica 11.
rujna 1991. godine: T. SARLIJA, 2010, 15.

579 D. BILIC, 2013, 222.

380 C. F. BIANCHI, 2011, 362.

153



novovjekovnim katastarskim kartama, a arheoloski ostatci na terenu nisu vidljivi. Dana$nji
nazivi Kastel za okolni predjel i Kastel Zegarski kao sluzbeni naziv cijelog naselja, motivirani
su ostacima nekadasnje srednjovjekovne utvrde.

Klisina je samostojeca kula izgradena na stijeni uz lijevu obalu rijeke Zrmanje u BiliSanima
(sl. 54-55). To je manja visekatna kula elipsoidnog oblika, relativno dobro oCuvana izuzev
sjeverne strane gdje je do temelja poruSena.’®! Kula je imala tri kata na $to ukazuju sacuvani
otvori u koje su bile ugradene drvene grede koje su nosile podnice. Na srednjem katu su
saCuvani otvori okomitih puskarnica zidani uz upotrebu blokova rije¢ne sedre. lako u prizemlju
na juznoj i jugoistocnoj strani postoje dva manja otvora, oni su najvjerojatnije nastali u kasnijem
razdoblju. Originalni ulaz se nalazi na gornjem katu, a pristupalo mu se najvjerojatnije uz
pomoc¢ drvenih skala ili pokretnog mosta. Na vrhu su sacuvana dva otvora od krunista, dok
krovna konstrukcija nije sacuvana. Objekt je zidan djelomi¢no obradenim ulomcima vapnenca
povezanog kvalitetnim mortom. Zidovi su Siroki od 0,5 m do 1 m. U unutrasnjem dijelu ne
postoji arheoloski sloj ve¢a samo ostaci urusenog zida.

Ne postoje gotovo nikakvi povijesni dokumenti koji bi sadrzavali informacije o izgradnji
ove kule. Za sada je najstariji dokaz o njenom postojanju mletacka katastarska karta iz 1709.
godine, na kojoj je ona oznacena nazivom Grad Clisina.>® 1zgradnja kule na ovom poloZaju je
vezana za nadzor prometnice i nekadaSnjeg rije¢nog prijelaza preko Zrmanje.’®> Moguce je da
je bila povezana sa srednjovjekovnom utvrdom Stari Obrovac, koji se nalazi 3 km nizvodno.

Ostaci utvrdenog lokaliteta, koji se nazivaju Babin grad, nalaze se na rije¢nom rtu, uz desnu
obalu Krupe na podrucju Golubi¢a, nedaleko od njenog utoka u rijeku Zrmanju. Radi se o
izrazito nepristupacnom polozaju u dubokom kanjonu do kojega je vodio pjesacki put sa
serpentinama iz pravca zaseoka Ravni Golubi¢. O gradnji ovog objekta ne postoje nikakvi
povijesni dokumenti, niti se zna povijesni naziv i razlozi izgradnje objekta na ovom polozaju.
U arheoloskoj literaturi lokalitet se navodio u popisima prapovijesnih gradina i pri ¢emu se
pogresno smjestao na podruéje susjednog naselja Krupa.3®* Terenskim pregledom je uoceno da

se ne radi o prapovijesnom gradinskom lokalitetu, ve¢ da je rije¢ o ostacima iz

381 Klisinu spominju viSe autora koji su djelovali krajem 19. i podetkom 20. stolje¢a. Najvise podataka donosi
Colnago u svojem rukopisnom radu, u kojemu je prilozio i tlocrt elipsoidne kule i ostatke mosta uz njenu zapadnu
stranu: A. COLNAGQO, rukopis.

82 DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 23 (Bilissane), fol. II.

583 J. ALACEVIC, 1879, 39.

5% M. GLAVICIC, 1993, Karta 1, br. 70; S. BATOVIC, 1977, Carte 1, no. 46.
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srednjovjekovnog razdoblja.’® Na Siljatom i strmom rtu vidljivo je viSe malih terasa s
arheoloskim slojem 1 ostacima gradevina, smjeStenih uglavnom na juznoj strani, dok se na
sjeverozapadnoj strani nalazi manji ulaz smjesten izmedu bedema i priklesane stijene. Na
sjevernoj strani, u nastavku ulaza, nalaze se ostaci masivnog bedema izgradenog od grubo
priklesanih kamenih blokova slaganih u pravilne redove. Vecina povrsinskih nalaza se moze
pronaci na strmoj juznoj padini gdje se arheoloski sloj s terasa obrusio prema rijeci. Manji dio
pronadenih ulomaka keramickih posuda se moze datirati u razdoblje kasnog srednjeg vijeka,
odnosno moze se zaklju¢iti da je lokalitet bio naseljen od 13. do pocetka 16. stoljeca.’3°
Lokalitet vizualno komunicira s objektom na Paninom kuku, na podrucju preko Zrmanje, za

koji je potvrdeno da je tijekom novog vijeka koristen kao pustinjacka ¢elija.>®

5.3.2. Sakralni objekti

Najstarija sacuvana srednjovjekovna gradevina na obrovackom podrucju je crkva sv. Jurja
u Rovanjskoj. Crkva je izgradena u 9. stolje¢u, na samoj obali Velebitskog kanala, u
neposrednoj blizini ostataka rimske arhitekture. Izvorno je to bila mala gradevina pravokutnog
oblika s oblom apsidom i elipsoidnom kupolom. Kasnije je nadogradivana, najprije na
sjeverozapadnoj a onda i na sjeveroistocnoj strani, tako da je na kraju poprimila neuobicajen
oblik slova L.>®® Crkva se sacuvala sve do dana3njih dana i koristi se kao grobna kapelica.
Nedugo nakon izgradnje uz crkvu se pocelo razvijati groblje koje je koristeno tijekom srednjeg
vijeka, a ponovno se pocelo koristiti od kraja 17. stolje¢a pa sve do danasnjeg dana.

U razdoblje srednjeg vijeka datirana je crkve sv. Kuzme i Damjana na obali Novigradskog
mora u Krusevu. Crkva je jednostavna gradevina pravokutnog oblika s apsidom na isto¢noj
strani. Na procelju se nalazi preslica sa zvonom. Crkva je najvjerojatnije izgradena na ostacima
neke anticke gradevine, ali o njenoj izgradnji nema nikakvih povijesnih podataka. Uokolo se
nalazilo groblje na kojemu su se pokapali stanovnici nekoliko okolnih zaselaka.

Razdoblju kasnog srednjeg vijeka pripada i crkva sv. Ivana Krstitelja u srediSnjem dijelu

Medvide. To je jednostavna gradevina s pravokutnim brodom na zapadnoj i Cetvrtastom

585 §. VRKIC, 2014, 112, bilj. 31.

586 Vige ¢e podataka o ovome lokalitetu biti objavljeno u radu: S. Vrkié, S. Igli¢, Srednjovjekovni lokalitet Babin
grad na rijeci Krupi kod Obrovca, koji je tijekom 2022. godine predan na objavu u ¢asopis Radovi Zavoda za
povijesne znanosti HAZU u Zadru.

%7 8. VRKIC et al., 2020, 50-51.

388 1, PETRICIOLI, 1963, 177-178.
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apsidom na isto¢noj strani. Tijekom novog vijeka crkva je produzena prema zapadu, a na
procelju se uzdize visoki zvonik na preslicu. Sada$nji ulaz se nalazi na juznoj strani, dok je
izvorni mogao biti na zapadnoj strani crkve. Arheoloskim iskopavanjem unutrasnjosti crkve je
potvrdeno da je izgradena u 13. ili 14. stolje¢u. ¥ Uz crkvu se nalazi suvremeno groblje koje
se razvilo na ostacima srednjovjekovnog.

U novije vrijeme u razdoblje srednjeg vijeka se datira i pravoslavna crkva sv. Jovana
Krstitelja u Bilisanima. Crkva je smjeStena uz sjeverni rub polja u Donjim BiliSanima. Svoj je
sadasnji izgled poprimila tijekom 18. stolje¢a. Sredi$nji dio crkve ima gradevinske elemente
koji su karakteristicni za razdoblje romanike. To su prije svega zidni pilastri koji nose slijepe
lukove, po ¢emu je sli¢na srednjovjekovnoj crkvi sv. Marka u Donjem Karinu.3*° Uokolo crkve
se razvilo mjesno groblje naselja Bilisane.

Crkva sv. Jurja u Krusevu je izgradena u 9. ili 10. stoljecu, ali nije o¢uvana u izvornom obliku,
vec je unovom vijeku na njenom mjestu izgradena nova crkva. Temelji male crkvene gradevine

su arheoloski istrazeni i prezentirani unutar novovjekovne crkve.>*!

Ovo je najvjerojatnije jedini
lokalitet na obrovackom podrucju koji se kontinuirano koristio kao groblje od razdoblja ranog
srednjeg vijeka do danas. Srednjovjekovne crkve su postojale na mjestu danasnje crkve sv.

593

Josipa u Obroveu™? i sv. Geogrija u Kastelu Zegarskom.®®> Ostaci jo§ jedne manje

srednjovjekovne crkve bili su istrazeni u Zegarskom polju.5%

5.3.3. Naselja

Dugo vremena je zanimanje strucnjaka ostalo ograniCeno isklju¢ivo na sakralne i
fortifikacijske objekte, zbog Cega su druge vrste lokaliteta ostale gotovo nepoznate. To se

posebno odnosi na naselja ¢iji su arheoloski ostaci rijetko gdje sacuvani i vidljivi na povrsini,

58 M. CURKOVIC, 2015, 488.

5% M. SAVIC, 2017, 5.

591 1. VUCIC, 2010.

392 Na tom se mjestu nalazila srednjovjekovna crkva posvecéena sv. Grguru (ecclesie sancti Gregorii de Obrouazio),
koja se spominje u oporuci zadarske plemkinje Branice Zloradi iz 1349. godine: CODEX DIPLOMATICUS, 1913,
X1, 466.

393 Crkva sv. Georgija je izgradena krajem 19. stolje¢a na mjestu starije pravoslavne crkve koja je tom prilikom
do temelja porusena. Na nekadasnje postojanje srednjovjekovne crkve ukazuje veliko groblje sa steccima koje se
nalazilo na sadasnjem groblju.

3% Tijekom manjih arheoloskih iskopavanja provedenih 1940. godine otkriveni su temelji crkvice pravokutnog
oblika s polukruznom apsidom, dimenzija 7 x 5,5 m. Uz crkvu je istrazeno nekoliko grobova u kojima nije bilo
arheoloskih nalaza. Izgradnja crkve okvirno je datirana u 14. ili 15. stoljeée: S. GUNJACA, 1949, 291.
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ponajvise zbog ¢injenice Sto su ih preslojila mlada naselja. Medu rijetke iznimke spada nekoliko
polozaja na krskim predjelima na podruc¢ju Jasenica. Jedan od njih je malo srednjovjekovno
naselje u sjevernom podnozju Parizevacke glavice u Jasenicama. Ovaj je lokalitet otkriven
terenskim pregledom tijekom kojega su uocCeni suhozidni ostaci stambenih i gospodarskih
objekata, koji su na osnovi povrsinskih nalaza datirani u kasni srednji vijek.’>> Naselje je bilo
zivo 1 tijekom osmanske vladavine, nakon ¢ega je trajno napusteno §$to je pridonijelo oCuvanju
njegovih ostataka.>%¢

Drugi lokalitet se nalazi na juznoj padini uzvisenja Stinata glavica u Jasenicama. Na tom su
mjestu otkrivene naseobinske strukture, koje su se sastojale od razli¢itih objekata, terasa,
podzida, gomila i brojnih povrSinskih nalaza koji su datirali lokalitet u razdoblje srednjeg i
novog vijeka.*” Sli¢an lokalitet je otkriven i na poloZaju koji se nalazi oko 700 m jugoisto¢no,

nedaleko od viseslojnog arheoloskog lokaliteta Sibenik/Gradina u kanjonu Zrmanje.5%

5.3.4. Pojedina¢ni spomenici

Medu pojedinacnim srednjovjekovnim spomenicima na obrovackom podrucju istiCe se
nadgrobni spomenik — stecak otkriven tijekom terenskog pregleda 2019. godine (sl. 56). Nalazi
se na nenaseljenom kr§kom predjelu u zapadnom podnozju brezuljka Umac na podrucju naselja
Bogatniku. Na lokalitetu je pronaden nadgrobni spomenik izraden od jednog monolitnog bloka,
ali trenutno je prelomljen na tri dijela. Naknadnim terenskim pregledom je utvrdeno da se na
tom lokalitetu nalazio kamenolom iz kojega su u srednjem vijeku vadeni kameni blokovi od
kojih su na tom mjestu izradivani nadgrobni spomenici. Dimenzije spomenika su 180 x 80 x
30-35 cm. Na gornjoj strani ima isklesan veliki latinski kriz s kuglama na krajevima krakova.>*
Spomenik je ostavljen u kamenolomu najvjerojatnije zbog toga Sto se prilikom izrade ili
pokusaja transporta prelomio.

Kod zaseoka Gornje Radeke u Gornjem Karinu nalazi se poznati spomenik koji se naziva

Radekin kriz ili Kriz (sl. 57). Nalazi se na manjem groblju koji potjece iz kasnog srednjeg ili

395 M. BILIC — §. VULIC — A. TVISIC, 2009, 521.

3% Na postojanje naselja tijekom osmanske vladavine ukazuje arhivski dokument u kojemu se spominje trgovac
drvima Novak iz Parizevice: I. ANZULOVIC, 1998, 307.

597 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 52-60

398 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 61-67.

399§, VRKIC — I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2019, 55-56.
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ranog novog vijeka. Spomenik je u ranijim razdobljima bio poznati orijentir kod stanovnistva

nekoliko okolnih naselja jer se nalazio na trasi pjesackog puta kojim se i$lo prema Benkovcu.

Slike 56-57. Osteceni nadgrobni spomenik u kamenolomu stec¢aka u Bogatniku i Radekin kriz

na starom groblju u Gornjem Karinu (snimio S. Vrkic)
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5.4. KRAJOLIK OSMANSKOG RAZDOBLJA

Osmanska vlast je na obrovackom podrucju trajala u razdoblju od 1527. do 1683. godine.
Proces uspostave njihove vlasti na podrucju sjeverne Dalmacije pratio je potpuni raspad starih
srednjovjekovnih struktura i nacina zivota koji je do tada postojao. Osim promijenjene drzavne
vlasti, doSlo je do radikalnih promjena u strukturi i broju stanovniStva, nac¢inima privredivanja,
stanovanja i nekim drugim sferama Zivota. S. Buzov istie da su krajolik osmanskog razdoblja
karakterizirala manja urbana ili tvrdavska naselja, vlaska sela i ljetni planinski pasnjaci,
nenaseljeni ¢iftluci i mnogo rije¢nih mlinova.%® Pretpostavka je da je na svim osvojenim
podru¢jima doslo do znatnog smanjenja broja stanovnika jer su u povijesnim dokumentima
zabiljeZeni brojni zbjegovi, ponekad na udaljena podruc¢ja poput Srednje Europe 1 Apeninskog
poluotoka. Izbjeglo stanovniStvo je ve¢inom zamijenjeno stocarskima stanovnistvom vlaskog
podrijetla koje je autohtono na podruc¢ju dinarskog kulturnog areala. Na obrovackom podrucju
se dijelom radi o starosjedilackom stanovnistvu koje je do tada bilo naseljeno u vlaskim
katunima na juznom i jugoistocnom Velebitu, a druge skupine pristizu s udaljenijih podrucja
na jugoistoku dinarskog podrucja.

Mnoga starija naselja zadrzala su svoje srednjovjekovne nazive, ali se u novim okolnostima
reduciraju na manje povrsine. Na nekim mjestima nastaju manja rodovska naselja koja dobivaju
nove antroponimne nazive (Bogatnik, Cuéulovci i Dragomirani), najvjerojatnije motivirane po
osnivac¢ima ili rodovskim prvacima. Stocarstvo, koje je na obrovackom podrucju i ranije bilo
Siroko rasprostranjeno, sada postaje glavna gospodarska grana, s daleko povoljnijim uvjetima
zbog povecanih pasnjackih podrucja. Poljoprivredna proizvodnja je bila ograni¢ena na manje
povrsine, a od kultura su se uzgajale pSenica, jeam, zob, proso i 1lan.®®! Vinogradarstvo je bilo
posve zanemareno, $to je bila uobiCajena pojava na svim osmanskim podrucjima.

Muslimansko stanovnistvo je bilo viSe nastanjeno u tvrdavskim naseljima, a krS¢ansko u
manjim vlaskim selima. Postojao je veliki broj starih napustenih naselja (mezra), na Cijem se
podrucju djelomi¢no obradivala zemlja. Dva glavna naselja bila su srednjovjekovna utvrdenja
Obrovac i Stari Obrovac (sl. 58). Obrovac je zadrzao ulogu vojnog, upravnog i trgovackog

sredista, koje je imao u razdoblju kasnog srednjeg vijeka.

600'S. BUZOV, 2003, 240.
601 F. DZ. SPAHO, 2007, 423.
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Slike 58-59. Srednjovjekovna utvrda Stari Obrovac u BiliSanima i ostaci muslimanskog

svetista (snimio 1. Kulenovi¢, Ministarstvo kulture i medija)

Stari Obrovac je bio utvrda, uz koju se razvilo manje naselje ¢iji su ostaci jos uvijek vidljivi
uz njegovu juznu stranu. U unutarnjem dijelu utvrde djelomic¢no je sacuvana gradevina koja je
u istocnom zidu imala ugradeno muslimansko svetiste (mihrab) (sl. 59). Bio je koriSten i
srednjovjekovni kastel OtiSina u KruSevu, jer se u literaturi navodi podatak da ga je knez Juraj
Posedarski porusio prilikom privremenog zauzimanja 1647. godine.®”? Za rad su bili
osposobljeni neki rije¢ni mlinovi koji su potjecali iz srednjovjekovnog razdoblja. Na prvom
zrmanjskom slapu Jankovica buku, nedaleko od Starog Obrovca, postojali su Karlovica

mlinovi, ¢iji je nekadasnji vlasnik bio hrvatski ban Ivan Karlovi¢,®®® a dva su mlina bila
obnovljena u dana$njem naselju Nadvoda.t%

Obrovacko podrucje je cijelo vrijeme osmanske vlasti bilo pogranicno podrucje prema
Habsburskoj Monarhiji i Mletackoj Republici, zbog ¢ega je bilo nesigurno i zbog toga vojnicki
organizirano kao vojno krajiste (serhat). Zbog toga su izgradene neki novi fortifikacijski
objekti, od kojih se dva mogu povezati s vremenom osmanske vladavine. Prvi je manje
utvrdenje Bojnik smjesteno iznad samog us¢a Zrmanje u Novigradsko more. Bojnik je izgraden
za potrebe nadzora plovidbe Novigradskim morem i uplovljavanja u rijeku Zrmanju i plovidbu

prema luci u Obrovcu. Povod njegove izgradnje bila su ¢esti pljackaski pohodi senjskih uskoka

na obrovacko podrucje. Utvrda je smjestena na dominantnom polozaju, na rubu 200 m visokog

602 A. COLNAGO, 1928, 133.

603 . HAFIZOVIC, 2008, 185-186, bilj. 16.

694 U naselju Calopek (Nedvoda), na desnoj strani Zrmanje, sredinom 16. stolje¢a bile su naseljen tri kuée Vlaha,
koji su obnovili dva rije¢na mlina i na njih placali porez: F. SPAHO, 2007, 8.
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uzviSenja. U povijesnim izvorima izgradnja utvrdenja na lokalitetu Bojna Glavica na u$cu
Zrmanje spominje se krajem 16. stolje¢a.®® Na povijesnim zemljovidima prvi put se pojavljuje
tijekom prve polovice 17. stolje¢a. Utvrdenje je prvi opisao A. Colnago, koji za njega donosi
danas nepoznati toponim StankuSa na Bojniku. Radi se o manjem utvrdenju koje se sastojalo
od manjeg peterokutnog dvorista s ulazom na istocnoj strani i velike oble kule uklopljene u
njegov sjeverni zid. Smatra da je glavna namjena ovoga objekta bila kontrola plovnog puta
prema Obrovcu.®*® Novijim je istraZivanjem potvrdena pretpostavka o izgledu i namjeni ovog
objekta.®®’ Ne treba zanemariti ni veliku simboli¢ku ulogu ovog objekta jer je to bila jedna od
rijetkih tocaka na kojoj se osmanlijska zastava vijorila iznad Jadranskog mora.%%%

Druga fortifikacija bila je samostoje¢a obla kula danas poznata pod nazivom Przunac.
Ostaci joj se nalaze na stijeni u kanjonu rijeke Zrmanje, oko 2 km uzvodno od njezina uséa u
Novigradsko more. Kula je na ovom mjestu izgradena radi kontrole plovidbe prema Obrovcu.
Izgradnja joj je najvjerojatnije potaknuta s ciljem sprjecCavanja pljackaskih pohoda senjskih
uskoka koji su tijekom 16. stolje¢u neprestano uplovljavali u Zrmanju i pljackali Obrovac ili
susjedna naselja i trgovacke karavane. Kula ima kruzni tlocrt koji je tipi¢an za razdoblje nakon
16. stoljeca, kada se pocinju graditi ovakvi objekti radi u€inkovitije zastite od vatrenog oruzja.
Brojne oble kule su izgradene kao samostalne gradevine za vrijeme osmanske vlasti, posebno
na njihovim grani¢nim podru¢jima.®” Moguce je da je Przunac izgraden istovremeno kada i
Bojnik, od kojega je udaljen manje od 1 km zracne linije. Na suprotnoj, desnoj obali Zrmanje,
nalaze se ostaci viSeslojnog arheoloskog lokaliteta, na kojemu se nalazilo manje utvrdenje koje
je vjerojatno bilo u upotrebi kada i kula Przunac. Prema nekim arhivskim kartama, zabiljezenim
toponimima i narodnim predajama, na tom se mjestu u vrijeme osmanske vlasti nalazio most.'°
Za razliku od utvrde na Bojniku, koji je danas mjesnom stanovniStvu potpuno nepoznat
lokalitet, o Przuncu postoje sacuvane narodne predaje jer su ostaci kule josS uvijek vidljivi na
stijeni neposredno iznad rijeke.

Tijekom druge polovice 16. stoljea znacajnu ulogu je zadobio lokalitet Dracevac u

Jasenicam, kojega su osmanske vlasti poCele ponovno graditi radi zastite svojih podanika od

05 B, HRABAK, 1988, 235.

606 A, COLNAGO, rukopis.

607 1. KULENOVIC et al., 2021,

608 Luka Jeli¢ spominje utvrdu kao jednu od vaznih totaka osmanske vlasti u sjevernoj Dalmaciji, isticuéi: "S
Viceva i Bojnika polumjesec se je nadgledao nad more; na Jadransko more*: L. JELIC, 1898, 80

609 7. HORVAT, 2013, 417 — 470.

610 Vige o tome vidi u: I. KULENOVIC et al., 2021, 17.
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mnogobrojnih pljackaskih pohoda uskoka iz Senja. Gradnji ove utvrde protivili su se Mlecani,
pod ¢ijom je vlaséu bio susjedni Novigrad, u to vrijeme najznacajnije naselje na tom
podru¢ju.®!! Za vrijeme osmanske vlasti najvjerojatnije je izgradena i obla kula u Kastelu
Zegarskom.

Ostaci vecine naselja koja su bila koriStena tijekom osmanske vlasti kasnije su preslojena
novim zaseocima. Iznimka su samo neki lokaliteti na podrucju Jasenica i Zatona Obrovackog.
Radi se o pojedinacnim imanjima ili manjim zaseocima ¢iji su ostaci jo§ uvijek vidljivi na
krskoj zaravni. Na lokalitetu Kriz u sjevernom podnozju Parizevacke glavice u Jasenicama
dokumentirani su ostaci stambenih objekata iz srednjovjekovnog i novovjekovnog razdoblja.®!?
Ovaj je lokalitet najvjerojatnije bio dio naselja koje se spominje u povijesnim izvorima.®'?
Terenskim pregledom otkriveni su ostaci dvaju manjih novovjekovnih naselja na lokalitetu
Stinata glavica i Kosa u Jasenicama.b'* Ostaci pojedina¢nih ili skupina nastamba gradenih
suhozidnim tehnikama vidljivi su i na drugim polozajima, poput lokaliteta Krcevina, Bravar,
Rupine i Versi¢a zidine u Jasenicama i Grgusa u Zatonu Obrovackom. Niti jedan od ovih
lokaliteta nije arheoloski iskopavan pa ih nije moguce pouzdano datirati, iako je izvjesno da je

vecina koriStena tijekom ranog novog vijeka.

611 B, HRABAK, 1988, 211-212, 214 i 231.

612 M. BILIC - S. VULIC - A. TVISIC, 2009, 521.

613 Postojanje naselja tijekom osmanske vladavine potvrduje arhivski dokument u kojemu se spominje trgovac
drvima Novak iz Parizevice: . ANZULOVIC, 1998, 307. Istom bi naselju mogli pripadati ostaci nastambi koje se
nalaze zapadno i istocno od zaseoka Marune u Jasenicama.

614 N, KULENOVIC, 2019, 278-279.
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5.5. TIPOVI NASEOBINSKIH OBRAZACA

., Nasi stari isli tko za pasom tko u hajdukovanje, a tko i u lupestinu, pa se tako po brdima

razstrkali. <013

Na podrucju predratne Opcine Obrovac trenutno postoji sedamnaest samostalnih naselja,
koja pripadaju trima politicko-administrativnim jedinicama (Op¢ina Jasenice, Grad Obrovac i
Grad Benkovac). Obrovac je najznacajnije naselje i jedino koje ima status grada. To je jedino
urbano naselje, dok su ostalo ve¢inom povijesna ruralna naselja Ciji su teritoriji definirani
tijekom mletacke ili austrijske katastarske izmjere u 18. i 19. stolje¢u. U novije vrijeme neka
veca povijesna naselja su podijeljena na vise manjih samostalnih naselja. Tako su 1961. godine
od velikog naselja Zegar formirana samostalna naselja Kastel Zegarski, Bogatnik, Komazeci i
Nadvoda. Tijekom 2014. godine veliko naselje Jasenice je podijeljeno na tri samostalna naselja
Rovanjska, Maslenica i Jasenice. Na osnovu povijesnih katastarskih karata, arhivskih i
suvremenih topografskih karata i avionskih snimaka te drugih dokumenata i dostupne literature,
donosi se kratak pregled nastanka i razvoja svakog pojedinog obrovackog naselja tijekom
posljednja tri stolje¢a. U kratkim crtama su opisana Cetiri tipa naselja karakteristicna za
obrovacko podrucje.

Vecina se obrovackih naselja razvijala na slican nacin. Proces njihovog razvoja mozemo
pratiti od kraja 17. stoljeca kada se uspostavlja nova mletacka vlast koja nastoji stabilizirati
novoosvojena podruc¢ja na koja se u kratkom vremenu doselio veliki broj novih stanovnika.
Vecina tadasnjeg stanovniStva je bila grupirana u srediStima naselja, najcesce uz rubove najvece
obradive povrSine, s ku¢ama razmjestenim na manjoj medusobnoj udaljenosti, poput Jasenica,
Kruseva, Bilisana, Medvide, Kastel Zegarskog, Nadvode i drugih. Vise danasnjih obrovac¢kih
naselja uopée nije bilo nastanjeno, poput Rovanjske, Maslenice, Bogatnika i Golubica.
Grupiranje stanovniStva na manjem podru¢ju je podrzavano od strane sluzbenih mletackih
vlasti, koje su nastojale svoje nove podanike zadrzati na jednom mjestu, radi lakse kontrole,
ubiranja poreza i mogucnosti ucinkovitije organizacije obrane u slu¢aju ponovnog rata s
Osmanlijama. Generalni providur Coronaro donio je 1689. godine odluku da se sve morlacko

stanovniStvo mora grupirati na jednom mjestu u selu s organiziranom vojnom upravom te da se

615 Qvako su stanovnici obrovackog podruéja odgovorili zadarskom putopiscu Ivanu Androviéu na pitanje zasto
im kuce nisu grupirane na jednom mjestu, kao $to je to slucaj s ostalim mjestima u Dalmaciji: . ANDROVIC,
1909, 89-90.
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svi moraju upisati u spiskove haramba3a.f!¢ Prestankom ratne opasnosti stanovniStvo se iz
sredista naselja raseljava na brojne okolne polozaje, Cesto kilometrima udaljene jedni od drugih.
Od tih osamljenih imanja postupno nastaju zaseoci, koji su ve¢inom zaceti ili potpuno formirani
do 1826./1827. godine. Proces nastajanja novih zaselaka moze se pratiti sve do pocetka 20.
stolje¢a, nakon Cega se obrovacko stanovni$tvo sve vise iseljava sa svojeg maticnog podrucja,
a tijekom druge polovice 20. stolje¢a odvijalo se masovno preseljavanje iz okolnih ruralnih
naselja u grad Obrovac.

Manje promjene u naseljavanju nastaju tek u 20. stoljecu, a najvece su se dogodile pocetkom
21. stolje¢a. Od pocetka 20. stoljeca je zamjetan trend gradnje obiteljskih kuc¢a uz najznacajnije
prometnice na podruéju naselja, na mjestima koja do tada nisu bila nastanjena. Cesto su na tim
mjestima bile izgradene Skole u kojima je bio ureden smjestaj za ucitelje, zatim trgovine i
gostionice, pa se na takav nacin pocinju formirati manji centri naselja (Jasenice, Krusevo,
Kastel Zegarski, Golubi¢, Zelengrad i dr.). Od kraja 1960-ih godina na obrovadkom podruéju
zapocinje trend izgradnje privatnih kuca za odmor smjestenih uz morsku obalu. Na taj nacin je
nastalo vise novih vikendaSko-turistickih naselja, najvise uz obalu Karinskog mora na podrucju
Kruseva. Izgradnja manjeg broja planskih naselja je vezana za razdoblje nakon Domovinskog
rata. Do tada je planska izgradnja postojala samo u Obrovcu, u kojemu je izgradnjom niza

stambenih zgrada viSestruko povecan stambeni prostor i broj stanovnika.

5.5.1. Osnovni tipovi naselja

Gradska naselja

Na obrovackom podru¢ju mogu se izdvojiti Cetiri tipa naselja: gradska naselja, zaseoci,
turisticka naselja i moderna planska naselja. Od gradskih naselja postoji samo Obrovac, koji je
jedino naselje koje ima urbana obiljezja i status grada. Obrovac je jo§ od razdoblja kasnog
srednjeg vijeka bio najvaznije naselje na Sirem podrucju, a tek je posljednjih nekoliko desetljeca

poceo gubiti svoj raniji znacaj. Vise podataka se donosi u pregledu svih obrovackih naselja.

616 M. SLUKAN ALTIC, 2003b, 72.
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Zaseoci

Zaseoci su prevladavajuci tip naselja na obrovackom podrucju, kao i na mnogo Sirem
podrucju jadranskog zaleda. Na osnovi kartografske grade njihov se nastanak i razvoj moze
pratiti tijekom posljednja tri stolje¢a. MoZe se smatrati da je postojao obrazac njihova nastajanja
jer su ve¢inom nastajali na nacin da se jedna obitelj ili obiteljska zadruga odselila iz srediSnjeg
dijela naselja i trajno se nastanila na predjelu na kojemu su posjedovali obradivo zemljiste ili
pastirske stanove. Zaseoci su se najcesce razvili od jednog obiteljskog imanja, a preduvjet za
njihov rast bilo je postojanje znacCajnijeg obradivog zemljista ili mogucnost kréenja novih
poljoprivrednih povrsina. Naselje se uglavnom povecavalo nastajanjem novih obitelji ili rjede
novim doseljavanjem, a veli¢ina do koje ¢e narasti je ovisilo isklju¢ivo o prirodnim resursima,
ponajprije o veli¢ini obradivog poljoprivrednog zemljiSta. Zaseoci su najcesc¢e brojali od
nekoliko do desetak obiteljskih kuca, dok su oni veé¢i od petnaest domacinstava bili iznimno
rijetki. Naselje bi prestalo rasti kada bi se iskoristili svi paSnjaci i poljoprivredne povrsine.
Zabiljezen je niz lokaliteta na kojima su postojala pojedinacna obiteljska imanja, ali zbog
smjestaja na izoliranim kr§kim predjelima na njima se nisu razvili zaseoci, ve¢ su takvi polozaji
najcesce prvi bili napusteni ili su pretvoreni u povremeno nastanjivane pastirske stanove.

Poljoprivredna proizvodnja za vlastite potrebe, kombinirana sa stoCarstvom, bila je temelj
opstanka velike vecine obrovackog stanovnistva sve do 20. stolje¢a.®'” Zbog toga su razloga
zaseoci najcesce smjesteni uz rubove vecih i manjih poljoprivrednih povrsina. Uz manje vrtace
ili dolce smjeSteni su pojedinacni zaseoci, a uz vece poljoprivredne povrsine razvilo se vise
zaseoka. Takvi su primjeri krska polja u Jasenicama, Muskovcima, Donjim BiliSanima,
Krusevu, Bogatniku i Kastelu Zegarskom. U svim slu¢ajevima zemljiste je iscjepkano na niz
manjih parcela, Sto je karakteristicno za sva obrovacka naselja. Fragmentacija primarnog
zemljiSnog posjeda je proces koji se dogodio na svim mletackim, habsburskim i osmanskim
krajiskim podru¢jima.®'® Sve glavne poljoprivredne povriine smjestene u vrta¢ama i poljima
nisu bile medusobno ogradene, $to je podrazumijevalo medusobnu suradnju prilikom sjetve i

drugih poljoprivrednih radova.

617 Masovni odlazak obrovackog stanovnistva na rad u inozemstvo zabiljeZen je pogetkom 20. stoljeéa, zatim 1930-
ih godina i ponovno krajem 1960-ih godine. Tijekom druge polovice 20. stoljeca, posebno u vremenu nakon 1970.
godine, vec¢ina je radno sposobnog stanovnistva bila zaposlena u rudnicima, tvornickim pogonima i na drugim
radnim mjestima u Obrovcu ili u okolnim mjestima. To je snazno djelovalo na promjene i nestanak tradicionalnog
nacina Zivota i privredivanja, jer su mnoge obitelji pocele Zivjeti samo od osobnog dohotka.

618 M, SLUKAN ALTIC, 2003b, 66.
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Zaseoci su najcesce razmjesteni uz sjeverni rub polja, polozaj koji je omogucavao zastitu
od hladnog vjetra bure i osiguravao im dugotrajniju suncevu svjetlost. Rjede su smjesteni uz
zapadnu i istocnu, a samo iznimno uz juznu stranu polja. Takav slu¢aj se dogodio na podrucju
Kastela Zegarskog u kojemu je veéina zaseoka razmjestena uz juzni rub polja, na $to je utjecala
¢injenica da se na sjevernoj strani polja nalazila rijeka Zrmanja i nekadasnje poplavno podrucje.
Jedan od vaznijih kriterija za nastanak i razvoj zaseoka na nekom mjestu je bio pristup izvoru
vode.

Najstarija obiteljska gospodarstva u zaseocima bila su gradena na samom kontaktu plodnog
podrucja i krske zone, dok se novije kuce sve vise izmicu na krsku povrSinu (sl. 61). Najstarija
obiteljska imanja su bila smjeStena uz rub najvaznije njive (podvornica), na kojoj se svake
godine uzgajalo zito koje je bilo temelj prehrane stanovniStva. Mala udaljenost izmedu
obiteljskog imanja i podvornice je bila vazna jer se na nju izgonio stajski gnoj, ¢ime se
osiguravao uspjesan urod i dovoljna koli¢ina hrane za cijelu godinu.®'® Zaseoci su se povecavali
na nacin da su nova imanja nizala uz rub polja, a tek nakon toga su izmicana na krsku povrSinu.
U najnovijem razdoblju kuée su gradene na kr§Skom podrucju ili uz prometnice u blizini starijih
imanja. Gradene su od modernih materijala (betonski i cigleni blokovi), najcesc¢e su neskladne
i neuklopljene u krajolik, §to je potpuna suprotnost starijim gospodarskim sklopovima koji su
se desetlje¢ima i stolje¢ima postupno razvijali i $irili na manjem prostoru.

Do danas su sacuvani mnogi sklopovi starijih obiteljskih imanja, koji su uglavnom u
ruSevnom stanju, a vrlo ¢esto se dogada da se u poslijeratnoj obnovi grade novi objekti koji
svojim izgledom i nacinom gradnje na nijedan na¢in ne uvazavaju zateceno stanje (sl. 62). Radi
se 0 kamenim objektima koji ve¢inom potjecu iz druge polovice 19. i prve polovice 20. stoljeca,
kada je prevladavala gradnja kamenih kuca uz upotrebu vezivnog sredstva i krovova od tankih

kamenih ploca.

619 Vige o ovoj temi vidi u: M. RIMAC, 2014, 369.
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Slika 60. Zaseoci u Golubi¢u — Vulici (1), Bili¢i (2), Donji Cabriéi (3), Veli¢i (4), Peruni (5)

(snimila N. Kulenovié¢, oznacio S. Vrkic)

Slika 61-62. Zaseoci Dramoti¢ u BiliSanima i Razbojiste u Krupi (snimila N. Kulenovié)

Austrijske katastarske karte iz 1826. i 1827. godine otkrivaju Cinjenicu da je u to vrijeme

na obrovackom podrucju vecina objekata bila izgradena od drveta. Nijedna drvena gradevina
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iz tog razdoblja nije se sacuvala do danasnjih dana. Izuzetak su samo suhozidni kameni temelji
koji su nosili drvene konstrukcije koji su najbolje sacuvani na naseljima koja su rano
napustena.52’

Najstarija seoska domacinstva su se sastojala od jednoprostorne prizemnice pravokutnog
oblika, u kojoj su zajedno boravili ljudi i Zivotinje. Kuéa je Cesto imala samo jedan ulaz, a
unutra$njost joj je mogla biti podijeljena pregradom od $iblja.%?! Ognjiste ili procelje je bilo
smjesteno na desnoj strani i bilo je glavni prostor svake kuc¢e.%?? Na tom mjestu svakodnevno
se lozila vatra i pripremala hrana. Tu se obitelj okupljala za vrijeme jela i spavala u zimskom
razdoblju. Na vanjskoj strani zabatnog trokuta kamenog zida (/astavica), redovito su gradene
manje kamene rupe (golubarnici), koje se smatraju najtipi¢nijim elementom tradicionalne
arhitekture bukovickog kraja.®?* Ponekad se smatraju arhitektonskim ukrasnim, a ne obi¢nim
funkcionalnim elementom. 524

Zbog sigurnosti od krada i zastite od napada vukova kuée su bile ogradene masivnim
ogradnim zidovima koji su bili visoki do 3 m i na vrh su imali postavljenu dodatnu zastitu od
drace.5% S vremenom se uz glavne kuc¢e grade druge gospodarske zgrade (jara,*® krozana,®®’
ambar®® i dr.), koje Cine jedinstveni gradevinski sklop sa zajednic¢kim dvoristem (aviija) i
ogradenim visokim suhozidom. Od vaznijih tradicionalnih objekata isticu se gumna (guvna),
na kojima se vrsilo zito i obavljali razni drugi poslovi. Guvna su se nalazila na otvorenom

podrucju, ¢esto u neposrednoj blizini glavnih njiva, a uz njih su redovito bile izgradene manje

620 Takav je lokalitet Razoviste u BiliSanima na kojemu su 1826. godine oznadeni drveni objekti koji oblikom
odgovaraju kamenim konstrukcijama koje su jo$ uvijek saGuvane na terenu.

621 Kuce na kat se ¢escée grade tek od 20. stoljeca, s time da postoje brojni zaseoci u kojima su sve gradevine bile
prizemnice.

%22 Tradicionalna ognjista ili procelja su neznatno uzdignuti Eetvrtasti prostori smjesteni uz zacelni zid na desnoj
strani kuce, s jednim ili dva okomito zabijana kamena (priklad ili priklod) na rubu. Na ognjistu se svaki dan lozila
vatra, ono je simboliziralo zivot cijele obitelji, zbog ¢ega je na obrovackom podrucju jedna od najgorih kletvi bila:
“Da' bog da ti opustilo ognjiste".

623 Tijekom 20. stolje¢a golubovi su se uzgajali u mnogim domacinstvima na podru¢ju Bukovice, a broj im se
radikalno smanjio tek tijekom 1970-ih i 1980-ih godina kada je vecina obitelji izgradila nove betonske cisterne
(gusterne) u kojima je sakupljana ki$nica koja je padala na krov kuce. Buduci su se golubovi najéesc¢e zadrzavali
na krovovima, smatralo se da svojim izmetom onecis¢uju vodu zbog Cega ih se najcesce prestajalo uzgajati: V. N.,
Golubarnici bez golubova, Slobodna Dalmacija, XL (12337), Split, 25. prosinca 1984., 7.

624 Z. ZIVKOVIC, 2013, 233.

625 7. ZIVKOVIC, 2013, 232.

626 Jara je naziv za zgradu u kojoj su boravile koze i ovce. Najéesce je imala odvojen manji dio odijeljen pregradom
od pletenog $iblja koji se nazivao kocak u kojemu su boravili jari¢i i janjici. Ispred jare se nalazio otvoreni dio koji
se nazivao tor.

627 Kukuruzane (krozane) su male gradevine smjeStene unutar dvoriStu, najée$ée s kamenim postoljem i
konstrukcijom od drveta s kamenim ili ciglenim krovom: Z. ZIVKOVIC, 2013, 233.

628 Zgrada koja je imala donji polu ukopani dio, koji je koristen kao podrum za skladi3tenje odredenih vrsta hrane.
Na gornjem dijelu nalazile su se velike drvene kutije za skladistenje zita.
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gradevine za skladiStenje slame (pojate). Gumna su osim gospodarske, imala i znacajnu
drustvenu ulogu.®?° U blizini mati¢nog domacinstva nalazilo se buniste ili bunjiste, na kojemu
se skladistio stajski gnoj (dubar) i drugi razgradivi otpad koji se poslije raznosio na njive i
vrtove. BuniSte se najceS¢e formiralo na udubljenom ili ukopanom mjestu, koje je veéim
dijelom bilo ogradeno niskim suhozidom ili ve¢im okomito pobodenim ploc¢ama.

U neposrednoj blizini mati¢nog domacinstva uredivani su manji povrtnjaci ogradeni
suhozidima. Zbog porasta broja stanovnistva postupno je povecavana poljoprivredna povrsina
na svim pogodnim myjestima, koja su se Cesto nalazila na zabaCenim mjestima udaljenim od
domacinstva. Najprije su uredivane manje vrtace u kojima je iskr¢ena Suma i o¢is¢eno kamenje,
zatim su ogradivana svi pogodni polozaji na koja je donoSena zemlja i stajski gnoj, a nije bilo
rijetko ni terasiranje zemljiSta na padinama ¢ime se dobivala veca poljoprivredna povrsina. lako
su mnogi zaseoci nastali na izrazito krskom podrucju, nakon dugotrajnog kultiviranja njihov se
krajolik dosta izmijenio jer su osim uredivanja poljoprivrednih povrSina i ogradivanja, zatrpane

Skrape 1 jame, formirani putovi i sli¢no.

Turisticka naselja

Od pocetka 1960-ih godina na obrovackom podrucju se pocelo ozbiljnije razmisljati o
razvoju turizma kao nove gospodarske grane. Krajem istog desetlje¢a pocela su nastajati prva
turisticko-vikendaska naselja uz Karinsko i Novigradsko more i Velebitski kanal. Ve¢ tijekom
1974. godine na obrovackom je podrucju bilo izgradeno 1136 kuca za odmor, a do kraja iduceg
desetljeca taj broj se udvostrucio. Ta naselja nisu bila planski gradena, zbog ¢ega dugo vremena
nisu imala osnovnu infrastrukturu, poput prikljucka elektricne energije, vodovodne mreze i
pristupnih puteva.

Uz Karinsko more, na podru¢ju Gornjeg Karina i Kruseva, nastalo je ¢ak sedam turistickih
naselja (Karin-Slana, Vrulje, Vruljica, Susnjar I, Susnjar II, Crna Punta i Vozarica/Ribnica) (sl.
63). Uz Novigradsko more nastala su turisticka naselja Meka Draga u Krusevu i Maslenica. Uz
obalu Velebitskog kanala nastala su naselja Rovanjska i Modri¢ na podru¢ju Rovanjske. Do
tada su to ve¢inom bila nenastanjena krska podrucja koja su najcesce koristena kao pasnjaci.

Na podrucju turisti¢kih naselja Karin-Slana, Vozarica i Maslenica su prije masovne izgradnje

29 Opéenito o gumnima i njihovoj simboli¢koj i drustvenoj ulozi vise vidi u: K. GWIRTZMANN, 2019.
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turistickih objekata postojala skromna naselja. Masovna izgradnja je potaknuta na nacin da su
opcinske vlasti podijelile, ponekad konfiscirano zemljiSte, na manje gradevinske parcele
kvadratnog oblika, koje su onda prodavane po jeftinoj cijeni ili poklanjane. U novije vrijeme
na kopnenom podruc¢ju pojedinih obrovackih naselja gradi se nova turisticka infrastruktura,
uglavnom pojedinacni objekti ili obiteljska imanje, a samo u rijetkim slucajevima turisticki

objekti se grupiraju na jednom mjestu, kao $to je to sluéaj s Berberovim bukom na Zrmanji.%3°

Moderna planska naselja

Osim grada Obrovca, medu moderna planska naselja mogu se uvrstiti Maslenica, Gornji
Karin (Karin-Slana) i Podine (Brajnovi¢i i Vrki¢i) u Krusevu. Ova su naselja izgradena nakon
Domovinskog rata kada je provodena obnova ratom unistenih naselja. Nova naselja izgradena
su na krskim podru¢jima §to je pokazatelj da odabir lokacija nije bio uvjetovan blizinom
poljoprivrednih i pasnjackih podru¢ja, ve¢ je voden drugim kriterijima, poput blizine
prometnica i druge moderne infrastrukture. Cesto nije vodena briga oko elementarnih stvari
poput prirodne zaStite od snaznih udara sjevernog vjetra (bura).%*' Najznacajnije plansko
naselje je Maslenica, koja se nadovezala na istoimeno turisticko naselja, tako da danas ¢ine
jednu cjelinu. Novo naselje je izgradeno jer je nakon Domovinskog rata donesena odluka da se
ne obnavljaju stari jasenicki zaseoci, ve¢ da se na podruc¢ju Maslenice izgrade nove obiteljske
kuce i1 druga moderna infrastruktura, koja ¢e postati sredisSte novoosnovane Opcine Jasenice.
Sli¢na situacija je bila na podrucju Gornjeg Karina, gdje se novoizgradeno naselje nadovezalo
na ve¢ postojece turisticko naselje Karin-Slana. U izgradene kucée naseljene su izbjeglice iz

Bosne i Hercegovine i doseljenici iz drugih dijelova Hrvatske. Jedno manje plansko naselje je

630 pogetkom 1970-ih godina, na tada nepristupanom i izoliranom mjestu, na poloZaju iznad samog slapa
Berberovog buka ili Berberovca, pocela je izgradnja prvog turistickog objekta §to je zabiljezeno u dokumentarnom
filmu Karavan (11. dio), autora Milana Kovacevi¢a. On je tom prilikom komentirao navedenu situaciju sljede¢im
rije¢ima: “I kad pomislite da ste najzad nasli deo iskonske prirode koji nije oskvrnulo neko vestacko ruglo
savremene civilizacije, primjeticete da neki promucurni seljak, pripremajuci se ocito, da onog trenutka kad
turizam otkrije ovaj kutak, otvori kafanu, uz sam vodopad podize ruznu gradevinu. Da li mu je neko i tko mu je
dao gradevinsku dozvolu? I da li se bar mozZe zahtevati da nesto Sto ée se ovde izgraditi ne bude tako blizu
vodopada i bude bar u stilu stare vodenice prekrivene trskom kako bi se sacuvala aroma ovog tla. Ovako, za nas
na Zalost uobicajeni nehat pozvanih, nanosi nenadoknadive Stete cije estetske posledice prerastaju u ekonomske.”
MILAN KOVACEVIC, Bukovica i Ravni kotari, KARAVAN, II. dio (min. 18:30), dokumentarni film, 1974.
godina: URL: https://www.youtube.com/watch?v=2kx4- I Xx0 (pristupljeno 15-04-2021).

631 Nova naselja Podine u Krusevu i Novo naselje u Gornjem Karinu su izgradena na podruéju koje je izloZzeno
snaznim udarima bure, $to nije sluc¢aj kod vecine tradicionalnih obrovackih naselja (zaselaka) koji su izgradeni na
mjestima koja su prirodno zasti¢ena.
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izgradeno na predjelu Podorljak u Krusevu, na podrucju koje prije toga nije bilo stalno
naseljeno. Naselje je izgradeno za povratnike iz zaseoka Brajnovici, Donji i Gornji Vrki¢i, koji

se zbog smjestaja na izoliranom brdskom predjelu Kruseva nisu organizirano obnavljali.

Slika 63. Turisticko-vikendaska naselja uz Karinsko more (snimila N. Kulenovic)
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5.5.2. Pregled suvremenih obrovackih naselja

OBROVAC

Obrovac se poceo razvijati od sredine 14. stoljeca kada su knezovi Krbavski na brijegu
iznad donjeg toka Zrmanje izgradili svoju novu utvrdu. Uskoro se izmedu utvrde i rijeke razvilo
podgrade, koje je kasnije opasano visokim zidom. Pored naselja je rano bio izgraden most kojim
je premosSéena rijeka Zrmanja. Obrovac je odmah postao vazno trgovacko srediste, ponajvise
zbog njegove luke i pomorske veze te kopnenih puteva prema dubljem zaledu. Sli¢nu vaZznost
grad je zadrzao za vrijeme osmanske vlasti, a isto se nastavilo i tijekom mletacke vladavine do
kraja 18. stoljeca. Za vrijeme austrijske vladavine Obrovac se dodatno razvio kao srediSnje
naselje za Sire podru¢je velebitskog podgorja i Bukovice. U gradu su izgradene moderne
viSekatnice, ali samo naselje se nije previse prosirilo u odnosu na ranija razdoblja.

Tijekom prve polovice 20. stolje¢a grad se neznatno prosirio na zapadnu stranu, a prvi
objekti su bili izgradeni i na desnoj obali rijeke. Tijekom 1960-ih godina u Obrovcu je zapoc¢eo
ubrzani industrijski razvoj zbog Cega se u grad doseljavalo sve vise stanovniStva. Prema popisu
iz 1953. godine u njemu je zivjelo 306 stanovnika, a do 1991. godine dosegnuo je brojku od
1660 stanovnika.5*> Novi stanovnici su uglavnom dolazili iz okolnih ruralnih naselja, rjede iz
udaljenijih podrucja, ponekad iz drugih jugoslavenskih republika. Na podruc¢ju oko
nekadaSnjeg naselja grade se stambene zgrade, a zbog ogranicenog prostora, grad se Siri na
desnu obalu Zrmanje, gdje se u uskom pojasu uz rijeku gradi niz stambenih zgrada. Do pocetka
1980-ih godina bio je izgraden Citav prostor u kanjonu Zrmanje, pa su se obiteljske kuce i
stambene zgrade pocele graditi na susjednim predjelima Burevaca, Jaruga, Grkovac, Njivice i
Anzulovac (sl. 64). Ova dva posljednja predjela, koja se nalaze iznad kanjona, bile su
predvidena kao mjesta za gradnju poslovne i stambene zone s ukupno 240 gradevinskih
parcela.5*3 Tijekom Domovinskog rata i poraca uniStena je sva industrijska proizvodnja, a grad
je izgubio veéinu nekadasnjeg stanovnistva, zbog cega je prestala potreba za njegovim daljnjim

Sirenjem.

0321, KLANAGC, 1992, 72.
93 D. Guzvica, Grad na sve Cetiri strane, Slobodna Dalmacija, XXXVIII (10873), Split, 1980, 21. ozujka. 1980.,
3
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Slika 64. Avionski snimak Obrovca krajem 2018. godine (snimila V. Glavas)

ROVANIJSKA

Rovanjska je kao samostalno naselje nastala odvajanjem od Jasenica 2014. godine. SrediSte
se nalazi uz malo polje smjeSteno uz obalu Velebitskog kanala, koje je najznacajnija
poljoprivredna povrSina na tom podru¢ju. Na tom se predjelu nalaze arheoloski ostaci iz
rimskog i crkva sv. Jurja s grobljem iz srednjovjekovnog razdoblja, koji ukazuju da je ovaj
predjel kroz povijest bio viSekratno naseljavan. Jo§ pocetkom 18. stolje¢a cjelokupno je
podrucje Rovanjske bilo potpuno nenastanjeno. StanovniStvo koje je na tom podrucju imalo
zemlji$ne posjede zivjelo je u srediSnjem dijelu Jasenica. Do 1826. godine nekoliko obitelji se
naselilo na prostor u blizini srednjovjekovne crkve sv. Jurja, od kojih ¢e se razviti zaseoci Base
i Mataci. JoS su bili nastanjeni izolirani zaseoci Stupica, Knezevi¢i (Kitnasta Glavica) i Bozi¢i
(Vucipolje). Pastirski stanovi su postojali na predjelu Did u blizini Novskog zdrila i na

velebitskom pasnjaku Libinje.%3

634 Veliko i Malo Libinje su poznati planinski pasnjaci koji su danas podijeljeni izmedu administrativnog podru¢ja
Op¢ine Starigrad Paklenica i Opéine Jasenice.
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Tijekom druge polovice 20. stolje¢a na podru¢ju Rovanjske, uz morsku obalu, nastaje
veliko turisticko naselje, a nove kuce se poCinju graditi na krSkom podrucju iznad
novoizgradene jadranske magistrale. Od kraja 1960-ih godina pocinju se graditi ku¢e u uvali
Modri¢. Najprije su uz magistralu preselili stanovnici velebitskih zaselaka prezimena Sarlija i
Knezevi¢, a kasnije je izgradeno i vise kuc¢a za odmor. Modri¢ je podijeljen izmedu naselja
Seline i Rovanjska. Nakon Domovinskog rata napusteni su planinski zaseoci Kitnasta Glavica,
Podumac (Sarlije) i Cidevice,® a sve ve¢i broj stambenih i kuéa za odmor se gradi uz Jadransku

magistralu i uz morsku obalu.

JASENICE

Jasenice su povijesno naselje koje se razvilo uz izduzeno krsko polje i nekoliko vecih vrtaca,
koje se nizu od brda Dracevac na sjeverozapadu do nadomak kanjona Zrmanje na jugoistoku.
U sredistu izduzenog polja nalazi se danasnja Zupna crkva sv. Jeronima, koja je najvjerojatnije
izgradena na mjestu srednjovjekovne crkve. Nedaleko od nje nalazi se velika lokva (danas s
dva bunara u blizini), koja je bila najvazniji izvor vode od prapovijesti sve do pocetka 20.
stoljeca. Pocetkom 18. stoljeca uz sjeverni rub polja nalazio se niz obiteljskih kuca, a isti poloZaj
je ostao naseljen sve do Domovinskog rata. Pojedinacna obiteljska imanja, koja ¢e se kasnije
razviti u zaseoke, nalazila su se na predjelima Sibenik (Sarlije i Marune), Brig Sarli¢a i Donji
Burilovac, na jugoisto¢noj strani naselja. Po jedna kuca se nalazila na mjestu danasnjeg zaseoka
Buzonje (BuZzanji¢i) i na danas nenaseljenom podrucju sjeverno od Jasenicke glave. Jos je bio
naseljen danasnji zaseok Nekici ispod Bobije, koji se u to vrijeme nalazio izvan katastarskog
podrucja Jasenica. Do 1826. godine na krSkim predjelima su nastali novi zaseoci LuZine,
Baricevic¢i (Zelenikovac), Bunar (Bozi¢i kod Bunara) i Vuli¢a Dolac. Planinski stanovi su bili
izgradeni na velebitskim predjelima Bukva, Lanac, Duliba, Staze, Prag i Podtulo. Tijekom
izgradnje Majstorske ceste, na predjelu Podprag je izgradeno nekoliko drzavnih zgrada u
kojima je jedno vrijeme boravio zupnik, oruznici i cestari.®*¢ Do kraja 19. stolje¢a jo§ su nastali
zaseoci Roncevi¢i i Marune, smjeSteni na zaravni uz desnu obalu Zrmanje, a kasnije su na visSim

velebitskim predjelima naseljeni Meki Doci i Nadadraga.®3” Tijekom vremena su nastajali i

635 Na podrugju ovoga zaseoka Zivjeli su KneZevici i Sarlije: A. LEMIC, 2013, 549.

636 | ANDROVIC, 1909, 182-183.

637 Meki Doci su bili naseljeni Zubcima i Sarlijama. Nakon Domovinskog rata nekoliko se mjestana vratilo Zivjeti
u zaselak. Nadadraga je bio manji zaselak koji je bio naseljen Zubcima, a nakon zavrsetka Domovinskog rata nitko
se nije vratio u unisteno naselje.
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novi pastirski stanovi na Velebitu. Na planinskom prijevoju je stalno bila nastanjena jedna kuca,
smjestena uz Majstorsku cestu, u kojoj je nekoliko generacija obitelji Neki¢ drzalo gostionicu
i svratiste za putnike.

Ovaj proces raseljavanja i osnivanja novih naselja je bio uobiCajen u svim obrovackim
naseljima jer im je osnova gospodarska djelatnost bila transhumantno stocarstvo. Tako u drugoj
polovici 19. stolje¢a zadarski povjesnicar C. F. Bianchi o jasenickom podruc¢ju navodi: “Ova
prostrana zupa zauzima Sirok i vecinom neplodan prostor omeden visovima Velebita, rijekom
Zrmanjom, novigradskim morem, Novskim Zdrilom i kanalom. Stanovnici se bave iskljucivo
stocarstvom pa su im kuce jako razasute tamo gdje ima ispase za stoku. Njihovo bogatstvo krije
se u Zivotinjama.*“%*® Unato¢ raseljavanju, Jasenice su poetkom 20. stolje¢a bile jedno od
rijetkih naselja koje je imalo centar mjesta jer su crkva, $kola i Zupski stan bili smjesteni na
jednom mjestu.®3® U razdoblju nakon Domovinskog rata donesena je odluka da se za jasenicke
povratnike izgradi novo naselje u Maslenici. Jedan od razloga za to je bio Cinjenica Sto je
tijekom 20. stolje¢a znatan dio staroga naselja (Srid sela) devastiran i degradiran velikim
rudokopima, koji su trajno izmijenili prvotni izgled naselja.®*’ Zbog svega toga na podrucje

Jasenica vratio se samo neznatan broj predratnog stanovnisStva.

MASLENICA

Maslenica se kao samostalno naselje izdvojila od Jasenica 2014. godine. Nalazi se na
predjelu uz Novigradsko more, koji je bio naseljen u rimskom, srednjovjekovnom i rano
novovjekovnom razdoblju. Ponovno se pocinje naseljavat tek od 19. stoljeca, kada se pojedine
obitelji (Simi¢evié, Sari¢ i Matek) trajno nastanjuju, najvjerojatnije na svoje dotada$nje
pastirske stanove. Od 1960-ih godina uz obalu se pocinju graditi ku¢e za odmor, tako da je
uskoro na podrucju Maslenice nastalo veliko turisticko naselje koje se jos uvijek §iri. Vrhunac
izgradnje se dogodio u razdoblju nakon Domovinskog rata, kada je odluceno da se umjesto
obnove starih jasenickih zaselaka, izgradi novo naselje u Maslenici, u koje ¢e se naseliti

povratnici iz progonstva. Osim novih obiteljskih kuc¢a, u Maslenici su izgradene i zgrada

638 C. F. BIANCHI, 2011, 275.

39 Ovu ¢injenicu posebno isti¢e zadarski putopisac Ivan Androvi¢, koji je Jasenice posjetio 1907. godine, isticuéi
da se radi o pravoj rijetkosti na obrovadkom podruéju: I. ANDROVIC, 1909, 148.

640 Opisujuéi Jasenice podetkom 20. stoljeéa putopisac Ivan Androvi¢ je istaknuo da se od mjesne crkve pruza
zanimljiv pogled koji seze u daljinu. Danas je taj pogled zaklonjen ogromnim kamenim nasipima koji su nastali
kao posljedica eksploatacija boksitne rudace iz otvorenih jamskih kopova.
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novoformirane opc¢ine, $kola, djecji vrti¢, vatrogasni dom i druga moderna infrastruktura.
Turisticko i novo naselje sada €ine jednu cjelinu, a naselje se postupno §iri na sve vec¢u povrsinu

1 stalno dobiva novu infrastrukturu.

ZATON OBROVACKI

Zaton Obrovacki se nalazi na podrucju izmedu kanjona rijeke Zrmanje na jugu i planine
Velebit na sjeveru. PovrSinom i brojem stanovnika spada u manja obrovacka naselja. Naselje
se prostire na povrsini od 27,04 km?, a najveca naseljenost zabiljezena je 1910. godine kada je

u njemu zivjelo 479 stanovnika. PoCetkom 18. stolje¢a na podru¢ju Zatona Obrovackog

.....

.....

Gacine (Cude-Gacine), Deminjak i Torine.**!

Kasnije su jos naseljeni zaseoci Modri¢i i
Rastovac, a na predjelu Skutinovac uz Majstorsku cestu su stanovali cestari sa svojim
obiteljima.®*? Uz juznu stranu nekadasnje tvornice glinice Jadral, u novijem je razdoblju nastalo
manje naselje Bravar-Barake. lako se vecina naseljenih kuca nalazi u neposrednoj blizini
Obrovca, u novoj administrativnoj podjeli Zaton Obrovacki je pripao Opcini Jasenice. Na
planinskom dijelu postojali su brojni pastirski stanovi koji su bili neseljeni samo tijekom sezone

ispase stoke.

MUSKOVCI

Muskovci se nalaze na podru¢ju izmedu desne obale Zrmanje i vrhova Velebita. Ukupna
povrsina naselja je 37,64 km?2. Pocetkom 18. stolje¢a na podrucju naselja Muskovci, koje su se
u to vrijeme nazivalo Zavajani ili Zavodani (Villa Zauagani), bio je naseljen samo uski pojas
uz desnu obalu rijeke Zrmanje. Dvije obiteljske kuce su se nalazile na podrucju danasnjeg
zaseoka Paravinja Dolac, a ostale uz umjetno akumulacijsko jezero Razovac, gdje se danas

nalaze zaseoci Sekuli¢i, Simi¢i i Puri¢i. Zapadni dio starog naselja je unisten izgradnjom RHE

41U to vrijeme ovaj se zaseok nalazio na grani¢nom podrucju prema katastarskoj opéini Jasenice, kojoj je kasnije
i prikljucen, no tada je ve¢ bio u potpunosti napusten.

642 Posljednji stanovnici ove cestarske kuce bili su €lanovi obitelji poznatog hrvatskog nogometasa Luke Modri¢a.
Nakon §to je kuca spaljena 1991. godine, viSe nije bila obnavljana.
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Velebit i akumulacijskog jezera u drugoj polovici 20. stoljeca. Do 1826. godine naseljeni su
poviseni predjeli podalje od Zrmanje, poput zaseoka Milanci i Baljci (Dracevac) na zapadnom
rubu, odnosno Muskovaca u sredi$njem dijelu naselja. To je bio naziv za izduzeno krsko polje,
najvece na podruéju naselja, gdje su danas zaseoci Varo§ Simiéi, Veéerine i Cavlani. U blizini
su se nalazili manji zaseoci Grusich, Pod Kosa i Kulina Jandri¢a. Na istocnoj strani nastali su
zaseoci Jasenovac i Dabarnica (Prekodabarnica). Na podru¢ju uzvodno Zrmanjom nastali su
novi zaseoci Zekanovi¢i i Ogari. Posljednji su nastali zaseoci Ogari-Pljuvaka, koji se nalazi
uzvodno, na granici s Golubi¢em i Peéica na krSkom predjelu iznad ceste Obrovac-Gracac.
Tijekom druge polovice 20. stolje¢a nove su se kuc¢e pocele graditi uz spomenutu cestu, a na
mjestu velebitskih stanova na pasnjaku Prosina, na granici Muskovaca i Gracaca, osnovano je
stalno naselje. Na podrucju oko Berberovog buka od pocetka 1970-ih godina, kad je izgradena

prva kuca, razvija se manje turisticko naselje koje se posljednjih nekoliko godina sve vise Siri.

GORNIJI KARIN

Gornji Karin je nastao podjelom velikog naselja Karin, formiranog nakon uspostave
mletacke vlasti. Naselje se prostire na povrsini od 36,76 km?. Sastoji se od brojnih zaseoka
raStrkanih na Sirokom brdskom predjelu od Karinskog mora na zapadu do brda Kunovac na
istoku. Podrucje je potpuno iseljeno tijekom Morejskog rata (1684.-1699.), ali je nakon toga
odmah naseljeno novim stanovnistvom. Pocetkom 18. stoljeca bili su nastanjeni polozaji na
kojima su kasnije nastali zaseoci Gornje Drace, Alavanje, Donje Radeke, Gornje Radeke,
Loncari i Trbovi¢i.®* Jedna obitelj je bila nastanjena na predjelu Brezine, koji je kasnije
napusten. Do 1826. godine nastali su novi zaseoci Dupori, Mlinari, Visi¢i (Slana), Lezaje,
Laki¢i, Vukasi, Vukse, Donje Draée i Cose. Svi na brdskom predjelu, jedino su se Vigiéi nalazili
u blizini morske obale. Krajem 19. i pocetkom 20. stoljec¢a na predjelu blize Karinskom moru i
nekoliko obitelji je izgradilo kuc¢e uz samu cestu. Od 1970-ih godina na predjelu uz Karinsko
more nastaje veliko turisticko-vikendasko naselje Karin-Slana. Preko toga podrudja je
izgradena i nova cesta Zadar-Obrovac §to je dodatno potaknulo izgradnju kuéa za odmor. Na

ovo turisticko naselje nadovezalo se plansko naselje izgradeno nakon Domovinskog rata, za

643 Zaseoci Gornje Radeke, Long&ari i Trboviéi su se nalazili na podruéju starijeg naselja Dragomirani, prvi put
spomenutog tijekom prve polovice 16. stolje¢a: S. BUZOV, 1991, 256.
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izbjegle Hrvate iz Bosne i Hercegovine i druge doseljenike. Karin-Slana je trenutno jedino od
rijetkih naselja na podrucju Gornjeg Karina koje je znacajnije naseljeno. Vecina starih zaseoka
je raseljena tijekom Domovinskog rata, a iznimka je manji broj zaseoka poput Loncara u koje
se vratilo nekoliko obitelji. Prema popisu iz 2011. godine Gornji Karin je imao 1104

stanovnika.%%*

KRUSEVO

Krusevo je povr§inom najveée obrovacko naselje koje se prostire na 61,78 km? krikog
podrucja, koje se proteze od Karinskog i Novigradskog mora na zapadu, kanjona rijeke Zrmanje
na sjeveru do brdskog predjela Orljak na jugoistoku. Sastoji se od niza vecih predjela, poput
Ribnice i Otisine, koji su poznati kao zasebna naselja jo§ od razdoblja srednjeg vijeka, zatim
Donjeg i Gornjeg Polja (Srido Sela), koji odgovaraju srednjovjekovnom KruSevu i predjela
Brci¢, Kobljani, Drage i Bukovac. Na svim ovim podruc¢jima razvili su se manji zaseoci koji su
jos uvijek djelomicno naseljeni. Po¢etkom 18. stolje¢a veéina je stanovniStva bila naseljena uz
sjeverni rub Gornjeg i Donjeg polja i na predjelu OtiSina, gdje je bilo viSe obiteljskih kué¢a. Po
jedna se obiteljska kuc¢a nalazila u Ribnici, Zevelincu i Kobljanima. Svi ostali, posebno brdski
predjeli, poceli su se trajno naseljavati u vremenu nakon toga. Do 1826. godine na brdskom
predjelu Bukovac nastali su zaseoci Bukovac (Gornji Vrkic¢i), Dolac (Donji Vrkiéi), Brajnovi¢i
i Marinovi¢i. Na predjelu Drage, starijeg naziva DureSeva draga ili DureSevica, nastao je
ratrkani zaseok Zupani u Dragama. Na Kobljanima su se razvili zaseoci Klanci, Mariéi,
Kosmad¢ (Sose), Brki¢i, a po jedna je obitelj bila naseljena na mjestima kasnijih zaseoka Brki¢i-
Bekeljasi i Simurine-Cakleni. U Gornjem polju su bili naseljeni dana$nji zaseoci Jurjeviéi,
Dopudi, Erslani®® i Josi¢i.®* U Donjem Polju se razvio zaselak Ani¢i kod Crkve, a uz sjeverni
je rub polja nastao veéi zaselak u kojemu je Zivjelo viSe obitelji razli¢itih prezimena, koje su
viSe bili usmjereni na poljoprivrednu djelatnost, za razliku od ostatka sela koje se bavilo

stocarstvom. Zbog tih razloga na ovom predjelu nisu nastali tipi¢ni patronimicki zaseoci. Na

644 Karin, Donji i Gornji. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
URL: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=30508 (pristupljeno 2-8-2021).

645 Uz zaseok Erslani nalazile su se i obiteljske kuée DZodana, koji su kasnije izumrli na podru¢ju Kruseva ili su
promijenili prezime.

646 Na podruéju danasnjeg zaseoka Josi¢i 1826. godine je Zivjela obitelj Jurjevié. Od njih se tijekom prve polovice
20. stoljeca izdvojilo danasnje prezime Josi¢. Na osamljenom imanju u blizini zaseoka zivjeli su nosioci prezimena
Ramaz, koje je izumrlo tijekom 19. stoljeca.
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predjelu Bréi¢ nastali su zaseoci Marinovi¢i (Jurice)®

i Mati¢i, a u susjedstvu Miljani¢i i
Romi¢i.**® Na podruc¢ju OtiSine formirala su se dva veca zaseoka Gornje Otisina (Karamarko)
i Donja Otisina (Buljati i Basi¢i). Na podrucju Ribnice razvili su se zaseoci Vujinovi¢i (danas
Aniéi), Perice i Basiéi, a postojala su i osamljena imanja Pelegrini i Simurina. Na brdu Orljak
poceo se razvijati zaselak Brki¢i na Orljaku, a ispod predjela Greda zaselak Kréevina (Marici
ispod Grede).**° Na vise udaljenih polozaja, poput Podorljaka, Zevelinca i Korita, postojali su
pastirski stanovi u kojima se povremeno stanovalo, a neki od njih su kasnije bili stalno
nastanjeni. Do kraja 19. stolje¢a nastalo je jo§ nekoliko manjih zaselaka poput Severdija,
zaseoka koji se razvio na nekadasnjem imanju Pelegrini, Jurjevi¢i u Karlovcu (Karlovac), koji
je nastao na mjestu ranijih Jurjevica stanova i Vinovac kod Zrmanje, gdje su se nalazili pastirski
stanovi od stanovnika zaseoka Donji Vrkici. Tijekom druge polovice 20. stoljeca nove se kuce
sve ¢esce grade na predjelu Przine uz drzavnu cestu Zadar-Obrovac, gdje je jos od ranije bila
izgradena osnovna Skola. U sredistu sela je izgradena ambulanta i neki drugi objekti, pa se taj
dio poceo razvijati u centar naselja, a nove kuce se najcesée grade uz cestu.

Tijekom druge polovice 20. stoljea na podru¢ju KrusSeva je nastalo viSe turisticko-
vikendaskih naselja. Uz Novigradsko more je nastala Meka Draga, uz Karinsko zdrilo Vozarica
i uz Karinsko more Crna Punta, Susnjar I, Susnjar II, Vruljica i Vrulje. U razdoblju nakon
Domovinskog rata, na ranije nenaseljenom predjelu Podorljak, izgradeno je novo naselje
Podine (Brajnovi¢i-Vrkiéi), u koje su preseljeni stanovnici brdskih zaselaka Brajnovi¢i, Donji

i Gornji Vrki¢i.

ZELENGRAD

Zelengrad je manje naselje smjesteno na bukovickom pobrdu, ukupne povrsine 21,30 km?.
Tijekom prve polovice 19. stoljeca, na rubnom podrucju velikih naselja Medvida i Krusevo,
izdvaja se novo naselje, koje je dobilo naziv po srednjovjekovnoj utvrdi Zelengrad. Arheoloski

nalazi potvrduju da je to podrugje bilo visekratno naseljavano tijekom svih starijih razdoblja.6%°

647 Marinoviéi iz ovog zaseoka su promijenili prezime u Jurica pa se i zaseok poeo nazivati Jurice, a brezuljak
iznad zaseoka je umjesto Marinovica glavica, dobilo naziv Juri¢ina glavica.

48 Danas se na ovom poloZaju nalazi zaselak Bubnjari (Bugnjari), koji je ve¢im dijelom raseljen za vrijeme
Domovinskog rata.

649 Zaselak se krajem 19. stolje¢a nazivao Simurinovica, a danas mu je sluzbeni naziv Mariéi ispod Grede, nastao
po prezimenu sadasnjih stanovnika i uzviSenju iznad zaseoka.

650 M. JURJEVIC 8. VRKIC, 2020. i 8. VRKIC — D. MAURIN, 2013.
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Posljednje naseljavanje dogodilo se nakon uspostave mletacke vlasti krajem 17. stoljeca.
Pocetkom 18. stolje¢a na podru¢ju danasnjeg Zelengrada nalazilo se 12 obiteljskih kuca, u
kojima je bilo nastanjeno stanovnistvo koje je prije toga boravilo na podrucju naselja Gornje
Biljane u Ravnim kotarima.%*! Kuce su bile razmjestene u duzini od 2 km, od danasnjeg zaseoka
Corluk na sjeverozapadu do Gagica lokve na jugoistoku. Ubikacijom navedenih kuéa moze se
zakljuciti da su se ve¢ tada pocela formirati Cetiri danasnja zaseoka. Na polozaju koji je naselila
obitelj Dragole Veselinovica, nastao je zaseok Corluk, najveéi zaselak na podru¢ju Zelengrada.
Na mjestu kasnijeg manjeg zaseoka Adam (Adamovac) nalazile su se dvije obiteljske kuce
Dragi¢ijevi¢ i Novakovi¢. Moguce je da se od ovih obitelji izdvojilo novo prezime Adam, po
kojemu je zaselak kasnije dobio naziv. Kuca obitelji Rade Tepsica se nalazila na podrucju
danasnjeg zaseoka Tepse, koji se u 19. stoljecu nazivao Kovacusa (Covazusa). Na podrucju
danasnjeg zaseoka Pupavci nalazile su se dvije obiteljske kuce. Jedna od njih je pripadala
Dragosi Dukicu, kapetanu sela Gornje Biljane. Na tom je mjestu nastao zaseok Dukici,
zabiljeZen na katastarskim i topografskim kartama iz 19. stolje¢a, a nakon izumiranja te obitelji
zaseok je dobio naziv po novodoseljenim Pupovcima.®52 Kuée dviju obitelji Zutelija? (Zupelia),
nalazile su se na polozaju 200 m zapadno od Gagica lokve. U 19. stolje¢u na tom mjestu nalazilo
se obiteljsko imanje Josipa Dragasa, a kasnije je taj polozaj napusten.

Do 1826. godine nastali su brojni drugi zaseoci i pastirski stanovi od kojih ¢e mnogi poslije
postati stalna naselja. Novonastali zaseoci su Milo§ (Gagic¢i-Rokiéi), Pod Glavica (Mitrovici
kod Jame),®3 Cvelkuse (Gagic¢i-Kuzmici), Pod Gradinom i Vise Gradine (Veselinovi¢i-JoZiéi),
Ceprnja (Donje Ceprnje), Dmitrovié¢ (Mitroviéi-Duga Njiva), Zukvac¢a (Gornje Ceprnje) i Kreta
(Mitrovi¢i-Kreta). Zapadno od zaseoka Gagic¢i-Kuzmici, na danas nenaseljenom polozaju,
nalazila se jedna kuca TepsSa. Pastirski stanovi su se nalazili na lokalitetima Dolac
(Veselinovi¢i-Puzile), Dolovi (Veselinoviéi-Pece), Sinokos, Vrulje (Gagi¢i-Cuji¢i), U Travnu
Glavicu (Veselinovi¢i-Pece), Lominoga, Gagi¢ (Jasenovaca)®>* i Vlagine (Mitrovi¢i-Vlagine).
Kasnije na vecini njih nastaju manji zaseoci, koji ve¢inom dobivaju nove nazive. Do kraja 19.
stolje¢a nastali su novi zaseoci Gagi¢i-Sjenokos na granici s BiliSanima i Mitrovi¢i-Brgelji¢i u

Mekotama, juzno od zaseoka Mitrovi¢i-Duga Njiva. Ovaj posljednji zaseok je prvi koji je trajno

651 M. JURJEVIC - 8. VRKIC, 2020, 38, sl. 28.

652 M. JURJEVIC - §. VRKIC, 2020, 39.

653 Pocetkom 18. stolje¢a u blizini ovog poloZaja nalazila se kuéa Baje Mitrovi¢a, od koje je najvjerojatnije zadet
zaseok Mitrovi¢i-Jama ili Mitrovi¢i kod Jame (Jamari).

654 U to vrijeme ovi su pastirski stanovi pripadali podru¢ju Krusevu, a tek kasnije, kada se na tom mjesu formirao
zaseok, podrucje je prikljuceno naselju Zelengrad.
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napusten vec¢ tijekom razdoblja Drugog svjetskog rata. Tijekom druge polovice 20. stoljeca kod
zaseoka Corluk se poceo razvijati centra naselja jer su osim crkve i groblja na tom podruju
izgradeni osnovna skola i zadruga s trgovinom. Tijekom Domovinskog rata ve¢ina stanovniStva
je trajno raseljena. Prema popisu stanovnistva iz 2011. godine na podrucju naselja Zivjelo je
samo 77 stanovnika (najveci broj je bio zabiljezen 1961. godine kad je u Zelengradu zivjelo

688 stanovnika).%>>

MEDVIDA

Medvida je veliko naselje smjesteno na bukovickom pobrdu, ukupne povrsine 44,07 km?.
Presjeceno je starim cestovnim pravcima sjeverozapad-jugoistok i jugozapad-sjeveroistok, s
krizanjem kod Gradine, na koju se ubicira anti¢ki grad Sidrona. Podrucje je bilo viSekratno
naseljavano tijekom svih vec¢ih povijesnih razdoblja. Medvida je iznova naseljena krajem 17.
stoljeca kada se iz Ravnih kotara doseljava harambasa Medo Milkovi¢ i na podru¢je Medvide
i Par¢i¢a naseljava tridesetak obitelji. Vec¢ina se naselila na polozaju Staro selo, kod Velikog ili
Krmpotskog bunara, na zapadnom rubu naselja. Od tuda se kasnije raseljavaju na okolne brdske
predjele. Na podruéju danasnjeg zaseoka Sariéi (Chachichia), bile su nastanjene dvije obitelji
Dubrava i Milkovi¢. Obitelj A¢ima Pupovca je bila nastanjena u blizini danasnjeg zaseoka
Pupavci, pa se ¢lanovi te obitelji mogu smatrati osnivac¢ima zaseoka. U jugozapadnom podnozju
Gradine bile su naseljene dvije obitelji. Kuc¢a Stanka Bogunovica je bila smjestena na polozaju
na kojemu su se jos u prvoj polovici 19. stolje¢a nalazilo nekoliko ku¢a Bogunovi¢, a do kraja
stolje¢a Clanovi te obitelji su se raselili na krsko podrucje na juznom rubu Medvide. Obitelj
Jakova Cori¢a je bila nastanjena na mjestu zaseoka Milanko, smjestenog uz samu Gradinu. 6%
Vise obitelji je bilo nastanjeno na podrucju danasnjeg zaseoka Skokne, na granicnom podrucju
prema Parc¢i¢ima.

Do 1826. godine nastao je niz novih zaseoka koji su bili rasprSeni na Sirokom podrucju,
neki medusobno udaljeni vise od 10 km. Mnogi su zaseoci imali nazive po novonastalim
prezimenima, koja su se u meduvremenu formirala ve¢inom od ranije rasirenog prezimena

Milkovi¢. Novi su zaseoci bili Katuse, Gende (Bakracusa), Milkovi¢i (Vidakovi¢i), Mikuliéi,

655 M. KORENCIC, 1979, 436.
656 Nije poznato da li je prezime Cori¢, koje je ubrzo nestalo s podru¢ja Medvide, imalo veze s nastankom
prezimena Milanko, koje nije zabiljezeno u najstarijim popisima stanovnistva.
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Milkovi¢i (Kapitanovié¢i), Staro Selo (Pilipovi¢i), Luki¢i, Mr8i¢i, Knezi, Mikuli¢i, %’

Pupavci
(kod izvora Bunari¢), Sari¢i, Knezi (kod sv. Ivana), Birki¢i,%® Pupavci (zapadno od Gradine),
Pupavci (Dolac), Pilipoviéi,®> Sari¢i,° Demi¢,®! Skori¢i,%62 Birki¢,563 Knezi kod Solokve,
Krunesi, Birki¢i, Ersti¢i i Bogunoviéi.t%

U isto vrijeme uz manje zaseoke je postojao i niz osamljenih imanja i pastirskih stanova,
koji su se koristili i u kasnijem razdoblju, ali ve¢ina ih se nije razvila u zaseoke. Brojnost ovih
polozaja bila je posljedica reljefnog izgleda ovog podrucja, koje karakterizira niz brda i manjih
dolina, u ono vrijeme okruzenih gustim Sumama. Ispod brda Slime na zapadnom rubu Medvide,
nalazila su se tri osamljena imanja: Graovac, Mrki¢ i Milkovi¢, gdje je kasnije nastao manji
zaselak Adzi¢i. Osamljeno imanje Pilipovi¢ kod Pilipovi¢a glavice, kasnije je koristeno kao
pastirski stan. Dva su osamljena imanja postojala na predjelu Kapitanovi¢a Rupina, koji su
kasnije napusteni. Na izoliranom predjelu Svinjarice nalazili su se pastirski stanovi i jedno
osamljeno imanje. Kasnije je na tom predjelu nastao jos jedan zaseok MrSici. Pastirski stanovi
ili imanja postojali su jos na predjelima Crnolist, Knez u DemuSama, Ersti¢ kod Magarece
glavice, Deme kod Dracevice, Je¢mista, Krunes§ kod Vodenjace, Genda kod Bunarica i Sari¢.

Do 20. stolje¢a nastao je jos poneki zaselak, kao na primjer Serdarevici, Birki¢i kod
Prosjeka i Pupavci kod Parci¢a. Tijekom 20. stolje¢a vidljiva je tendencija naseljavanja uz
cestu, tako se s obje strane ceste Sire zaseoci Skori¢i i Milanko, a uz veliko krizanje u sredi$tu
Medvide nastaje manje naselje. Tijekom druge polovice 19. stolje¢a uz cestu su bile izgradene
i dvije nove crkve (katolicka i pravoslavna). Nakon Domovinskog rata u Medvidu se vratio tek
manji broj predratnih stanovnika, tako da ih je u popisu 2011. godine bilo 139 u 52
domacinstva.®®> Najveca naseljenost zabiljeZena je 1931. godine kada su na podrucju naselja

zivjela 1403 stanovnika.

57 Ovo je drugi zaseok istog naziva. Prvi se nalazio u sredistu sela, dok se ovaj nalazi na rubnom podrudju prema
naselju Komazeci.

658 Ovaj se zaseok nalazio u sredistu Medvide, a potpuno je raseljen tijekom 20. stoljeca.

59 Ovaj se zaseok nalazio u sjevernom podnoZju Gradine. Nikada nije narastao na vise od nekoliko obiteljskih
kuca.

660 To je polozaj u Prosiku sjeveroistoéno od Gradine, koji je raseljen tijekom 20. stoljeca.

661 Qvaj se zaseok nalazio u isto¢nom podnoZju Gradine. Nikada nije narastao na vise od nekoliko obiteljskih kuca.
662 Radi se o malom zaseoku koji se sastojao od nekoliko obiteljskih imanja, a do kraja 20. stoljeca se prosirio na
veliki prostor, s time da su nove kuce izgradane uz obje strane ceste.

663 Zaselak kod Solokve, danas Birkiéi i Gende.

664 Na podruju kod brda Ceki¢ nastaje ve¢i zaseok Bogunovic¢a koji su tu doselili iz manjeg naselja u podnoZju
Gradine.

665 https://www.dzs.hr/Hrv_Eng/publication/2011/S1-1441.pdf
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BILISANE

Naselje BiliSane se nalaze na krSkoj zaravni (Gornje BiliSane) i manjim dijelom u
zrmanjskoj dolini (Donje Bilisane). Ukupna povrSina naselja iznosi 34,92 km? Brojni
arheoloski 1 povijesni podatci ukazuju da je ovo podrucje bilo dobro naseljeno tijekom svih
starijih razdoblja. Dana$nje naselje, koje nosi naziv po srednjovjekovnoj utvrdi BiliSane (Stari
Obrovac), pocelo se formirati nakon uspostave mletacke vlasti krajem 17. stolje¢a. Naselje je
osnovano veé¢im dijelom od novih doseljenika s podru¢ja Like i manjim dijelom od
starosjedilackog stanovnistva, medu kojima je bilo nekoliko muslimanskih obitelji koje su se
pokrstile.

Pocetkom 18. stoljeca Cetiri obiteljske kuce su se nalazile na predjelu Sjerkovac, to¢nije na
lokalitetu Razovista, na zapadnom dijelu BiliSana. Godine 1826. tu je bila samo jedna obitelj,
a kasnije je to mjesto potpuno napusteno.®®® Vise se obiteljskih ku¢a nalazilo na mjestu
danasnjeg zaseoka Sanguse (Sanjguse), koji je bio naseljen do kraja Domovinskog rata. Dalje
prama istoku bilo je naseljeno podruéje koje se u novom vijeku nazivalo Cucéulovci. Nekoliko
kuca se nalazilo na podrucju izmedu dana$njih zaseoka Vuji¢i i Guglete, koji su vjerojatno
poceli formirati od toga vremena. Po jedna kuca se nalazila uz put koji je vodio prema dolini
Zrmanje, na poloZaju Tartarova draga, koji je kasnije napusten i uz sjevernu stranu Paravinjskog
dolca, gdje se razvio danasnji zaselak Paravinje. Vise je pojedinacnih kuca bilo rasporedeno uz
rubove BiliSanskog polja, uglavnom na mjestima gdje su kasnije nastali manji zaseoci Obri¢i,
Gnjatovi¢i, Gusa, Vukadinovi¢, Pakovi¢ i Berberi.®®” Vise obitelji je bilo naseljeno u obliznjem
dolcu Dramoti¢, smjeStenom uz rub dubokog kanjona Zrmanje, gdje se sve do danas nalazi
istoimeni zaselak.

Do 1826. godine stanovniStvo BiliSana se jos viSe rasprsilo prema udaljenim podruc¢jima
naselja. Na zapadnom dijelu, na granici prema Krusevu, ponovno je naseljeno podrucje
povijesnog naselja Brestani, gdje nastaju zaseoci Svelje, Badze, Pupavci (Miskoviéi) i Kaliniéi.
Jedna obitelj se naselila na predjelu Kosa, gdje je kasnije nastao manji zaseok poznat pod
nazivom Lokvina. Naseljen je novi polozaj na podrucju Sjerkovca, gdje nastaje danaSnji zaseok

Pupovci-Grande. Naseljen je lokalitet Tomasev dolac, koji se nalazi nedaleko od rijeke

666 Terenskim pregledom iz 2019. godine lociran je objekt koji je koristen kao kovaénica. Naselje je najvjerojatnije
napusteno jer je imalo malo obradive povrsine i bilo je udaljeno od putova: S. VRKIC — I. KULENOVIC — N,
KULENOVIC OCELIC, 2019, 41-42.

67 Samo su Berberi opstali kao znadajniji zaseok, a neki drugi, poput Vukadinovi¢a i Pakovi¢a su napusteni
tijekom 20. stoljeca.
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Zrmanje, na sjeverozapadnom rubu naselja BiliSane.®®® Naseljen je i susjedni poloZaj
Kljakovac, gdje nastaje danaSnji zaseok Kljakovaca.?® U BiliSanskom polju nastaje novi
zaselak Kuridze, a na obliznjem polozaju je nastao i zaselak Svinjski Dolac (Berberov
Dolac).”" Na isto¢nom rubu BiliSana nastaje zaseok Dolovi, danas poznat pod sluzbenim
nazivom Sekuli¢i-Dolovi. Na podru¢ju Cu¢ulovaca izdvajaju se novi zaseoci Olui¢i, Gnjatoviéi
(Dolavi) 1 Majstorovic¢i. Na lokalitetima PljeSevica, MirCetina draga, Duboki dolac i Razovac
postojali su pastirski stanovi ili osamljena obiteljska imanja. Na nijednom od navedenih
lokaliteta nije nastao novi zaselak, jer su ti polozaji udaljeni od puteva i bez znacajnije obradive
povrsine u blizini. Naseljen je samo dolac Suvaljak, uz zapadnu stranu Razovca, gdje je nastao
zaseok koji se kasnije nazivao Razovac.%”! Do prve polovice 20. stolje¢a osniva se nekoliko
novih zaselaka na do tada nenaseljenom podrucju prema Zelengradu, gdje nastaje jo$ jedan
zaseok Kalini¢i i dva zaseoka Oluji¢. Na predjelu Boti¢ dolac uz Zrmanju, bila je izgradena
jedna obiteljska kuca u kojoj je 1910. godine bilo popisano troje stanovnika. Nedugo nakon
toga ovaj je lokalitet bio trajno napusten.

U sredi$njem dijelu Gornjih Bili$ana, uz cestu Obrovac-Kastel Zegarski, 1862. godine je
izgradena nova velika parohijska crkva Rodenja Bogorodice (Mala Gospojna). Tijekom druge
polovice 20. stolje¢a u blizini je izgradena osnovna $kola i vise obiteljskih kuca, pa se na tom
mjestu poceo razvijati centar naselja. ZaCetkom turizma posljednjih nekoliko desetljeca uz
Berberov buk je izgradena nova turisticka infrastruktura, koja poprima izgled manjeg naselja.
Prema popisu iz 2011. godine na podruc¢ju BiliSana je zivjelo 179 stanovnika, dok je najveca

naseljenost zabiljeZzena 1910. godine kada su na podrucju naselja Zivjela 1332 stanovnika.

BOGATNIK

Bogatnik je kao samostalno naselje formiran 1961. godine odvajanjem od veéeg naselja
Zegar. Naselje je smjesteno oko manjeg krikog polja, koje je bilo naseljeno za vrijeme

osmanske vlasti, kada se prvi put i spominje u povijesnim dokumentima. Ukupna povrSina

668 Na lokalitetu su se nalazila dva obiteljska imanja. Naselje je nosilo naziv prema veé ranije nestaloj obitelji
Tomagevi¢: 8. VRKIC — I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2019, 41-42.

669 Tijekom 20. stolje¢a uz juznu stranu zaseoka nastao je veliki rudokop, koji je kasnije pretvoren u odlagaliste
otpada prikupljanog na podruc¢ju Grada Obrovca. To je jedan od razloga zbog kojih zaseok nije ponovno naseljen
nakon rata.

70 Ovaj je zaseok naseljen stanovnicima iz obliznjeg zaseoka Berberi, zbog ega je u lokalnoj sredini za njega
koristen i naziv Berberov Dolac.

671 Iskrivljenim nazivom Razovac je nazvano umjetno akumulacijsko jezero na Zrmanji, izgradeno za potrebe RHE
Velebit.
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naselja iznosi 18,11 km? Pocetkom 18. stoljeca ovo je podru¢je bilo nenastanjeno, a
stanovnistvo koje je obradivalo polje bilo je naseljeno uz Zegarsko polje. Do 1827. godine
nastalo je viSe manjih zaselaka, svi razmjesteni uz rub polja. To su Sukare, Mili¢i, Draga
(Mili¢i-Jaji¢i), Zeli¢i, Babic¢i i Krivi Do (Zeli¢i). Kasnije su se uz polje razvili zaseoci
Radmilovi¢i i jos$ po jedan zaseok Zeli¢a i Mili¢a. Na krskom predjelu juzno od polja nastao je

zaseok Usljebrke. Tijekom druge polovice 20. stolje¢a uz drzavnu cestu Obrovac-Kastel

Zegarski razvilo se Novo naselje.

Slike 65-66. Centri Kastela Zegarskog i Golubica (snimili 1. Kulenovié; V. Glavas)
KASTEL ZEGARSKI

Kao samostalno naselje postoji od 1961. godine. Podruéje naselja Kastel Zegarski obuhvaca
Zegarsko polje i manji krdki pojas uz njega, ukupne povrsine 9,78 km?2. Naselje je dobilo naziv
prema srednjoviekovnoj utvrdi — kastelu Zegar, koja se nalazila u centru naselja.®’? Pocetkom
18. stoljeca bio je naseljen srediSnji dio naselja s viSe pojedinacnih obiteljskih kuca, dok je na
isto¢nom rubu polja, na mjestu velikog zaseoka Sanaderi, bilo grupirano vise obiteljskih kuéa.
Do 1826. godine razvilo se viSe zaseoka razmjestenih uz rub polja. Od zapada prema istoku

nizali su se Zeli¢i, Vukanac (danas Usljebrka), Babici (danas Kampalija), BoSnjak, Kubat, Pai¢,

672 Srednjovjekovna utvrda nije sauvana, samo obla kula (Kulina) iz novog vijeka oko koje se od 19. stolje¢a

pocelo formirati srediSte naselja.
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Sanader (danas Bundale) i veliki zaseok Sanaderi uz isto¢ni rub polja (danas Sanaderi-Peric¢i).
Na predjelu Kastel, ve¢ je bilo nastanjeno nekoliko obitelji, a tijekom 20. stoljeca tu ¢e se razviti
pravi centar naselja. Na tom mjestu bili su izgradeni Skola, ambulanta, tvorni¢ki pogoni, jedna
veca stambena zgrada i druga infrestruktura (sl. 65). Kod zaseoka Sanaderi nastala su dva nova
manja zaseoka Paji¢i i Bundale. U novijem razdoblju nove su kuce ¢esc¢e gradene uz cestu i na

predjelima uz Zrmanju, kao S$to je polozaj kod zaseoka Zekic¢i i Donji most.

KOMAZECI

Komazeci su naselje na jugoistoénom rubu obrovackog podruéja, povrsine 18 km?. Kao
samostalno naselje vodi se od 1961. godine kada se odvojilo od velikog naselja Zegar.
Pocetkom 18. stolje¢a podrucje je bilo potpuno nenastanjeno, a prvi su se naselili stanovnici
velikog zaseoka Sanaderi (Sanaderi-Peri¢i) u Kastelu Zegarskom.®”> To je bilo izrazito sumsko
podrucje s malo obradive poljoprivredne povrsine, na kojemu su najprije izgradeni pastirski
stanovi, koji su se kasnije poceli trajno nastanjivati. Naselje je dobilo naziv prema
prevladavajuéem prezimenu Komazec, koje se formiralo na tom podrucju od obiteljskog
nadimaka kod Sanadera.®’* Do 1827. godine formirani su danasnji zaseoci Veliki Varos (Stani
Komazec), Komazeci-Mujiéi ili Mojci i Komazeci-Cokalice (Komazec). Osamljena imanja
postojala su na mjestima kasnijih zaseoka Gradina, Vucendiéi (Jsgrad), Komazeci-Jabuka
(Ograda Komazec) 1 Vukcevici (Duler). Vise pastirskih stanovi nalazilo se na danasnjim
predjelima Sumina ograda i Jakovljeviéev stan. Kasnije su jo§ nastali manji zaseoci Mirile kod
Vukcevica i1 Stanari kod Velikog Varosa. Prema popisu stanovniStva iz 2011. godine u

Komazecima su Zivjela 42 stanovnika.

NADVODA

Nadvoda se kao samostalno naselje vodi od 1961. godine kada je nastalo administrativnom
podjelom velikog naselja Zegar. Obuhvacéa uski pojas plodnog podru¢ja uz desnu obalu
Zrmanje i Siroko kr§ko podrudje na sjeveru, ukupne povrsine od 17,87 km?. Cijelo podrugje je

bilo dobro naseljeno tijekom prapovijesnih razdoblja na $to ukazuje niz gradinskih lokaliteta

673 Zaseok Sanaderi, koji se u novije vrijeme naziva i Sanaderi-Periéi, u 19. stolje¢u se nazivao Selo i iz njega je
potekla velika veéina stanovnika naselja Komazeci.
674 A. BACKO, 2005.
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razmjeStenih na breZuljcima iznad rijeke. Sredinom 16. stolje¢a na tom se podrucju nalazilo
opustjelo naselje Calopek, koje je ponovno naseljeno s nekoliko vlaskih kuéa. Pogetkom 18.
stoljea u pojedinac¢nim ili manjim skupinama obiteljskih kuca bilo je nastanjeno trinaest
polozaja na uskom podrucju uz desnu obalu Zrmanje. Na vecini tih lokaliteta kasnije su se
razvili zaseoci od kojih veéina i danas postoji. Do 1827. godine razvili su se brojni zaseoci koji
su od sjeverozapada prema jugoistoku bili Nosak (Radmilovi¢i i Prodanovi¢i), Babi¢, Jajic,
Coso, Vuéet,”* Boclia (Bijanko), Babiéi, Ljubi¢i¢i, Radosevi¢, Guzvica,®’¢ Orasje, Relja,
Romi¢,%”7 Vukéevici, Predovié¢i i Prndelji.®’® U to vrijeme na poviSenim brdskim poloZajima je
postojalo vise lokaliteta na kojima su se nalazili pastirski stanovi, kao $to su Stan Radosevi¢ u
jugoistoénom podnozju Treba¢nika, Bilo (Mijiéev stan), Siljevac, Ograda Jaji¢ (Stanarica) i
Ograda Cosina. Na nijednom od ovih poloZaja nije se razvilo trajno naselje. U novijim
razdobljima nije doslo do znatnijih promjena u strukturi naselja, osim §to su se pojedini zaseoci

prosirili, na primjer Babiéi uz cestu i Kljuje pored ceste i Donjeg mosta na Zrmanji.

GOLUBIC

Golubi¢ je naselje koje se prostire na 29,35 km? izrazito krike povrSine, koja se nalazi
izmedu desne obali rijeke Krupe 1 vrhova jugoisto¢nog Velebita. Ovo se podrucje ponovno
pocinje naseljavati tek tijekom druge polovice 18. stoljeca, kada se na svoje pastirske stanove
trajno nastanjuju stanovnici okolnih bukovickih naselja. Povijesni toponimi (Bundalove
ograde, Ogarov dolac, Babi¢a gradina i dr.), svjedoCe da su na tom podrucju pastirske stanove
imali mnogi stanovnici iz okolnih naselja, ali trajno se naseljavaju samo nosioci prezimena
Veselinovi¢ iz Zelengrada, Dragiéevié (Dragiéijevi¢) iz Bilisana ili Zelengrada i Svonja iz
Zegara. Najprije je bilo naseljeno podru¢je Ravnog Golubica,®”® a zatim se postupno naseljavaju
zaseoci na udaljenijim i sve izoliranijim predjelima. Do 1826. godine ve¢ su bili naseljeni

polozaji Ravni Golubi¢, Gradina,®® Cievac (Crljenik), Dolovi, Luziéi, Donji Vuliéi, Bilici,

675 Radi se o manjem naselju koje je kasnije nestalo, a nalazilo se uz jugoistoénu stranu zaseoka Coso.

676 Ovo se naselje nalazilo na mjestu gdje su bili naseljeni RadoSevié¢i i Guzvice, a danas se na njemu nalazi zaseok
77 U meduvremenu je ovaj zaselak nestao, a nalazio se uz zapadnu stranu dana$njeg zaseoka Nani¢i.

78 Na ovom se predjelu nalazilo vise manjih zaselaka, poput Vuké&eviéa i Predoviéa, koji su u meduvremenu
nestali, a razvio se veliki zaselak koji i danas nosi naziv Prndelji.

679 Ravni Golubi¢ je takoder naziv najveéeg zaseoka na podruéju naselja Golubié.

%80 To je manji zaselak na zapadnoj padini brda Gradina, koji je raseljen tijekom prve polovice 20. stoljeca: J. P.
VESELINOVIC, 2010, 53.
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Donji Cabriéi, Veli¢i i Peruni (Mandi¢ Dolac). Kasnije nastaju novi zaseoci na jo§ udaljenijim
podrugjima, kao §to su Buljevac (Dragievi¢a Dolac), Gornji Cabri¢i, Trnovaéa, Dolac, Popina,
Raseljkovac i Pe¢ina. Za dva posljednja polozaja nije sigurno da li su bili trajno nastanjeni ili
se radilo o sezonskim pastirskim stanovima. Do kraja 19. stolje¢a nastaju jos$ neki stanovi, poput
Velica stana u Raseljkovcu (Raseljkov dolac). Iznad kanjona Krupe nastala su dva nova manja
zaseoka Garovaca i Njivice. Tijekom druge polovice 20. stolje¢a, uz novoizgradenu cestu u
istocnom podnozju Veselinovic¢a gradine, sagradena je osnovna Skola, uz koju nastaje manje
naselje, koje se smatralo centrom Golubi¢a (sl. 66). Tijekom i nakon Domovinskog rata
devastirana je vec¢ina zaseoka, a mnogi od njih viSe nisu nastanjeni. Prema popisu iz 2011.

godine u Golubicu je zivjelo 139 stanovnika.

KRUPA

Podru¢je Krupe je bilo periodi¢no naseljavano tijekom viSe povijesnih razdoblja. O
prapovijesti svjedoCi ve¢i broj gradina i tumula, iz rimskog razdoblja potjece naselje na
Smokovecu (Hadra?), a u srednjem vijeku Krupa se spominje 1198. godine.®®! Krupa je bila
naseljena i tijekom osmanske vlasti, a nakon toga na podrucju cijeloga naselja ostali su
nastanjeni samo kaluderi u manastiru Krupa. Prema narodnoj predaji sredinom 18. stoljeca
iguman manastira Gavrilo Paravinja je pozvao stanovnike okolnih naselja, koji su na podrucju
Krupe 1 Golubi¢a imali pastirske stanove, da se tu trajno nastane. Vecina stanovnika Krupe
potjede s podrudja Zegara na $to upucuju zajednicka prezimena. Do 1826. godine veé su nastali
zaseoci Paniéi (Podsmiljeva), Opa¢ic¢i-Krlje (Opagié), Jovandevié¢i (Krupa), Glusci (Su$njevac),
Vukéevi¢i (Strenje), Simi¢a Ograda,®®? Predojevi¢i/Predovi¢i (Dubrava), Besulja Draga,®3
Trnovac,’® Miji¢i (Gliubovié), Svonje (Krivi Dol), Svonja (TeZanice)®®® i Jovandeviéi
(Kaluderski Dolac).®3¢ U isto vrijeme postojali su pastirski stanovi na izoliranim predjelima

Razbojiste, Trnovac (Lindzin stan i Dakic¢a ograda), Semenjak (Nanicev stan), Miji¢ev stan,

1S, ANTOLJAK, 1991, 150-151, bilj. 48.

%82 Osamljeno obiteljsko imanje na kojemu je tijekom 20. stolje¢a bila nastanjena obitelj Maksimovié.

83 Osamljeno obiteljsko imanje na granici s katastarskom op¢inom Ervenik, na podru¢ju srednjovjekovnog sela
Besulja, oko kojega su se u kasnom srednjem vijeku sporili kraljevski Vlasi i plemic¢i Kegljeviéi.

84 Osamljeno obiteljsko imanje na polozaju Daki¢a ograda, u samom jugoistoénom rubu podruéja Krupe. U blizini
se nalazilo nekoliko pastirskih stanova. Naselje je kasnije napusteno.

%85 Osamljeno obiteljsko imanje na predjelu TeZanice, uz istoénu stranu zaseoka Krivi Dol. Krajem 19. stolje¢a u
posjedu obitelji Bijanko, kasnije spojeno u jedan zaseok Svonje.

%86 Naselje na najvisoj nadmorskoj visini na podruéju Krupe (577 m/nv). Tijekom austrijske izmjere 1826. godine,
nalazilo se na podrucju katastarske opéine Golubié, kasnije je pripojeno Krupi.
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687 5

Malo Piroviste, Gaj Manastirov (Pirovicha), Smokovac®®’ i Zeki¢i (Jovancevic). Kasnije se na

mjestu stanova Jovancevi¢ kod Krivog Dola razvio zaselak Zeki¢i, na podrucju Malog i Velikog
su se ranije nalazili pastirski stanovi.

U razdoblju od 1948. do 1991. godine stanovnistvo u Krupi se smanjilo za 56,5 % $§to je
bilo daleko najveéi postotak smanjenja stanovniStva od svih obrovackih naselja.®®® Razlog
ovako znatnog smanjenja stanovnistva je bilo njihovo trajno preseljenje u Obrovac u kojemu

su dobivali zaposlenje. Prema popisu iz 201 1. godine naselje je imalo 127 stanovnika.

%7 Ovo je danas nenastanjeni poloZaj uz sjevernu stranu manastira Krupa, na kojemu se nekada nalazila Zenska
monaska kolonija, a kasnije se na tom mjestu bili naseljeni manastirski kmetovi.
688 T, KLANAC, 1992, 88.
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5.6. STOCARSKI KRAJOLIK

,,Stanovnici se bave iskljucivo stocarstvom pa su im kuce jako razasute tamo gdje ima

ispasSe za stoku. Njihovo bogatstvo krije se u Zivotinjama. ‘%%’

Ekstenzivni uzgoj stoke bila je glavna gospodarska djelatnost velike ve¢ine obrovackog
stanovnistva tijekom proSlosti §to se znacajno odrazilo na izgled i karakter obrovackog
krajolika. Ovakav nacin uzgoja stoke imao je znacajnu ulogu u formiranju i izgledu veéine
obrovackih naselja, koja se sastoje od niza rasprSenih i medusobno udaljenih zaselaka. Iznimka
je samo grad Obrovac, administrativno i ekonomsko srediste, koji je jedino urbano naselje na
ovom podrucju.

Ekstenzivno stocarstvo, a posebno uzgoj koza, negativno je utjecao na obrovacki krajolik
jer je potaknuo ubrzanu degradaciju vegetacijskog pokrova i eroziju tla $to je s vremenom
cijelom kraju dalo izgled ogoljenog i osiromasenog podrucja. Usporedno s deforestacijom tekao
je 1 proces masovnog ogradivanja i prisvajanja nekadasnjeg javnog zemljista, tako da su
suhozidne ograde s vremenom postale najbrojnije strukture na cijelom obrovackom podrucju.
Osim njih, uz stoCarsku ekonomiju veze se ¢itav niz drugih objekata koje danas susrecemo u
obrovackom krajoliku, poput brojnih planinskih stanova na Velebitu i manjeg broja na podrucju
maticnih naselja.

Osobito su Ceste sjenica koje se susrec¢u u neposrednoj blizini svakog obrovackog naselja,
zatim niz manjih objekata poput prezidanih $pilja, privremenih pastirskih zaklona, kamenih
gomila nastalih c¢iS¢enjem pasnjaka i solila. Za stocCarstvo su osobito vazni bili hidroloski
objekti, zbog ¢ega su u obrovackom krajoliku bili izgradeni brojni bunari, lokve, kamenice i
moderni hidroloski objekti. U nastavku teksta donosi se pregled svih navedenih objekata koji

su povezani sa stocarskom djelatnoscu.

89 Ovo je tijekom druge polovice 19. stoljeéa o Jasenicama zapisao zadarski crkveni povjesni¢ar Carlo Federico
Bianchi: C. F. BIANCHI, 2011, 275.
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5.6.1. Suhozidne ograde

,, Tezaku je najprva stvar imati ogredu, za pasti svoje blago i sjeci drva... %%’

Suhozidne ograde su najbrojnije i najdominantnije strukture u krajoliku cijelog obrovackog
podrucja. Izgradnja im je najve¢im dijelom vezana za razdoblje masovnog ogradivanja
zemljiSta koje se dogadalo tijekom posljednja dva stoljeca. Terenska istrazivanja su potvrdila
da su pojedine suhozidne ograde postojale i u starijim razdobljima, ali u to vrijeme nije postojala
potrebe za masivnim ogradivanjima. Iznimka su samo poljoprivredne povrSine koje su
najvjerojatnije jos od najstarijih razdoblja bile ogradivane radi zastite usjeva od domacih i
divljih Zivotinja. MoZe se pretpostaviti da se za te potrebe najcesce koristio kamen jer je bio
lako dostupan materijal. Osim toga, prilikom kréenja i obradivanja poljoprivrednog zemljista
nastajao je viSak kamenog materijala koji je bilo potrebno deponirati na rubove obradivog
zemljista. Ostale vrste zemljiSta nisu ogradivane sve do novijih razdoblja. Smatra se da je u
prapovijesnim razdobljima cjelokupno zemljiste bilo u vlasnistvu Sirih zajednica zbog ¢ega nije
postojala potreba za njegovim ogradivanjem, osim u slucajevima zastite poljoprivrednih
kultura.®®! Tijekom ranog rimskog razdoblja provodeno je sustavno razgranienje izmedu
razlicitih subjekata na podru¢ju provincije Dalmacije, a ostaci pojedinih medasnih zidova
potvrduju da je uz privatno vlasnistvo i dalje postojalo ono koje je ostalo u zajednickom posjedu
autohtonih liburnskih zajednica.®?

Masovno ogradivanje zemljista je karakteristicno za razdoblje posljednjih nekoliko stoljeca,
a ponajvise ga je uzrokovao proces ubrzane deforestacije, koji je bio glavni razlog izgradnje
mnogobrojnih suhozidnih ograda unutar kojih su se nalazile poljoprivredne i Sumske povrSine.
U ranijih razdobljima je takoder zabiljezeno nekoliko slucajeva ogradivanja pojedinih Sumskih
povrsina. Tako pojedini povijesni izvori iz 16. stolje¢a svjedoce da su na podrucju Skradinske

nahije postojali ogradeni Sumski pasnjaci.®?

90 Na ovaj je saZeti na¢in Vladimir Ardali¢ iz DPevrsaka opisao vaznost koju su ograde imale za bukovicko
stanovni$tvo pocetkom 20. stoljeéa, kada je deforestacija i ogoljavanje krajolika bilo na vrhuncu: Arheoloski muzej
u Splitu, Arhiv Jeli¢, II. Korespondencija, kutija 1, sv. Ardali¢, Vlad. 18. 11. 1913.

1 Ostaci prapovijesnih objekata koji donekle nalikuju dana$njim ogradama, kao na primjer onaj na lokalitetu Bilo
u Kastelu Zegarskom ili Slime u Kruevu, zasigurno nisu imali istu namjenu kao i mnogobrojne ograde koje su
nastale tijekom posljednjih nekoliko stoljeca.

92 Na obrovac¢kom podrudju, to¢nije na lokalitetu Zidine u Golubiéu, nalazi se jedan od svega nekoliko poznatih
rimskih medasnih zidova. Vise o tome vidi u: S. VRKIC, 2018, 343-352; S. VRKIC, 2014, 101-122.

6% F. DZ. SPAHO, 1989, 93.
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Slike 67-68. Pocetak masovnog ogradivanja na podrucju zaseoku Gagici-Roki¢i u Zelengradu

(Drzavni arhiv u Zadru) i ogradeni krajolik u sredisnjem dijelu Krupe (snimila V. Glavas)

Slike 69-70. Suhozidne ograde s manjom poljoprivrednom i Sumskom povrsinom na podrucju

Jasenica i Golubiéa (snimila V. Glavas)

Krajem 17. stolje¢a cjelokupno podrucje sjeverne Dalmacije je dospjelo pod upravu
Mletacke Republike. U to vrijeme ovo je podru¢je naseljeno mnogobrojnim novim
stanovnicima, koji se u mletackim izvorima nazivaju Morlaci (Morlacchi). Uglavnom se radilo

o biv§im osmanskim podanicima koji su sudjelovali u masovnom ustanku krsc¢anskog
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stanovnistva protiv svojih dotada$njih gospodara. Mletacke vlasti su svojim novim podanicima
dodijelile na koriStenje poljoprivredno zemljiste koje je i dalje ostalo u drzavnom vlasnistvu.
Sve obradive povrSine su oznacene na katastarskim kartama cija je izrada dovrSena 1709.
godine. Na kartama su prikazane zemljiSne Cestice za koje se moze pretpostaviti da su ve¢ od
ranije bile ogradene suhozidima ili drvenim ogradama.

Vecina se tadasnjeg stanovnistva bavila ekstenzivnim stocarstvom, s time da su brojne
obitelji uz manji broj krupne stoke, imale stada koja su brojala vise stotina koza i ovaca. Takav
nacin privredivanja je vrlo brzo ostavio traga na Sumskoj vegetaciji obrovackog podrucja koja
se osjetno pocela smanjivati ve¢ tijekom mletacke vladavine u 18. stoljec¢u. Deforestaciju je
ponajvise uzrokovalo specifican nacin ishrane stoke koja se u zimskom periodu prehranjivala
liS¢em odsjeCenih grana hrasta i jasena, a u proljetnom periodu stoka je napasana u okolici
mati¢nih domacinstava prilikom ¢ega su koze brstile mlada stabla i na taj nacin sprjecavala
obnavljanje i razvoj nove Sumske vegetacije. Taj problem je prepoznat ve¢ za vrijeme mletacke
vlasti koja je na nekim drugim podruc¢jima uspjela iskorijeniti uzgoj koza.

Nekadasnje Siroko rasprostranjene Sumske povrSine ubrzano su se pretvarale u krsko
podrucje prekriveno niskim raslinjem graba i Smrike. Deforestacija je potaknula proces
ogradivanja, odnosno privatiziranja dotadasnjeg zajednickog ili opcinskog zemljista. Na
austrijskim katastarskim kartama, koje su za obrovacko podrucje izradene 1826.1 1827. godine,
moze se prepoznati prva veca ogradena i privatizirana podrucja. Najcesce su to bile pasnjacke
i Sumske povrSine u neposrednoj blizini mati¢nih domacinstava ili podrucja uokolo znac¢ajnijih
poljoprivrednih povrsina (sl. 67). Na teze pristupacnim podru¢jima i onima udaljenijima od
stalnih naselja jo$ uvijek je bilo ocuvano dosta zajednickih Sumskih povrSina koje je mjesno
stanovnistvo koristilo za ispasu stoke, pribavljanje ogrijevanog i gradevinskog drva®* i razne
druge potrebe. U idu¢im desetlje¢ima deforestacija se sve vise ubrzava §to je potaknulo jo$
masovnije ogradivanje preostalih Sumskih povrsina.

Zbog stalnog porasta stanovnistva cijelo vrijeme su krc¢ene nove poljoprivredne povrsine,
naj¢esce u manjih vrtacama, jarugama i rijenim naplavinama, odnosno na svim mjestima na
kojima su ve¢ postojale naslage zemlje, a osim novostvorene poljoprivredne povrSine

suhozidima je ogradivana i okolna Sumska povrSina. Ogradivanje i prisvajanje opcinskog ili

94 Prikazi na austrijskim katastarskim kartama dokazuju da je jo§ tijekom prve polovice 19. stolje¢a veéina
stambenih i gospodarskih objekata bila izgradena od drvenog materijala (takvi su objekti prikazani Zutom bojom).
Kamene kuce zidane uz upotrebu vapna i pokrivene tankim kamenim plo¢ama ili crijepom ¢esce se pocinju graditi
tijekom druge polovice 19. i pocetkom 20. stoljeca. Na tim novijim kuc¢ama od drvenog materijala je bila samo
grada za krov (japija), za Ciju se izgradnju upotrebljavao hrast koji se smatrao najkvalitetnijim drvom.
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drzavnog zemljista je trajalo sve do sredine 20. stoljeca, kada ta pojava naglo prestaje, a zbog
masovnog zaposljavanja stanovniStva u tvornickim i industrijskim pogonima zapusStaju se
mnoge poljoprivredne povrsine i ograde.

Pojedini novinski prilozi svjedo¢e da su proces privatizacije nekadasnjeg zajednickog
zemljiSta pratile druStvene napetosti koje su nerijetko izazivale sukobe, ponekad sa smrtnim
ishodima. Kao ilustraciju navesti ¢emo dva takva slucaja. Prvi je zabiljezen 1889. godine na
predjelu Bukovac u Krusevu, gdje su ¢lanovi obitelji pokojnog Sime Vrkiéa fizi¢ki nasrnuli na
zupnika Andru Matutinovica. Povod napadu bilo je njihovo nasilno zauzimanje jednog
Sumskog gaja koji se nalazio na crkvenom zemljiStu na predjelu Podorljak, ¢emu se bio
usprotivio navedeni zupnik.®>> Drugi slu¢aj se dogodio 1934. godine u selu Krupa gdje je seljak
Bozo Dubroja prisvojio jedan manji komad op¢inskog zemljista (musa), na nacin da je
novoizgradeni suhozid prislonio uz ve¢ postojecu ogradu obitelji Macura koja se tomu ostro
usprotivila. U nastalom sukobu Dubroja je izgubio Zivot, a jedan od napadaca je osuden na tri

godine zatvora.®%®

Ovaj posljednji slucaj ukazuje da se tijekom 20. stoljeca prisvajanje
op¢inskog zemljista odvijalo na malo suptilniji nacin. NajceS¢e tako da se ve¢ ogradeno
zemljiSte proSirivalo, odnosno suhozid se izmicao na Sire podrucje, a zemljiSte prisvojeno na
taj nacin nazivalo se izmak.

Nacin gradnje suhozidnih ograda je svugdje bio sli¢an jer su svi zidovi gradeni suhozidnom
tehnikom od amorfnog kamenja koje je prikupljano na samom lokalitetu i bliZzoj okolini. Nac¢in
zidanja je ovisio o umijecu graditelja i vrsti kamene grade dostupne na tom podrucju. Visina i
Sirina suhozida nije bila ujednacena. U vecini slucajeva zidao se jednostruki zid kojemu je Sirina
iznosila oko pola metra. Visina je morala biti dostatna da onemoguc¢i nekontrolirani ulazak
zivotinja unutar ogradenog podrucja, tako da su zidovi u prosjeku bili visoki oko 1,5 m. Na vrh
zida Cesto su stavljane ve¢e kamene ploce (poklopnice), $to je doprinosilo njegovoj stabilnosti
i sprjeCavalo urusavanje. Sve ograde su imale ulaz (prilaz ili prijelaz), koji je naj¢es¢e bio manji
prekid u suhozidu, nerijetko uski otvor u gornjem dijelu prosSiren u obliku slova V,
najvjerojatnije jer je na taj nacin bilo omogucen laksi prolaz natovarenih zivotinja. Pojedine
ograde su imale vece ulaze s drvenim vratima, dok su se uZi prolazi zatvarali ve¢im granama

ili su se zazidavali.®*’ Cesto se u blizini glavnog ulaza nalazio manji, izgraden pri dnu zida, a

%95 Nasi dopisi osobiti. Krusevo, Narodni list, XXVIII (44), 05. lipnja 1889., 3.

096 Zbog opéinske muse, pala je jedna glava u Krupi kod Benkovca, Jadranski dnevnik, 1, 160, Split, 26. rujna
1934., 4.

97 Tek u novije vrijeme izgradeni su veéi ulazi ili su zidovi jednostavno poruseni da bi se omoguéio ulaz ve¢im
vozilima, najcesée za odvoz ogrjevnog drva ili za dovoz materijala za gradnju lovackih ¢eka i sli¢no. U godinama
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nazivao se buza, budza, kolobura, pendzera i pendzer. Ovi su otvori ve¢inom bili Cetvrtastog
oblika, najc¢es¢e nacinjeni od tri vece kamene ploce. Rijetko su gradeni od Cetiri ploce, na nacin
da bi im gornji dio zavrSavao u obliku sljemena. Ovi su otvori bili dovoljno veliki za
pojedinacni prolaz sitne stoke, $to im je bila osnovna namjena. Otvori su se zatvarali granom
bodljikavog stabla ili grma, poput divlje kruske ili trna, a ponekad su se zazidavali ili zatvarali
vecom ploc¢om. Osim ovih vecih, ograde su pri dnu zida ¢esto imale jo$ jedan manji otvor, koji
je koristen za postavljanje zamke (oSac) za hvatanje divljih zeCeva.

Suhozidne ograde se mogu podijeliti u razli¢ite tipove ovisno o izgledu i sadrzajima koje
su ogradivali. Najes¢e su to pojedinacni objekti koji su okruzeni zajedni¢kom krskim
podrucjem, a nerijetko se radi o ve¢im kompleksima ogradenog zemljista u blizini naselja, koje
je postupno ogradivano i pregradivano novim kréenjima, diobama i prodajom zemljista (sl. 68).
Pojedinacne ograde najcesée imaju ovalne oblike, a samo rijetko su Cetvrtaste ili nepravilne,
odnosno prilagodene obliku zemljista na kojemu su izgradene (sl. 69-70).

Velika vecina ograda u potpunosti zatvara ogradenu povrsinu, a samo su rijetki slucajevi u
kojima zbog prirodnih barijera nije bilo potrebno suhozid izgraditi sa svih strana. Rijetke su
ograde koje su sazidane isklju¢ivo oko Sumske povrSine. U ve€ini sluCajeva se radi o
kombinaciji poljoprivredne i Sumske povrsine.®® Najjednostavniji tip ograde je manja vrtaca u
kojoj je iskréena poljoprivredna povrsina koja se obradivala i uzi pojas Sumske povrSine uz
njene rubove. Vece i sloZenije ograde u unutrasnjosti Cesto imaju razli¢ite strukture, poput
raznih podzida ili kamenih gomila koje su nastajale ¢iS¢enjem zemljista, zatim manje ograde
sazidane oko poljoprivrednih Cestica, a nerijetko se u njima nalaze i lokve, bunari, kamenice,
poljske kucice (kucere ili pudarice) i pastirski stanovi (stanovi) u kojima se privremeno
stanovalo tijekom ispase.

Unutar suhozidnih ograda najcesce se uzgajala Suma hrasta i jasena, ¢ije su odsjecene grane
s osusenim liS¢em (/isnjakovica) bile najkorisnije za zimsku prehranu stoke. Hrastova Suma je
bila osobito cijenjena jer se u njoj prikupljao zir koji je u ranijim razdobljima bio koriSten za
prehranu stoke.”® Osim toga, hrastovo drvo je bilo cjenjeno kao najkvalitetniji gradevinski
materijal od kojega su gradeni dijelovi kuca i namjestaj. Osim hrasta i jasena, u ogradenim

Sumskim podrucjima su rasle i druge vrste stabala kao Sto su grab, klen, dren i druge rijetke

tijekom i neposredno nakon Domovinskog rata na ogradama se pocelo postavljati metalna vrata koja su ve¢inom
uzimana s napustenih i u ratu opljackanih obiteljskih imanja.

98 U skupinu novijih ograda spadaju one izgradene oko velikih jamskih rudokopa na podruéju Jasenica, Kruseva
i BiliSana, a glavna namjena im je bila onemoguciti ljudima i zivotinjama slobodan pristup dubokim rudokopima.
6% J. ROGLIC, 1974, 37.

195



vrste. Suma se odrzavala na na¢in da se ispasa stada, posebno je to vrijedilo za koze, odvijala
unutar ograda samo u razdoblju do blagdana sv. Josipa (19. oZujka), nakon Cega se nastavljala
na zajednickom seoskom pasnjaku (kuvin ili musa). Osim toga, unutar ograda se izbjegavala
prevelika sjeca drva za ogrjev, ve¢ se ono nastojalo prikupiti na zajednickom seoskom
zemljistu.”%0

Svaka je ograda imala svoj toponim, a najce$¢e su nosile naziv po Sirim predjelima na
kojima su se nalazile, a nerijetko su imale dvoc¢lane antroponimne nazive koji su ukazivali na
njihove vlasnike, kao na primjer Simicova ograda (KruSevo), Ograda Koncareva (Gornji
Karin), Vucendine ograde (Komazeci), Jovica ograde (Bogatnik) i dr. Proces deagrarizacije i
opadanjem tradicionalnog nacina privredivanja koji se na obrovackom podrucju ubrzano
dogadao tijekom druge polovice 20. stoljeca znacajno su umanjili vaznost suhozidnih ograda.
U razdoblju nakon Domovinskog rata vecina ih je izgubila svoju primarnu namjenu te su danas
najcesc¢e zapustene, suhozidi su im znatnim dijelom poruseni, a Suma nerijetko uniStena ili

prorijedena piljenjem stabala za pravljenje drva za ogrjev.”"!

5.6.2. Pastirski stanovi na podrucju naselja

Uz poznatije pastirske stanove na Velebitu od davnine su postojali i brojni stanovi koji su
se nalazili rasprSeni na podrucju mati¢nih naselja. Izgradnja pastirskih stanova bila je potrebna
jer je transhumantno stocarstvo bila temeljna gospodarska djelatnost o kojoj je ovisila velika
vecina obrovackog stanovniStva. Zbog toga je mnogobrojnim stadima trebalo osigurati stalnu i
kvalitetnu ispasu. Da bi se to ostvarilo gradeni su pastirski stanovi na podruc¢jima na kojima su
postojali dobri uvjeti za ispasu, a koja su bila nesto udaljenija od mati¢nih domacinstava. Jedan
od glavnih uvjeta za gradnju stanova je bila blizina izvora vode, kao $to je to slucaj s rijekama
Zrmanjom i Krupom. Jedan od razloga gradnje stanova je bilo i udaljavanje mnogobrojnih
zivotinja iz naselja za vrijeme dok dozrijevaju neke poljoprivredne kulture. S vremenom su
mnogi pastirski stanovi prerasli u stalna naselja, odnosno moze se zakljuciti da je vecina

obrovackih zaseoka nastala od prvobitnih pastirskih stanova. Od privremenih pastirskih stanova

700 Drva za loZenje je bilo potrebno osigurati tijekom cijele godine jer se vatra svakodnevno loZila zbog spremanja
hrane na otvorenom ognjistu (kuhanje na vatri i pecenje kruha ispod peke).

701 Materijal i na¢in zidanja podrazumijevaju da se suhozidi moraju stalno odrZavati jer se redovito urusavaju,
najcesce djelovanjem atmosferskih prilika i prelascima Zivotinja.

196



s vremenom su nastala cijela obrovacka sela, kao sto su Golubi¢, Krupa i Komazeci, o cemu je
detaljnije pisano u pregledu suvremenih obrovackih naselja.

Pastirski stanovi koji su se nalazili na izoliranim kr$kim podrucjima, gdje nije bilo uvjeta
za znacajniju poljoprivrednu djelatnost, najcesce nisu postala stalna naselja ve¢ su opadanjem
stoCarstva ti polozaji prvi napustani. Neki od takvih lokaliteta su Korita i Draga u Krusevu,
Pljesevica u BiliSanima, Alina Draga u Bogatniku i dr. Od stanova koji su se upotrebljavali do
novijeg razdoblja ostali su sa¢uvani toponimi, kao na primjer Anica stan, Basica stan, Brkica
stan, Vrkic¢a stan (Krusevo), Peri¢a stanovi, Jakovljevi¢a stan (Kastel Zegarski), Kljai¢a stan
(Komazeci), Grozdani¢a stan, Miji¢ev stan, Lindzin stan (Nadvoda), Nanic¢ev stan (Krupa),
Kubatov stan (Komazeci) i Stanarica (Nadvoda).

Zbog blizine maticnog domacinstva i trajnijeg boravka u njima, pastirski stanovi na
podrucju naselja bili su neusporedivo kvalitetnije gradeni od onih u planini. Tijekom 19.
stoljeca to su sve bili drveni objekti izgradeni na suhozidnim kamenim temeljima. Niti jedan
od tih objekata se nije sacuvao u izvornom obliku, ve¢ su najce$¢e saCuvani samo njihovi
kameni temelji. Krajem 19. i poc¢etkom 20. stoljeca na mjestu tih drvenih stanova, cesto su
gradeni kvalitetniji kameni objekti. Redovito se radi o izduZenim pravokutnim objektima,
zidanim od klesanog kamenja povezanog upotrebom slabijeg vezivnog sredstva. Vrata i manji
otvor su se nalazili na juznoj strani. Krovovi su bili dvoslivni, izradeni od drvenih greda koje
su nosile tanke kamene ploce ili rjede krovni crijep. Stanovi su najcesce bili pojedinacni objekti
okruzeni visokim suhozidom, koji je §titio stado od napada vuka ili lopova. Samo na nekoliko
mjesta su se razvili pravi stambeni kompleksi koji su se sastojali od vise objekata. U nastavku
teksta biti ¢e opisana dva kompleksa pastirskih stanova — Peri¢a stanovi u Kastel Zegarskom i
Vinovac u KruSevu.

Peri¢a stanovi se nalaze na krajnjem isto¢nom dijelu Kastela Zegarskog, od &ijeg su sredista
udaljeni vise od 3 km. Smjesteni su iznad kanjona, uz lijevu obalu Zrmanje, na predjelu Kumin,
koji je nastao od naziva za zajednicki seoski pasnjak (sl. 72). Na osnovi kartografske grade
moze se zakljuciti da su prvi stanovi na ovom polozaju izgradeni tijekom 19. stoljeca, a svoj
danasnji izgled kompleks je poprimio tijekom prve polovice 20. stoljeca.

Ovi pastirski stanovi se razlikuju od svih ostalih jer ¢ine jedinstveni gospodarski sklop,
nepravilnog elipsoidnog oblika, dimenzija 40 x 50 m. Cijeli kompleks je okruzen zajednickim
visokim suhozidom. U unutrasnjosti se nalazilo najmanje 5 objekata i desetak manjih dvorista.

Objekti su ve¢inom izduzenog pravokutnog oblika, a naknadno su podijeljeni izmedu vise
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obitelji, tako da su i dvorista dodatno pregradivana. Vrata se nalaze na prednjoj strani i uz njih
manji otvori. Na nekim objektima na isto¢nom zidu je postojao po jedan prozor, koji je u
jednom slucaju naknadno zazidan. U straznjem zidu nalazi se nekoliko kamenih nisa koje su
sluZzile kao police. Na predjelu ispred kompleksa nalaze se ostaci nekoliko ukopanih objekata u

702 U sjevernom nastavku stanova nizu se suhozidne ograde

kojima se prikupljao stajski gnoj.
sa Sumskim povr§inama i nekada$njim manjim oranicama. Stanovi su napusteni i devastirani
neposredno nakon zavrSetka Domovinskog rata, a nedavno je jedan objekt u potpunosti
porusen, najvjerojatnije radi iskoriStavanja kamena kao gradevinskog materijala.

Drugi kompleks pastirskih stanova je Vinovac u KruSevu. Nalazi se na izrazito kr§kom
podrucju iznad kanjona donjeg toka Zrmanje, na krajnjem sjevernom rubu Kruseva. Pastirski
stanovi su izgradeni uz sjeveroistocni rub izduzenog dolca koji je stolje¢ima bio iskoriStavan u
poljoprivredne svrhe.”®® Gradnja pastirskih stanova se vezuje za obitelji Vrki¢ iz zaseoka Donji
Vrki¢i u Krusevu, udaljenog 9,5 km zracne linije od Vinovca. Prvi stanovi su izgradeni
najvjerojatnije u prvoj polovici 20. stoljeca. Potomci jedne obitelji se sjecaju da su stan izgradili
nakon §to su kupili zemljiste od poznate obrovacke obitelji Desnica. Stanovi se sastoje od
jednog veceg gradevinskog sklopa i nekoliko pojedinac¢nih objekata naknadno izgradenih uz
rubove dolca. Objekti su pravokutnog oblika s vratima na juznoj strani i manjim prozorom na
procelju. Krovovi se sastoje od drvenih konstrukcija koje nose tanke kamene ploce. Dvije
gradevine pokrivene su krovnim crijepom, a na jednom od njih su dodatno poslozeni redovi
kamenja koji sprjecavaju unistenje krova za vrijeme orkanske bure. Objekti koji Cine
jedinstveni sklop su poredani u nizu u duzini od 100 m. Ispred njih su manja dvorista s ulazima,
a iza prostranija dvorista ozidana zajednickim velikim suhozidom i medusobno podijeljena
manjim suhozidima. U ovim stanovima boravilo se tijekom odredenog doba godine kada je bilo
najpogodnije za stoku, koja se svakodnevno napasala na okolnim predjelima i napajala na
Zrmanji do koje se dogonila kroz uruseni dio kanjona naziva Karlova vrata.”* Uz stanove u

Vinovcu bila je vezana i poljoprivredna djelatnost jer je tu uzgajano grozde i smokve,

702 Objekti u kojima se prikupljao stajski gnoj identi¢ni su onima u stalnim naseljima. Najée$¢e su to manji
djelomic¢no ukopani prostori ogradeni suhozidom ili okomito pobodenim plo¢ama, obi¢no polukruznog ili
Cetvrtastog oblika sa §irim otvorom na juznoj ili pristupnoj strani.

703 Na mletatkom katastru s pocetka 18. stolje¢a dolac je bio podijeljen na pet zemljisnih parcela s nazivom Sitto
dfett]o Vinovaz. Toponim ukazuje na uzgoj vinove loze koja je i kasnije uzgajana na primorskim dijelovima
Kruseva: DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 120 (Crussevo), fol. 11.

704 U izvanrednim okolnostima, kao §to su to bili ratni dogadaji iz 1943.-1944. i 1991. godine, pastirski stanovi u
primorskom dijelu Kruseva su posluzili vlasnicima i njihovim obiteljima za privremeni smjestaj.
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poljoprivredne kulture koje nisu uspijevale na podrucju mati¢nog zaseoka koji se nalazi na 500
m nadmorske visine. U stanovima se obavezno boravilo tijekom dozrijevanja tih kultura, a
ubrani su se plodovi uz pomo¢ tovarnih zivotinja prenosili u maticna domacinstva. Pastirski
stanovi u Vinovcu su napusteni za vrijeme Domovinskog rata. U poratnim godinama na tom je
podrucju prijetila opasnost od zaostalih minsko-eksplozivnih sredstava, zbog Cega je vecina
objekata, koji u ratu nisu bili uniSteni, ostala zapuStena i urusena.

Osim ovih novijih pastirskih stanova na podru¢ju danasnjih naselja nalaze se razliCiti
arheoloski ostaci koji najvjerojatnije potjecu od nekadasnjih pastirskih stanova. Najcesce se
radi o pojedinacnim ili manjim skupinama suhozidnih objekata izduzenog oblika, ponekad s
ostacima ogradnog dvorista. Takvi su objekti locirani na viSe lokaliteta na podrucju Jasenica,
Muskovaca, Nadvode, Golubi¢a i drugih naselja. O tim lokalitetima ne postoje nikakvi
povijesni podatci, niti su zabiljeZeni na povijesnoj i suvremenoj kartografskog gradi i najcesce
se na njima ne mogu prikupiti povrSinski arheoloski nalazi pomocu kojih bi se moglo datirati.
Neki od takvih lokaliteta su Torine u Golubi¢u i Dubrave u Nadvodi. Lokalitet Torine se nalazi
na izrazito kr§Skom podrucju, uz sam sjeverozapadni rub dubokog kanjona rijeke Krnjeze. Na
njemu se nalaze ostatci nekoliko objekata sacuvanih kao Siroki suhozidi. Moguce je da se radi
samo o temeljima nekadasnjih drvenih objekata. Polozaj u izrazito kr§kom okruZenju je jasan
dokaz da se ne radi o stalnom naselju. Blizina izvora vode je najvjerojatnije bila glavni kriterij
odabira poloZaja za gradnju ovih stanova. Sli¢no se moze tvrditi i za polozaj Dubrave u
Nadvodi, koji se nalazi uz lijevu stranu dubokog kanjona rijeke Krupe. Na ovom se poloZaju
nalaze ostaci veceg gradevinskog sklopa s nizom ostataka suhozidnih objekata okruzenih
ogradnim zidovima. Zbog obradivog zemljista koje postoji u kanjonu uz rijeku Krupu, nije
iskljuceno da je na ovom polozaju nekada postojalo stalno naselje, ali za sada o tome ne postoje

nikakvi podatci.

5.6.3. Pastirski stanovi na Velebitu

Medu najvaznije resurse Velebita spadali su mnogobrojni planinski pasnjaci koji su se
nalazili na razli¢itim nadmorskim visinama, a protezali su se duz cijele planine. Stanovnistvo s
obje strane planine je stolje¢ima na njoj napasalo sitnu i krupnu stoku. Posebno je to bilo vazno

za stanovnike primorske strane Velebita, kod kojih je u ljetnim mjesecima prevladavalo susno
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razdoblje, koje karakterizira velika nestasica ispasSe i vode. To je bilo neodrzivo za njihov nacin
zivota koji se temeljio na stocarskoj privredi. Zbog toga su vise bili upuéeni na planinu gdje su
tijekom proljetnih i ljetnih mjeseci postajali dobri uvjeti za ispasu stoke. Arheoloski ostatci
ukazuju da je takav nacin iskoriStavanja planinskih resursa bio provoden jo$ od starijih
prapovijesnih razdoblja. Za boravak na planini najprije su bili iskoriStavani pogodni $piljski
objekti u kojima je covjek boravio sa stokom. Na obrovackom dijelu Velebita zabiljezeno je
viSe Spiljskih objekata s tragovima boravka cCovjeka, ali u nijednom od njih nisu provodena
arheoloska iskopavanja. Najblizi istrazivani objekt je Vaganacka pec¢ina na juznom Velebitu u
kojoj su pronadeni arheoloski slojevi od razdoblja mezolitika do Zeljeznog doba.”® Arheoloski
ostaci su pronadeni i u brojnim drugim $piljskim objektima juznog Velebita.”%

Na sezonski boravak covjeka na planini ukazuju i pojedini gradinski lokaliteti, od kojih se
neki, poput lokaliteta Ruja (945,3 m/nv) i Gradine kod Dubokog Dola (795 m/nv) nalaze u
viSim planinskim zonama. Niz drugih gradinskih lokaliteta rasporedenih duz podnoZzja juznog
i jugoistocnog Velebita, ukazuju da se najvjerojatnije radi o privremenim boravistima ljudi
vezanim za sezonska stocarska kretanja. Uglavnom su to lokaliteti manje povrsine, na kojima
ne postoji znatniji arheoloski sloj. Neki od takvih lokaliteta su Gradina kod Zelenikovca
(Jasenice), Gradina kod Modri¢a, Bravarica (Zaton Obrovacki), Bili¢a gradina (Golubic),
Gostusa (Krupa) i dr. Gradina kod Knezevi¢a na pasnjaku Malo Libinje je najvjerojatnije jedna
od rijetkih za koju se moze pretpostaviti da je bila stalno naseljena.”®’

Iz rimskog razdoblja poznati su samo rijetki lokaliteti na viSim zonama juznog i
jugoistocnog Velebita, uglavnom povezani s antickim komunikacijama koje su prelazile
planinu na nekoliko najnizih prijevoja. Ostaci arhitekture i pokretni nalazi pronadeni su samo
na lokalitetu Livadica na predjelu Bristanusa u Jasenicama.”®® U ovom slucaju je takoder rije¢
o lokalitetu preko kojega je prolazila jedna od navedenih komunikacija pa ga se ne moze
dovoditi u direktnu vezu sa sezonskim sto¢arskim boravistem. Ovakvih lokaliteta je zasigurno

bilo puno vise ali zbog slabije istrazenosti oni jos$ uvijek nisu zabiljezeni.

705 S. FORENBAHER - P. VRANJICAN, 1985, 1-21.

796 M. Dubolni¢ donosi pregled koriitenih spiljskih objekata na podru¢ju Starigrada Paklenice: M. DUBOLNIC,
2006, 1-55.

707 Ovaj se gradinski lokalitet nalazi na 775 m/nv na podru¢ju naselja Seline. Prva provodena arheolodka
iskopavanja utvrdila su postojanje nekropole u samom podnoZzju naselja §to ukazuje na to da je lokalitet bio
koristen kao trajno naselje: A. GLAVICIC, 1984, 7-10.

798 M, ABRAMIC — A. COLNAGO, 1909, 20-21.
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IskoriStavanje Velebita tijekom srednjovjekovnog razdoblja je mnogo poznatije
zahvaljujuéi rijetkim pisanim povijesnim izvorima, dok srednjovjekovni arheoloski ostaci
uopée nisu poznati ni istrazivani. Cesto koristeni mletacki srednjoviekovni naziv Vlaska ili
Morlacka planina ukazuje na stoCarsku vaznost Velebita tijekom tog razdoblja. Poznato je da
je obrovacko podrucje, zajedno s planinskom zonom, pripadalo Krbavskom knestvu, odnosno
knezovima Kurjakovi¢ima kojima je stocarstvo bila vazna gospodarska grana. Oni su vladali
podrucjem s obje strane Velebita, na kojima se nalaze glavni planinski paSnjaci i stocarski
putovi. Pretpostavlja se da je planinska zona bila relativno dobro naseljena, posebno primorska
padina na kojoj su se nalazili vlaski katuni. Tijekom 15. stoljeca na Velebitu je postojala brojna
skupina kraljevskih Vlaha koja je brojala 11 katuna.”® Neki od Vlaha su spadali u skupinu
kraljevskih Vlaha, a drugi su ulazili u sluzbu lokalnih plemic¢a, kao §to je to bio slucaj s
Kurjakovi¢ima. Arheoloski ostaci srednjovjekovnih vlaskih katuna na Velebitu nisu nikada
istrazivani, a ostaci im se najvjerojatnije nalaze na mjestima kasnijih pastirskih stanova i nekih
stalno naseljenih zaseoka.”!?

Stocarstvo je jo§ vise doslo do izraZzaja nakon osmanskog osvajanja kada obrovacko
podrucje naseljavaju nove skupine vlaskog stanovnistva kojemu je stocarstvo bila osnovna
gospodarska djelatnost, o cemu svjedoce osmanski porezi ubirani od uzgoja stoke. Zbog ratova
i stalne opasnosti zanemarena je poljoprivredna djelatnost pa je opstanak stanovnistva jos vise
bio vezan za stoCarstvo. Osim toga, odlaskom starijeg stanovniStva iz ravniCarskih krajeva
stoCarima su se otvorile daleko ve¢e mogucnosti za njihovo privredivanje. Isto se nastavilo
nakon uspostave mletacke vlasti krajem 17. stoljeca, kada pojedine obitelji posjeduju stada od
viSe stotina komada sitne stoke. U to vrijeme je gotovo svako domacinstvo drzalo i volove koji
su koriSteni za oranje i druge poslove. Od samih pocetaka mletacke vlasti nastavilo se
prakticiranje sezonskog stocarenja na Velebitu Sto potvrduje vijest iz travnja 1688. godine kada
su osmanski podanici opljackali veliki broj stoke iz Bukovice, koja nije bila na vrijeme
prebadena na planinu, za $to su im bili osigurani novigradski brodovi u Obrovcu.”!! U

dokumentu iz 1731. godine se navodi da Licani svake godine zimuju sa stokom u Kotarima, jer

709 Katuni ili vlaska sela prosjeéno su brojali od 30 do 50 domadinstava na €ijem se Celu nalazio starjeSina.
Uglavnom se radilo o obiteljima koje su bile povezane rodbinskim ili nekim drugim vezama: M. SARIC, 2010,
68-69.

710 Jedini trag koji upuéuje na ostatke starijih pastirskih stanova ili nekog drugog objekta na Velebitu je oznaka
ru$evine (masiera) na sjevernom rubu pa$njaka Zuljine (Zuline), oznadena na mletatkom katastru s pocetka 18.
stoljeca: DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 519 (Zatton, Zavagnani, Golubich e parte di Xegar), fol. VL.

711 B, DESNICA, 1951, 217.
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primorci ljeti stoku tjeraju na ispaSu na njihovo podrué¢je.”'? U reguliranje odnosa izmedu
sezonskih stocara ukljucile su se vise razine jer je na terenu dolazilo do stalnih sukoba i optuzbi
za povredu starih stoCarskih prava. Tako su 1775. 1 1776. godine nastali dokumenti, koji se
nazivaju Raducki zapisnik i Novigradski ugovor, kojima je dalmatinskim stocarima odobreno
pravo da napasaju svoja stada na 35 lickih pasnjaka, od kojih su se neki nalazili u lickom
sredogorju. Za uzvrat je lickim stoc¢arima bilo dozvoljeno pravo da u zimskom periodu mogu
sa svojim stadima boraviti na podru¢ju Bukovice i Ravnih kotara.”'3 Novi dokument vazan za
stocCarenje na Velebitu, poznat pod nazivom Gospicki ugovor, donesen je 1887. godine. U
njemu je detaljno odredeno pravo iz podrudja transhumantnog stocarenja na Velebitu.”'#
Ugovorom je dozvoljeno lickim stocarima da sa svojim stadima mogu zimovati na podrucju
Podgorja i desne obale Zrmanje, u razdoblju od 15. listopada do kraja travnja idu¢e godine. Za
razliku od precizno odredenih pasnjaka na Velebitu, nigdje nisu bili navodi paSnjacima na
kojima je trebala boraviti licka stoka. To je vjerojatno odraz stanja na terenu jer su licki stoCari
tijekom 19. stoljeca postali sve manje zainteresirani za sezonsko stocarstvo. Oni nikada nisu
bili egzistencionalno ovisni o planinskim paSnjacima, osim toga austrijske vojne vlasti su
snazno utjecale na njihov nacin Zivota okre¢uci ih prema poljoprivrednoj proizvodnji. Gospicki
ugovor je detaljno definirao prava dalmatinskih stoCara na velebitskim pas$njacima na koje su
smjeli izgoniti 35000 ovaca u razdoblju od 1. lipnja do 30. rujna.”'> Neke od bitnih odredbi su
zabrana no¢ne ispase, zabrana ispaSe na livadama koSanicama, svaka zabrana sjece Sume,
dozvola noSenja oruzja za ¢obane, prava koristenja izvora, sto¢arskih putova i dr.”!¢

Nacin stoCarenja obrovackih stoCara na Velebitu ovisio je o poloZzaju njihovog naselja.
Stanovnicima naselja smjeStenih u podnozju Velebita, na podrucju od Rovanjske do Krupe,
bilo je lakSe iskoristavati planinske resurse, za razliku od sela na lijevoj strani Zrmanje. Stocari
koji su zivjeli u podnozju planine su bili blizu svojih pasnjaka koji su se ¢esto nalazili u zoni
poda (500 do 900 m/nv). Svaka primorska kuca je imala pastirski stan ili vise njih, a pojedini
su vrsili izdig na planinu u etapama, krecuci ve¢ u proljece na razinu poda, gdje su se vracali i
zadrzavali ponovno tijekom jesenskih mjeseci. Tek tijekom ljetnih mjeseci su se uzdizali na

zonu nadgorja (od 900 do 1300 m) gdje su takoder imali svoje stanove i pravo na ispasu.’!” Kao

712 B, DESNICA, 1951, 410.

713 M. MARKOVIC, 1980, 13.
714 M. MARKOVIC, 1980, 14.

715 M. MARKOVIC, 1980, 14-18.
716 M. MARKOVIC, 1980, 18-23.
17 M. MARKOVIC, 1980, 9.
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primjer moZemo navesti Vulice iz Jasenica, koji su najprije u proljece sa stadima odlazili na
Docice, a na ljeto bi prelazili na Veliko Libinje, tako da su u svom maticnom domacinstvu
Vuli¢a Dolac boravili samo tijekom zimskih mjeseci.”!® Pojedini stocari su tijekom suSnih
ljetnih mjeseci gonili stada svakodnevno na zonu nadgorja i vracali se u svoje stanove na
nocenje. Oni su imali moguénost prikupljanja stocne hrane, sijena i zirova hrasta medunca, te
njihov transport u maticno domacinstvo ili ¢ak prezimiti u jatarama na nizim nadmorskim
razinama — podima. Osim toga, oni su bili vlasnici zemljista pa su za svoje potrebe na
planinskim docima u blizini stanova uzgajali sezonsko povrée, najéesée krumpir, kupus i
grah.”" Ovakav nacin podgorskog Zivota i privredivanja neki istrazivai nazivaju alpskim
stocarstvom.’°

Stanovnici bukovickih sela na lijevoj obali Zrmanje imali su znatno tezi nacin
transhumantnog planinskog stoCarenja jer su im pojedini velebitski pasnjaci od maticnog
domacinstva bili udaljeni vise od 30 km. Osim toga, pasnjaci na kojima su oni napasali svoja
stada su se nalazili na visim nadmorskim visinama, najces¢e u zoni nadgorja iznad 1200 m.
Takvi su bili pasnjaci Dusice (1300 m/nv), Javornik (1270 m/nv), Oglavinovac (1250 m/nv),
Struge ili Doci (1300 m /nv) i dr.”?! Pastirski stanovi na najvi$oj nadmorskoj visini (1580 m)
nalazili su se nedaleko od Malovanskog jezera na istocnom podnoZzju vrha Malovan, gdje su
posljednji stanove imali Vrki¢i iz Kruseva.”??

Za bukovicke stocare s lijeve strane Zrmanje je bilo karakteristicno koriStenje planinskog
stoCarstva na dva nacina. Prvi nacin je bio posve nomadski, a odvijao se na nacin da su se pastiri
sa stadima stalno kretali za boljom ispasom, bez duzeg zadrZzavanja na jednom mjestu. Ovakav
nadin privredivanja je bio znatno tezi zbog Cega je napusten ve¢ pocetkom 20. stoljeca.”?® Drugi,
raireniji nacin je bio dolazak na zonu nadgorja i stalni boravak u odredenom planinskom stanu

od sredine lipnja do sredine rujna. Ovakav nacin velebitskog tradicijskog transhumantnog

718 A. LEMIC, 2013, 602.

719 M. MARKOVIC, 1980, 55.

720 v, BELAJ, 2004, 20-23.

21 Ovi se pasnjaci ne nalaze na obrovackom podrucju, ve¢ na teritoriju lickih naselja Sveti Rok, Radu¢, Kuklji¢ i
Pocitelj, a u ovaj su rad uvrsteni zbog velike vaznosti koju su imali za stanovnistvo obrovackih naselja.

22 7. POLJAK, 1969, 80. Planinar Ante Rukavina je zabiljezio podatak da je u ove stanove posljednja sa svojim
stadima dolazila Stoja Vrki¢ 1972. godine: A. RUKAVINA, 1979, 3.

23 M. MARKOVIC, 1980, 56-57.
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stoCarstva se ubrzano napustao iza Drugog svjetskog rata, a trajno je napusSten za vrijeme
Domovinskog rata.”*

Pastirski stan podrazumijeva kolibu za stanovanje ljudi, torove za stoku i sav radni prostor
oko njih. Za polozaj gradnje stana biralo se ravnije zemljiste, zasticeno od bure i da ne bude
previse udaljeno od pasnjaka, Sume i izvora vode. Zbog toga su stanovi najcesce bili smjesteni
uz sjeverne rubove manjih dolaca.’

Bukov¢ani iz naselja na lijevoj strani Zrmanje mali su pravo podignuti pastirski stan na
pasnjaku na kojemu oni smatraju da je najpovoljniji, pri ¢emu su morali postovati odluke
Gospickog ugovora o broju ovaca i goveda koje se smiju napasati na tom pasnjaku. Podizali su
se jednodijelni ili dvodijelni stanovi pravokutnog oblika, zidani od kamena u tehnici suhozida.
Krovovi su redovito bili od drvenih dasaka ili nekog drugog ne trajnog materijala. Sav potreban
materijal prikupljao se u neposrednoj okolici. Stanovi su gradeni skromnije jer su se nalazili na
tudem zemljiStu na kojemu su oni imali samo pravo ispase. Osim toga, u njima su boravili samo
tri ljetna mjeseca, a uz to bi cesto mijenjali mjesto na kojemu ¢e boraviti. Zbog svega toga nije
im se isplatilo graditi kvalitetnije gradevine, ve¢ bi prilikom svakog dolaska na planinu ponovno
popravljali kolibu koja bi se tijekom zime ostetila. Osnovna namjena je bila da se u njoj moze
prespavati, pripremiti hranu i proizvoditi sir te uskladistiti sve Sto je bilo potrebno za izvodenje
tih radova. Osim glavnog stana, u blizini tora postojale su manje nastambe zvane forarice. U
njima bi preko noc¢i boravili pastiri koji su bili odredeni za no¢no Cuvanje stada, kojemu je
najveca opasnost prijetila od napada vukova.”?® Torovi za ovce i druge Zivotinje bili su gradeni

od drveta.

724 Etnolog Andrija Stojanovié je 1970. godine snimio dokumentarni film Tragom bukovackih sto¢ara u kojemu
se prate bukovicki stocari iz obitelji Jurjevi¢, Breulj i LeZaja, koji su medu posljednjima prakticirali transhumantno
stocarstvo na juznom Velebitu.

25 M. MARKOVIC, 1980, 78-80.

26 M, MARKOVIC, 1980, 70.
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Slike 71-72. Peric¢a stanovi u Kastel Zegarskom (snimio I. Kulenovi¢) i planinski stanovi na

pasnjaku Prosenjak na Velebitu u Zatonu Obrovackom (snimila N. Kulenovic)

Slika 73. Pastirski stan Spire Joki¢a na Prosenjaku — snimio R. Simonovi¢ 1910. godine

(Muzej Vojvodine)
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Na ovim pasnjacima nisu vrseni poljoprivredni radovi jer nije bilo moguénosti za to.
Zbog toga na bukovickim pasnjacima nadgorja, osim rusevina skromnih pastirskih stanova,
nema gotovo nikakvih drugih jasno vidljivih antropogenih struktura ni tragova. Jedina iznimka
su pastirski stanovi na DuSicama koje su nakon Domovinskog rata obnovili njihovi vlasnici
Jurjeviéi iz KruSeva, te ih koriste kao izletiste.”?’

Za razliku od bukovickih stanova koji su redovito bili skromniji, stanovi pastira iz
podnozja planine, koji su se najcesSée nalazili na nadmorskoj visini izmedu 700 i 1000 m, bili
su nesto kvalitetnije gradeni, posebno to vrijedi za jatare u kojima bi se zimovalo zajedno s
ovcama.”?® Kolibe su uglavnom bile od kamena, zidane suhozidnom tehnikom. Redovito su bile
pravokutnog oblika, sa samo jednim malim ulazom i bez prozora. Kod jednodijelnih i
dvodijelnih koliba na ulazu se nalazilo ognjiste na kojemu se spremala hrana, a u ostalom dijelu
su bili spremiste i lezajevi. Kolibe su najées$¢e imale dvoslivni krov, a na jugoistocnom Velebitu
su Cesto gradene prislonjene na stijene pa bi imale jednostresne krovove. Evo kako je M. Hirtz
opisao neke od njih 1926. godine: “Stanovi su posve primitivni, a sastoje se od rpe kamenja,
koja je poslagana u zidove na nacin gromaca ili redina i pokrivena suhim granjem. Stanovi
nemaju ni prozora, nego samo jedna niska vrata, kroz koja se ljudi proviace u nutarnju
prostoriju (sl. 73).”7%

Zaseoci iz mati¢nog naselja su Cesto imali zajednic¢ke stanove grupirane na jednom pasnjaku
po istom rodovskom principu, kao na primjer Jokiéi na Prosenjaku (sl. 72), Simieviéi na Loncu
podno Ploca, Vuli¢i na Velikom Libinju i drugi. Na planinskim stanovima na razini podova
cesto se dolazilo ve¢ u proljece, zbog toga je na njima bila razvijena poljoprivredna proizvodnja.
Neki toponimi na jugoisto¢nom Velebitu ukazuju na poljoprivredne kulture koje su se nekada
na njima uzgajale, poput toponima Prosenjak, Prosina, RaZovac i KeteniSte. Na vaznost
poljoprivrede na pastirskim stanovima podova ukazuju ostaci mnogobrojnih suhozidnih ograda
koje okruzuju manje i vece iskréene parcele. Na obrovackom podrucju je najvise takvih ostataka
na pasnjacima Veliko Libinje, Gornja Bukva, Praska lokva, kao i svim ostalim predjelima

jugoistoénog Velebita.

727 Jasmina Grguri¢, Zadranin u 85. godini osvaja velebitske vrhunce, a sad se popeo i na Sveto brdo, 21. kolovoza
2020. URL: https://www.mirovina.hr/novosti/zadranin-u-85-godini-osvaja-velebitske-vrhunce-a-sada-se-popeo-
i-na-sveto-brdo/ (posjec¢eno 28-8-2021).

728 Detaljniji opis tipova planinskih koliba vidi u: M. MARKOVIC, 1980, 78-94.

729 M. HIRTZ, 1926c, 142.
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5.6.4. Sjenice

Sjenice (sinice) su manji stocarski objekti ¢iji se ostaci jos uvijek mogu pronaci na podruc¢ju
gotovo svih obrovackih naselja. Najcesce se nalaze u manjim ili ve¢im skupinama, a nerijetko
i kao pojedinacni objekti. Sjenice su gradene za potrebe privremenog boravka sitne stoke (koze
i ovce), najcesce tijekom dana kada su Zivotinje u njih zatvarane radi zastite od sunca i vruéine.
Sam naziv ukazuje da im je najvazniji cilj bio Zivotinjama osigurati dobru hladovinu. Posebno
je to bilo vazno za ovce koje su tesko podnosile vru¢inu, osobito u razdoblju prije SiSanja
vune.”*® Zivotinje su u sjenicama najée$ée boravile tijekom toplijih mjeseci, posebno preko
dana kada su bile najveée vrucine, a nerijetko su u njima zadrzavane i preko noci. Tijekom
toplijeg dijela godine stado se izvodilo na ispasu dvokratno, prvi put tijekom ranih jutarnjih sati
i ponovno tijekom popodnevnih sati. U meduvremenu stado se nije dogonilo u mati¢no
domacinstvo ve¢ bi boravilo u sjenici. U sjenicama su se obavljala i radnje poput jutarnje i
vedernje muznje ovaca.”’! U nekim mjestima svecenik je vrSio blagoslov stada dok je ono
boravilo u sjenicama.

Visina zidova sjenice je najceSc¢e iznosila od 1,5 do 2 m. Ulazi su se redovito nalazili na
sjeverozapadnoj, sjevernoj ili sjeveroisto¢noj strani. Sjenice su najcesce imale manji ulaz koji
se zatvarao drvenim vratima ili ako im je bila otvorena cijela sjeverna strana onda se zatvarala
drvenom ogradom. Poneke sjenice su uz glavni ulaz imale i manji Cetvrtasti ulaz pri dnu zida
kroz koji su mogle prolaziti samo zivotinje. Zanimljivo je da se sjenice na obrovackom podrucju
pojavljuju u vise razli¢itih dimenzija i oblika. Dimenzije su im ovisile o veli€ini stada koje je u
njoj bilo smjesteno, tako da im povrSina varira od najmanje 20 m? do najvise 110 m?. Oblik
sjenica se razlikovao od naselja do naselja. Prilikom terenskog istraZivanja zabiljeZene su
sjenice elipsoidnog, pravokutnog, kvadratnog, potkovicastog i nepravilnog obila. Zanimljivo je
da na podrucju istog sela postoje razli¢iti oblici sjenica, dok je na podrucju istog zaseoka to
velika rijetkost. Tako su sjenice u zaseoku Donji Vrki¢i u Krusevu sve pravokutnog ili
kvadratnog oblika (sl. 74), u obliznjem zaseoku Klanci su kruzne ili elipsoidne, dok se kod
zaseoka Karamarko (Gunde) medu kvadratnim pojavljuje tek jedna kruzna sjenica. Sli¢no je i
na podrucju nekoliko zaseoka u susjednom Gornjem Karinu. Rijedak potkovicasti oblik sa Sirim

otvorom na sjevernoj strani zabiljezen je samo u zaseoku Pupovci (Grande) u BiliSanima.

730 U novijem razdoblju na obrovatkom podru¢ju je bila praksa da se ovce $iSaju tijekom mjeseca lipnja, odnosno
uoci polaska na ljetnu ispasu na Velebitu.
31 Sjenice za ovce, Slobodna Dalmacija, Split, 25. srpnja 1985., 8.
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Tip sjenice pravokutnog oblika s otvorenom sjevernom stranom c¢eS¢e se susrecu u
zaseocima na podrucju Bilisana, MuSkovaca, Golubica i Krupe (sl. 75-76). Sjeverna strana ovih
objekata je bila zatvorena drvenom ogradom, $to je omogucavalo prozracnost, ali ni jedna od
tih sjenica viSe nije saCuvana u izvornom obliku. U rijetkim slucajevima sjenice su prezidane
na dva dijela, sto je posljedica dijeljenja unutar obitelji, a zabiljeZeno je i vise sluc¢ajeva u kojima
je nova sjenica nadogradena na postojecu, tako da su imale zajednicki zid.

Analiziraju¢i polozaje na kojima su izgradene sjenice moze se zakljuciti da je za njihov
odabir uzimano u obzir vise razli¢itih kriterija. U gotovo svim sluc¢ajevima izgradene su na
krskim predjelima u opéinskom vlasnistvu, koji su se nalazili u neposrednoj blizini mati¢nih
domacinstva. Nije zabiljezen nijedan slucaj u kojemu je vise sjenica izgradeno unutar privatnog
posjeda. Vazan kriterij je bio da se sjenice nalaze u blizini mati¢nog domacinstva od kojega su
najc¢esc¢e udaljene od nekoliko desetaka do nekoliko stotina metara, a samo u rijetkim
slucajevima udaljenost im je bila veca od jednog kilometra. VaZzan kriterij za odabir lokacije je
bio da su sjenice vidljive iz naselja §to je bio nacin zastite od moguce krade stoke. Posebno se
pazilo da se odabrani polozaj nalazi na povisenijem mjestu gdje se oCekivalo bolje strujanje
zraka. Zbog toga su izbjegavani polozaji u kotlinama, ali nije bila uobicajena gradnja na samom
vrhu uzvisenja.”3? Nije bila zanemariva ni ¢injenica da se sjenice smjeste u blizini izvora vode
(lokva ili bunar) na kojemu se stoka redovito napajala.”*? Najidealniji poloZaji su bili kada su
se zaseoci nalazili uz sjeverni rub dolca ili manjeg polja, a sjenice na prvom uzvisenom kr§kom
predjelu juzno od njega. U takvim slucajevima sva bi domacinstva iz zaseoka izgradila sjenicu
na istom lokalitetu. Takvi lokaliteti su najbolje saCuvani u zaseocima Donji Vrkié¢i u KruSevu,
Gornje Radeke u Gornjem Karinu i Simi¢i u Muskovcima. Uz njih, ve¢e skupine o¢uvanih
sjenica nalazimo kod zaseoka Klanci i Karamarko (Gunde) u KruSevu, Pupovci (Grande) i
Dramoti¢ u BiliSanima, Vukéevic¢i u Krupi i drugdje. Primjer dobro ocuvanih sjenica koje su
razmjestene oko cijelog zaseoka nalazimo u zaseoku Ravni Golubi¢ u Golubicu.

Vrijeme izgradnje sjenica je tesko pouzdano utvrditi jer one ne sadrze nikakve pokretne
nalaze na osnovi kojih bi se mogle datirati. Osim toga, povijesna i suvremena kartografska
grada najcesce ne biljezi ovakve objekte. Iznimaka je samo hrvatska osnovna karta 1:5000 na
kojoj su Cesto oznacene sjenice. Ipak na osnovi nekih opazanja moze se zakljuciti da se radi o

objektima koji potjecu iz relativno novijeg vremena, najizglednije je da se pocinju masovno

732 Medu rijetkim iznimkama su sjenice izgradene pri vrhu uzviSenja Simi¢a kosa u Muskovcima.
733 Takvi su sluajevi sa sjenicama kod zaseoka Vukéeviéi (Krupa), Donji Vrkiéi (Krudevo), kod lokve (Nadvod),
kod lokve Ravnjaca u Kocevi¢u (Gornjem Erveniku) i dr.
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graditi tek od druge polovice 19. i prve polovice 20. stoljeca. Obrovacko podrucje je u
navedenom razdoblju prolazilo kroz proces masovne deforestacije koju je pratilo ubrzano
ogradivanje preostalih umskih povrsina. Cinjenica §to su mnoge sjenice bile izgradene na
zajedniCkim pasnjacima oko ve¢ postoje¢ih stabala, najceS¢e hrastova, koji su se u
meduvremenu posusili, najvise ukazuje na njihovo podrijetlo iz mladeg razdoblja. Moguce je
da ima nekih koje potjecu iz starijih razdoblja ali to je tesko utvrditi terenskim istraZivanjem.
U dana$nje vrijeme na obrovackom podrucju gotovo da vise ne postoje sjenice koje su

upotrebljavaju na tradicionalan nacin.

Slike 74-76. Ostaci pastirskih sjenica na predjelu Goli¢ u Krusevu, Gugletama u BiliSanima i

Ravnom Golubi¢u u Golubi¢u (snimili I. Kulenovié; S. Vrkié; S. Igli¢)

5.6.5. Pastirske Spilje

Gotovo svi pogodni $piljski lokaliteti bili su tijekom proslosti iskoriStavani za stoCarsku
privredu o ¢emu svjedoce arheoloski nalazi ili gradevinski elementi koji se nalaze na njihovim
ulazima ili unutras$njosti. Arheoloska iskopavanja su potvrdila da je Modri¢ peéina u
Rovanjskoj za te potrebe bila koriStena jos tijekom prapovijesti. Sli¢no se moZe reéi i za Pec¢inu

u Masleni¢kom zdrilu u kojoj jos§ uvijek povremeno borave rijetki pastiri sa svojim stadima.”3*

734 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 18.
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Na obrovackom podrucju je zabiljeZeno viSe razlicitih $piljskih objekata u kojima jos$ uvijek
postoje tragovi boravka pastira sa stadima. Tako je Spilja kod Maruna u Jasenicama koriStena
za privremeni boravak pastira i stoke, a tijekom Domovinskog rata je posluzila kao vojni
polozaj.”?> Na isto¢noj padini brda Gromila registriran je pripecak u kojemu postoje tragovi
boravka stoke.”*¢

Na podruc¢ju Golubiéa zabiljezeno je vise Spiljskih lokaliteta u kojima su pastiri privremeno
boravili sa stadima. Dva sli¢na Spiljska lokaliteta s ogradenim ulazima se nalaze u kanjonima
Zrmanje i Krupe juzno od naselja. U ovim Spiljama su povremeno boravili pastiri sa stadima, a
koriStene su i kao zaklon ljudima koji su obradivali poljoprivredne povrsine uredene na rije¢nim
naplavinama u kanjonu. Prva $pilja se nalazi na lokalitetu Vratolom, smjeStenom iznad
najveceg zrmanjskog slapa Veliki Buk. Na ulaznom dijelu ozidan je suhozid s manjima
prolazom. Druga $pilja se nalazi ispod predjela Doljani, na donjem toku rijeke Krupe. To je
velika Spilja sa zazidanim otvorom na kojemu je ostavljen manji ulaz, a koriStena je za iste
potrebe kao i prethodna.

Na planinskom predjelu naselja Muskovci nalazi se velika Spilja Vranjaca u kojoj postoje
tragovi boravka pastira sa stokom. Spilja ima golemi otvor dimenzija 35 x 25 m, duboka je 65

m i dugacka 120. Na boravak ljudi ukazuju ostaci zidova u unutrasnjosti.”3’

Prema kazivanju
nekih mjeStana u S$pilji su istovremeno boravila stada razli¢itih vlasnika. Na podrucju
jugoistocnog Velebita postoje razli¢ite druge Spilje, ali jo$ uvijek nisu istrazene. Na podrucju
BiliSana, uz samu rijeku Zrmanju, nalazi se $pilja Vratolomka, koja je bila predmet speleoloskih
istrazivanja jo$ od 19. stoljeca. Ova $pilja je imala veliku vaznost za okolno stanovnistvo jer se
u njoj nalaze dva prirodna bazena vode i stalni izvor koji nikada ne presusuje. Na ulaznom
dijelu jo§ uvijek je sacuvan zid koji svjedo¢i o nekadasnjem privremenom boravku ljudi i
stoke.”38

Oko 400 m juzno od zaseoka Lezaje u Gornjem Karinu nalazi se Spilja koja je sve do
nedavno koriStena za privremeni boravak stada ovaca i koza, a mogla je posluziti za skrivanje
ljudi. Spilju spominje i poznati hrvatski etnograf T. Vin§¢ak u radu o nomadskom stogarstvu.”>

Na ulaznom dijelu ozidan je niski suhozid s manjim prolazom. U unutrasnjem dijelu u stjenki

se nalazi umjetno izdubljen lezaj za jednu osobu, pored kojega su vidljivi ostaci posteljine. Dno

735 A. LEMIC, 2013, 599.

736 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 76.
37 V. BOZIC, 2014, 41 i 50.

38y, BOZIC, 2014, 41.

739 T, VINSCAK, 1989, 93.
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je prekriveno debljim slojem Zivotinjskog izmeta nastalog u recentnom razdoblju. Ova $pilja je
zasigurno koristena umjesto sjenica u kojima su ovce i koze redovito boravile tijekom ljetnih
mjeseci. U novije vrijeme urusSio se manji dio svoda, a Spilja se viSe ne koristi jer je zaseok

LeZaje u potpunosti raseljen tijekom Domovinskog rata.

5.6.6. Kamene gomile

Vece skupine kamenih gomila (gromila ili grumila) su zabiljezene na vise lokaliteta. Ove
su gomile nastale ¢iS€enjem tla radi povecanja kvalitete ispase. Redovito se nalaze na
nenaseljenim krskim paSnjackim predjelima koji su bili u zajednickom vlasniStvu. Slicne
gomile, koje su nastale ¢is¢enjem zemljista, Cesto se nalaze i unutar ogradenih podrucja, no one
nemaju ujednacene dimenzije i oblik jer se kamenje na njih nabacivalo tijekom duzeg
vremenskog razdoblja. Obje skupine gomila se relativno lako mogu razlikovati od
prapovijesnih kamenih gomila — tumula. Najcesce je ta razlika uocljiva po sastavu materijala i
polozaju na kojemu se nalaze.”*® Ciséenje pasnjackih podrugja se odvijalo na nacin da se
povrsinsko kamenje prikupljalo i nabacivalo na pojedina mjesta, na kojima su nastajale kamene
gomile ujednacene veli¢ine i izgleda. To je najcesce vezano uz novija razdoblja kada je uslijed
povecanja stanovniStva, deforestacije i ogradivanja naglo doSlo do smanjenja povrSina za
kvalitetnu ispasu stoke. Zbog toga su pastiri bili prisiljeni na razne nacine intervenirati u
krajoliku. Jedna od takvih intervencija je bila ¢iS¢enje terena od povrSinskog kamenja ¢ime su
preostale pasnjacke povrSine postale kvalitetnije. S obzirom da se radi o zajednickim
pasnjacima moze se pretpostaviti da je u ovim radovima sudjelovao veci broj clanova zajednice.

Najtipicniji primjer je zabiljeZen na predjelu Kumin (tal. confine 'granica'’) na grani¢nom
podru¢ju Kastel Zegarskog i Bogatnika prema Erveniku. Sam naziv predjela ozna¢ava da se
radi o zajednickom seoskom pasnjaku. Terenskim pregledom je otkriveno da se na Sirokom
krskom podrucju nalazi niz kamenih gomila koje su nastale CiS¢enjem zemljiSta, odnosno
nabacivanjem povrsinskog kamenja na veée hrpe. Promjer kamenih gomila iznosi do 10 m, a
visina im je prosje¢no oko 1 m. Ove kamene gomile na prvi pogled podsje¢aju na prapovijesne

tumule, ali od njih se razlikuju po izostanku pokretnih nalaza keramike i grobne arhitekture, a

740 Nekoliko se ve¢ih kamenih gomila nalazi pored gradinskog lokaliteta na Zrmanji (Bogatnik), ali po njihovoj je
strukturi zakljuceno da nije rije¢ o prapovijesnim tumulima: S. VRKIC — I. KULENOVIC — N. KULENOVIC
OCELIC, 2019, 54-55.
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osim toga uocavaju se i velike razlike u strukturi samih gomila. Tako se kamene gomile nastale
CiS¢enjem terena najcesce sastoje od amorfnog kamenja ujednacene velicine, za razliku od
prapovijesnih tumula koji su sastavljeni od kamenja razli¢itih dimenzija. Osim toga, gomile
nastale ¢iS¢enjem zemljiSta ostavljaju dojam mladih struktura jer kameni materijal jo§ uvijek
nije razasut na ve¢oj povrsini, za razliku od tumula koji su naj¢esce uleknuti, a kamenje im je
razasuto na mnogo §iroj povrsini od one izvorne.

Drugi lokalitet je predjel Dubrave u Nadvodi, izrazito kr§ko pasnjacko podrucje izmedu
rijeka Zrmanje i Krupe. Na tom je predjelu evidentirano vise kamenih gomila koje imaju
izduzen oblik, a razlog njihovog nastanka ja najvjerojatnije isti kao i u prethodnome slucaju.
Ova se intervencija u krajoliku dogodila nesto ranije jer je vjerojatno vezana za obliznji lokalitet
uz kanjon Krupe, na kojemu se nalaze ostatci niza gradevina, najvjerojatnije pastirskih stanova
ili manjeg naselja iz nepoznatog razdoblja.

Tijekom terenskih istrazivanja uocene su sli¢ne strukture na jo§ nekim poloZajima.”! Nisu
rijetki slucajevi u kojima su kamene gomile nastale ¢iS¢enjem zemljiSta uvrStene u studije
zastite arheoloSke bastine izradivane za potrebe izgradnje razlicitih infrastrukturnih projekata,

a mnoge su nakon toga i arheoloski iskopavane.’?

5.6.7. Pastirski zakloni

Pastirski zakloni su manji suhozidni objekti koji se susre¢u na krskim podrucjima u blizini
obrovackih naselja na kojima se tradicionalno napasala stoka. Radi se o improviziranim
gradevinama koje su pastiri gradili kao privremene zaklone od nevremena, posebno od jakih
udara bure i kiSe.”*® Najée$¢e su gradeni na poviSenijim poloZzajima s kojih postoji bolja
preglednost okolnog podrucja radi nadzora nad kretnjama stada. Zakloni su osobito cesto
izgradeni na prapovijesnim arheoloskim lokalitetima gradinama i tumulima. Glavni razlog za
to je dostupnost gradevinskog materijala i njihov smjestaj na preglednom polozaju. Gotovo da

i ne postoji neki ve¢i kameni tumul na uzviSenju na kojemu nije izgraden pastirski zaklon. Isto

741 M. Vukovi¢ biljezi veéi broj suhozidnih gomila manjeg promjera na podru¢ju u juznom podnoZju gradine
Trebaénik u Nadvodi: M. VUKOVIC, 2018, 59-60.

742 Tako je na lokalitetu Brnjica — Ograde (AB 10) u Konjevratama, koji je istrazivan tijekom izgradnje
plinovodnog sustava Like i Dalmacije, arheoloski iskopavano i dokumentirano deset kamenih gomila nastalih
gis¢enjem zemljista: B. MALJKOVIC, 2011, 601-602.

743 Osim manjih kamenih zaklona, Eesto se moZe nai¢i na pojedinaéno kamenje koje je postavljeno uz juznu stranu
nekog veceg grma, najcesce Smrike, a sluzilo je pastirima kao privremeni zaklon i odmor tijekom dnevne ispase.
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vrijedi i za suhozidne bedeme prapovijesnih gradina. Zakloni naj¢es¢e imaju otvor okrenut
prema juznoj strani, $to jasno ukazuje da je zastita od hladnog sjevernog vjetra bure bila glavni
motiv njihove izgradnje. Sacuvana visina zaklona rijetko prelazi jedan metar jer su ovi objekti
bili namijenjeni samo za sjedenje (sl. 77-78). U unutrasnjosti uz sjeverni zid cesto je postavljen
veci kamen ili ploca kao sjediste za jednu osobu.

Rijetki su zakloni u koje se istovremeno moglo skloniti viSe osoba. Takav primjer su dva
zaklona na jednom od dva velika kamena tumula na polozaju Gromile u sjevernom podnozju
Cvijine gradine u Krusevu. Na ovom tumulu izgradena su dva zaklona Cetvrtastog oblika,
dimenzija 2 x 2 m, naslonjeni na zajednicki zid. Jedan zaklon ima otvor okrenut prema juznoj,
a drugi prema sjevernoj strani. Moguce je da su ovi objekti nekada imali i krov. Postoje i malo
bolje gradeni zakloni na kojima su jo§ uvijek sacuvani krovovi od kamenih ploc¢a. Ovakve su
se gradevine nazivale kucere.”** Krov je omogucavao zastitu od kise i lozenje vatre. Ovakvi se
objekti ne isticu u krajoliku i ne smatraju se vaznim elementima kulturne bastine. Unato¢ tome,
cesto se navode u arheoloskim studijama gdje se tretiraju kao elementi etnografske bastine,

posebno kada se nalaze na prapovijesnim tumulima.’#

5.6.8. Solila

Solila su zanimljiva pojava koja se Cesto susrece u krskom krajoliku obrovackog podrucja,
a nastala su kao izravna posljedica stoarske ekonomije.”*® To su polozaji na kojima se stoka
redovito dohranjivala s manjim koli¢inama soli. Na obrovackom podrucju to su najcesce ravnije
vapnenacke ploce na koje se posipala sol koju bi zivotinje pojele. Kamen bi na tim mjestima
postao gladak i brzo promijenio boju iz sive u zutu ili bijelu, ¢ime bi se znatno razlikovao od

okolne krske povrsine (sl. 79-80).747

744 1. GENDA, 2011, 56.

745 M. JURJEVIC, 2012, 557.

746 Ista je pojava uobi¢ajena na nekim drugim stoarskim podrudjima poput sinjske krajine, gdje su postojala
prirodna i umjetno naéinjena solila (lizane): D. ALAUPOVIC GJELDUM, 2007, 55.

747 Na sinjskom su podruéju zabiljeZena i zemljana solila, odnosno posipanje soli po zemljanoj povriini zbog dega
trava na tom mjestu ne bi rasla: D. ALAUPOVIC GJELDUM, 2007, 56.
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Slike 79-80. Solila na podrucju Golubica i Bilisana (snimili S. Igli¢; S. Vrkic)

Solila se nalaze uz svakodnevne pastirske putove, najc¢esce u blizini naselja ili nedaleko od
pojilista jer je nakon davanja soli Zivotinjama bilo potrebno osigurati napajanje vodom. Osim

prirodnih solila postojala su i ona umjetno isklesana u obliku plitkih zdjela. Takva su se solila
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nalazila u blizini kué¢a ili pastirskih stanova i za sada jo$ uvijek nisu dokumentirana na

obrovackom podrucju.’?

5.6.9. Hidroloski objekti

Obrovacko podrucje je kao izrazito stocarski kraj ovisilo o stalnoj dostupnosti pitke vode
bez koje nije bio mogu¢ uzgoj mnogobrojnih domacih Zivotinja. Unato¢ ¢injenici $to na tom
podrucju teku dvije vece rijeke Zrmanja i Krupa, te nekoliko manjih, poput Krnjeze, Dobarnica,
Cavle (Peéice) i Kari$nice,”*® voda je stalno bila dostupna samo manjem dijelu obrovackog
stanovnistva. To je posljedica Cinjenice §to se obrovacko podrucje u cijelosti nalazi na krskoj
podlozi koja ne pogoduje zadrzavanju oborinskih voda na povrsini, ve¢ one brzo poniru u
podzemlje, a svakodnevni pristup udaljenim rijekama, koje veéim dijelom teku u dubokim
kanjonima, nije bio mogu¢ za veéinu obrovackog stanovnistva. Nestasica vode je bila posebno
izrazena u ljetnim mjesecima. U godinama u kojima su padaline izostajale duze vrijeme
presusivali su gotovo svi izvori vode. U takvim okolnostima opskrba vodom obrovackog
stanovnistva i mnogobrojne stoke je bila dramati¢no ugrozena. Stanovnistvo je bilo prisiljeno
odlaziti izvan svojih naselja i donositi manje koli¢ine vode dovoljne samo za prezivljavanje.”>°
Neki od poznatijih nepresusnih izvora bili su pecinski izvor potoka Bijela (Bila) u Gornjem

Karinu, Mili¢a pe¢ina u Bogatniku’!

i Modri¢ u Maslenici. Kao nepresusni izvori i oni koji su
koji su zadnji presusivali najéesée se spominju Osojnica i Bukovac u Krusevu, Dragomirov
bunar u Gornjem Karinu, Slatki bunar u Obrovcu i Veliki bunar u Medvidi. Nestanak vode u
susnom ljetnom razdoblju se joS uvijek povremeno pojavljuje kao znacajan problem za rijetke

preostale sto¢are na obrovackom podrugju.’>?

748 Isklesana su solila za domade Zivotinje zabiljezena kod napustenih pastirskih stanova na Velebitu: A. LEMIC,
2013, 68, sl. 32.2132. 3.

749 Kari$nica je mala rijeka na grani¢énom podru¢ju Grada Obrovca i Grada Benkovca, koja se nakon nekoliko
kilometara dugog toka ulijeva u Karinsko more. Karisnica je bila poznata po rije¢nim mlinovima koji su prestajali
s radom tijekom ljetnih mjeseci kada bi korito rijeke u potpunosti presusivalo.

750 Tijekom ljetnog razdoblja brojna je stoka s obrovatkog podrugja boravila na planinskim pa$njacima juznog i
jugoistoénog Velebita, gdje je takoder za vrijeme velikih susa dolazilo do nestaSice vode. Na planini se ta nestaSica
ublazavala topljenjem komada leda koje su pastiri izvladili iz dubokih jama snjezZnica ili sniznica.

731 Voda se najceSée prenosila u drvenim posudama zvanim vudije (tur. fici 'drvena posuda'), koje su najéesce
imale elipsoidni oblik, pri dnu prosirene, a na vrhu suzene. Zapremnina im je najcesce iznosila oko 20 litara. Oblik
im je bio posebno prilagoden za pojedinac¢no noSenje na ledima uz pomoc¢ uzeta ili na tovarnim Zivotinjama na
nacin da bi se sa svake strane samara privezala jedna posuda. U vrijeme najvecih susa vucija je bila mjera za
koli¢inu vode koju je svako kucanstvo smjelo dnevno iskoristiti za svoje potrebe.

752 Unato¢ tome rijetki stocari koji uzgajaju stada na izoliranijim podru¢jima jo$ uvijek osje¢aju posljedice ljetnih
susa, kao Sto je to bilo tijekom ljetnih mjeseci 2012. godine. Tada je na podrucju Opéine Jasenice organiziran
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Zbog oskudnosti vode u kr$u veliko su znacenje imala ¢ak i manje znacajna mjesta s vodom,
poput kamenica i manjih sezonskih izvora — pisteta. Zbog toga su svi ti izvori imali svoje
posebne hidronime, koji bi se nerijetko zadrzali u memoriji stanovnistva i u vremenu nakon
potpunog presusivanja, $to nije rijetka pojava na krskim podru¢jima.’>3

Uz mnoge bunare vezuju se razli¢ite narodne predaje o okolnostima pronalaska vode i
osobama povezanim s njihovom izgradnjom.”>* Narodne predaje Cesto istiCu povijesnu vaznost
bunara vezujuéi uz njih doseljenje prvih stanovnika i nastanak pojedinih naselja,”>> a one
najstarije bunare najée$¢e se povezuje s turskim vremenima.”>® Posebno bistri i Cisti izvori
povezivani su s nadnaravnim bi¢ima vilama, o ¢emu svjedode neke narodne predaje’’ ili
toponimi poput Viling vrela na Velebitu.”®

Izvori vode su bili i mjesta svakodnevnih susreta i druStvenog Zivota, zbog Cega imaju
veliku vaznost u kolektivnoj memoriji starijeg obrovackog stanovnistva. Ta su mjesta nerijetko
bila povezana i sa smréu utapanjem. Cesto se radilo o tragiénim dogadajima i osobama iz
povijesti lokalne zajednice zabiljeZenim samo u memoriji mjesnog stanovnistva.”® Podatci iz
novijeg razdoblja, poput nekih novinskih ¢lanaka iz prve polovice 20. stoljeca, ukazuju da takvi

dogadaji nisu bili rijetkost.”®® Sve vodene povrSine, posebno one vece (more i rijeke) kod

prijevoz pitke vode za ugroZzene stocare koji su sa stadima boravili na pasnjaku Velike Jasle na Velebitu,
Zelenikovcu u Jasenicama i Malim vruljama u Rovanjskoj: Milenko Brki¢, Vojna cisterna prevezla 610 kubika
vode po vrletima Velebita, Zadarski list, Zadar, 20. 9. 2012. URL:
https://www.zadarskilist.hr/clanci/20092012/vojna-cisterna-prevezla-610-kubika-vode--po-vrletima-velebita
(posjeéeno 15-7-2021).

753 Ivan Genda u Medvidi biljeZi vise hidronima — nekada$njih izvora vode (Mati¢ pistet, Pistet u Dolini Pucarovoj,
Pistet u Trepetljikovcu, Martinovac, Solokva, Pistet u Procipinama Saric¢a, Bunar u Do¢i¢u i Bunar u Punarinama
u Japagama), koji su po njegovom misljenju u meduvremenu potpuno presusili: I. GENDA, 2011, 46.

754 Uz bunare su vezane razli¢ite predaje a jedna od najéeséih, koja je zabiljezena diljem Bukovice i Podgorja, je
ona o zatvaranja i obuzdavanju snaznih izvora vode volovskom koZom. Takve se legende vezuju za bunare
Bukovac i Osojnicu u Krusevu, Veliki bunar u Medvidi i druge.

755 U Zelengradu je zabiljezena narodna predaja, utemeljena na stvarnoj povijesnoj podlozi, po kojoj su se prvi
Mitroviéi doselili kod bunara Jama: I. MIRTOVIC, 2019, 486. Uz Bunari¢ u Maslenici vezuje se legenda o tri
pustoSenja podrucja Jasenica, a poslije jednoga od tih pustosenja kod bunara je ostalo zivjeti samo jedno dijete iz
obitelji Matkovié¢: N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 38.

756 Za bunar Osojnicu, Kadinovac, Lozovac i jo$ neke druge na podru¢ju Krusevu se smatralo da su ih izgradili
Turci. Isto je zabiljezeno za Catrnju kod Badza u Bilisanima, Jamu u Zelengradu i neke druge bunare na
obrovackom podrudju.

757 Jedan manji sezonski izvor Pistet u Dolinama kod zaseoka Donji Vrkiéi u Krusevu se smatrao mjestom gdje su
se okupljale vile. Radi se o posebno ¢istom izvoru vode koji se nalazi u Sumskom predjelu udaljenom od naselja.
Kaziva¢ L. V. iz KruSeva.

758 M. DRONJIC — M. KATIC - J. KALE, 2019, 54.

759 Narodna predaja kao mjesta utapanja spominje Maricu u Par¢i¢ima i Sekinu lokvu u Krusevu i dr.

760 Splitske novine Jadranski dnevnik u travnju 1935. godine donose kratke ¢lanke o ¢ak dva slu¢aja utapanja u
bunarima na obrova¢kom podruéju. Prvi se slucaj dogodio u Golubicu gdje je u neimenovanom bunaru pronadeno
tijelo slijepog starca Mihajla Veselinovica za kojega se pretpostavljalo da se slu¢ajno utopio: Starac pao u bunar,
Jadranski dnevnik, 11, 85, Split, 10. travnja 1935., 4. Dvadesetak dana kasnije u neimenovanom bunaru u
Bilifanima je pronadeno tijelo Pere Oluié¢ pok. Ilije. Zandarmerijski su izvidi ukazivali na moguénost da je
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obrovackog stanovnistva su percipirane kao posebno opasna mjesta jer su vecina stanovnistva
bili neplivaci, stoga ne ¢udi da su slucajevi utapanja bili Cesti. ZabiljeZeno je i nekoliko mjesta
u rijekama i moru koja su prepoznata kao posebno opasna mjesta.”®! U nastavku teksta donosi
se pregled najpoznatijih bunara, lokava, kamenica i modernijih hidroloskih objekata na

obrovackom podrucju.

Bunari

Bunari (< tur. bunar, punar 'zdenac, vrelo')’®? su najznalajniji izvori pitke vode na
obrovackom podrucju. Najstariji bunari su ve¢inom nekadasnji prirodni izvori koji su s
vremenom ozidani ili uredeni na neki drugi nacin, kao $to je na primjer izgradnja betonskog
krunista. Neki od starih bunara koji su do danas sacuvali izvorni izgled izvora izmedu amorfnih
stijena su OtiSina u Krusevu, Zvijezda i Maovac u Zelengradu, Janjkes u BiliSanima i Veliki
bunar u Medvidi.”®* Svi zidani bunari imaju kruzni ili nepravilni kruzni oblik, promjera od 1 do
6 m, dok im je dubina razli¢ita.”** Voda je ve¢inom koriStena za pice i napajanje stoke na nacin
da se uz pomo¢ razli¢itih posuda i uzeta zahvacala iz bunara i ulijevala u kamena ili drvena
korita. Pojedini bunari su imali kamenu ogradu koja je Zivotinjama onemogucavala slobodan
pristup. Takvi su primjeri Bukovac, Lozovac i Oti$nja u KruSevu, Maovac u Zelengradu, Veliki
bunar u Medvidi, Gr¢ka lokva u Golubi¢u, Dragomirov bunar u Gornjem Karinu i dr.

Mnogi obrovacki bunari su stariji viSe od tri stolje¢a Sto potvrduje njihov prikaz na
mletackim katastarskim kartama izradenim pocetkom 18. stoljeca, na kojemu je oznaceno cak
28 bunara i izvora na kojima su kasnije izgradeni bunari. Na podruc¢ju Kruseva nalazilo se devet

bunara, koji su nosili nazive Ribnica, OtiSina, Blizanac, Zevelinac, Osojnica, Kadinovac,

pokojnica namjerno ubacena u bunar: Sumnjivi nalaz leSa u jednom bunaru, Jadranski dnevnik, 11, 101, Split, 30.
travnja 1935., 4.

761 Kao mjesto viSestrukog utapanja spominje se uvala Modri¢ u Velebitskom kanalu, dok se dio Zrmanje kod
kapelice sv. Nikole, nizvodno od Obrovca, smatralo posebno dubokim mjestom (sinjac), opasnim za plivanje i
plovidbu brodova. Na podruéju Zegara, zbog straha od utapanja, djecu se plagilo i odvraéalo od Zrmanje govoreéi
im da u rijeci postoji nadnaravno bice zeleni jarac. Kaziva& B. Z. iz Zegara.

762 D. BROZOVIC RONCEVIC, 1997, 12.

763 Ovaj bunar je poznat i pod nazivom Krmpot bunar jer se nalazio u sredistu nekadasnjeg Krmpotskog sela ili
Krmpota. Prema sjecanju starijih stanovnika Medvide za vrijeme velike suSe 1951. godine ovaj bunar jedini nije
presusio i na njega su po vodu dolazili stanovnici devet susjednih sela: . GENDA, 2011, 44.

764 Mnogi su bunari zapusteni i nisu desetlje¢ima ¢is¢eni tako da im je tijekom terenskih istraZivanja bilo teko
odrediti izvornu dubinu.
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Lozovac, Lukova dolina i Bukovac (sl. 82).7° Zapadno od grada Obrovca oznacen je jedan
bezimeni bunar.”®® Na podru¢ju Gornjeg Karina oznacena su dva bezimena bunara.’” Na
podru¢ju Zelengrada oznaceni su bunari Zvijezda (Suisda) i Maovac (Mauaz).”®® Na podruéju
Medvide oznacena su dva bunara istog naziva Medvida (Meduidia) 1 bezimeni bunar kod lokve
Marica.”® Na podru¢ju BiliSana oznadeni su bunari Janjkes$, Joskovac? (loscovaz) i jedan
bezimeni bunar.”’® Na podru¢ju Maslenice oznagen je jedan bunar bez naziva.”’! Na podrudju
Jasenica ucrtana su dva bunara bez oznacenih naziva.”’? Na podru¢ju Golubica oznacen je bunar
Topla lokva”? (sl. 81). Na velebitskom prijevoju Vuéjak oznafen je poznati Smiljani¢a
bunar.”’* Veéina ovih bunaras ofuvala sve do dana$njeg dana, a mnogi se jos uvijek koriste za

napajanje stoke.

765 Bunar Blizanac na Br¢i¢u je uniSten eksploatacijom boksitne rude tijekom druge polovice 20. stolje¢a, a nakon
toga na tom se mjestu formirala lokva koja je nasljedila stari naziv. Smatra se da je zbog istih radova smanjen
dotok vode u bunar Zevelinac. Bunar u Lukovoj dolini na kasnijoj kartografskoj gradi viSe nije bio oznacavan jer
je najvjerojatnije rano bio zapusten i zatrpan. Svi ostali kruSevacki bunari jo§ uvijek su sacuvani i koriste se u
ograni¢enom obliku, najéesce za napajanje domacih zivotinja.

766 Zasigurno se radi o nekada poznatom Slatkom bunaru iz kojega su za vrijeme veéih suSa vodu koristili
stanovnici nekoliko okolnih naselja. Danas je od nekadasnjeg bunara sacuvano samo kameno kruniste izloZeno
ispred Zavicajnog muzeja u Obrovcu. Smatra se da je bunar u potpunosti zatrpan 1970. godine jer je voda iz njega
poplavljivala tvorni¢ke hale koje su se u meduvremenu progirile i prekrile ostatke bunara: I. BRKIC, 2021, 63.
767 Prvi se bunar nalazio kod zaseoka Gornje Drace na predjelu Kunovac. Na njegovom mjestu je tijekom 20.
stoljeca izgraden veliki betonski bunar poznat pod nazivom Dracin bunar ili Kunovacki bunar. Drugi se bunar
nalazio juzno od zaseoka Lezaje. On poslije nije oznacavan na kasnijim katastrskim i topografskim kartama jer je
najvjerojatnije zapusten i zatrpan.

768 Oba su bunara jo$ uvijek sauvana, s time da su nad njima u 20. stoljeéu izgradena betonska krunista. Vise o
ovim bunarima vidi u: M. JURJEVIC - S. VRKIC, 2020, 59-61.

769 Prvi se bunar odnosi na dana$nji Veliki Bunar u Starom selu, nekada$njem sredi$tu povijesnog naselja Krmpote.
Drugi se odnosi na poznati izvor Bunari¢ u sjevernom podnozju srednjovjekovne crkve sv. Ivan Krstitelj. Treci se
bunar nalazio uz sjevernu stranu lokve Marica, ali nije sauvan u izvornom obliku ve¢ je na njegovom mjestu
izgraden betonski bunar 1934. godine.

770 Bunar Janjke$ je jo§ uvijek saduvan u izvornom obliku: M. JURJEVIC — §. VRKIC, 2020, 59. Bunar u
Tomasevom docu je najvjerojatnije bio rano zapuSten i zatrpan, zbog Cega nije prikazan na nijednom
kartografskom izvoru mladem od pocetka 18. stolje¢a. Medutim, na terenu jo$ uvijek postoji jer je prema tvrdnjama
nekih mjeStana ponovno otkopan tijekom 1980-ih godina. Treéi se bunar nalazio kod danasnjeg izvora Tocak u
Donjim Bilisanima, ali nije poznato da li je jo§ uvijek sacuvan.

77! Prvi je bunar jo§ uvijek sacuvan i nalazi se 800 m sjeveroistocno od utvrde Dradevac. Drugi je bunar naziva
Bunari¢ jo§ uvijek sa¢uvan u naselju Maslenica: N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 38.

772 Prvi je bunar jo$ uvijek saduvan, a nalazi se kod zaseoka BoZi¢i. Drugi se bunar nalazi uz sjevernu stranu velike
lokve u sredistu Jasenica. Uobicajenog je kruznog oblika, promjer otvora 1,7 m, dubine 5 m.

773 Ovaj se bunar najvjerojatnije nalazio na mjestu danasnje Tople lokve, tako da je moguce da nije saduvan u
izvornom obliku.

774 Ovaj se bunar nalazi uz stari put koji je vodio preko najniZeg velebitskog prijevoja. Dobio je naziv po slavnom
morlackom serdaru Iliji Smiljanicu, koji je nedaleko od toga mjesta poginuo 1654. godine.

218



Slike 81-82. Bunari Brestovac u Golubicu i Bukovac u KruSevu

(snimili S. Igli¢; S. Vrkic)

Slike 83-84. Sekina lokva u Krusevu i Lokva u Jasenicama (snimili I. Kulenovi¢; S. Iglic¢)

Zbog izostanka starijih dokumenata nije moguce potvrditi ve¢u starost ovih objekata,’”’> ali
s obzirom da se najc¢esce radi o prirodnim izvorima vode moze se pretpostaviti da mnogi potjecu
iz znatno starijeg razdoblja. Vecina starih bunara se nalazila na zajednickom (drzavnom ili

opc¢inskom zemljistu), a samo su rijetki bili smjeSteni na privatnim parcelama, ali unato¢ tome

775 1znimka su samo Bukovac i Janjkes, koji se kao grani¢ne tocke spominju u dokumentu iz 1696. godine: B.

DESNICA, 1951, 320.
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voda je morala biti dostupna cijeloj zajednici. Zanimljiv primjer je bunar Brestovac u Golubic,
koji se nakon stvaranja novih poljoprivrednih povrS§ina nasao na privatnoj parceli. Na taj nacin
je bio onemogucen pristup domacim Zzivotinjama, pa se u novije vrijeme voda za napajanje
stoke nosila u korito koje je bilo izgradeno uz vanjsku stranu ograde.

Neki od najstarijih bunara su izgradeni za vrijeme osmanske vlasti, najvjerojatnije od strane
lokalnih sluzbenika, na $to ukazuje narodna predaja i neki hidronimi kao §to su Kadinovac u
KruSevu. Mnogi najvjerojatnije potjece iz jos starijeg razdoblja, poput Otisine i Slatkog bunara
koji se nalaze nedaleko od srednjovjekovnih utvrda. Mnoge bunare su uredile ili iskopale
kasnije vlasti tijekom 19. i 20. stolje¢a. U isto vrijeme su izgradeni i mnogi privatni bunari. Njih
su pojedinci iskopali i ozidali na svojem privatnom zemljiStu zbog ¢ega su samo oni imali pravo

koristiti vodu i ¢esto su na otvoru imali Zeljeznu resetku s lokotom.

Lokve

Lokve (< psl. *loky 'bara, mlaka') su prirodna ili umjetna udubljenja u zemlji u kojima se
sakupljala voda.”’® Ovi objekti su karakteristi¢ni za Sire podru¢je juzne Hrvatske. U veéini
slucajeva se radi o mjestima na kojima se voda zadrzavala prirodnim putem na glinovitim
podlogama. Kasnije su mnoga od tih mjesta produbljivana i ozidana kamenim suhozidima.
Lokve su ¢esto gradene u neposrednoj blizini izvora iz kojih se periodi¢no u njih slijevao visak
vode. Najcesce su ih zajednicki gradili stanovnici jednog ili viSe zaseoka, pa je pravo napajanja
stoke pripadalo samo njima. Voda iz lokava je uglavnom koriStena za napajane domacih
zivotinja, zbog ¢ega se kod njih Cesto nalaze isklesana kamena korita. Osim toga, voda iz lokava
se koristila za pranje odjece i razne druge poslove u kucanstvu, a samo iznimno za pice jer je
voda bila znatno prljavija od one iz bunara.

Svi objekti s vodom zahtijevali su stalno CiS¢enje i odrzavanje, a kod lokava je Cesto
ukljucivalo navoZenje i nabijanje nepropusnog sloja gline.”’”” Bez odrzavanja i koriStenja lokve
su brzo prestajale zadrzavati vodu i mnoge su u meduvremenu potpuno presusile. Vise je takvih

primjera zabiljezeno na podrucju istrazivanja. Neke od presusenih lokava su Silovita lokva u

776 D. BROZOVIC RONCEVIC, 1999, 38.

777 Dinka Alaupovi¢ Gjeldum opisuje nadin izrade zemljanih kruZnih lokvi na sinjskom podru¢ju. Tamo$nji su
stocari u iskopanoj rupi u krug tjerali konje koji bi kopitima nabijali glinastu zemlju. Osim toga, zemlja bi se
posipala sa solju $to ju je ¢inilo nepropusnijom. Bitan je bio i ov¢ji izmet koji dodatno pridonosi nepropusnosti
sloja: D. ALAUPOVIC GJELDUM, 2007, 57.
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Bilisanima,’”® Suvalja i LuZine u Jasenicama, Lokvina u Krusevu (sl. 85)77 i dr. Cesto je za
presusivanje lokava okrivljavano pranje ovcje vune prilikom ¢ega se stvarala sirina koja je
Stetno djelovala na vodonepropusnost zemlje.”? ZabiljeZeno je i nekoliko primjera namjernog
zatrpavanja lokava, kao Sto su nekadasnje lokve kod bunara Zvjezda u Zelengradu i bunara

782 5

Bukovac u KruSevu.”8! Peri¢ina lokva u Krusevu’®? je rijedak primjer namjernog zatrpavanja

koje se dogodilo u recentnom razdoblju u kojemu je taj objekt izgubio svoju prvotnu namjenu
te se poco tretirati kao smetnja novonastaloj turisti¢koj djelatnosti.”®3

Rijetke su vece lokve koje nisu bile barem djelomi¢no ozidane. Takve su lokve Bunarina u
Krusevu, Obaljenica u Rovanjskoj, Praska lokva u Jasenicama, Procipina u Zatonu
Obrovackom i dr. Starost pojedinih lokava je tesko odrediti jer ne postoje nikakvi dokumenti o
njihovoj izgradnji. U nekoliko sluCajeva moze se pretpostaviti velika starost ovih objekata jer
su u njihovoj blizini pronadeni ulomci prapovijesne keramike. Takvi slucajevi su Lokava u
Jasenicama,”®* Gréka lokva u Golubi¢u’® i Lokva kod Donjih Vrki¢a u Krusevu.’8

Osim povrsinskih arheoloskih nalaza, kao dokaz starosti pojedinih lokava njihovi su prikazi
na starim katastarskim kartama, pocevsi od onih mletackih koje su dovrSene do 1709. godine.
Na tim je kartama oznaceno svega nekoliko velikih lokava od kojih je ve¢ina i danas sacuvana.

Prva je velika lokva u srediSnjem dijelu Jasenica, udaljena oko 170 m jugozapadno od Zupne

crkve sv. Jeronima. Lokva se nalazi u srediSnjem dijelu polja, na mjestu gdje su se prirodnim

putem slijevale i1 zadrzavale oborinske vode (sl. 84). Sredisnji, ozidani dio lokve je kruznog

778 Radi se o velikoj lokvi koja je pocetkom 18. stoljeéa oznadena kod danadnjeg zaseoka Sekulié¢i-Dolovi u
Bilisanima: DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 23 (Bilissane), fol. VI. Ovu lokvu ne nalazimo na nijednom
kasnijem kartografskom izvoru, niti su joj ostaci na terenu vidljivi.

779 Ostatci velike lokve kruznog promjer (30 m) jo$ uvijek se nalaze oko 500 m sjeverno od zaseoka Jurice na
Br¢icu, sjevernom dijelu Krusava, koji se odavno poceo eksploatirati za rudnike boksita. Zbog toga je to podrucje
prili¢no izmijenilo svoj izgled i osobine, a sama je lokva odavno napustena i danas je u potpunosti presusena.

780 A. LEMIC, 2013, 398.

781 Pored starih izvora Zvijezda i Bukovac nekada su se nalazile lokve u koje se slijevao visak vode. To potvrduju
oznake za lokve na starijim katastarskim izmjerama, dok danas tih objekata na terenu viSe nema. Nije poznat razlog
zbog kojih su ove dvije lokve zatrpane.

782 Velika lokva kruznog promjera (30 m), nalazila se u naselju Ribnica, nedaleko od morske obali, zbog ¢ega je
voda bila bocata i nepogodna za pice. U vrijeme gradnje lokve (prvi put zabiljeZena na austrijskom katastru 1826.
godine) uokolo nje nije postojalo naselje, a vodu su koristili stanovnici obliznjih zaselaka za napajanje stoke. Uz
njenu sjevernu stranu bio je iskopan bunar koji je takoder zatrpan.

783 Djelomiéno je zatrpavanje lokve pocelo u poslijeratnoj obnovi kad je u nju deponiran gradevinski materijal: 1.
BRKIC, 2021, 57. Kasnije je lokva namjerno zatrpana, a nadleZne sluzbe iz Grada Obrovca su to opravdali
potrebom unistavanja staniSta zaba, zmija i komaraca: Dragana Glavocié¢, Za lokvu (ne)spremni, Zadarski list, 17.
10. 2010.: https://www.zadarskilist.hr/clanci/17102008/za-lokvu-nespremni (posjeceno 21-7-2021).

784 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 47.

785 §. VRKIC - I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2018, 50-52.

786 Tako su ove lokve ozidane tek u novijim razdobljima i nisu oznadene na najstarijim kartografskim izvorima,
arheoloski nalazi pronadeni u njihovoj blizini ukazuju da se voda na tim mjestima najvjerojatnije zadrzavala jo§ u
najstarijim razdobljima.
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oblika, promjera 7 m, u kojemu se voda zadrzava za vrijeme susnih razdoblja. U vrijeme kiSnog
razdoblja voda se prelijeva i zadrzava na povrsini ve¢oj od 2000 m?, $to je ¢ini daleko najve¢om
lokvom na obrovackom podrucju. Uz sjevernu i juznu stranu lokve nalazila su se dva bunara iz
kojih je voda koristena za pic¢e. Do lokve su kroz polje vodili putovi iz tri smjera, a zbog progona
stada zemljiSne parcele uz njih su bile ogradene suhozidima. Ovo je bio najznacajniji izvor vode
na podrucju Jasenica sve do sredine 20. stolje¢a. O njoj je . Androvi¢ zapisao: ,,Kao Sto je
svuda po Dalmaciji, tako je i ovdje: u selu nema pitke vode. Postoji jedna jedita lokva, iz koje
piju blago i ljudi, i u kojoj se pere. Preko ljeta presusi i onda Citavo mjesto ostane bez vode*.’®’
Druga je Sekina lokva u sredisnjem dijelu Kruseva. Kruznog je oblika, promjera 29 m (sl. 83).
Lokva ima malu dubinu, ali za vrijeme najveéeg vodostaja zauzima povr§inu do 600 m?. Na
mletackom katastru je zabiljezena pod nazivom Krusevacka voda (Adqua Crusseuasca), a svoj
danasnji antroponimni naziv je dobila u kasnijem razdoblju, a povezan je s narodnom predajom
koja je zabiljezena u nekoliko varijanti.”®® Krajem 19. stolje¢a uz isto¢ni rub lokve iskopan je
bunar koji je nazvan Lokovac. Vodu su koristili stanovnici iz svih okolnih zaseoka i putnici
koji su iz Like putovali u Dalmaciju.’”®® Tre¢a lokva je poznata pod nazivom Solokva kod
zaseoka Gende i Birki¢i u Medvidi. Na mletackom katastru izradenom 1709. godine zabiljeZen
je naziv Aqua d(ett)a Suo lokua, pa se moZe pretpostaviti da joj je izvorni naziv bio Suva lokva
(Suha lokva). Lokva je elipsoidnog oblika, dimenzija 30 x 15 m. U meduvremenu u blizini su
napravljeni drugi hidroloski objekti pa je sama lokva izgubila na vaznosti.”®® Cetvrta lokva je
Marica na granicnom podruc¢ju naselja Medvida i Parci¢i. Dimenzije joj iznose 23 x 15 m.
Lokva se nalazi u neposrednoj blizini srednjovjekovne crkve sv. Ilije (Sv. Margarite) i groblja
sa steccima, po kojoj je dobila naziv.”! U ovom sluéaju se ne radi o uobi¢ajenoj lokvi, ve¢ je
to duboki izvor iz kojega se voda ponekad prelijeva u susjedna polja. Mnogi su mjestani
susjednih naselja smatrali da se radi o podzemnoj rijeci koja povremeno isti¢e na povrsinu.
Ovaj je izvor vode imao veliku vaznost za okolno stanovnistvo zbog ¢ega su o lokvi nastale
mnoge narodne predaje koje jo$ uvijek nisu prikupljene ni obradene. Peta lokva je Jasenovaca

u Zelengradu, zabiljezena samo po nazivu Loco detta (...)NAVA LOQUA, §to je bio dokaz o

7871. ANDROVIC, 1909, 164.

788 Prema jednoj predaji lokva je nazvana po djevojci Seki Brki¢ iz Kruseva, koja je otkrila mali izvor vode od
kojega je s vremenom nastala velika lokva: 1. BRKIC, 2021, 23. Prema drugoj predaji lokva je dobila naziv prema
slijepoj djevojci Seki iz jednog od obliznjih zaseoka, koja se u njoj utopila.

789 1. BRKIC, 2021, 23.

790 Uz sjevernu stranu izgraden je veliki betonski bazen, a u polju na juznoj strani iskopane su dvije manje lokve.
1 U dokumentu iz 1663. godine spominje se kao Margitina voda, kao jedan od poloZaja na kojemu su bile
uspostavljene protuosmanske straze: B. DESNICA, 1950, 115.
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njenom postojanju u mletackom razdoblju. Lokva se nalazi u zaseoku Gagici (Jasenovaca), na
grani¢nom podrucju Zelengrada prema Krusevu. Tijekom 19. stolje¢a lokva je Cinila granicnu
tocku dviju spomenutih katastarskih opéina. SmjeStena je u manjoj prirodnoj depresiji i
djelomicno je ozidana. Dimenzije joj iznose 20 x 15 m. Ova lokva se jo$ uvijek koristi za
napajanje stoke.””?> Na grani¢nom podrudju BiliSana i Bogatnika oznacena je Silovita lokva,
koja je danas presusena i nije pouzdano ubicirana, a na mjestu lokve Brestovac u Golubi¢u
izgraden je bunar (sl. 81).

Tijekom 18. 1 19. stolje¢u stanovnici mnogih obrovackih naselja su sami uredili veliki broj
novih lokava jer se radi o objektima koji su imali veliku vaznost za napajanja stoke. Tako da je
skoro svaki zaseok imao u svojoj blizini najmanje jednu lokvu. Iznimka su samo predjeli uz
rijeke i stalne izvore vode gdje nije bilo potrebe za gradnjom takvih objekata. Tijekom prve
polovice 20. stolje¢a nije poznato da su negdje na tradicionalan nacin izgradene nove lokve.
Tek u recentnom razdoblju, krajem 20. i poc¢etkom 21. stolje¢a na viSe su mjesta strojno
iskopane lokve koje nisu dodatno uredivane, ve¢ se radi o improviziranim iskopima, najcesce
napravljenim za vrijeme trajanja nekih drugih gradevinskih radova.”?

Neke od znacajnijih starijih lokava na podru¢ju obrovackih naselja su: Lokva na Jelovcu,”*
Trnovaca, Ogradenica (Rovanjska), Lokva, Hmjakovac, Meki bunar, Praska lokva, Procipine
(Jasenice),”> Lokva kod Mari¢i¢a, Procipine (Zaton Obrovacki), Puracin bunar, Repistina,
Buljeva lokva,”® Bunar u Dragama, Bunari¢, Catmja, Zakopa, Starac-bunar (Muskovci),
Sekina lokva, Lokva u Donjim Vrki¢ima, Lokvina, Brki¢a lokva, Pistet, Pisteljak, Doci¢
Klan&ov, Sosin bunar, Veliki Modri¢, Bunarina, Karamarkusa, Lokva kod Ljutina (Krusevo),
Kozjaca (Gornji Karin), Jasenovaca, Gagica lokva, Cerova lokva (Zelengrad), Lokva kod
Bunari¢a, Karlova lokva ili Karlovica, Solokva, Marica (Medvida), Lokva u Seclinama,
Mizdrakova lokva, Bunarina (sl. 86), Sekuli¢a lokva, Lokva u Doci¢u (Bilisane), Lokvetina,
Bunari¢, Matina lokva (Komazeci), Grcka lokva, Lokva na Ravnom Golubic¢u, Topla lokva,
Lokva kod Bili¢a gradine, Lokva kod Gornjih Cabri¢a, Brezovac, Pjesci (dvije lokve), Lokva
kod Dragicevic¢a, Kaluderska lokva (Golubi¢), Lokva kod Pani¢a (Krupa) i dr. Na velebitskim

792 M. JURJEVIC - 8. VRKIC, 2020, 62-63.

793 Takvi su iskopi zabiljeZeni kod zaseoka Gagiéi u Jasenovaci i na zapadnom rubu predjela Polje u Zelengradu,
kod Solokve u Medvidi i drugdje.

7% N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 14-15.

795 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 98.

796 Radi se o presudenoj lokvi koja se nalazila na jednom manjem velebitskom pa3njaku. Na austrijskom katastru
iz 1827. godine bila je oznadena nazivom Zuta lokva.
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pasnjacima je takoder bilo viSe lokava koje su koriStene za napajanje zivotinja tijekom sezonske

ispase.””’

Slike 85-86. Trajno presusena lokva Lokvina u KruSevu i sezonski presusena lokva Bunarina

u Bilisanima (snimio I. Kulenovic)

Sve znacajnije lokve nisu bile u privatnom vlasniStvu ve¢ su se redovito nalazile na
zajednickom (drzavnom ili op¢inskom) zemljiStu. Zbog toga se kod novih kréenja zemljista i
ogradivanja Sumskih povr§ina moralo voditi racuna da se ne onemoguéi slobodan pristup
lokvama. Tako je zabiljezeno vise slucajeva u kojima je nakon kréenja zemljiSta i njegovog
ogradivanja ostavljen slobodan pristup prema lokvi samo s jedne strane. Takvi su primjeri Topla
lokva u Golubi¢u, Bunari¢ u Muskovcima, Gagica lokva u Zelengradu,”*® Lokva kod Pupovaca
u Medvidi i Lokva unutar Dakic¢a ograda u Krupi.””® U dana3nje vrijeme dosta je lokava

zapusteno, unato¢ tome mnoge se jos uvijek koriste za napajanje domacih Zivotinja.

77 Radi se o pasnjacima koji teritorijalno nisu pripadali obrovatkom podru¢ju. Medu poznatijim lokvama su

Ivanjska lokva na Libinju, Malovansko jezero, Babino jezero, Marasovac, Mala i Velika Ruja, Liscani bunar, dvije
lokve na predjelu Jezero, Smiljeni¢a lokva i dr.

798 Ova je lokva tek u novijem razdoblju ogradena elektri¢nom pastirskom ogradom ¢ime je pravo njenog koristenja
prisvojeno od strane privatne osobe: M. JURJEVIC — S. VRKIC, 2020, 64.

7 Do ove je lokve ozidan ¢ak 80 m dugi pristup koji vodi sa zapadne strane prema unutra$njosti ograde.
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Kamenice

Kamenice (< kamen < psl. *kamy, kamen 'vrelo na kamenitom tlu') su veca ili manja
prirodna udubljenja u kamenoj podlozi u kojima se zadrzava oborinska voda (sl. 87).8%° Nastaju
prirodnim putem dugotrajnim djelovanjem kemijskih procesa na vapnenacku podlogu.?"!
Javljaju se u razli¢itim dimenzijama, od nekoliko centimetara do nekoliko metara §irine. Vecina
ih ima malu dubinu i ravno dno. Kamenice su imale odredenu vaznost za lokalno stanovnistvo
jer se u njima sakupljala i dugo zadrzavala oborinska voda koja je koriStena za napajanje

domacih zivotinja.

&

Slike 87-88. Prirodna i umjetna kamenica na predjelu Bukovac u Krusevu (snimio S. Vrkic)

Zbog svojih manjih dimenzija kamenice nisu zabiljezene na suvremenim topografskim
kartama, dok se na povijesnim katastarskim kartama biljeze samo kao tocke razgrani¢enja
izmedu katastarskih op¢ina. Zbog vaznosti mjesta s vodom mnoge su kamenice imale svoje

nazive, ali do sada ih je svega nekoliko zabiljeZzeno. To su Maraca, Splovina i Drakulina

800 p. BROZOVIC RONCEVIC, 1997, 14.
801 ZabiljeZene su i umjetne kamenice, koje su najéesce isklesane u blizini lokava i bunara, a najéesce su koristene
za napajanje domacih zivotinja, pranje odjece i neke druge svrhe.
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kamenica/Drakulu$a u Krusevu,®? Jeleéa kamenica i Mandina kamenica u Bili§anima,’%
Trogrla kamenica (Trogherlo Kamenizza)®** i Blagoslovljena kamenice u Medvidi.

Posebno je zanimljiva Blagoslovljena kamenica na predjelu Dubrava u Medvidi. U njenoj
se blizini nalazio kameni kriz kod kojega je zastajala procesija koja se odrzavala za katolicki
blagdan Krizi (Gospodinovo Uzasas¢e ili Spasovo). Tom bi prilikom sveéenik blagoslovio
vodu koja se nalazila u kamenici i s vodom iz kamenice nastavio blagoslov po cijelom naselju.
Mjestani bi nakon toga iz kamenice uzimali preostalu blagoslovljenu vodu za svoje potrebe.3%3

Uz izvore vode redovito su se nalazile razliite umjetne kamenice isklesane u kamenim

blokovima, a koriStene su za napajanje Zivotinja ili pranje odjece (sl. 88).

Moderniji hidroloski objekti

Otezana opskrba vodom bila je uobicajena pojava na obrovackom podrucju sve do
najnovijeg razdoblja. Da bi se donekle otklonio nedostatak pitke vode drzavne i op¢inske vlasti
su povremeno gradile modernije hidroloske objekte. Iako su mnogi bunari iskopani jo$ za
vrijeme osmanske vladavine, podatci o novim gradnjama su zabiljezeni tek tijekom 20. stoljeca.

Medu znacajnijim hidroloskim objektima izgradenim na obrovackom podrucju isti¢u se
Gusterna u sredistu Jasenica izgradena tijekom 1950-ih godina. To je veliki betonski spremnik
uz kojega je zbog lakSeg prikupljanja oborinskih voda uredena betonska povrina od 2200 m?.
Godine 1936. u sredistu Kruseva je zavrSen dugo planirani poduhvat kojim je voda s brdskog
izvora Osojnica dovedena u srediste sela.%® Dio mjestana jo$ uvijek dolazi po vodu na ovaj
izvor, koji ima i veliko simboli¢ko znacenje za stanovniStvo Kruseva jer je u njegovoj blizini
postavljen kip nekada$njem Zupniku fra Anti Pavlovu, kojega se smatra najzasluznijim za

izgradnju vodovoda.??” Na podruéju Bilisana izgradena su dva znacajnija hidrografska objekta.

802 Uz ovu kamenicu vezano je nekoliko narodnih predaja zabiljeZenih u zaseoku Donji Vrki¢i u KruSevu.

893 Ovi su hidronimi zabiljeZeni na mletackim katastarskim kartama izradenim pocetkom 18. stoljeca.

804 Ovaj je hidronim zabiljeZen na austrijskom katastru kao grani¢na to¢ka izmedu katastarskih opéina Medvida i
Zegar.

805 1. GENDA, 2011, 31.

896 Pored starog bunara na brdu Osojnica, koji vjerojatno potjede iz osmanskog ili jo$ starijeg razdoblja, izgradena
je nova vodosprema (Nova Osojnica) iz koje je voda cjevovodom dovedena do vodospreme u sredistu sela (Gornja
Osojnica). U blizini je izgradena i slavina (Pritoka) kroz koju se izlijava visak vode.

807 Osim postavljanja kipa, nedavno je podruéje oko izvora na brdu Osojnica uredeno kao manje izletiste: Ljiljana
Jurjevi¢, Vuliju na leda, pa po vodu na Osojnicu, Zadarski list, Zadar, 29. 5. 2018. URL:
https://www.zadarskilist.hr/clanci/29052018/vucije-na-leda-pa-po-vodu-na-osojnicu (posjeceno 12-05-2021).
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Prvi je Veliki bunar u podnozju lokaliteta Veliko Greblje. Bunar je kruznog oblika, promjera 7
m, s betonskim kruniSem i koritima za napajanje stoke. Uz njegovu sjeveroisto¢nu stranu
betonirana je nakoSena povrSina od 320 m? za prikupljanje oborinskih voda.*® Drugi objekt je
veliki betonski bazen izgraden tijekom druge polovice 20. stolje¢a na mjestu starije lokve
Toljanka, nedaleko od zaseoka Kaliniéi (sl. 89).8%°

U sredisnjem dijelu Zelengrada, u sjevernom podnozju brda Gradina, na mjestu starijeg
izvora Kapljuv, izgradena je manja cisterna (gusterna) i veliki betonski bazen za prikupljanje
izvorske vode. Ovaj je hidroloski objekt izgraden u drugoj polovici 20. stolje¢a i zna¢ajno je
olaksao vodoopskrbu ovom izrazito stocarskom selu, a za vrijeme vec¢ih susnih razdoblja ovamo
su dolazili po vodu i stanovnici pojedinih zaseoka u Krusevu. U danasnje vrijeme bazen je

presusio i vise se ne koristi, dok voda iz cisterne jo$ uvijek sluzi za napajanje stoke.

: -_-.-’ — 4 k. - R i
Slike 89-90. Moderniji hidroloski objekti Toljanka u BiliSanima i Grabovac u Gornjem
Karinu (snimili S. Igli¢; I. Kulenovic)

Na podrucju Gornjeg Karina dokumentirana su dva veca hidroloska objekta koja su

izgradena u novije vrijeme za potrebe lokalnog stanovnistva. Prvi objekt se nalazi na predjelu

jeli gradnja bunara povezana s tim razdobljem jer je hidroloski objekt na tom mjestu bio oznacen na topografskoj
karti izradenoj krajem 19. stoljeca.

809 Betonski bazen ima elipsoidni oblik i povr$inu od 330 m?. Na kosini uz njegovu zapadnu stranu betonirana je i
ogradena povrsina od 370 m* koriStena za lakSe prikupljanje oborinskih voda. Bazen je danas ve¢im dijelom
presusen i ne koristi se za napajanje malobrojne stoke koja je preostala u naselju.
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Grabovac, uz isto¢nu stranu ceste koja vodi prema zaseocima Vukasi i Laki¢i u Gornjem Karinu
(sl. 90). Radi se o velikom spremniku za vodu izgradenom tijekom 20. stolje¢a. Na njemu je
upisana 1938. godina, §to najvjerojatnije oznacava vrijeme zavrSetka izgradnje. Sastoji se od
velikog, 8 m dubokog spremnika za vodu te sustava za prikupljanje oborinskih voda uz njegovu
isto¢nu stranu. Objekt je trenutno zapusten, ne zadrZava vodu i ne Koristi se za izvornu namjenu.
Drugi objekt je veliki betonski bunar kod zaseoka Gornje Drace, poznat pod nazivima Dracin
bunar ili Kunovacki bunar. Nalazi se 500 m jugozapadno od zaseoka Gornje Drace, u sredini
manje vrtace promjera oko 50 m, koja je nastala u davnoj geoloskoj proslosti urusavanjem
svoda podzemne Supljine. Na tom mjestu je postojao stariji bunar, prvi put zabiljezen na
mletackom katastru s poCetka 18. stoljeca. Novoizgradeni bunar je kruznog oblika, promjera 8
m i dubine 6 m, ima betonsku ogradu i korita za napajanje stoke. U ovom slucaju nije bila
potrebna izgradnja okolnog sustava za prikupljanje oborinskih padalina jer ga u potpunosti
okruzuje nakoSeni teren. Bunar je danas zapusten i voda se u njemu vise ne zadrzava.

Na podrucju Medvide izgradena su dva znacajnija hidroloska objekta. Prvi se nalazi kod
stare lokve Solokva u zaseoku Birki¢i i Gende. To je veliki otvoreni bazen pravokutnog oblika
(17 x 9 m) s ogradom, a na sjevernoj strani je nakosena betonska podnica za lakse prikupljanje
oborinskih voda. Drugi objekt je kod starog izvora Bunari¢ kod zaseoka Pupavci, gdje je
izgradena betonska vodosprema i pojiliSte za zivotinje. U gradu Obrovcu je ve¢ u razdoblju
prije Drugog svjetskog rata bilo izgradeno viSe hidroloskih objekata iz kojih se stanovniStvo
opskrbljivalo vodom, a bogatije obitelji su u ku¢anstvima imale vodovodne prikljucke.?!?

Tijekom druge polovice 20. stoljeca, posebno tijekom 1960-ih i 1970-ih godina, mnoga su
kucéanstva bila u moguénosti izgraditi privatne betonske gusterne u kojima su prikupljane
oborinske vode. Na taj nacin je bila najviSe ublazena tradicionalna nestaSica vode, koja je za
posljedicu imala zapustanje mnogih starih izvora i bunara. Krajem 20. i po¢etkom 21. stoljeca

vise je obrovackih naselja dobilo suvremenu vodovodnu mrezu.

810 U prvoj polovici 20. stoljeéa na imanju Grkovac na desnoj obali Zrmanje, vlasnika Boska Desnice, izgradena
je vodosprema Vodotocina iz koje je voda slobodnim padom dovedena do Pisteljka. Od tuda je preko mosta
dovedena u srediste Obrovca: B. JOKIC, 2014, 2. Velika gusterna i slavina na kojoj se mogla uzimati voda u
srediStu grada izgradena je 1929. godine.
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5.7. SVETI KRAJOLIK

U ovom su poglavlje obradeni lokaliteti na kojima se nalaze sakralni objekti, poput
samostana, crkava, kapelica i krizeva. Uz sakralne se gradevine najce$¢e nalaze groblja, koja
zajedno s njima imaju znacaj najsvetijih mjesta na cijelom obrovackom podru¢ju. Osim velikih
mjesnih groblja, navode se sva druga poznata mjesta koja su posljednjih nekoliko stoljeca bila
iskoriStena za sahranu pokojnika. To su stara napusStena groblja, pojedinacni grobovi, mjesta
iskoriStena za privremenu sahranu i sli¢no.?!! Medu sveta su mjesta uvrsteni i mnogobrojni
lokaliteti na kojima se nalaze materijalni ostaci mirila, pogrebnog obicaja koji je ve¢im dijelom
napusten tijekom druge polovice 20. stolje¢a. U ovom su poglavlje obradeni i svi javni
spomenici, spomen obiljezja i mjesta sje¢anja koja se nalaze na raznim mjestima u obrovackom
krajoliku. Vecinom se radi o spomenicima ¢ija je izgradnja potaknuta od strane lokalnih
politickih vlasti zbog ¢ega Cesto sadrze politiCko-ideoloske poruke koje nemaju elemente
svetosti. No, neki spomenici sadrze religijske elemente, a dio je izgraden na mjestima s
posmrtnim ostacima pokojnika kojima su ti spomenici posveceni. Nekoliko lokaliteta koji

imaju elemente svetoga mjesta je obradeno u drugim poglavljima.?!?

5.7.1. Sakralni objekti

Crkve i samostani

Crkve, zajedno s grobljima koja su najces¢e smjestena uz njih, smatraju se najsvetijim
mjestima i simbolima vecine obrovackih naselja. Njihova se vaznost dodatno povecala u
razdoblju nakon zavrSetka Domovinskog rata, tijekom kojega su gotovo sve sakralne gradevine
bile oste¢ene ili potpuno uniStene. Nakon rata obnovljene su gotovo sve crkve, a izgradena je i
jedna potpuno nova zupna crkva. Obnovljene crkve i pripadaju¢a groblja su za hrvatsko

stanovnistvo postale simbol pobjede i povratka nakon progonstva, a za srpsku zajednicu, koja

811 Iznimka su samo jame iskoristene kao masovne grobnice, koje su obradene u potpoglavlju Krajolik podzemlja.
Svi stariji arheoloski lokaliteti na kojima su pronadeni grobovi obradeni u drugim poglavljima.

812 To su lokaliteti Sveto brdo na Velebitu, koje osim sada$njeg sakralnog toponima ima sve odlike prastarog
svetog mjesta, a detaljno je obradeno u podpoglavlju Nematerijalni elementi u obrovackom krajoliku — Mitoloski
krajolik i Blagoslovljena kamenica u Medvidi, obradena u podpoglavlju Stocarski krajolik — Hidroloski objekti.
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je ve¢im dijelom iselila s obrovackog podrucja, pravoslavne crkve s pripadaju¢im grobljima,
takoder se smatraju objektima od najvece vaznosti za njihovu zajednicu.®!?

Na obrovackom podrucju postoji ukupno 20 znacajnijih sakralnih gradevina (samostana,
crkava i kapela), od kojih trinaest pripada Katolickoj crkvi, a sedam Srpskoj pravoslavnoj
crkvi.8'* Primjetan je znatno veéi broj katoli¢kih objekata u odnosu na pravoslavne, unato¢
¢injenici $to je pravoslavno stanovni$tvo na obrovackom podrucju bilo znatno brojnije sve do
sredine 1990-ih godina. U novijem razdoblju nije zabiljezen ni jedan slucaj da je neki sakralni
objekt bio istovremeno koristen od strane obiju vjerskih zajednica. Iznimka je samo obrovacko
gradsko groblje Manastirine na kojemu se sahranjuju pripadnici obiju vjerskih zajednica. 1z
razdoblja novog vijeka poznat je slucaj crkve sv. Ivana Krstitelja u Medvidi, koja je po
saCuvanoj predaji istovremeno koristena od strane obiju vjerskih zajednica.®!® Sakralni objekti
ostalih vjerskih zajednica nisu zastupljeni na obrovackom podrucju.’'6

Samo manji broj sakralnih objekata na obrovackom podrucju spada u crkve dugog trajanja,
odnosno moze im se utvrditi podrijetlo iz razdoblja srednjeg vijeka, ali nije pouzdano utvrdeno
da su kontinuirano koristene kao krsc¢anski sakralni objekti od vremena izgradnje do danasnjeg
dana. To je bila posljedica osmanskih osvajanja i velike promjene stanovnistva koja se dogadala
tijekom 16. 1 17. stoljeca. Neke narodne predaje govore u prilog o prekidu kontinuiteta i
ponovnoj obnovi crkava nakon §to su neko vrijeme bile napustene.®!” Povijesni podaci dokazuju
da je franjevacki samostan u Karinu bio porusen i napusten od sredine 17. stolje¢a do ponovne
obnove pocetkom 1730-ih godina.?'®

Najstarija crkva na obrovackom podrucju je Sv. Juraj u Rovanjskoj koja je izgradena u 9.

ili 10. stolje¢a. Ova crkva je svoj sadaSnji neobi¢ni izgled oblika slova “L” dobila tijekom

813 Posljedice rata najbolje odrazava €injenica da se misna slavlja redovito odrzavaju samo u pravoslavnim
crkvama sv. Trojica u Obrovcu i sv. Georgije u Kastel Zegarskom, dok se u ostalim crkvama najéesée odrzava
jednom godisnje.

814 Zbog vaznosti koju ima za obrovacko podrugje u ovu je skupinu ukljuéen i Franjeva¢ki samostan u Karinu, koji
se nalazi na podruéju Donjeg Karina (Grad Benkovac).

815 Prema sacuvanoj predaji pravoslavno je stanovnistvo iz Medvide povremeno koristilo katoli¢ku crkvu sv. Ivana
Kirstitelja, u kojoj su imali postavljen pomocni oltar sve do izgradnje svoje crkve 1856. godine. U samoj crkvi
odavno vise nema nikakvih pravoslavnih obiljezja, a dio groblja uz sjevernu stranu crkve na kojemu su se
sahranjivali pravoslavci je potpuno zarastao u gustu vegetaciju.

816 Naravno, izuzetak su samo arheoloski lokaliteti na kojima su se nalazili sakralni objekti, poput ostataka uruSene
zgrade u srednjovjekovnoj utvrdi Stari Obrovac, koju je nekada$nje muslimansko stanovnistvo koristilo kao
dzamiju. Jos tijekom 1930-ih godina u isto¢nom zidu tog objekta bila je vidljiva molitvena nisa (mihrab), koja je
danas vec¢im dijelom porusena.

817 Za crkvu sv. Ivana Krstitelja (Glavosika) u Medvidi zabiljeZena je narodna predaja da ju je ponovno otkrila
koza: I. GENDA, 2011, 30. Sli¢na je predaja vezana za manastirsku crkvu u Krupi, za koju se vjerovalo da ju je
ponovno otkrio pastir: J. BALABANIC et al., 2007, 30.

818 Opéi pregled povijesti samostana vidi u: J. A. SOLDO, 1974, 5-38.
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kasnog srednjeg vijeka. Ranosrednjovjekovna crkvica je imala pravokutni oblik s oblom
apsidom na istocnoj strani i elipsoidnom kupolom na srediSnjem dijelu. Crkva je najprije
nadogradena prema sjeverozapadnoj, a do kraja srednjeg vijeka prema sjeveroistocnoj strani.
Uz crkvu se rano formiralo groblje koje je joS uvijek u funkciji.

Iz razdoblja kasnog srednjeg vijeka potjecu crkve sv. Kuzme i Damjana u Krusevu, sv.
Ivana Krstitelja u Medvidi i sv. Jovana Krstitelja u BiliSanima. crkva sv. Kuzme i Damjana se
nalazi na obali Novigradskog mora na predjelu Ribnica u KruSevu. Crkva je tipicnog
pravokutnog oblika s polukruznom apsidom na isto¢noj strani i preslicom za jedno zvono na
procelju. Radi se o izvorno srednjovjekovnoj gradevini izgradenoj na nepoznatom antickom
lokalitetu koji se nalazio uz morsku obalu. Crkva je tijekom srpske okupacije 1990-ih godina
devastirana i opljackana, a nakon rata je djelomi¢no obnovljena. Misa se tradicionalno odrzava
samo za blagdan sv. Kuzme i Damjana (26. rujna). Ovo je jedina crkvene gradevina na
obrovackom podru¢ju koja je zadrzala izvorni srednjovjekovni izgled. Crkva sv. Ivana
Krstitelja u Medvidi je izvorno srednjovjekovna gradevina iz 13. ili 14. stoljeca. Izduzenog je
pravokutnog oblika, s Cetvrtastom apsidom na isto¢noj strani. Naknadno je nadogradena prema
zapadnoj strani gdje se nalaze velike stijene, zbog cega je morao biti sagraden visoki zvonik na
preslicu. Oko crkve se nalazilo srednjovjekovno groblje sa steccima, koje je preslojeno
gradnjom novih grobnica. Nakon izgradnje nove zupne crkve u Medvidi, stara se crkva
nastavila koristi kao grobljanska kapela. Pravoslavna crkva Rodenja sv. Jovana u Donjim
Bilisanima izvorno je srednjovjekovna gradevina, na $to ukazuju njen srediSnji dio koji ima
elemente karakteristiéne za razdoblje romanike.®!® Crkva je svoj dana$nji izgled poprimila
1739. godine kada je nadogradena na zapadnoj strani.®?° Nakon izgradnje nove, velike
pravoslavne crkve u Gornjim BiliSanima, stara crkva je ostala u upotrebi kao grobljanska
kapela.®?!

Srednjovjekovnom razdoblju pripada i franjevacki samostan u Karinu, koji se nalazi uz
lijevu obalu rijeke Kari$nice, nedaleko od njenog utoka u Karinsko more (sl. 91). lako

teritorijalno ne pripada obrovackom podrudju,3?? samostan je na njega imao veliki utjecaj jer su

819 M. SAVIC, 2017, 5.

820 B. COLOVIC, 2011, 58.

82L O crkvi sv. Jovana Kirstitelja postoji zanimljiva narodna predaja po kojoj se ona Cetiri puta selila. Prema toj
predaji ona je prije izgradnje na sadas$njem mjestu bila gradana na jos tri mjesta na podrucju Donjih BiliSana. Jedno
od njih je arheoloski lokalitet u zaseoku Kuridze na kojemu se najvjerojatnije nalazila nepoznata srednjovjekovna
crkva.

822 Smjesten je na rijeci Karin3nici koja predstavlja granicu danasnjih administrativnih podru¢ja Grada Obrovca i
Grada Benkovca, odnosno predstavlja tradicionalnu granicu izmedu Bukovice i Ravnih kotara.
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franjevci jo§ u osmanskom razdoblju na tom podrucju vrsili pastoralnu sluzbu. Karinski
franjevci su nekada drzali Zupe Medvida, Jasenice i Obrovac, ali do danas su zadrzali samo
zupu KruSevo. Samostan je zapaljen 1645. godine nakon cega je bio privremeno napusten.
Ponovno je obnovljen i nastanjen franjevcima tek pocetkom 1730-ih godina. Samostan je
ponovno uniSten 1993. godine kada su ga minirale paravojne srpske postrojbe, a temeljito je
obnovljen i ponovno otvoren 2006. godine. Ovaj samostan je izgubio svoj nekadasnji znacaj jer
u njemu trenutno boravi tek nekolicina umirovljenih redovnika, medutim povecao se njegov
simbolicki znacaj jer se u novije vrijeme isti¢e kao vazno povijesno mjesto i simbol opstanka
hrvatskog naroda na ovom prostoru.

Postoji jo§ najmanje pet sakralnih objekata koji su izgradeni na srednjovjekovnim
lokalitetima ili se tradicionalno datiraju u srednji vijek. Tipi¢an primjer je stara crkva sv. Jurja
u KruSevu, izgradena tijekom novog vijeka na mjesnom groblju i ostacima
ranosrednjovjekovne crkve.®?? Koristena je kao Zupna crkva sve do druge polovice 19. stoljeca,
kada je u blizini izgradena nova velika crkva posvecéena istom svecu, nakon ¢ega se stara crkva
koriStena grobljanska kapela. Crkva se urusila sredinom 20. stoljeca te je ostala zapustena sve
do nedavne potpune obnove. Katolicka crkva sv. Josipa u Obrovcu je novovjekovna gradevina
izgradena na mjestu starije srednjovjekovne crkve, koja je bila posvecena sv. Grguru (ecclesie
sancti Gregorii de Obrouacio), za koju se pretpostavlja da ju je izgradio krbavski knez Grgur
Kurjakovi¢.#?* SadaSnja crkva je izgradena nakon osmanske vladavine, a temeljito je
obnovljena 1794. godine.??> Crkva je tijekom Domovinskog rata bila spaljena, a nakon rata je
temeljito obnovljena. Trenutno se koristi kao zupna crkva, a dan sveca zastitnika (19. ozujka)
je proglasen danom Grada Obrovca.®? Crkva sv. Jeronima u Jasenicama je sagradena 1874.

godine, na mjestu starije crkve koja je bila posveéena sv. Trojstvu.??’

Prema nekim podatcima
na istom je mjestu postojala srednjovjekovna crkva. Na dan svojega zastitnika 30. rujna 1991.
godine, crkva je porusena od strane srpske vojske. Iza rata je faksimilski obnovljena i jo$ uvijek
se koristi kao zupna crkva za podrucje naselja Jasenice, Maslenica i Rovanjska. Crkva sv.
Georgija u Kastelu Zegarskome izgradena je 1897. godine na mjestu starije pravoslavne crkve.

Mnogobrojni srednjovjekovni nadgrobni spomenici — stecci, ukazuju da se na tom mjestu

823 J. VUCIC, 2010.

824 1. BOTICA, 2011, 103-104.

825 8. BACIC, 1995, 146.

826 U razdoblju prije Domovinskog rata dan grada Obrovca je obiljezavan 3. studenoga u spomen na partizanski
ulazak u grad koji se dogodilo na dan 3. 11. 1944. godine.

827 C. F. BIANCHI, 2011, 275.
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najvjerojatnije nalazila srednjovjekovna crkva. DanaSnja crkva je pravokutnog oblika, s
visokom apsidom na isto¢noj i preslicom za dva zvona na procelju. Oko crkve se nalazi veliko
groblje na kojemu se pokapaju stanovnici &etiriju zegarskih naselja (Kastel Zegarski, Bogatnik,
Komazeci i Nadvoda). Crkva sv. Georgija je jedna od dvije pravoslavne crkve na obrovackom
podrucju u kojima se jos uvijek redovito odrzavaju misna slavlja.

Uz razdoblje kasnog srednjeg vijeka tradicionalno se vezuje pravoslavni manastir Krupa,
ali najstariji dokumenti o njegovom postojanju potjecu tek iz razdoblja ranog novog vijeka.
Manastir se nalazi na podrucju istoimenog naselja, uz desnu obalu rijeke Krupa (sl. 92). Svoj
sadasnji izgled dobio je 1855. godine, kada je provedena velika obnova uz financijsku pomo¢
Austrije, Rusije i Srbije. Manastir je tijekom povijesti viSe puta bio uniStavan i obnavljan, a
samo tijekom 20. stolje¢a je bio tri puta oStecen. Tijekom Drugoga svjetskog rata bio je
zapaljen, kasnije je oStecen u potresu, a devastacija i manja oStecenja dogodila su se krajem
Domovinskog rata kada je manastir neko vrijeme bio napusten. Danas je temeljito obnovljen i
smatra se najvaznijim duhovnim i vjerskim srediStem obrovackih Srba. Uz samostan se nalazi
vece groblje na kojemu pokojnike sahranjuju stanovnici sela Krupa i Golubi¢ i manje groblje
unutar samostanskog sklopa na kojemu su pokapani sveéenici.

Tijekom 19. stolje¢a na obrovackom podrucju je izgraden ve¢i broj novih Zupnih ili
parohijskih crkava. Neke su izgradene jer su dotadasnje crkve postale pretijesne za viSestruko
naraslo stanovnistvo (Krusevo, Medvida, BiliSane, Zegar, Obrovac), a neka naselja su prvi put
dobila svoje crkvene objekte (Zelengrad). U Krusevu je u blizini stare crkve izgradena nova
velika crkva takoder posvecena sv. Jurju. Crkva je gradena tijekom druge polovice 19. stoljeca,
a posvecena je 1913. godine.?”® U potpunosti je uniStena miniranjem za vrijeme srpske
okupacije 1992. godine. Nakon rata na istom mjestu je izgradena sadasnja crkva koja se koristi
kao Zupna crkva za naselje KruSevo. Sli¢no je bilo u susjednim BiliSanima gdje je 1862. godine
dovrsena izgradnja nove pravoslavne crkve posveéene Rodenju Bogorodice (Mala Gospojna)
(sl. 93), koja je zamijenila manju crkvu sv. Jovana Krstitelja (sl. 94). To je velika gradevina
historicistickih obiljezja, oblika latinskog kriza, s apsidom na istoku i oktogonalnom kupolom
na srediSnjem dijelu. Nad glavnim ulazom na zapadnoj strani podignut je manji zvonik sa

Siljatom piramidom.3%°

8282 g BACIC, 1995, 134.
829 B. COLOVIC, 2011, 58.
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Slike 91-92. Franjevacki samostan u Karinu i Manastir Krupa — dva najznacajnija duhovna

sredista obrovackih vjernika (snimio S. Vrkic)

Slike 93-94. Nova i stara pravoslavna crkva u BiliSanima (snimili 1. Jurjevi¢; I. Kulenovic)

U Medvidi je 1885. godine sagradena nova katolicka crkva posveéena Blazenoj Djevici
Mariji. Izgradena je kao nova zupna crkva jer je ona stara sv. Ivana Krstitelja postala pretijesna.

Crkva je u potpunosti unistena miniranjem 1991. godine od strane lokalnih Srba, a ponovno je
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izgradena i1 posvecena 2002. godine. U ovoj novoj crkvi se slavi i blagdan sv. Ivana Krstitelja
kada se u mjestu okuplja veliki broj vjernika.33°

Na mjestima starijih pravoslavnih crkava u Kastelu Zegarskom i Obrovcu sagradene su
nove crkvene gradevine.®3! Sredinom 19. stolje¢a u mjestima Medvida i Zelengrad izgradene
su nove pravoslavne crkve. Crkva Rodenja Bogorodice (Mala Gospojna) kod zaseoka Milanko
u Medvidi je sagradena 1856. godine.?*? Radi se o jednostavnoj gradevini, pravokutnog oblika
s oblom apsidom na isto¢noj strani i preslicom za dva zvona na procelju. Crkva je zapaljena
krajem Domovinskog rata, a kasnije je samo djelomic¢no obnovljena. Tijekom 1856. godine u
Zelengradu je dovrSena izgradnja pravoslavne crkva posveéena sv. apostolima Petru i Pavlu,
koja je po svemu nalik istovremeno gradenoj crkvi u susjednoj Medvidi. Crkva je sagradena o
trosku mjeStana Zelengrada pravoslavne vjeroispovijesti. To je jednostavna gradevina
pravokutnog oblika, s polukruznom apsidom na istoku i zvonikom na preslicu za dva zvona na
zapadu, koji je zavrSen tek 1925. godine.®*3 Crkva je izgradena na mjestu starijeg groblja na
kojemu se sve do danas pokapa pravoslavno stanovniStvo Zelengrada.®3* Crkva je bila zapaljena
u Domovinskom ratu, a kasnije je temeljito obnovljena.

Tijekom prve polovice 19. stolje¢a na obrovackom podrucju su sagradene dvije kapele. Prva
se nalazi na podrucju zaseoka Donji Vrki¢i na Bukovcu u Krusevu (sl. 96). Nije poznata tocna
godina izgradnje kapele, a po narodnoj predaji nedaleko od nje je postojala starija crkva zidana
u suhozidnoj tehnici. Kapela je centralna gradevina pravokutnog oblika s manjim zvonikom u
obliku preslice. Na procelju se nalazi dvoje vrata, a na bocnim zidovima po jedan manji
polukruzni prozor. U unutra$njosti, nasuprot ulazu na zid je bio prislonjeni monumentalni oltar
koji je porusen tijekom preuredenja kapele provedenog krajem 1980-ih godina. Kapela je
posvecena Gospi od Zeceva, na Ciji se blagdan svake godine odrzava misa, a jos tijekom 20.
stolje¢a na taj dan se odrzavala procesija uz blagoslov polja i torova u zaseocima Donji i Gornji

Vrkiéi.

830 1. GENDA, 2011, 33-34.

831 Sadasnja crkva posveéena Silasku sv. Duha izgradena je 1906. godine na mjestu starije pravoslavne crkve, koja
je bila jednostavna izduzena gradevina s oblom apsidom na isto¢noj i zvonikom na preslicu na zapadnoj strani.
Sadasnja crkva ima izduzeni oblik, visoku apsidu na isto¢noj i veliki zvonik uz zapadnu stranu. Nekada je oko
crkve bilo groblje koje je kasnije izmjesteno na gradsko groblje na desnoj obali Zrmanje. Crkva je djelomic¢no
ostecena tijekom rata, a unutrasnjost joj je bila devastirana nakon zavrsetka ratnih djelovanja.

$32 B. COLOVIC, 2011, 203.

833 B. COLOVIC, 2011, 135,

$34 M. JURJEVIC - 8. VRKIC, 2020, 54.
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Druga kapela je podignuta u Cast austrijskog cara Franje Josipa 1. i zavrSetka izgradnje
Majstorske ceste preko Velebita (sl. 95). Nalazi se na velebitskom predjelu Podprag na podrucju
Jasenica, a posvecena je sv. Franji AsiSkome. Uz nju se nalazio gostinjac u kojemu je sluzio
svecenik i koji je besplatno ugosc¢avao putnike i prijevoznike.*3 Kasnije su na tom predjelu bile
izgradene oruzniCka postaja, lugarnica i cestarska kuca. Kapela je izgradena od materijala
izvadenog u obliznjem kamenolomu Romanovac. S unutarnje strane je osmerokutna, a na
procelju ima trijem s dva dorska stupa i sa zabatom. Na krovu je izvorno bila postavljena
bakrena kupola. Svecenik je zbog smanjenih drzavnih sredstava kapelu napustio ve¢ tijekom
druge polovice 19. stolje¢a i od tada njome upravlja zupnik u Jasenicama.?3¢ Kapela je od tad
pocela propadati, a ve¢ pocetkom 20. stoljeca je bila u trosSnom stanju koje je zahtijevalo
obnovu.®3” Djelomi¢no je oste¢ena tijekom vojnih djelovanja u Domovinskom ratu, a trenutno
na njoj traju radovi obnove.

Posljednjih nekoliko desetlje¢a na obrovackom podrucju su izgradene samo dvije nove
crkvene gradevine, obje na podrucju naselja Gornji Karin. To su pravoslavna crkva Svete
Nedjelje i katolicka crkva sv. Male Terezije. Izgradnja ovih crkava simbolizira sve politicke i
etnicke promjene koje su se dogadale na tom podrucju. Pravoslavna crkva Svete Nedjelje u
Gornjem Karinu izgradena je 1985. godine. To je bila gradevina centralnog tipa koja je imala
izgled tipiCan za pravoslavne crkve. Ova crkva je u potpunosti uniStena miniranjem 23.
kolovoza 1996. godine.®*® Krivci za ovaj ¢in nisu nikada pronadeni, a crkva jo$ uvijek nije
obnovljena i nema naznaka da ¢e se to u skoro vrijeme dogoditi. U meduvremenu je na podrucje
Gornjeg Karina doseljen veci broj stanovnistva hrvatske nacionalnosti, uglavnom izbjeglica iz
BiH, ali i iz drugih krajeva Republike Hrvatske, a ranije veéinsko srpsko stanovniStvo je
izbjeglo u inozemstvo. Za novodoseljeno stanovniStvo je izgradena najnovija crkvena
gradevina na obrovackom podrucju. Ta je crkva izgradena na podru¢ju novog naselja u kojemu

zivi veéina novih stanovnika. Radi se o jednobrodnoj gradevini sa zvonikom na jugozapadnoj

$35 C. F. BIANCHI, 2011, 272.

836 3. BACIC, 1995, 155-156.

837 1. ANDROVIC, 1909, 184-187.

838 U povodu tog dogadaja tadasnji zadarski nadbiskup Ivan Prenda je izjavio: “ Crkva je uvijek i svih godina
proteklog rata ucila i isticala da se drugome ne smije ciniti zlo, ni osobama, ni vlasnistvu, ¢ak i tada kada on nama
takvo nesto cini ili je cinio. Postavija se pitanje: kome je to trebalo? Nije li to jos jedan napad na ugled i cast
hrvatskog naroda i hrvatske drzave pred svijetom? Taj Cin je za zaljenje. To je necastan cin, nasilje nad vjerskim
objektom koje se ne moze nic¢im opravdati i sto treba osuditi”. URL: https://ika.hkm.hr/novosti/izjava-zadarskog-
nadbiskupa-u-povodu-miniranja-pravoslavne-crkve/# (posje¢eno 25-7-2021).
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strani, a sakristija s pomo¢nim prostorijama nalazi se iza oltara na istocnoj strani. Crkva je

posvecena 2000. godine kada je utemeljena nova Zupa sv. Male Terezije.?*°

Zavjetne kapelice

Povecana sakralizacija prostora na obrovackom podrucju se odvijala u razdoblju nakon
Domovinskog rata, a najvise se oCitovala u vidu gradnje veceg broja zavjetnih kapelica i
krizeva. Kapelice su manje sakralne gradevine, koje su najcesce izgradene kao zavjetni darovi
pojedinaca, udruga ili lokalnih vlasti. Na obrovackom podrucju postoje samo kapelice
izgradene na javnim prostorima, a izostale su obiteljske grobljanske kapelice, koje su
uobicajene na grobljima u ve¢im gradskim sredinama.

Sve obrovacke kapelice su izgradene na vidljivim mjestima, uz kopnene ili pomorske
putove, kojima se u vrijeme izgradnje svakodnevno prolazilo. Na cijelom obrovackom podrucju
je zabiljezeno svega dvanaest kapelica, od kojih vise od polovice potjece iz recentnog razdoblja,
odnosno iz vremena nakon Domovinskog rata. Samo su tri kapelice na podruc¢ju Krupe vezane
za Srpsku pravoslavnu crkvu, dok su sve ostale vezane za Katolicku crkvu. Izgradnja veéine
novijih kapelica je motivirana ratnim dogadanjima, kao §to su sje¢anja na ubijene civile,
pogibija vojnog zapovjednika i zahvale mjeStana za povratak iz progonstva. Za starije kapelice
najcesce nije moguce utvrditi tocno vrijeme izgradnje jer se radi o manjim objektima, ¢ija
izgradnja najcesce nije bila popracena pisanom dokumentacijom, kao Sto su nacrti, ugovori o
financiranju, gradnji i sli¢no. Ipak, na osnovi kartografskih izvora moze se zakljuciti da niti
jedna obrovacka kapelica nije starija od druge polovice 19. stolje¢a. Za neke od starijih kapelica
zabiljeZene su narodne predaje vezane za okolnosti njihove izgradnje.

Medu najstarije obrovacke kapelica spada ona posvecena sv. Nikoli (Sv. Niko) na rijeci
Zrmanji (sl. 97-98). Sagradena je na manjem uzvisenju iznad rijeCne okuke, na lijevoj strani
Zrmanje, oko 2 km nizvodno od Obrovca. To je najzahtjevnije mjesto na rijeci za plovidbu
vec¢ih brodova, kojega osim uzeg zavoja karakterizira i velika dubina. Prema narodnoj predaji

kapelicu su izgrdili pomorci koji su na tom mjestu dozivjeli brodolom i zbog toga je posvetili

839 URL: http://zupe.zadarskanadbiskupija.hr/?page _id=1958 (posjeéeno 25-7-2021).
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svojemu svecu zaStitniku.?4° Kapelicu su posjecivali i stanovnici okolnih naselja, posebno oni

iz obitelji koje su u posjedu imale livade uz rijeku te su u njoj ostavljali nov€ane darove.

X

Slike 95-96. Kapele sv. Franje Asiskog na Potpragu u Jasenicama i Gospa od Zeceva na

Bukovcu u Krusevu (snimio S. Vrkic)

Slike 97-98. Zavjetna kapelica sv. Nikole na Zrmanji (snimio S. Vrkic)

840 Kaziva¢ L. J. iz Obrovca.
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Jedna manja kapelica je sagradena uz zapadnu stranu Karinskog zdrila, nasuprot predjelu
Vozarica, na mjestu na kojemu su se iz brodova iskrcavali ljudi i roba, koje su krusevacki vozari
prevozili izmedu Pridrage i Ribnice (Krusevo).’*! Danas se u kapelici nalazi Gospin kip, a
originalno je vjerojatno bila posvecena sv. Antunu Padovanskom. Prema narodnoj predaji
izgradnju je potaknula jedan mjeStanka Ribnice nakon §to je usnula san da na tom mjestu treba
izgraditi kapelicu. Ova je kapelica minirana tijekom Domovinskog rata, a njenu je obnovu
potaknuo njemacki turist koji je svojevremeno u Ribnici posjedovao kuéu za odmor.?*? U
sredistu Jasenica kod Zupne crkve sv. Jeronima postojala je stara kapelica koja je posvecena
Gospi od Zdravlja. Kapelica je u potpunosti uniStena pocetkom Domovinskog rata 1991.
godine, a ponovno je obnovljena tijekom 2013. godine. Druga kapelica se nalazi oko 150 m
istocno od zupne crkve u Jasenicama. Izgradena je uz nekadasnji put koji je vodio kroz srediste
naselja. Kapelica je posvecena sv. Anti Padovanskom ¢iji se kip nalazi u njenoj unutrasnjosti.

Na podrucju naselja Krupa nalaze se dvije starije i jedna recentna pravoslavna kapelica.
Prva se nalazi uz cestu koja vodi iz Zegara prema Krupi. Izgradena je uz istoénu stranu ceste,
na nenaseljenom krskom podrucju, nedaleko od nekadasnjih pastirskih nastambi (Mijicev stan).
Kapelica je ogradena manjim Cetvrtastim dvoriStem. Na zapadnoj strani kapelice nalazi se otvor
s zeljeznom reSetkom, a na zacelnom zidu ikona Svete Petke (Svete Paraskeve). Na kapelici je
postavljeno nekoliko manjih ¢irilicnih natpisa. Na jednom piSe da ju je sagradio arhimandrit
Joakim Bjedov 1907. godine,’* a na drugoj da ju je obnovio B. Bjedov 2003. godine. Druga
kapelica se nalazi na podrudju zaseoka Mandi¢i u srediStu naselja Krupa.®** To je manja
kapelica o ¢ijoj izgradnji nisu poznati nikakvi podatci. Na zacelnom zidu unutar kapelice nalaze
se tri svetacke ikone (Gospojna, Sveti Georgije i Lazarovo uskrsnuce). U unutrasnjosti na podu
je poloZzen manji ulomak uniStene kamene ploce s Cirilicnim natpisom, najvjerojatnije s
imenima graditelja i godinom izgradnje 1910. U obje kapelice se kroz metalnu resetku ubacuju
kovanice kao zavjetni darovi. Treca kapelica, malih dimenzija, nalazi se ispred manastira
Krupa. Nisu poznate okolnosti i motivi izgradnje, osim da je izgradena posljednjih nekoliko

godina.

841 Vozari su tradicionalno dolazili iz obitelji Basi¢ i Perica u Ribnici (Kru$evo). Svojim su brodovima prevozili
ljude iz okolnih sela (Kr$evo, Pridraga, Paljuv i dr.), koji su na taj nacin svoje pjeSacko putovanje skracivali za
nekoliko sati. Izgradnjom moderne ceste i uvodenjem autobusnih linija tijekom druge polovice 20. stolje¢a zamrla
je ova tradicionalna djelatnost, koja se neko krace vrijeme odrzala zahvaljujuéi razvoju turizma.

842 Informator D. L. iz Rijeke.

843 Na procelju iznad ulaza nalazi se tre¢a plo¢a s ¢iriliénim natpisom: USPOMENI TVOJOJ MILA, MAJKO. 9.
IX. 1907. TVOJ LJUBO P.

844 A. LEMIC, 2013, 683, s. 2.
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Sve novije kapelice potjecu iz razdoblja nakon zavrSetka Domovinskog rata, a vec¢ina ih je
vezana za dogadaje koji su se zbivali za vrijeme njegovoga trajanja. Na skretanju prema naselju
Ribnica u KruSevu, nalazi se kapelica koju su mjestani ovog naselja sami sagradili u znak
zahvale Bogu §to su se nakon pet godina progonstva vratili svojim kucama. Kapelica je
posvecena Blazenoj Djevici Mariji, a u njenu unutrasnjost je postavljen Gospin kip i raspelo.
Uz kapelicu je postavljen i vec¢i kameni kriz. Kapelica na Majstorskoj cesti kod Tulovih greda
je sagradena u spomen na hrvatskog vojnog zapovjednika Damira Tomljanovi¢a Gavrana koji
je na Velebitu poginuo 17. veljace 1994. godine (sl. 100). U kapelici je bila postavljena bista
bl. Alojzija Stepinca, koja je ukradena prilikom provale 2011. godine. O odrzavanju kapelice
brinu vojni veterani iz Zagreba i Zadra.?%

Na podruc¢ju Opcine Jasenice sagradene su dvije kapelice u spomen na hrvatske civile
ubijene u Domovinskom ratu. Prva se nalazi pored Majstorske ceste, iznad zaseoka Meki Doci,
gdje su pripadnici srpske paravojske 18. prosinca 1991. godine ubili Sest mjestana Jasenica (sl.
99). Pocast ubijenima odaje se polaganjem vijenaca i paljenjem svije¢a od strne raznih udruga
i rodbine.?*¢ Druga kapelica se nalazi uz sjevernu stranu ceste Maslenica — Obrovac, odnosno
na skretanju prema zaseoku Marici¢i Gornji u Zatonu Obrovackom. Kapelicu je sagradila
Op¢ina Jasenice u znak sjecanja na Sest civila koji su ubili pripadnici srpskih paravojnih
postrojba 1993. godine. U kapelici se nalaze imena svih poginulih stanovnika Zatona
Obrovackog. Poginulima se odaje pocast polaganjem cvijeca i paljenjem svije¢a,®*’ a ponekad
se kod kapelice odrzava misa.?*

Nedaleko od Maslenickog mosta na autocesti A1, nalazi se kapelica posvecena sv. Antunu
Padovanskom. Kapelica je najvjerojatnije izgradena tijekom provodenja radova na izgradnji
autoceste 1 mosta koji je dovrSen 1997. godine. U naselju Slana u Gornjem Karinu, na spoju
glavne i sporedne ceste, izgradena je jo$ jedna kapelica, koja se sastoji od kamenog postolja,

staklenih stjenki i Gospinog kipa u unutrasnjosti. Nisu poznate nikakve pojedinosti oko njene

845 Ginisa KLARICA, Obnovljena velebitska kapelica, Zadarski list, 05. 02. 2012. URL:
https://www.zadarskilist.hr/clanci/05022012/obnovljena-velebitska-kapelica (posje¢eno 2021-07-26).

846 Velimir Brki¢, Nekaznjeni zlo¢ini “U jednom danu ostali smo bez oca i majke, ujaka i ujne, tetke i rodaka”,
Zadarski list, 21. 12. 2020. URL: https://www.zadarskilist.hr/clanci/21122020/nekaznjen-zlocin-u-jednom-danu-
ostali-smo-bez-oca-i-majke-ujaka-i-ujne-tetke-i (posjeceno 26-7-2021).

847 Velimir Brki¢, Osudeni za mucki zlogin kaznu nisu odsluzili, Zadarski list, 02. 02. 2018. URL:
https://www.zadarskilist.hr/clanci/02022018/0su%C4%9 1eni-za-mu%C4%8Dki-z10%C4%8Din-kaznu-nisu-
0dslu%C5%BEili (posjeceno 26-7-2021).

848 1jiljana Jurjevi¢, Kapelica sjeéanja na stradale Zatonjane, Zadarski list, Zadar, 24. 01. 2014. URL:
https://www.zadarskilist.hr/clanci/24012014/kapelica-sjecanja-na-stradale-zatonjane (posjec¢eno 27-6-2021).
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izgradnje. Posljednjih nekoliko godina izgradena je jos jedna kapelica na podrucju Gornjeg

Karina. Nalazi se na novoformiranom groblju sjeverno od zaseoka Dracicéi.

Slike 101-102. Krizevi na Gradinici u Bilisanima i Osojnici u KruSevu (snimio I. Kulenovic)
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Spomen-kriZevi

Povecana sakralizacija prostora u vremenu nakon Domovinskog rata na obrovackom
podrucju se ocitovala u postavljanju veéeg broja razlic¢itih spomen-krizeva. Isto tako, njihov
izostanak u razdoblju prije toga bio je posljedica radikalno izmjenjenih politicko-ideoloskih
prilika koje su nastupile za vrijeme i nakon Drugog svjetskog rata. Pojedini zapisi svjedocCe da
su na obrovackom podrucju postojali razliciti krizevi postavljeni na raznim mjestima u

krajoliku, poput kamenog kriza kod kapelice sv. Nikole na Zrmanji,3*

na Vrhpragu u
Jasenicama® i Dubravi u Medvidi. Upravo za ovaj posljednji je poznato da je namjerno unisten
tijekom 1943. godine.®>! Najvjerojatnije je postojalo vise drugih drvenih kriZeva ali oni se nisu
oCuvali. Od sacuvanih starijih krizeva poznat je samo rustikalno izgradeni kameni kriz u
zaseoku Brki¢i na Orljaku u KruSevu, ali ni najstariji mjestani nisu znali koji su bili motivi i
vrijeme njegove izgradnje. Kod zupnog ureda u Obrovcu nalazi se manji kameni kriz koji je
postavljen u nepoznatim okolnostima.

Motivi postavljanja novih kriZzeva su bili razliciti, ali svima je zajednicko Sto su izgradeni
na dobro vidljivim mjestima u krajoliku, poput krizanja putova i raznih uzvisenja. U srediSnjem
dijelu Kruseva, ispred Zupne crkve sv. Jurja postavljen je veliki kameni kriz u znak sje¢anja na
poginule hrvatske branitelje i civile. Kod starog Maslenickog mosta u Maslenici postavljeni je
monumentalni kameni spomen-kriz u znak sje¢anja na poginule hrvatske branitelje. Vece
kameno raspelo je postavljeno na racvanju ceste na zapadnom ulazu u naselje Maslenica. Jedan
mjestanin zaseoka Brajnovié¢i u Krusevu je postavio veci drveni kriz na brdu Uvezac.

Osim samostoje¢ih kriZzeva, zabiljeZzena su dva lokaliteta na kojima su sazidani kameni
krizevi na tlu.83? Prvi se nalazi kod izvora Osojnica u Krusevu, gdje Grad Obrovac ureduje
manje izletiSte u sklopu kojega je na padini brda sazidan veliki kameni kriz, dimenzija 21 x 14
m (sl. 102). Veliki kameni kriz zidan suhozidnom tehnikom izgradio je jedan mjeStanin zaseoka
Mitrovici (Vlacine) u Zelengradu. Kriz se nalazi na krskom podrucju na sjevernoj padini brda

Gradinica/Mala gradina na podrucju Bilisana (sl. 101). Dimenzije mu iznose 12 x 8 m. Ovi

849 J. MODRICH, 1892, 493.

830 pogetkom 20. stolje¢a na lokalitetu Crkvina na Vrhpragu je postojao kriZz postavljen na mjestu nekadasnje
planinske crkve: 1. ANDROVIC, 1909, 193.

$51' 1. GENDA, 2011, 32.

852 Ovakvi su spomenici prvi put zabiljeZeni na obrovatkom podrucju, a o¢ito su inspirirani spomen-kriZzevima
koji su 2010. godine izgradeni na otoku Veliki Kornat. Ti su krizevi sagradeni u suhozidnoj tehnici u spomen na
tragediju od 30. kolovoza 2007. godine u kojoj je poginulo 13 vatrogasaca, dok za izgradnju obrovackih krizeva
nije poznato ¢ime su grdaitelji bili motivirani.
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krizevi su izgradeni na padinama brda i vidljivi su iz udaljenijeg podrucja, a osim toga vidljivi

su iz zraka. To¢ni motivi izgradnje ovih krizeva nisu pouzdano utvrdeni.

Crkvine

Na obrovackom podrucju je poznato vise arheoloskih lokaliteta na kojima se nalaze ostaci
nekadasnjih sakralnih objekata, a samo uz neke od njih vezane su narodne predaje koje cuvaju
sjecanje na nekadasnji znacaj tih mjesta. Vise podataka je poznato o Cetiri takva lokaliteta. Prvi
lokalitet koji nosi naziv Crkvina se nalazi na predjelu Sariéa redine u sredisnjem dijelu
Maslenice. Prema zabiljezenoj narodnoj predaji ruSevine ovog objekta se smatraju ostacima
crkve sv. Petra.®33 Uz ovoj je objekt postojalo groblje na ¢ije su ostatke vlasnici zemljista naisli
prilikom radova provodenih prije vise desetlje¢a.?>*

Drugi lokalitet takoder nosi naziv Crkvina, a nalazi se na predjelu Vrhprag u Jasenicama.
Skromni i jedva primjetni ostaci porusenog suhozidnog objekta smjesteni su uz zapadnu stranu
Majstorske ceste, na trasi nekadasnjeg pjesackog puta kojim se iz Jasenica uspinjalo prema
prijevoju Mali Alan. Ostaci objekta su pravokutnog oblika, dimenzija 9,5 x 13 m. U memoriji
pojedinih stanovnika Jasenica sacuvani su toponim i predaja o postojanju crkve na tom
mjestu.®>* Ovaj objekt najvjerojatnije spada u skupinu planinskih sakralnih objekata koji su bili
zidani suhozidnom tehnikom i bez krova, poput crkve sv. Ivana na Libinju. No, ne treba
iskljuciti ni moguénost da se radi o ostacima koji su bili samo temelji drvenog objekta. Nije
pouzdano utvrdeno vrijeme izgradnje ovog objekta jer nije zabiljezen na arhivskoj
kartografskoj gradi. Jos pocetkom 20. stoljeca na lokalitetu je bio sacuvan drveni kriz, a jedan
obliZznji poloZaj nosio je naziv Groblje.3>¢

Treci lokalitet uz koji se veze toponim Crkvina nalazi se uz sjevernu stranu zaseoka
nalazio sakralni objekt iz srednjovjekovnog ili ranokrs¢anskog razdoblja, ali njegovo postojanje
nije zabiljezeno u pisanim povijesnim i arhivskim kartogarafskim izvorima. Prema sje¢anju

stanovnika obliznjeg zaseoka jos tijekom 20. stolje¢a neke su starije Zene iz naselja posjecivale

853 N. KULENOVIC, 2019, 280.

854 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 39.

855 §. VRKIC — I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2018, 18-19, sl. 9.
856 . ANDROVIC, 1909, 193.
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lokalitet i na njemu obavljale molitve. Lokalitet nikada nije arheoloski istrazivan. Trenutno je
na povrsini vidljiv kameni prag koji je najvjerojatnije pripadao ulazu porusene gradevine.?>’ U
etnografskoj studiji o zastiti kanjona rijeke Krupe lokalitet je zabiljezen pod nazivom Mramorni
kamen.3>8

Cetvrti lokalitet se nalazi na predjelu Slana u Gornjem Karinu. Prema sa¢uvanoj predaji na
tom se mjestu nalazila crkva sv. Vida, prvi put spomenuta u kronici franjevackog samostana u
Karinu iz 1730-ih godina.?>° Jo§ pocetkom 20. stolje¢a bila je ziva predaja o postojanju crkve
na lokalitetu koji se u narodu nazivao Sveti Vid.®? Kasnije je taj lokalitet zaboravljen, a na
povrsini vise nije bilo nikakvih arheoloskih ostataka. Takvo je stanje ostalo sve do srpnja 2017.
godine, kada je prilikom gradevinskih radova pronaden ulomak crkvenog namjestaja iz
starokrS¢anskog razdoblja. Pronadeni je nalaz potaknuo zastitna arheoloska iskopavanja koja

su do sada provedena u Cetiri istrazivacke kampanje.

5.7.2. Groblja

Groblja su izdvojeni prostori s grobnim mjestima na kojima se pokapaju pripadnici
odredene zajednice. Mogu se podijeliti na groblja koja su jos uvijek u funkciji i ona na kojima
se viSe ne vrse sahrane. Osim organiziranih groblja, postoji niz osamljenih grobova i grobnih
mjesta na kojima su u razli¢itim okolnostima pokopani pojedinci ili skupine ljudi. Ti lokaliteti
uglavnom nisu obiljezeni, a poznati su nam samo na osnovi arhivskih topografskih karata,
toponima ili sacuvanih narodnih predaja. U ovo su poglavlje uvrsteni samo oni lokaliteti za koje
je dokazano da su bili koristeni posljednjih nekoliko stoljeca.

U ovom poglavlju nece biti posebno obradivani grobljanski arheoloski lokaliteti iz starijih
razdoblja, koji su takoder Cinili dio svakodnevnice i prema kojima je odnos mjesnog
stanovnistva u ranijem razdoblju bio znatno drugaciji nego danas. Poznato je da se izbjegavao

svaki suvi$ni kontakt kako sa starim tako i s novim grobljima.?¢! Glavni razlog je bio strah od

857 Zahvaljujem se D. LJ. iz Krupe na ustupljenim podatcima koji se odnose na ovaj i neke susjedne arheoloske
lokalitete.

858 M. DRONJIC, M. KATIC, J. KALE, 2019, 53. Po svemu sude¢i ne radi se o toponimu veé se termin mramorni
kamen odnosi na kameni prag koji je vidljiv na lokalitetu.

$39'S. BACIC, 2000, 42.

860 1 ANDROVIC, 1909, 84-85.

861 Na podrugju Bukovice je zabiljezeno vjerovanje da se uroci mogu baciti na nekoga na nacin da se s groblja
uzme Saka zemlje 1 ubaci u kucu onoj osobi kojoj se Zeli nanijeti zlo. Kazivacica M. V. iz Kruseva.
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smrti i neZeljenih dogadaja koji se nakon kontakta s grobovima mogu dogoditi. Takvi su se
kontakti obicno dogadali slucajno, najcesce prilikom poljskih radova ili kréenja novog
poljoprivrednog zemljista. Nekoliko je takvih slucajeva zabiljezeno na obrovackom podrucju.
Tipic¢an primjer je lokalitet Greblje u zaseoku Gornji Vrki¢i u Krusevu, na kojemu postoje stari
grobovi iz nepoznatog razdoblja. Obraduju¢i zemlju u blizini groblja jedan mjestanin je na njivi
otkrio grob u kojemu je bila vidljiva ljudska lubanja, zbog toga je dogadaja oranicu trajno
prestao obradivati.®¢? Sli¢n je slucaj zabiljezen u Medvidi, gdje je jedna obitelj prisvojila manje
zemljiste nedaleko od groblja i srednjovjekovne crkve sv. Ivana Krstitelja. Kréeé¢i zemljiste
naisli su na stare grobove u kojima su prema narodnoj predaji pokopani stanovnici Medvide
koje su Turci pobili na sam svectev blagdan. Odmah su nakon toga obustavili radove i: “U znak
postovanja i strahopoStovanja prema mrtvima podigli su na sredini kriz”.%% Prije vise
desetljeca obitelj Neki¢ je na svojoj zemlji na lokalitetu Crkvina u Maslenici pocela Cistiti
zemljiste, ali su nakon pronalaska ljudskih kostiju i grobova odustali od daljnjih radova.?¢4
Tijekom druge polovice 20. stoljec¢a mjestani zaseoka Jokici-Zidine u Zatonu Obrovackom su
uzimali kamen s prapovijesnog tumula i usitnjavali ga u drobilici, ali kada su dosli do ostataka
groba prestali su sa svim radovima. 363

Velika vaznost pridavala se grobljima na cijelom obrovackom podrucju, bez obzira da li se

866 ili novim grobljima.®®” O slu€ajnom pronalasku starih grobova na lokalitetu

radilo o starim
Burevaca u Obrovcu izvjestile su jedne dnevne novine 1960. godine.®%® Tada se vjerovalo da ti
grobovi pripadaju turskim ili francuskim vojnicima zbog ¢ega najvjerojatnije nisu ni provodena
arheoloska istrazivanja.’®® Radikalne promjene u odnosu prema starim grobovima u sadas$njem
vremenu najbolje ilustrira slutaju iz Kastel Zegarskog, u kojemu se mjesno groblje prosirilo

ispred crkve sv. Gregorija, a prilikom strojnog iskopa za gradnju novih grobnica visestruko su

862 Kaziva¢ D. V. iz Kruseva.

863 1. GENDA, 2011, 37-38.

864 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 39.

865 Kaziva¢ica M. M. C. iz Obrovca.

866 Kod zaseoka Kuridze u BiliSanima bili su pronadeni grobovi, a moguée je da je postojala i crkva, ali njeni
materijalni ostaci nisu bili vidljivi na povrsini: J. ALACEVIC, 1879, 40. Neki su mjestani vjerovali da je gumno
napravljeno na tom groblju i bili su uvjereni da se konji prilikom vrSenja zita uvijek uznemire kada prolaze preko
mjesta za koje su vjerovali da se na njemu nalazi grob. Informator D. M. iz Zelengrada.

867 U zaseok Anié¢i u KruSevu, zbog blizine mjesnog groblja, ostali su mjestani Kruseva izbjegavali dolaziti nocu,
a kada bi se slucajno zadrzali do no¢i, $to se najcesée dogadalo tijekom proslave blagdana sv. Stjepana (26.
prosinca), onda bi ih domacini morali ispracati dio puta.

868 7. §., Kisa otkrila grobove, Slobodna Dalmacija, XVII, 4851,Split, 23. rujna 1960., 5.

869 Mogucée je da se radilo o grobovima osmanskih vojnika koji su poginuli prilikom njihovog pokusaja osvajanja
Obrovca pocetkom 1526. godine: B. HRABAK, 1988, 126.

245



unistavani stari grobovi iz nepoznatog razdoblja.?’® Arheoloska istraZivanja koje je zahtijevao

Konzervatorski odjel u Zadru jos uvijek nisu provedena.

Slike 103-104. Crkve i groblja u sredistima Zelengrada i Kruseva (snimio I. Kulenovic)

Vecéina od 12 aktivnih groblja na obrovac¢kom podrucju je smjestena uz sakralne objekte
(crkve 1 samostane), od kojih znatan dio ima visestoljetni kontinuitet, a nerijetko su na njima
prva ukapanja zapocela jo§ u razdoblju srednjeg vijeka.®’! Groblja su najéesc¢e podijeljena po
vjerskoj pripadnosti, a samo je gradsko groblje u Obrovcu koristeno kao zajednicko te su se na
njemu sahranjivali pripadnici svih vjerskih zajednica. Od ustaljenih obicaja odstupalo se samo
u ekstremnim situacijama.’’? U ranijem razdobljima poznat je sluaj zajedni¢kog pokapanja
katolika i pravoslavaca kod crkve sv. Ivana Krstitelja u Medvidi.?”3

Medu najstarija groblja na obrovackom podru¢ju spada ono kod crkve sv. Jurja u

Rovanjskoj na kojemu svoje pokojnike sahranjuju stanovnici Jasenica, Maslenice i

870§, VRKIC et al., 2020, 64-65.

871 Groblja kod crkava sv. Jurja u Rovanjskoj i stara crkva sv. Jurja u KruSevu pocela su se formirati odmah nakon
njihove izgradnje u razdoblju ranog srednjeg vijeka.

872 Tijekom terenskog istraZivanja zabiljeZena je predaja da je jedna osoba pravoslavne vjeroispovijesti iz zaseoka
Dopudi, sahranjena na mjesnom katolickom groblju u KruSevu jer vremenski uvjeti nisu dozvolili organiziranje
sahrane na groblju u Obrovcu. Kaziva¢ S. D. iz Kruseva.

873 Prema narodnoj predaji pravoslavcima je pripadao dio groblja sa sjeverne strane crkve koji je danas zapusten i
zarastao u gusto raslinje: . GENDA, 2011, 35.
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Rovanjske.?’* Sli¢no je situacija zabiljeZena u Krusevu, gdje uz sva tri sakralna objekta postoje
veca ili manja groblja. Najznacajnije je veliko mjesno groblje koje se razvilo uz staru crkvu sv.
Jurja, na kojemu su najstariji grobovi datirani u 9. ili 10. stoljec¢e.?”> Groblje je jos uvijek aktivno
i postupno se prosiruje na sve vecu povrsinu (sl. 104). Drugo, manje groblje, smjesteno je kod
srednjovjekovne crkve sv. Kuzme i Damjana u Ribnici. Na njemu su se ranije pokapali
stanovnici okolnih zaseoka, a danas su od groblja sacuvane samo dvije novije grobnice. Trece,
najmanje groblje, nalazi se kod kapele Gospe od ZeCeva na Bukovcu. Na tom su lokalitetu
obavljeni povremeni pokopi pojedinih stanovnika iz nekoliko susjednih zaseoka.®7¢

U ranijem razdoblju u gradu Obrovcu postojala su groblja oko obiju crkava. Kod katolicke
crkve sv. Josipa u 18. stolje¢u je jo$ uvijek bilo aktivno groblje.®’” Na njegovo postojanje danas
ukazuje svega nekoliko izlizanih nadgrobnih ploca ugradenih u ploc¢nik ispred crkve. Kod
pravoslavne crkve sv. Trojice takoder je bilo aktivno groblje, zabiljezeno na austrijskoj
katastarskoj karti iz prve polovice u 19. stolje¢a. Kasnije su oba groblja napustena i od tada se
svi stanovnici Obrovca sahranjuju na gradskom groblju, koje se jo§ od ranije formiralo na
rusevinama srednjovjekovnog benediktinskog samostana sv. Juraj Koprivski, koji se nalazi uz
desnu obalu Zrmanje, oko 1,5 km nizvodno od srediSta grada. Na tom se groblju pokapaju i
stanovnici susjednog naselja Zaton Obrovacki i stanovnici nekoliko pravoslavnih zaseoka u
Krusevu. Tijekom druge polovice 20. stoljec¢a groblje je proSireno prema jugoistocnoj strani.

Stanovnici Zelengrada pravoslavne vjeroispovjesti sahranjuju svoje pokojnike na groblju
oko crkve sv. Petra i Pavla u sredistu naselja (sl. 103). Za ovo je naselje specificna ¢injenica da
se groblje formiralo prije izgradnje crkve. Prema austrijskoj katastarskoj karti groblje je
postojalao prije 1826. godine, dok je za samu crkvu poznato da je izgradena tek 1856. godine.?”®

Stanovnici Zelengrada i Medvide koji pripadaju katolickoj vjeroispovjesti, svoje pokojnike

874 Tijekom prve polovice 19. stoljec¢a groblje je postojalo oko zupne crkve sv. Jeronima (sv. Trojica) u sredistu
Jasenica. Danas je taj prostor poplo¢an i nema vidljivih ostataka grobova. Sacuvano je sjecanje da su pojedini
seoski glavari bili pokapani u franjevackom samostanu u Karinu, kamo su njihova tijela prevozena brodovima: Z.
SARLIJA, 2011, 11.

875 J. VUCIC, 2010.

876 Radi se o grobovima manje uglednih ¢lanova zajednice, kao §to su novorodencad, mala djeca ili starije Zenske
osobe koje su na ovom mjestu sahranjene jer loSi vremenski uvjeti nisu uvijek dozvoljavali da se sahrana obavi na
mjesnom groblju u sredistu Kruseva. U narodnoj predaji zabiljezen je slucaj sahrane jedne starije zenske osobe iz
zaseoka Brajnovi¢i, koju su na ovom mjestu sahranili jer zbog jakog vjetra i zimskih uvjeta nisu uspjeli sti¢i do
mjesnog groblja. Po predaji na to su se odlucili nakon §to je tijelo pokojnice “Vrag tri puta baca s nosila”. Kazivac
Luka Vrki¢ iz Kruseva.

877 1. ANDROVIC, 1909, 124.

$78 M. JURJEVIC - 8. VRKIC, 2020, 53-54.
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sahranjuju na groblju kod srednjovjekovne crkve sv. Ivana Krstitelja u Medvidi.?” Stanovnici
Medvide pravoslavne vjeroispovjesti svoje pokojnike sahranjuju na groblju koje se formiralo
oko pravoslavne crkve posvecene Maloj Gospojni izgradene 1856. godine. Do izgradnje svoje
crkve i groblja pravoslavci su povremeno koristili katolicku crkvu sv. Ivana Krstitelja, uz ¢iju
isto¢nu stranu su imali svoj dio groblja.5°

U susjednim Bilisanima i Kastelu Zegarskom je sli¢na situacija. Groblje stanovnika
Bilisana se nalazi oko srednjovjekovne crkve sv. Jovana Krstitelja u Donjim BiliSanima. Na
tom mjestu su se pokapali i stanovnici Muskovaca na desnoj obali Zrmanje, sve do 20. stolje¢u
kada su na podru¢ju svojega naselja formirali groblje. Na podruéju Zegara, koje ukljucuje
naselja Kastel Zegarski, Bogatnik, Komazeci i Nadvoda, postoji samo jedno zajednicko groblje,
smjesteno oko pravoslavne crkve sv. Georgija u sredi$njem dijelu navedenog podrucja. Na tom
mjestu se nalazilo veliko srednjovjekovno groblje sa ste¢cima, koje se najvjerojatnije formiralo
oko srednjovjekovne crkve €iji ostaci nisu poznati. U ovome se sluc¢aju ne radi o kontinuiranom
ukapanju koje traje od srednjeg vijeka, jer je poznato da se zegarsko stanovnistvo jo$ pocetkom
18. stoljeéa sahranjivalo na lokalitetu Gréko groblje kod zaseoka Paji¢i u Kastelu Zegarskom. 88!

Stanovnici naselja Golubi¢ i Krupa svoje pokojnike sahranjuju na groblju koje se razvilo uz
sjeveroisto¢nu stranu manastira Krupa.®®? U sklopu manastira postoji i manje groblje na kojemu
su sahranjivani kaluderi, na kojemu je sacuvano nekoliko nadgrobnih spomenika istaknutih
igumana.

Pravoslavno stanovnistvo iz Gornjeg Karina svoje pokojnike sahranjuje kod crkve sv.
Joakima i Ane u Donjem Karinu. U ranijem razdoblju na podruc¢ju naselja su postojala dva
manja groblja. Prvo se nalazilo isto¢no od zaseoka Gornje Dra¢e na Kunovcu,®? a drugo kod

zaseoka Lezaje.%

879 Najstariji grobovi na ovom lokalitetu potje¢u iz 13./14. stoljeca, ali kontinuitet se ukapanja ne moze dokazati
zbog Cestih promjena stanovnistva. Za Krmpocane, koji se s podru¢ja Medvide iseljavaju od pocetka 17. stoljeca,
se smatra da su se prije toga doselili iz Hercegovine.

880 [. GENDA, 2011, 35.

881 Radi se o ostacima napustenog groblja koje je koristeno jo§ pocetkom 18. stoljeéa. To potvrduje mletatka
katastarska karta na kojoj je groblje oznaceno natpisom Sepolture de Greci, Sto dokazuje da se radi o groblju na
kojemu se u to vrijeme ukapalo lokalno pravoslavno stanovnistvo: DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 500
(Xegar), fol. 1.

882 Na podru¢ju Golubiéa postojalo je jedno manje groblje (4jducko groblje), na kojemu su po narodnoj predaji
sahranjivani hajduci, kojima nije bio dozvoljen ukop na groblju kod manastira: J. VESELINOVIC, 2010, 106-107.
883 Na austrijskom katastru iz 1826. godine, jedna manja zemlji$na parcela (3224) na predjelu Kunovac je ozna¢ena
kao groblje. Danas se taj predjel nalazi unutar ogradenog podrucja i nosi naziv Greblje.

884 Na austrijskom katastru iz 1826. godine na podru&ju juzno od karinskog zaseoka LeZaje, oznaden je manji
sakralni objekt i toponim Cimiter, koji ukazuje na postojanje groblja i kapelice. Terenskim istrazivanjem
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Na obrovackom podrucju postoje tri novija groblja koja su izgradena na nenaseljenim
krskim podrucjima podalje od naselja i sakralnih objekata. Najstarije groblje na predjelu Gajine
u Muskovcima je izgradeno tijekom druge polovice 20. stolje¢a. Groblje je smjesteno u juznom
dijelu nekadasnje privatne ograde, u srediSnjem dijelu naselja, uz cestu koja vodi prema mostu
na Berberovom buku. Odabir mjesta je o¢ito motiviran laganim pristupom i srediSnjim
polozajem u naselju koji je bio podjednako dostupan za stanovnike udaljenijih zaseoka. U
recentnom razdoblju izgradena su dva nova groblja. Prvo se nalazi na podru¢ju uz cestu
Rovanjska — Maslenica. Izgradila ga je Opcina Jasenice jer je staro mjesno groblje kod
srednjovjekovne crkve sv. Jurja u Rovanjskoj postalo pretijesno.®®> Novo groblje je smjesteno
na nenaseljenom kr§kom podrucju, uz sjeverni rub vrtace Did, na lako dostupnom podrucju
smjestenom izmedu dvaju glavnih naselja u op¢ini. Drugo groblje je izgradio Grad Obrovac na
podrucju naselja Gornji Karin. Novo groblje je smjesteno na krSkom podruc¢ju uz sjevernu
stranu manjeg zaseoka Draci¢i. Izgradnja ovog groblja je bila potrebna jer novodoseljeno
stanovnistvo nije imalo mjesto za sahranu svojih pokojnika.

Na obrovackom podrucju postoji veci broj toponima koji se odnose na starija groblja ili
pojedinacne grobove. Mnogi od njih su zabiljezeni samo na povijesnim zemljovidima ili su
sacuvani u memoriji mjesnog stanovnistva. Pojedinacni grobovi potjecu iz vremena kada jo$
nisu bila formirana zajednicka groblja, a najvjerojatnije se radi o mjestima na kojima su
pokojnici poginuli. Najpoznatiji je Smiljani¢a grob na prijevoju Vucjak na Velebitu, zabiljeZen
na povijesnim kartama iz 18. i 19. stolje¢a. Na tom mjestu je 1654. godine poginuo i bio
sahranjen slavni kotarski haramba3a Ilija Smiljani¢.®¢ Na franciskanskom katastru iz 1826.
godine oznaéeni su Siki¢a greb (Schicachia Greb) kod zaseoka Marune u Jasenicama®®’ i
Manuelov grob, koji se nalazio na planinskom dijelu Golubica. Na austrijskoj karti Prve vojne
izmjere iz druge polovice 18. stolje¢a oznacen je Barichevicha Grob na planinskom dijelu

Muskovaca. Nedaleko od velebitskog predjela Prag na podru¢ju Jasenica, postojali su Grebi

navedenog podruéja nisu locirani ostaci groblja, ali po kazivanju nekih mjestana Medvide na tom podrucju postoje
ostaci starog groblja s jos uvijek vidljivim nadgrobnim plo¢ama.

885 Po svemu sudeéi na podruéju danasnje opéine Jasenice postojalo jos jedno manje groblje poSetkom 18. stoljeéa.
Na to ukazuje mletacka katastarska karta na kojoj je na grani¢nom podrucju Jasenica i Obrovca oznacen polozaj s
natpisom Semiteri: DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 163 (Giasenizze e Castel Venier), fol. V.

886 Poznati hrvatski planinar Ivan Gojtan je 1925. godine na tom mjestu proveo iskopavanje i pronasao kostur za
koji nije poznato gdje je zavrSio. Vise desetljeca kasnije planinari iz Gospica su oznacili to¢no mjesto gdje se taj
grob nalazio: I. RUKAVINA, 1979, 74-82.

887 Na suvremenoj hrvatskoj osnovnoj karti (HOK 1:5000) oznaden je polozaj GREBINA sjeverno od zaseoka
Marune. Terenskim istrazivanjem na tom predjelu nisu pronadeni materijalni ostaci koji su bili motiv nastanka
toponima.
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Sariéa i Maruna, koje su prema narodnoj predaji pripadali jaseni¢kim hajducima.®%® Ovakvih
osamljenih grobova je bilo znatno vise, ali njihovo je postojanje najces¢e zabiljezeno samo u
memoriji mjesnog stanovnistva. Tako I. Genda samo na podrucju Medvide biljeZi toponime
Greb Sari¢, Greb Stipanovié i Anica grob.®® Osamljeni grobovi su nastajali i u novijim
razdobljima, ali uglavnom nisu posebno obiljezavani. Iznimka je grob u Ribnici u Krusevu koji
je po narodnoj predaji pripadao stranom mornaru koji je poginuo prilikom plovidbe Karinskim
morem.?%

Osim sluzbenih groblja, postoji niz drugih grobnih mjesta koja su nastala u izvanrednim
okolnostima, poput ratova ili epidemijskih bolesti, kada su pokojnici sahranjivani u blizini
mjesta na kojima su preminuli. Jo§ uvijek su sacuvane narodne predaje o razdoblju nakon
zavrsetka Prvog svjetskog rata, kada je kod obrovackog stanovnistva veliku smrtnost izazvala
$panjolska gripa (Spanjola).t*' Zbog masovnog umiranja i sprjeavanja daljnjeg Sirenja bolesti,
umrli Cesto nisu mogli biti sahranjeni na mjesnim grobljima. Na podru¢ju Kruseva je
zabiljezena narodna predaja da je jedna cijela obitelj sahranjena u dvoristu obiteljske kuca.?%?
Ovakvih je slucajeva bilo znatno viSe, vjerojatno na podrucju svih obrovackih naselja, ali o
tome ne postoje nikakvi podatci je ta tema do sada nije bila istraZivana.

Drugo razdoblje u kojemu su se dogadale brojne sahrane na mjestima izvan groblja je Drugi
svjetski rat. U ovom slucaju je sahrana izvan groblja imala i politicko-ideolosko znacenje, jer
su ubijeni Cesto smatrani neprijateljima i izdajnicima, prema kojima se zbog toga nije postupalo
na uobicajen nacin. Tipican slucaj se dogodio u Krusevu 16. 7. 1943. godine, kada su talijanski
vojnici strijeljali obitelj nekadasnjeg seoskog glavara Ive Zupana. Oni su kao pobornici ranijeg
jugoslavenskog rezima najvjerojatnije bili prokazani od strane nekih mjeStana. Nakon
strijeljanja nisu bili sahranjeni na mjesnom groblju, ve¢ na njivi koja se nalazi nedaleko od

mjesta pogibije i nedaleko od njihove obiteljske kuce. Tek u razdoblju nakon rata ubijenima je

888 Prema narodnoj predaji zabiljeZenoj pogetkom 20. stoljeca, na tom su mjestu pokopani jasenic¢ki hajduci Ante
Sari¢ i Mate Maruna iz Jasenica, koje su Li¢ani na tom mjestu uhvatili i pogubili: . ANDROVIC, 1909, 179.

889 O ovom posljednjem lokalitetu sa¢uvana je narodna predaja prema kojoj je taj grob pripadao nekom Anicu iz
Kruseva, kojega su tu Medvidari ubili i sahranili jer je na njihovo podrucje potajno dogonio svoja stada na ispasu:
I. GENDA, 2011, 37.

890 Kazivat M. A. iz KruSeva.

891 Ova se pandemijska bolest pojavila u prolje¢e 1918. godine i diljem svijeta izazvala veliku smrtnost. Broj se
umrlih kretao u desecima milijuna. Masovno je umiranje pospjesivala ¢injenica $to je stanovni§tvo nakon rata bilo
iscrpljeno i oslabljeno dugotrajnom nestasicom hrane.

$92 Kaziva¢ Luka Vrki¢ iz Kruseva.
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obiljezeno mjesto sahrane na nacin da je podignut veéi spomenik.?>3 Na podrudju Kruseva je
zabiljeZen joS$ jedan slucaj iz poratnog razdoblju, kada su nove komunisticke vlasti sprijecile
pokop jednog mjestanina na mjesnom groblju jer su ga smatrali politickim i ideoloSkim
neprijateljem. Zbog toga je pokojnik morao biti sahranjen u susjednoj ogradi, a tek naknadno
su mu kosti izvadene i polozene u obiteljsku grobnicu na mjesnom groblju.

U svim slucajevima je zajednicka opceljudska potreba da se tijelo pokojnika sahrani, bez
obzira da li se radilo o neprijateljima ili strancima. Nije poznat ni jedan slucaj da je tijelo
pokojnika ostavljeno duze vrijeme nesahranjeno. Zabiljezeno je nekoliko zanimljivih slucajeva,
poput onoga koji se dogodio u zaseoku Gende u Medvidi. Tamo je tijekom Drugog svjetskog
rata napadnuta kuca Stipana Gende, koji je tom prilikom uspio ubiti dvojicu napadaca. Nedugo
nakon napada po tijelo jednog ubijenog napadaca je doSla rodbina i sahranila ga na groblju
pored pravoslavne crkve u Medvidi. Drugi je ubijeni napadac bio iz susjednog naselja Bjelina
i po njegovo tijelo nitko nije dolazio danima. Zbog toga su ga mjeStani sami sahranili na
neoznacenom poloZzaju nedaleko od mjesta pogibije.®** Sli¢an slu¢aj je zabiljezen kod zaseoka
Brajnovi¢i u KruSevu, gdje je dvoje mjestana sahranilo tijelo njemackog vojnika koje su
pronasli nedaleko od naselja.?*> Ovakvih je situacija zasigurno bilo mnogo vise, jer su se na
obrovackom podrucju odvijale brojne vojne operacije i djelovale postrojbe svih zara¢enih
strana. O tome najbolje svjedoce spomen-kosturnice u Muskovcima, BiliSanima i Kastel
Zegarskom u kojima su nakon rata sahranjene kosti vise desetaka poginulih boraca NOB-a, od
kojih vecina nije identificirana.

Poznati su i slucajevi u kojima su pokojnici nakon rata ekshumirani i sahranjeni na mjesnim
grobljima. Na podruc¢ju Njivica i Podina, izmedu KruSeva i Obrovca, gdje je tijekom Drugog
svjetskog rata bila uspostavljena vojarna talijanske i kasnije njemacke vojske, strijeljan je veci
broj ljudi s obrovackog, ali i s drugih podrucja. Svi su bili sahranjeni na tom podrucju, a nakon
rata mnogi su ekshumirani i preneseni na mjesna groblja. Jedan od njih je bio i starigradski
zupnik don Ante Adzija, kojega su njemacki vojnici strijeljali 1. travnja 1944. godine. Na

inicijativu zadarskih katolickih svecenika njegovo je tijelo ekshumirano 1959. godine te je

893 S ovim je slutajem povezano kasnije ubojstvo mjesnog zupnika fra Ante Pavlova. Njega su zajedno s nekoliko
drugih mjeStana partizani odveli u Kastel Zegarski, gdje su nakon nekog vremena bili ubijeni kao neprijatelji
naroda, nakon ¢ega su pokopani u neoznacenu grobnicu ¢iji poloZaj jo§ uvijek nije utvrden.

$94 1. GENDA, 2011, 49.

895 Prema svjedocenju Olge Jurice (rod. Brajnovi¢), ona i njen brat su 1945. godine u jednoj $krapi nedaleko od
zaseoka pronasli tijelo njemackog vojnika i sami ga zakopali: ,,Uzeli smo lopate i dovukli ga do jednog procijepa,
nasuli ga zemljom i pokopali...“: Boris Kupcak, Iznad jame su ih ubijali mitraljezom, Zadarski list, 17. 2. 2011.
URL: https://www.zadarskilist.hr/clanci/1702201 1/iznad-jame-su-ih-ubijali-mitraljezom (posjec¢eno 26-7-2021).
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preneseno i sahranjeno u obiteljsku grobnicu u Starigradu-Paklenici.®*® Tijekom napada
njemacke vojske na podrucju zaseoka Vlacine u Zelengradu stradalo je nekoliko stanovnika
zaseoka, koji zbog ratnih okolnosti nisu mogli biti sahranjeni na mjesnom groblju, ve¢ u
vrtovima i njivama na podru¢ju zaseoka. Nakon 5-6 godina obitelji i rodbina je ekshumirala
njihove posmrtne ostatke i sahranila ih u obiteljskim grobnicama kod crkve sv. Ivana Krstitelja
u Medvidi.?”7 Za vrijeme trajanja Drugog svjetskog rata stanovnici Golubi¢a su svoje pokojnike

sahranjivali u naselju na lokalitetu Spasoviste.?®

5.7.3. Mirila ili pocivala

Mirila ili pocivala se najsazetije definiraju kao: ,,...praksa obiljezavanja mjesta odmaranja
s pokojnikom, na ve¢ postojecem mjestu, koje je zajednica odredila i prije rabila u tu svrhu, a
ono se nalazi na putu od pokojnikove kuée do groblja.“®° Obitaj gradnje mirila u veéini
obrovackih naselja napusten je prije vise desetlje¢a. Danas su ostaci mirila tesko uocljivi u
krajoliku, ponajvise zbog toga jer su zarasla u nisko raslinje i smjestena uz pjesacke putove koji
se rijetko koriste. Osim toga, materijal i nacin gradnje velike ve¢ine obrovackih mirila nije bio
pogodan za njihovo dugoro¢no oc¢uvanje. Danas za njihovo postojanje uglavnom znaju starije
generacije koje su Zivjele u vrijeme kada je ova praksa jo$ uvijek bila aktivna.’®® Na nekoliko
se lokaliteta jo$ uvijek sacuvao obicaj polaganja pokojnika ili samo zaustavljanja vozila
prilikom prijevoza pokojnika na groblje. Takvi su lokaliteti Bilo u Bogatniku,’! Spijunusa u
Muskovecima®? i Biljezi u Golubi¢u.’®® Sva tri lokaliteta su smjeStena uz suvremene
prometnice. Na ovim se lokalitetima nalazi veéi broj novijih mirila koja su izgradena na
identi¢an nacin kao $to se to radilo u ranijim razdobljima. Sva tri lokaliteta se nalaze u naseljima

s pravoslavnim (srpskim) stanovni§tvom, a na brze napustanje ovog obicaja kod hrvatskog

896 J. S., Preneseni posmrtni ostaci rodoljuba don Ante Adzije, Slobodna Dalmacija, XVI (6800), Split, 5. 12.
1959., 2,

897 1, MITROVIC, 2019, 453, bilj. 1757 i 1759.

898 J. P. VESELINOVIC, 2010, 137.

899 M. KATIC, 2017, 15.

900 Toponimi koji se odnose na mirila najée$¢e nisu oznadeni na topografskim kartama. Iznimka su samo toponimi
Biljezi u Krupi i Biljezi u Komazecima, koji su oznaceni na suvremenim hrvatskim topografskim kartama.

91§, VRKIC - I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2019, 58, sl. 58.

%2 §. VRKIC - I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2018, 31-32, sl. 23; M. KATIC, 2017, 73; M.
DUBOLNIC GLAVAN, 2015, 29.

903 M. DRONJIC — M. KATIC - J. KALE, 2019, 56.
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stanovnistva utjecali su katolicki sveéenici koji su vjernicima nametali tezu da je to pravoslavni

(srpski) obicaj.”%*

22

Slike 107-108. Mirila zapadno od crkve sv. Petra i Pavia u Zelengradu i moguca mirila uz

sjevernu stranu crkve sv. Jovana Krstitelja u BiliSanima (snimio I. Kulenovic)

904 T VINSCAK, 2010, 12; M. KATIC, 2017, 90.
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Mnoga mirila su teze devastirana izgradnjom novijih putova i drugim infrastrukturnim
radovima. Tako su proSirenjem ceste Maslenica — Zaton Obrovacki djelomi¢no uniStena mirila
kod zaseoka Roncevié¢i u Jasenicama.’®> Uz istu cestu su se nalazila i mirila od susjednog
zaseoka Marune u Jasenicama, koja su uniStena izgradnjom vojnih poloZzaja tijekom
Domovinskog rata.”*® Velika mirila koja su se nalazila uz staru cestu sjeverno od brda Dradevac,
na granicnom podru¢ju Rovanjske i Jasenica, unistena su eksploatacijom boksitne rudace jos
prije viSe desetlje¢a.”®” ProSirenjem ceste i izgradnjom obiteljske kuce u srediSnjem dijelu
KruSeva uniStena su mirila od stanovnika s podru¢ja Br¢i¢a i Donjeg Polja.”*® Prosirenjem i
asfaltiranjem ceste oSteCena su mirila od Cetiri zaseoka na predjelu Bukovac. Recentnom
izgradnjom parkiralista i parka uz mjesno groblje u KruSevu, u potpunosti su unistena mirila od
zaseoka Jurjevi¢i u Gornjem Polju. Mnoga druga mirila su oSte¢ena djelovanjem atmosferskih
prilika, divljih i domacih zivotinja i na razne druge nacine.

Vecina mirila na obrovackom podrucju je gradena na slican nacin. Na mjestima gdje bi se
polagao pokojnik nacinile bi se kamene lezaljke, koje bi se izgradile od amorfnih kamenih ploca
prikupljenih na samom lokalitetu. Mirila su najcesce orijentirana istok-zapad, ali zabiljeZena su
i odstupanja od toga jer su u nekim slucajevima orijentirana u smjeru puta, odnosno groblja na
kojemu se pokojnik sahranjivao.’®® Na strani gdje se polagala glava pokojnika, postavljan je
ve¢i kamen ili okomita ploca (uzglavmica). Slican, ali manji kamen, postavljao se uz
pokojnikove noge (donoznica).

Vazna je funkcija mirila bila obavijest da je netko umro na tom podruc¢ju. Zato su nova
mirila gradena od povrsinskog kamenja kojemu bi se donja strana okretala prema gore, zbog
Cega bi dugo zadrzavala razli¢itu boju u odnosu na starija mirila.”'? Na lokalitetima se Cesto
susrecu slucajevi u kojima su mirila podijeljena u manje skupine ili u redove, koji pripadaju
odredenim rodovima ili zaseocima.’!' Za veliku veéinu obrovackih mirila karakteristi¢na je

rustikalna izgradnja, od neobradenih kamenih ploca i kamenja prikupljenog na samom

%5 §. VRKIC — I. KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2018, 17-18, sl. 8; N. KULENOVIC OCELIC,
2016, 93-94, sl. 120-121.

%06 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 75.

%7 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 22.

908 Kaziva¢ L. J. iz Kru3eva.

909 Mirila kod zaseoka Jurjevi¢i u Karlovcu, koja su veéinom pripadala stanovnicima pravoslavne vjere iz Kruseva,
orijentirana su u smjeru jugozapad-sjeveroistok, odnosno u smjeru puta i groblja u Obrovcu.

910 M. KATIC, 2017, 239.

911 Mirila na predjelu Bravar u Zatonu Obrovadkom sa¢uvana su poredana u nekoliko redova: S. VRKIC — 1.
KULENOVIC — N. KULENOVIC OCELIC, 2018, 20-21, sl. 11. Sli¢no je s mirilima u sjevernom podnoZju
Gradine u Zelengradu, gdje je uoceno nekoliko skupina mirila, od kojih je najveca skupina poredana u dugacki
red: M. JURJEVIC - 8. VRKIC, 2020, 56; S. VRKIC et al., 2020, 30-31; M. JURJEVIC - S. VRKIC, 2020, 56.
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lokalitetu ili njegovoj blizoj okolici. Terenskim je istrazivanjem zabiljeZen samo jedan lokalitet
koji odstupa od tog pravila i nekoliko mirila na kojima su pojedinacni spomenici izgradeni od
obradenih kamenih ploca.

Naj neobicniji je lokaliteta BreZine u BiliSanima, smjeSten uz sjevernu stranu groblja i crkve
sv. Jovana Krstitelja. Na tom se mjestu nalazi desetak komada amorfnog kamenja koje je
neobi¢no rasporedeno na ravnoj kr¥koj povrsini (sl. 108).°'? To kamenje najvjerojatnije
predstavlja ostatke mirila koja su se sastojala od samo dva amorfna kamena, koja su se
postavljala uz glavu i noge pokojnika. U ovom slucaju na izgled i nacin gradnje mirila je
utjecala geomorfoloSka situacija navedenog podru¢ja na kojemu na povrSini nema veceg
amorfnog kamenja od kojega bi se ona mogla izgraditi. Zbog toga su mirila morala biti
nacinjena od manjeg broja kamenja koje je na to mjesto doneseno iz blize okolice, moguce s
velikog kamenog tumula koji se nalazi stotinjak metara zapadno od mirila.®!3

Na nekoliko mirila na podrucju Kruseva zabiljeZeni su spomenici izradeni od klesanih
kamenih ploca. Medu njima se isti¢e spomenik nac¢injen od isklesanih kamenih blokova u formi
groba na lokalitetu uz jugoistocnu stranu groblja u Krusevu (sl. 106). Dobro ocuvani natpis na
zaglavnom kamenu otkriva da je spomenik dao izraditi Ante Batur iz Pridrage svojoj nevjesti
Jeli, koja je tragi¢no preminula 17. 8. 1924. godine.’'* U ovom slu¢aju nisu utvrdene okolnosti
smrti pokojnice, ali po svemu sude¢i mirilo je bilo izgradeno kao zamjena za grob.!> U blizini
se nalazi jo$ jedno mirilo izgradeno od obradenih kamenih ploca. Na njegovoj zaglavnoj ploci
nalazio se plitko uklesani natpis u kvadratnom okviru, koji zbog djelovanja atmosferskih prilika
viSe nije Citljiv (sl. 105). Na mirilima stanovnika od OtiSine nalazi se jedan spomenik izgraden
od obradenih kamenih ploca. Spomenici s natpisima i krizevima su postojali na uniStenom
lokalitetu uz sjevernu stranu groblja, gdje su se sve do nedavno nalazila mirila od stanovnika

zaseoka Jurjevici. Neke od tih spomenika je snimila etnologinja Olga Ostri¢ 1976. godine.’'®

912§, VRKIC et al., 2020, 42-43, sl. 39.

13 Nije pouzdano utvrdeno kome su pripadala navedena mirila. Moguée je da su pripadala stanovnicima zaseoka
Paravinje u Bilisanima ili stanovnicima s podru¢ju Muskovaca, koji su prije izgradnje groblja u svom naselju
pokojnike sahranjivali na groblju u Bilisanima.

914 Puni tekst glasi: OVI VIECNI — SPOMENE — SAGRADI ANT- BATUR — P. GRGE - IZ PRIDRAGE -
SVOJOJ NVISTIJELI RODENA 14. - 10— 1901. G. UMERLA 17 — 8 — 1924 POKOJE — VJECNI DARUJNJOJ
—BOZE.

915U ovom sluéaju jo$ uvijek nisu utvrdene okolnosti smrti, ali po svemu sudeéi pokojnica je umrla neuobi¢ajenom
smrcu, poput samoubojstva, utapanja ili neceg sli¢nog.

916 Na jednom mirilu nalazio se natpis: U USPOMEN — L. ZUPAN — K.U. 8 1876 — N. 13/4. Na drugom je bio
uklasan kriz i inicijali pokojnika. Fotografije se ¢uvaju u fototeci Zavicajnog muzeja u Obrovcu.
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Moze se zakljuciti da mjesta na kojima su mirila gradena nisu slucajno odabirana jer se kod
njihovog smjestaja uocavaju odredene pravilnosti. Mirila su uvijek smjestena na zajednickom
ili op¢inskom podrucju, nikad nisu naknadno privatizirana i ogradena suhozidnim ogradama.
Sva se mirila nalaze uz putove koji su povezivali naselja (zaseoke) u kojima su pokojnici zZivjeli
i groblja na kojima su sahranjivani. U viSe je sluCajeva uoceno da su mirila smjeStena na
podrucjima koja se smatraju rubnim dijelom teritorija zajednice kojoj je pokojnik pripadao.
Neki od najtipicnijih takvih lokaliteta su velika mirila od naselja Bogatnik, koja su sva
smjestena na predjelu Bilo, to¢no na grani¢nom podruju s naseljem Kastel Zegarski u kojemu
je groblje smjesteno.”!” Sli¢an je slucaj s mirilima od naselja Golubi¢ koja se nalaze na predjelu
Biljezi na grani¢nom podruéju s Krupom u kojoj se groblje nalazi.’'® Vise je takvih primjera na
podrucju velikog naselja KruSevo, gdje su mirila postojala na cak deset lokaliteta. Mirila od
zaseoka s predjela Bukovac nalazila su se na granicnom podru¢ju s Kobljanima; mirila od
naselja iz Ribnice nalazila su se na grani¢nom podrucju s Donjim Poljem; mirila od stanovnika
Otisne nalazila su se na granicnom podruc¢ju s Donjim Poljem, a sli¢no je i sa mirilima od
zaseoka Brajnovi¢i, Zupani iz Draga i mirila od pravoslavnih stanovnika koji su pokojnike
sahranjivali u Obrovcu.”'” Mnogo sli¢nih primjera postoji i u drugim obrovackim naseljima.

Ponekad su zbog male udaljenosti izmedu naselja i groblja mirila smjeStena odmah
nadomak grobljima. Takvi su slucajevi zabiljeZeni na lokalitetima Jurjevica glavica u KruSevu,
Spijunausa u Mugkovcima i Zegarsko polje u Kastelu Zegarskom. U ovim sluéajevima je jos
izrazenije nastojanje da se mirila Sto viSe udalje od stalnih naselja. Zanimljiva je i ¢injenica da
su mnoga mirila smjestena na blagim padinama, to¢no na mjestima na kojima prestaje vizualna
komunikacija prema naselju u kojemu je pokojnik zivio, a otvara se prema groblju i crkvi. Neki
od najizrazitijih takvih primjera su mirila Ribnice i OtiSine u Krusevu, mirila zapadno od crkve

sv. Petra i Pavla u Zelengradu (sl. 107) i druga.

917 Bogatnik i Kastel Zegarski se kao samostalna naselja vode tek od 1961. godine, kada su sluzbeno odredene i
administrativne granice izmedu njihovog teritorija.

%13 Broj i polozaj mirila u nekom naselju je ovisio o izgledu naselja i poloZaju groblje. Tako su zabiljeZeni slu¢ajevi
u kojima cijelo naselje ima samo jedna mirila, dok je u nekima bilo desetak ili vise takvih mjesta. ZabiljeZen je
sluéaj u kojemu je ranije bilo vise lokaliteta, kao na primjer u Bilisanima gdje je svaki zaseok imao svoja mirila
smjestena uz put kojim su isli prema groblju, a nakon izgradnje asfaltne ceste svi su poceli graditi mirila na istom
mjestu: M. KATIC, 2017, 244-245.

%19 Pravoslavno je stanovni$tvo veéinom bilo nastanjeno u Gornjem Polju i obliznjem zaseoku Bubnjari, a mirila
su im se nalazila uz stari put, odprilike na pola puta izmedu srediste Kruseva i Obrovca. Zanimljivo je da su se na
istom mjestu nalazila i mirila stanovnika zaseoka Karlovac (Jurjevi¢i u Karlovcu), koji su svoje pokojnik
sahranjivali na mjesnom groblju u Krusevu.
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U stru¢noj je literaturi zabiljeZeno nekoliko sluc¢ajeva u kojima su mirila bila sagradena u
920

blizini prapovijesnog tumula, poput lokaliteta Ljuboti¢ kod Starigrada Paklenice”" ili mirila
kod Kruscice u blizini kojih se nalazi tumul s vidljivom grobnom Skrinjom, koja je imala istu
orijentaciju kao i susjedna mirila.”?! Nekoliko je takvih lokaliteta zabiljeZena na obrova¢kom
podrucju, od ¢ega su dva smjestena na podru¢ju KruSeva. Prva su mirila naselja Ribnica koja
se nalaze razmjeStena na 40 m udaljenosti od prapovijesnog kamenog tumula smjeStenog
izmedu uzvisenja Greda i Skrbina glavica. Jo§ je izraZeniji primjer mirila koja su smjestena uz
stare puteve u neposrednoj blizini dvaju velikih kamenih tumula na lokalitetu Gromile u
sjevernom podnozju Cvijine gradine. U oba su sluc¢aja mirila i tumuli smjeSteni uz stare puteve
koji su koristeni tijekom prapovijesti, preko rimskog razdoblja pa sve do 20. stolje¢a. Treci
lokalitet je kameni tumul koji se nalazi na jugoisto¢noj padini brda Gradina/Gradina
Veselinovi¢a u Golub¢u. Uz njegovu isto¢nu stranu je sac¢uvana manja skupina mirila koja su
najvjerojatnije pripadala stanovnicima zaseoka Ravni Golubi¢.

Mirila, kao i sva druga mjesta povezana sa smrcu, imala su posebno znacenje u zajednicama
na Cijem su se podrucju nalazila. To su bila liminalna mjesta, granica izmedu zivih i mrtvih,
povezana s duSama pokojnika i drugim nadnaravnim pojavama.®?? Svi autori koji su pisali o
mirilima se slazu da su uz njih vezane duse pokojnika zbog Cega su ta mjesta izazivala odredeno
strahopos$tovanje.”?® To su glavni razlozi zbog se prema mirilima dugo vremena odnosilo sa
strahopostovanjem. Prolazak uz takva mjesta, posebno nocu, zahtijevao je poseban oprez i
nerijetko izazivao strah od nadnaravnog. U ranijim razdobljima mirila su smatrana svetim
mjestima na kojima se nije smjelo obavljati neke druge, uobicajene radnje, ali s vremenom su
izgubila svoje prvotno znacenje i vaznost. Ve¢ 1930-ih godina Ivan Kraja¢ je u prvom radu o
velebitskim mirilima zapisao da je taj obi¢aj u propadanju.®**

Prestankom obavljanja prakse polaganja pokojnika i gradnje novih mirila i radikalnim
promjenama koje su zahvatile seosko drustvo na obrovackom podru¢ju u drugoj polovici 20.
stoljec¢a, ovi su lokaliteti brzo pali u zaborav. M. Kati¢ isti¢e Cinjenicu da turizam, koji je

izravno doveo do napustanja velebitskih mirila, sad ih spa$ava i daje im novi oblik postojanja.®?

920 M. KATIC, 2017, 86.

921 A, PLETERSKI, 2010, 128-133.

922 M. KATIC, 2017, 239.

923 Navode svih autora vidi u: M. KATIC, 2010, 32.

9241 KRAJAC, 1934, 165.

925 Mirila postaju dio turisticke ponude, njihova funkcija se mijenja, ali opstojnost je zajamcena unutar jedine
industrije koja trenutacno funkcionira u Hrvatskoj.*: M. KATIC, 2017, 166.
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Mirila na obrovackom podrucju jo$ uvijek nisu ukljucena u turisticku ponudu, kao §to je to
slucaj s velebitskim mirilima. OdrZavanje prakse gradnje mirila na nekim obrovackim
lokalitetima je ocito jedan od nacina oCuvanja identiteta srpske zajednice koja je zbog ratnih

prilika na obrovackom podrucju dozivjela znacajnu depopulaciju.

5.7.4. Spomen obiljeZja i mjesta sjecanja

Na obrovackom podrucju postoji (ili je postojao) veci broj spomenika i spomen obiljeZja
koja su izgradena u javnom prostoru, najceSc¢e na inicijativu lokalnih vlasti ili drustveno-
politi¢kih organizacija, a manjim dijelom kao rezultat djelovanja udruga ili pojedinaca. Mjesta
na kojima su ti spomenici postavljeni najcesce je odredila lokalna vlast, koja je na taj na¢in u
obrovackom krajoliku dodatno istaknula svoja ideoloska i politi¢ka uvjerenja. Zbog toga je
vecéina spomenika postavljena na lako vidljivim i dostupnim mjestima, koja se nalaze uz puteve
ili u srediStima naselja. Navedeni spomenici se mogu svrstati u razli¢ite kategorije, poput
spomen-ploca, bista, kipova, spomen-kapelica, spomen-krizeva, spomen-kosturnica i sli¢no.

Vecina spomenika postavljenih na obrovackom podrucju je vezana za ratne dogadaje iz
razdoblja Drugog svjetskog rata i Domovinskog rata, a samo rijetki potjecu iz starijeg razdoblja.
Medu najstarije spomenike spadaju dva manja kamena obeliska na predjelu Podprag na
Velebitu, podignuti u malom ogradenom prostoru na kojemu se nalaze grobovi dvojice
austrijskih oruznika, koji su poginuli na Majstorskoj cesti vrse¢i svoju sluzbu tijekom druge
polovice 19. stolje¢a.®?® U novije vrijeme primjetan je trend postavljanja spomen obiljezja
poznatim ili zasluznim osobama, poput pjesnika, glumaca i politickih aktivista, koji su na neki
nacin bili povezani s obrovackim podruc¢jem. Stalnim povecanjem broja javnih spomenika
izdvojila su se dva podruc¢ja na kojima je koncentraran veéi broj spomenika. To su srediste

KruSeva i Majstorska cesta na Velebitu.??’

926 Prvi je spomenik podignut oruzniku Franciscu Francassu koji je 27. svibnja 1851. godine poginuo boreéi se
protiv skupine od 22 razbojnika. Drugi je spomenik podignut Ivanu Zagorcu koji je sluzbujuéi na tom mjestu
preminuo od smrzavanja 31. prosinca 1867. godine: I. ANDROVIC, 1909, 191.

927 Na prostoru ispred Zupne crkve sv. Jurja u KruSevu nalaze se bista dobrotvorke Lucije Juri¢ Bogati¢, kip fra
Ante Pavlova, kip sv. Jurja i spomen-kriz hrvatskim braniteljima i civilima poginulim u Domovinskom ratu. Na
predjelu od Podpraga do Tulovih greda nalaze se spomenici poginulim austrijskim oruznicima, spomen-ploca
posvecéena pjesniku Borisu Maruni, kapelica poginulom zapovjedniku hrvatske vojske Damiru Tomljanovicu
Gavranu, veliki broj spomen-plo¢a hrvatskim braniteljima poginulim u Domovinskom ratu, spomen-ploca
francuskom glumcu Pierru Briceu, spomen plo¢a poginulima u prometu i dr.
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Privatni se spomenici najceS¢e nalaze na mjesnim grobljima ili mjestima pogiblje
pokojnika, poput spomen ploc¢e na Velebitu, podignute u znak sjecanja na Lovru Baricevica
koji se 1962. godine na tom mjestu poginuo od smrzavanja,’*® spomen plo¢a Mili Modri¢u koji
je 1976. godine tragi¢no preminuo u Zatonu Obrovackom i spomen ploca postavljena u spomen
na troje mjestana Jasenica koji su tragicno stradali u prometnoj nesre¢i na Majstorskoj cesti
1987. godine. Ponekad se uspomene na svoje pretke odrZzavaju na nacin da im potomci postave
neko spomen-obiljezje, koje se najcesce nalaze na privatnim posjedima zbog Cega su takvi

spomenici manje poznati.

Spomenici vezani za Drugi svjetski rat

Veéi broj javnih spomenika na obrovackom podrucju potjece iz razdoblju nakon Dugog
svjetskog rata. Vecina ih je izgradena nekoliko desetlje¢a nakon zavrsetka rata, a mnogi od njih
tek tijekom druge polovice 1980-ih godina. Spomenici su podizani u znak sje¢anja na dogadaje
i ljude koji su bili aktivni sudionici narodnooslobodilacke borbe ili su bili zrtve fasistiCke
vladavine. Na kraju je skoro svako veée obrovacko naselje imalo spomenik posve¢en NOB-u.
Svi ti spomenici su nosili snaznu politicku i ideolosku poruku, zbog cega ¢e promjenom
politickog sustava pocetkom 1990-ih godina postati nezeljeno nasljede, a to je najcesce
dovodilo do njihovog unistenja, oStecenja ili zapustanja.

U gradu Obrovcu su bila postavljena dva javna spomenika posvecena istaknutim borcima
NOB-a rodenim na obrovackom podrucju. Oba spomenika su bili bronc¢ane biste pokojnika
postavljene na kamenim kvadratnim stupovima. Prva je bista postavljena u spomen na Boska
Jokica, obrovackog prvoborca koji je poginuo 1943. godine.”?® Spomenik se nalazio ispred
srednjoskolskog centra koji je nakon izgradnje nosio naziv SSC “Bosko Joki¢”, a nakon
Domovinskog rata je preimenovan u Srednja Skola Obrovac. Bista je svecano otkrivena 3.

studenog 1983. godine,”*? a nestala je pod nepoznatim okolnostima tijekom ratnih ili poratnih

928 A. RUKAVINA, 1982, 110.

929 Bogko Joki¢ (1914. — 1943.) je roden u Obrovcu, gdje je zavr$io osnovnu $kolu. Kasnije je postao mornaricki
Casnik, a poCetak Drugog svjetskog rata u Jugoslaviji ga je zatekao na sluzbi u Boki kotorskoj. U Obrovac se vratio
1941. godine i odmah se aktivno ukljucio u organizaciju borbe protiv talijanske okupacije Dalmacije. Istaknuo se
u pridobivanju obrovackog stanovni$tva za narodnooslobodilacku borbu. Poginuo je 15. 8. 1943. godine kao
zapovjednik bataljona u borbi s talijanskim postrojbama na podruéju Bukovice: O. EGIC, Bosko Joki¢ — Politi¢ki
komesar 3. bataljona Sjevernodalmatinskog partizanskog odreda (1915-1943), Narodni list, 27. 7. 1972.

930D, V., Spomen bista Bosku Jokiéu, Narodni list, 5. studenog 1983. godine.
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zbivanja 1990-ih godina. Druga je bista postavljena u ¢ast narodnog heroja Tome Breulja iz
Kruseva.?’! Bista je otkrivena 3. studenog 1987. godine, na dan oslobodenja grada.®3? Nalazila
se kod mosta, s lijeve strane rijeke Zrmanje. Nestala je pocetkom 1990-ih godina, a prema
nepotvrdenim podatcima bacena je u Zrmanju. Nakon Domovinskog rata postojala je inicijativa
da se ovaj spomenik ponovno postavi na istom mjestu, no to se do danas nije ostvarilo.”*? Jedini
preostali spomenik NOB-a u Obrovcu je spomen-ploca postavljena na jedan privatni objekt
1964. godine, a najvjerojatnije je postavljena na inicijativu ¢lanova obitelji Desnica.’3*

Spomenik obitelji Ive Zupana u KruSevu izgraden je nakon Drugog svjetskog rata, na
nekadas$njoj oranici, nedaleko od njihove obiteljske kuce i mjesta na kojemu su ubijeni. Obitel;
Zupan je strijeljala talijanska vojska 16. srpnja 1943. godine, dan nakon partizanskog napada
na obliznju Zandarmerijsku stanicu. Ubijeni su prokazani kao suradnici prilikom navedenog
napada i strijeljani su po kratkom postupku. Nakon zavrsetka rata sagraden je spomenik koji se
sastoji od pravokutnog prostora, dimenzija 17 x 6 m, ogradenog zidom od velikih kamenih
blokova. U sredisnjem dijelu nalazi se obelisk s imenima Zrtava podignut na betonskom postolju
izgradenom u formi grobnice. Uz unutarnji rub ogradenog prostora posadena su stabla
cempresa. Spomenik je dugo vremena bio oStecen i zapusten, a ponovno je ureden tek u novije
vrijeme.

Tri sli¢ne spomen-kosturnice su izgradene u razdoblju od 1955. do 1975. godine u naseljima
Bilisane, Muskovci i Kastel Zegarski (sl. 109-111). Sve ih je izgradila drustveno-politicka
organizacija SUBNOR-a (Savez udruzenja boraca Narodnooslobodilackog rata) iz obrovackog
kraja.”>> Sva tri spomenika imaju istu formu natpisa u kojemu se istice da su izgradene u Cast

poginulih boraca NOB-a i slobode, bratstva-jedinstva i socijalizma. Spomen-kosturnica u

931 Toma Breulj (1916. — 1985.) je roden u siromasnoj obitelji u zaseoku Donji Vrki¢i u Krusevu. Kao maloljetnik
je otisao od kuce i najprije se zaposlio kao pastir u Lici. Od tamo je preSao u Rijeku gdje je radio kao pomoéni
radnik. Drugi svjetski rat ga je zatekao u Beogradu, gdje se kao lucki radnik istaknuo u borbi za radni¢ka prava i
postao ¢lan Komunisticke partije. Aktivno je sudjelovao u partizanima na vojnim i politickim funkcijama, a u
borbama je bio tri puta ranjavan. Ordenom narodnog heroja odlikovan je 9. listopada 1953. godine. Nakon rata je
zivio u Zadru gdje je bio dugogodisnji direktor poduzeca Autotransport. URL: https://sr.wikipedia.org/sr-
el/Tomo_Bpeyss (posjeceno 28-7-2021).

932 D. Guzvica, Slavlje Obrovéana, Slobodna Dalmacija, XLIV (13272), Split, 4. 11. 1987, 5.

933 Inicijativu o ponovnom postavljanju spomenika iznijela je Udruga antifasistickih boraca, ali nije imala nikakvog
odjeka na obrovackom podrucju: Nives Rogoznica, Vlast ne radi dovoljno na suzbijanju neoustastva, Zadarski
list, 19. prosinca 2008. URL: https://www.zadarskilist.hr/clanci/19122008/vlast-ne-radi-dovoljno-na-suzbijanju-
neoustastva (posjeceno 27-8-2021).

934 Natpis na plo¢i glasi: U OVOJ KUCI SE RODILO SEDAM PARTIZANA I PARTIZANKI — DESNICA
DANE, DOKO, OLGA, PETAR, SRETANA, MILAN I VUKOSAVA. 1964.

935 SUBNOR je bila krovna drustveno-politicka organizacija koja je okupljala borce i sve druge sudionike
narodnooslobodilacke borbe od 1941. do 1945. godine. Osnovana je 1947. godine i glavna joj je zadaca bila
promicanje socijalizma i tekovina NOB-a.
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BiliSanima je izgradena u dvoristu osnovne skole i svecano je otkrivena 27. srpnja 1955. godine.
Spomenik se sastojao od ogradenog cetverokutnog prostora u kojemu se nalazila kosturnica i
manjeg kamenog zida sa spomen-plo¢om i crvenom zvijezdom petokrakom. Na ploci je
latinicnim pismom ispisano Sest imena poginulih boraca i mjesta iz kojih su bili porijeklom, a
iz ostatka natpisa se saznaje da su u kosturnici sahranjeni i posmrtni ostaci 39 neidentificiranih
pokojnika. Spomenik je danas zapuSten i obrastao raslinjem, ali na njemu nema tragova
namjernog ostec¢enja. Slican je spomenik izgraden na podrucju Muskovaca, u srediSnjem dijelu
naselja, uz glavnu prometnicu na skretanju prema zaseoku Varos Simi¢a. Spomenik je otkriven
4. srpnja 1965. godine. Sastojao se od od manjeg ogradenog podrucja cetverokutnog oblika, s
kosturnicom i Cetiri cempresa posadena u kutovima. U srediSnjem dijelu se nalazi ve¢a kamena
ploca i kameni stup s petokrakom zvijezdom. Na plo¢i su ¢iriliénim pismom ispisana imena 42
poginula mjestana Muskovaca. Spomenik je oStecen tijekom Domovinskog rata na nacin da je
ploca izresetana s nekoliko desetaka metaka, a zvijezda sa stupa je odlomljena. Trenutno traje
obnova spomenika prilikom koje su stari cempresi poruseni.

Treéa spomen-kosturnica izgradena je u centru Kastel Zegarskog i otkrivena 27. srpnja
1975. godine. Sastoji se od manjeg cetverokutnog dvorista, dimenzija 4 x 4 m, ogradenog zidom
i metalnom ogradom. U sredini ogradenog prostora nalazi se pravokutni zid s crvenom
zvijezdom petokrakom. Spomenik je podignut u ¢ast poginulim borcima NOB-a. Originalna
ploca s natpisom uniStena je tijekom Domovinskog rata, a nova ploca je postavljena 20. srpnja
2013. godine. Na ¢irilicnom natpisu upisana su imena Sest poginulih boraca, od kojih su
petorica bili mjestani Zegara. Iz natpisa se saznaje da je u kosturnici sahranjeno jo§ 45
neidentificiranih boraca NOB-a. Nedaleko od ovog spomenika, nalazi se spomen-ploca,
postavljena na vanjskom zidu jedne zgrade u sredistu Kastela Zegarskog. Plodu su 30. lipnja
1987. godine postavile druStveno-politicke organizacije Opéine Obrovac. Spomen-ploca je
postavljena u znak sjecanja na vrijeme od kraja 1943. do rujna 1944. godine, kada je to mjesto
bilo sjediste NOB-a za podrucje sjeverne Dalmacije.

Na polozaju izmedu glavne ceste i skretanja za zaseok Pupovci u Medvidi, na mjestu
osnivanja Grupe partizanskih jedinica u tom mjestu, bila je postavljen jednostavan spomenik
koji se sastojao od manjeg pravokutnog kamenog zida na kojemu je bila postavljena spomen-

ploca s natpisom.”*¢ Plo¢a je uniStena tijekom 1990-ih godina, a kameni zid je jo§ uvijek

936 D, Guzvica, T. Kurtovi¢, Na izvoru revolucije, Slobodna Dalmacija, XLIV (12865), Split, 15. rujna 1986., 3.
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sacuvan. Do pocetka Domovinskog rata spomenici NOB-u su bili izgrdeni u naseljima

Zelengrad, Bogatnik i Krupa.®?’

Slike 109-111. Spomen-kosturnice u BiliSanima, Kastel Zegarskom i Muskovcima

(snimio S. Vrkic)

Posljednji spomenik koji je vezan za razdoblje Drugog svjetskog rata je kip fra Ante
Pavlova podignut u Krusevu 2019. godine.?*® Fra Pavlov je bio kruSevacki zupnik kojega su
partizani, zajedno s nekoliko drugih mjestana, odveli i zatoili u Kastel Zegarskom krajem
1943. godine. Pocetkom iduce godine su streljani i sahranjeni na nepoznatom polozaju.
Postavljanje kipa 75 godina nakon njegove smrti inicirao je krusevacki Zupnik fra Ivan

Nimac.???

%7 D. G. Njegovanje revolucionarnih tradicija u obrova¢kom kraju. Uenici brinu o spomenicima, Slobodna
Dalmacija, XLVII (13956), Split, 6. listopada 1989., 16.

938 Fra Ante Pavlov (1905. — 1944.) je roden u Kastel Gomilici, gdje je zavrSio osnovnu $kolu. Franjevacku klasiénu
gimnaziju pohadao je u Sinju, a teoloski studij je zavr$io na Franjevackoj visokoj bogosloviji u Makarskoj. Za
svecenika je zareden 1928. godine. Bio je Zupnik u nekoliko dalmatinskih mjesta, a u Krusevu je sluzbovao od
1935. do 1943. godine. Politicki je bio izrazito hrvatski orijentiran, a medu mjeStanima je ostao upamcéen po
zaslugama za izgradnju vodovoda kojim je voda s izvora Osojnica dovedena u srediSte sela: U KruSevu postavljen
kip fra Ante Pavlova kojeg su partizani mucili i ubili 1944. g., Zadarski list, 15. travnja 2019. URL:
https://zadarski.slobodnadalmacija.hr/zadar/regional/u-krusevu-postavljen-kip-fra-ante-pavlova-kojeg-su-
partizani-mucili-i-ubili-1944-g-598864 (posjeceno 25-8-2021).

93 Kip je visok 220 cm, postavljen je na manjem kamenom postolju, ispred Zupne crkve sv. Jurja u Kruevu.
Izradio ga je akademskog kipara Maroje Bati¢, a izliven je u ljevaonici “Ujevi¢” u Zagrebu: U KruSevu postavljen
kip fra Ante Pavlova kojeg su partizani mucili i ubili 1944. g., Zadarski list, 15. travnja 2019. URL:
https://zadarski.slobodnadalmacija.hr/zadar/regional/u-krusevu-postavljen-kip-fra-ante-pavlova-kojeg-su-
partizani-mucili-i-ubili-1944-g-598864 (posjeceno 25-8-2021).
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Spomenici vezani za Domovinski rat

Nakon zavrsetka Domovinskog rata na obrovackom podru¢ju je postavljen veéi broj
spomen-obiljeZja vezanih za dogadaje iz rata.”** NajviSe je spomen-plo¢a koje su poslije rata
postavljane na mjestima ili u blizini mjesta na kojima su hrvatski branitelji poginuli u razdoblju
od 1991. od 1995. godine. Takve ploCe su posebno brojne na predjelu uz Majstorsku cestu u
podnozju Tulovih greda. Spomen-ploce su postavljene na stijenama uz samu cestu, jer su tocna
mjesta pogibije uglavnom na udaljenijim i nepristupacnijim podrucjima. U unutrasnjosti kapele
sv. Franje AsiSkog postavljen je spomen-kamen s upisanim imenima 51 poginulog hrvatskog
branitelja.**! Na Svetom brdu na Velebitu hrvatski branitelji su odmah iza rata postavili dvije

spomen ploce.’*?

Slike 112-113. Spomenici hrvatskim braniteljima kod Maslenickog mosta u Maslenici i na

Jurinoj glavici u Krusevu (snimio S. Vrkic)

Vise je spomen-ploca postavljeno na podrucju naselja Krusevo, na razli¢itim lokalitetima
na kojima su hrvatski branitelji poginuli u ljeto 1991. godine. Spomen-ploce su postavljene na

mjestu ili nedaleko od mjesta pogibije, kao na primjer Ivanu Lendi¢u kod bunara Bukovac,

%40 Spomen-kapelice koje su izgradene u spomen na stradale u Domovinskom ratu su obradene u podpoglavlju
Sveti krajolik.

%! T. BARICEVIC, 2002, 381, sl. 11.

%2 T, BARICEVIC, 2002, 376-378, sl. 7-8.
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Vrani Vrki¢u na lokalitetu Kod Klena (izmedu zaseoka Marinovici i Donji Vrki¢i), Ivici Lisici
i Srecku Bioc¢i¢u na brezuljku Jurina glavica (sl. 113) te ostalima na brdu Kosmac i kod zaseoka
Bubnjari.?*3 Na tim mjestima obitelji i sluzbena izaslanstva odaju pocast poginulim braniteljima
prigodnim postavljenjem vijenaca, cvijeca i paljenjem svijeca. Ispred zupne crkve sv. Jurja u
Krusevu podignut je spomen-kriz u spomen na sve branitelje koji su poginuli na podruc¢ju
Kruseva i sve poginule branitelje i civile koji su podrijetlom iz ovog mjesta.

Na 19. obljetnicu uspostave nekadasnjih Policijskih ispostava u Krusevu i Jasenicama, na
mjestima gdje su postojale, postavljene su spomen-ploce 2010. godine.’** Monumentalni
kameni kriz s postoljem je postavljen uz sjevernu stranu Maslenickog mosta 2014. godine (sl.
112). Kriz je postavljen u znak sjecanja na hrvatske branitelje poginule u vojno-redarstvenoj
operaciji Maslenica 1993. godine.”* U dvoriStu Zupne crkve u Medvidi podignut je spomenik
mjestanima hrvatske nacionalnosti koji su u tom mjestu ubijeni tijekom srpske okupacije 1991.

—1995. godine.

Ostali javni spomenici

Medu rijetkim javnim spomenicima na obrovackom podru¢ju koji nisu povezani s
politickim i ratnim dogadajima istece se spomenik dobrotvorki Luciji Juri¢ Bogati¢ podignut u
sredistu KruSeva.”*® Spomenik se sastoji od bronCane biste postavljene na Cetvrtastom
kamenom stupu na kojemu je ispisano ime pokojnice. Bistu je izradio akademski kipar Stipe

Grgas iz Rodaljica. Spomenik je postavljen u dvoristu nekadasnje ambulante koja je izgradena

943 Na nekim se lokalitetima nalaze po dvije spomen-plo&e posvecéene istom branitelju. Jednu je postavila obitelj
ili vojna postrojba, a drugu Grad Obrovac.

%4 Suzana Bandi¢, Spomen plota kao dokaz hrvatske opstojnosti, Zadraski list, 21. 4. 2010. URL:
https://www.zadarskilist.hr/clanci/21042010/spomen-ploca-kao-dokaz-hrvatske-opstojnosti ~ (posje¢eno  13-9-
2021).

945 Kameni kriz visok 5 m je izraden u tvrtki Kamenoklesarstvo Katusa iz Zadra. KriZ je postavljen na inicijativu
Udruge veterana Vojne policije iz Zadarske Zupanije i veterana Vojne policije OsjeCko-baranjske Zupanije.
Monumentalni kriz je postavljen na kamenom postolju, ukraSen je pleterom i uklesanom natpisom ,,mirno spavajte
u njedrima svoje Hrvatske”. URL: http://www.vojna-policija.com/na-sjevernoj-strani-maslenickog-mosta-
postavljen-je-kriz-velicine-cetiri-metra/ (posjeceno 25-8-2021).

946 Lucija Juri¢-Bogati¢ (1893. — 1985.) je rodena u KruSevu, a od 1922. godine je Zivjela u gradovima Clevelandu
i Akronu (Ohio) u Sjedinjenim Americkim Drzavama. Kao bogata udovica odlucila je dio svojega novca uloziti u
rodno Krusevo u kojemu je izgradila ambulantu, ogradni zid groblja, asfaltirala cestu u srediStu sela i potpomogla
modernizaciju osnovne §kole. U Zadru je osnovala fond za $kolovanje siromasnih uc¢enika i studenata s obrovackog
podrucja u medicinskim zanimanjima, koji jo$ uvijek djeluje kao Zaklada “Lucija Juri¢ Bogati¢”: Marijana Pintar,
Lucija Juric-Bogati¢, Leksikografski zavod Miroslav Krleza, Hrvatski biografski leksikon, URL:
https://hbl.Izmk.hr/clanak.aspx?id=9266 (posjec¢eno 20-10-2021).
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zahvaljujuéi njenoj financijskoj pomo¢i. Njegovu su izgradnju financirali mjestani Kruseva, a
svecano otkrivanje se dogodilo 13. 11. 1969. godine uz prisustvovanje same dobrotvorke.”*’
Ovaj je spomenik jedinstven na obrovackom podrucju i po tome $to je postavljen u Cast Zivuce
osobe. Spomen-ploce posvecene ovoj dobrotvorki postavljane su i na objektima koji su gradeni
uz pomo¢ njenih donacija, poput zgrade ambulante i ogradnog zida groblja u Krusevu.
Spomen-ploca najpoznatijem hrvatskom iseljenickom pjesniku Borisu Maruni, posthumno
je postavljena na mjestu gdje se nalazila njegova rodna kuca na Podpragu u Jesenicama. Plocu
su postavile Matica hrvatska Zapresi¢ i Opc€ina Jasenice, a svecano je otkrivena dana 25. 9.
2010. godine, u povodu 70 godina pjesnikovog rodenja. Na spomen-ploci se nalaze stihovi iz
Marunine pjesme posvecene Velebitu. Spomen-ploc¢a posveéena francuskom glumcu Pierru

Briceu postavljena je 2016. godine na Majstorskoj cesti u podnoZzju Tulovih greda.’*

Ploca je
postavljena na kamenom burobranu, a osim posvetnog teksta na hrvatskom i njemackom jeziku,
sadrzi i prikaz glumca u ulozi indijanskog poglavice Winnetoua.’*® Posljednjih nekoliko
godina, na privatnu inicijativu jednog mjesStanina, na ulazu u mjesno groblje u Kastelu
Zegarskom, postavljena je manja spomen-plo¢a posveéena serdaru Stojanu Jankoviéu (o. 1635.
— 1687.) rodenom na podrudju Zegara.

Ostali javni spomenici podignuti u recentnom razdoblju na obrovackom podrucju posveceni
su iskljucivo osobama vezanim za vjerski i politicki zivot u Republici Hrvatskoj. Tako je u
Maslenici pocetkom 2012. godine otkriven spomenik prvom hrvatskom predsjedniku dr. Franji
Tudmanu (1922. — 1999.), koji je u funkciji predsjednika pet puta posjetio podruc¢je Opcine
Jasenice. Spomenik je izradio lokalni umjetnik Martin So$a, u organizaciji Op¢ine Jasenice,
ispred Cije zgrade je kip postavljen. Kip je izraden od smjese poliestera i kamene prasine, a
postavljen je na postolju od brackog kamena.”>® Op¢ina Jasenice je organizirala postavljanje jos

jednog javnog spomenika, kipa hrvatskog politickog aktivista Zvonka Busi¢a.?>! Brongani kip,

%47 A. S., U bukovi¢kom selu Krusevu — Bista dobrotvorki, Slobodna Dalmacija, XXVII (7684), Split, 14. 11.
1969., 5.

948 Pierre Brice (1929. - 2015.) je bio francuski glumac i pjevac koji se proslavio ulogama u njemackim filmovima
o indijanskom poglavici Winnetou, koji su znatnim dijelom snimani na obrovackom podrucju u razdoblju izmedu
1962.11968. godine: URL: https://en.wikipedia.org/wiki/Pierre Brice (posjeceno 26-8-2021).

949 Velimir Brkié, Otkrivena spomen-plo¢a legendarnom glumcu Pierru Briceu — Winnetouu, Zadarski list, 7. 6.
2016. URL: https://www.zadarskilist.hr/clanci/07062016/otkrivena--spomen-ploca--legendarnom--pierru-briceu-
---winnetouu (posjeéeno 2-5-2021).

90 Velimir Brki¢, Tudmanov spomenik napravljen od poliestera, Zadarski list, 27. 4. 2012. URL:
https://www.zadarskilist.hr/clanci/27042012/tudmanov-kameni-spomenik-napravljen-od-poliestera (24-9-2021).
951 Zvonko Busi¢ — Taik (1946. — 2013.) je roden u selu Gorica u Bosni i Hercegovini. Bio je hrvatski politi¢ki
emigrant koji je §iroj javnosti postao poznat nakon otmice putnickog zrakoplova u SAD-u i pogibije americkog
policajca koji je pokusSao deaktivirati eksploziv koji su otmicari postavili u podzemnoj Zeljeznici. Busi¢ je zbog
toga osuden na dozivotni zatvor, ali je nakon dugogodi$njeg izdrZzavanja kazne pomilovan 2008. godine, nakon
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djelo akademskog kipara Maroja Batic¢a, postavljen je uz obalu Velebitskog kanala u
Rovanjskoj.”*? To je prvi i za sada jedini spomenik posvecen Z. Busicu, koji je posljednje
godine zivota proveo u Rovanjsko;j.

U novije vrijeme na podru¢ju Grada Obrovca postavljena su dva bron¢ana kipa. Godine
2004. postavljen je bronc¢ani kip sv. Jurja ispred Zupne crkve sv. Jurja u Krusevu. Postavljanje
kipa financirao je Grad Obrovac. Tijekom 2017. godine Grad Obrovac je financirao
postavljanje kipa bl. Alojzija Stepinca. Bron¢ani kip na kamenom postolju, rad akademskog
kipara Vida Vucaka, postavljen je ispred zgrade Zavi¢ajnog muzeja u Obrovcu. Kip je sve¢ano
otkriven i blagoslovljen dana 19. ozujka 2017. godine na blagdan sv. Josipa i dan grada

Obrovca.

&ega je deportiran u Hrvatsku. Jedno je kraée vrijeme nakon povratka bio politiéki angaZiran. Zivio je u Rovanjskoj
(Opc¢ina Jasenice) u kojoj je svoj zivot okoncao samoubojstvom pocinjenim dana 1. 9. 2013. godine: URL:
https://hr.wikipedia.org/wiki/Zvonko Busi¢ (posjeceno 26-8-2021).

952 Velimir Brki¢, Otkriven prvi spomenik Zvonku BuSi¢éu Taiku, Zadarski list, 6. 9. 2015. URL:
https://www.zadarskilist.hr/clanci/06092015/otkriven-prvi-spomenik-zvonku-busicu-taiku ~ (posje¢eno  26-8-
2021).
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5.8. INDUSTRIJSKI KRAJOLIK

,,Nase selo osta raskopano, tko je krivac jako dobro znamo ““%

Pocetkom 20. stolje¢a zacetci industrijske djelatnosti poCinju utjecati na promjene u
obrovackom krajoliku. U to vrijeme zapocCinje eksploatacija boksitne rude, a ve¢ od ranije je
bilo aktivno nekoliko kamenoloma, koji u to vrijeme nisu znacajnije utjecali na promjene u
krajoliku jer se radilo o proizvodnji manjih koli¢ina kamena sa zastarjelim tehnickim

954 Daleko S$tetniji ucinak imali su rudnici boksita, koji su do kraja stoljeca

sredstvima.
dramatic¢no utjecali na promjene u obrovackom krajoliku, a posljedice se toga jos uvijek snazno
osjecaju. S vremenom se eksploatacija boksitne rude stalno povecéavala, a svoj je vrhunac
dozivjela od kraja 1960-ih do pocetka 1980-ih godina. Osim velikih rudokopa ovu je industriju
pratila i izgradnja ostale infrastrukture koja se nalazi na podru¢ju Maslenice, Jasenica, Zatona
Obrovackog i Kruseva.

U recentnom razdoblju na obrovackom se podrucju gradi sve vise objekata za proizvodnju
elektricne energije. Najznacajniji je reverzibilna hidroelektrana Velebit na podrucju
Muskovaca, otvorena 1984. godine, a posljednjih godina sve je vise projekata vjetroelektrana i

solarnih elektrana, koje zajedno s pristupnim putovima i dalekovodnim stupovima dodatno

mijenjaju karakter obrovackog krajolika.

5.8.1. Kamenolomi

Iskoristavanje kamena na obrovackom podrucju je poznato jo§ iz razdoblja austrijske
uprave u 19. stoljecu. Manji kamenolomi su postojali i u starijim razdobljima, ali se nije radilo
0 masovnoj proizvodnji koja bi znacajno utjecala na promjene u krajoliku.”>> Prvi vedi

kamenolom je otvoren na Velebitu za potrebe gradnje Majstorske ceste ili Carske ceste (1825.

953 Stihovi iz pucke epske pjesme Zvonimira Sarlije iz Jasenica u kojoj optuZuje neprijetelje hrvatskog naroda da
su otvaranjem rudnika boksita imali namjeru devastirati njihovo mjesto i time ih prisiliti na iseljavanje: Z.
SARLIJA, 2011, 65.

934 Na jednoj fotografiji koju je Radivoj Simonovi¢ snimio 1903. godine, vidljiv je manji kamenolom uz desnu
obalu Zrmanje, odmah nasuprot sredistu Obrovca. Njegovi ostaci vise nisu vidljivi jer su na tom mjestu izgradene
obiteljske kuce u vrijeme kada se grad prosirivao na desnu obalu rijeke.

955 U podnoZju brda Umac u Bogatniku otkriven je kamenolom u kojemu su se vadile velike kamene ploge od
kojih su se klesali srednjovjekovni nadgrobni spomenici — steéci: S. VRKIC —I. KULENOVIC —N. KULENOVIC
OCELIC, 2019, 56.
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— 1832.), danas Drzavna cesta D547. Kamenolom je kasnije bio poznat pod nazivom
Romanovac.?® Nalazi se iznad Podpraga na podrudju naselja Jasenice. U recentnom razdoblju
u njemu se eksploatirao arhitektonski kamen — brece romanovac i tulovac. Otpadni materijal je
bacan niz padine brda uz juznu stranu ceste. Unutar eksploatacijskog polja sagradeno je
nekoliko improviziranih gradevina i jedan kruzni spremnik za vodu (promjera 13 m).
Kamenolom trenutno nije u funkciji, ali je tijekom 2022. godine ponovno dodijeljen u koncesiju
Sto je izazvalo veliki interes javnosti jer se radi o podrudju Parka prirode Velebit.”>” Kamenolom
Puca u Jasenicama je otvoren u recentnom razdoblju. Nalazi se uz sjevernu stranu autoceste
Zagreb-Split, na nenaseljenom krSkom podruc¢ju. U njemu se proizvodi tehnicko gradevinski
kamen, koji se koristi za daljnju proizvodnju betona ili za nasipavanje razli¢itih podloga.
Proizvodni pogon zauzima povrsinu veliku 68000 m? i izrazito je uo€ljiv u krkom krajoliku.
Na podrucju Kruseva su postojala tri kamenoloma od kojih trenutno ni jedan nije u funkciji.
Kamenolom Cvijina gradina se nalazio uz zapadni rub poznatog arheoloskog lokaliteta. U
njemu su se ve¢ u razdoblju prije Prvog svjetskog rata vadili veliki vapnenacki blokovi.
Ponovna je eksploatacija pokrenuta nakon Drugog svjetskog rata, a prekinuta je krajem 1960-
ih godina. Kamenolom je djelomi¢no devastirao arheoloski lokalitet §to je vjerojatno bilo
klju¢no za njegovo zatvaranje. Drugi se kamenolom nalazio na predjelu Linjaca, smjeSten oko
400 m juzno od zaseoka Brki¢i u Kobljanima. Eksploatacija kamena se vrsila u razdoblju nakon
Drugog svjetskog rata, a vapnenacki su blokovi vadeni na tehnoloski zastarjeli nacin, zbog cega
nije doslo do znatnije promjene u krajoliku. Zbog neisplativosti takvog nacina rada kamenolom
je ubrzo trajno zatvoren. Treci je kamenolom otvoren na Mari¢a glavici iznad zaseoka Marici
u Kobljanima. S radom je zapoceo tijekom 1970-ih godina, a bio je aktivan i pocetkom 21.
stoljeca. Kamen se eksploatira modernim tehnoloskim sredstvima na eksploatacijskoj povrsini
od 8000 m?, a viskovi kamenog i zemljanog materijala su se odvozili na zapadnu stranu
uzviSenja, gdje je stvoren kruzni nasip povrsine od 2000 m?, koji dominira okolnim krajolikom.

Kamenolom je trenutno neaktivan, ali s vaze¢om koncesijom.?8

936 Prema narodnoj predaji kamenolom je dobio naziv po talijanskom poduzetniku Romanu, koji je bio jedan od
graditelja na Majstorskoj cesti, a nakon §to nije uspio zavrSiti povjerenu dionicu ceste na tom je mjestu izvrsio
samoubojstvo: L. ANDROVIC, 1909, 178-179.

957 Melita Vrsaljko, U srcu Parka prirode Velebit s radom po&inje kamenolom, Faktograf hr, 29. rujna 2022. URL:
https://faktograf.hr/2022/09/29/u-srcu-parka-prirode-velebit-s-radom-pocinje-kamenolom/  (posje¢eno  15-11-
2022).

958 Tvrtki Kamen d.o.0. izdana je koncesija za eksploataciju kamenih blokova za gradevinu do 31. 12. 2057. godine.
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5.8.2. Rudnici boksita

Eksploatacija boksitne rude na obrovackom podrucju je zapocela pocetkom 20. stoljeca.
Prvi ve¢i rudokopi su otvoreni na podruc¢ju KruSeva, zatim na podrucju Jasenica, a na kraju su
manja eksploatacijska polja otvorena na podru¢ju Rovanjske, Maslenice, BiliSana i Bogatnika.
Prve istrazne rudarsko-geoloske radove proveo je jedan francuski konzorcij 1906. godine.”’
Istrazivanje je vodio inzenjer Ante DeSkovi¢ koji je od obrovacke opc¢ine dobio dozvolu za
slobodno i besplatno vadenje rude na lokalitetu Crljena zemlja u KruSevu. On je ve¢ 1907.
godine u Rijeku odvezao dva broda Zeljezne rudace na pokusaje taljenja.”s® Ve¢ tada se smatralo
da je obrovacki boksit kvalitetniji od onoga koji se u to vrijeme eksploatirao u Francuskoj i
masovno izvozio u Njemacku, §to je dodatno privuklo strane investitore. Za vrijeme Prvog
svjetskog rata austrijske vlasti organiziraju eksploataciju boksitne rude, na ¢emu rade domaci
radnici i ruski ratni zarobljenici, a izvoz se vr$io u jednu tvornicu aluminija u Njemackoj.’¢!

Tijekom 1920-ih godina eksploatacija se povecala pod vodstvom drustva Primorski bauxit
d. d. koje je bilo u francuskom vlasnistvu. Do 1927. godine glavni kopovi su se nalazili na
podrucju Kruseva, gdje je prvi put doslo do sukoba s mjesnim stanovni$tvom jer je investitor
samovoljno Sirio kopove na opéinsko zemljiste. Na kraju je postignut dogovor o nov¢anoj
naknadi koju je KruSevo trebalo dobivati od koncesionara po svakoj izvezenoj toni boksita.”?
Moguce je da je to potaknulo investitore da glavninu svoje djelatnosti prebace na podrucje
Jasenica, na desnoj strani Zrmanje. Odluku je vjerojatno pospjesila i velika rudarska nesreca
koja se dogodila 16. prosinca 1927. godine, u kojoj je poginulo devet kruSevackih rudara.”®3
Ve¢ do tog je vremena krajolik sjevernog dijela KruSeva bio znacajno izmijenjen rudokopima,
a bio je izgraden i put na koji su bile polozene tracnice koje su vodile do ukrcajnog mosta na
obali Novigradskog mora.”®* Na podru¢ju Jasenica i Maslenice izgradeni su administrativna
zgrada, mehanicarska radionica, veliki ukrcajni most, putevi i tra¢nice do rudokopa.

Pocetak eksploatacije boksita na jasenickom podrucju je takoder zapoceo na Stetu mjesnog

stanovniStva, o ¢emu je u to vrijeme pisao obrovacki politicar Bosko Desnica.’® Francuski su

959 S. VUJEC — R. MARUSIC - K. SAKAC, 1994, 83.

960 Zeljezne rude u Dalmaciji, Hrvat — List za pouku, gospodarstvo i politiku, XIV (41), 12. 06. 1907., 3

%! S. VUJEC — R. MARUSIC - K. SAKAC, 1994, 84.

962 B, DESNICA, 2008, 510.

963 Velika rudni¢ka nesre¢a u Krusevu, Novo doba, X, 292, Split, 19. prosinca 1929., 5-6.

964 Kasnije je na tom mjestu ostao saéuvan toponim Most: B. FINKA, 1960, 443.

95 Clanak je originalno objavljen u splitskom &asopisu Drzava dana 5. studenog 1927. godine, a ponovno je
objevljen u sabranim djelima B. Desnice koje je priredio Milorad Savi¢: B. DESNICA, 2008, 509-512.
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investitori prilikom dolaska na podrucje Jasenica mjestanima obecali izgradnju velike Skole za
tkalje. No, ¢im su pravno osigurali svoje poslovanje odmah su zaboravili na svoja obecanja te
su se poceli ponasSati kolonijalisticki, na nacin da su ve¢ prije potpisivanja ugovora na
op¢inskom zemljistu izgradili skladiste, barutanu, spremnik za vodu, ukrcajni most i tracnice
za vagone. Smatrajuci da ¢e francusko drustvo oduzeti stanovnicima Jasenica ogroman pasnjak,
od kojega su do tada zivjeli desetci obitelji te da ¢e za gotovo beznacajnu svotu samo ostvarivati
milijunske prihode, Desnica se pitao: “...moze li drzavna viast da mirno gleda kako se jedno
nase selo, jedno od najsiromasnijih nasih sela eksploatise na jedan tako bezdusan, tako cinican
nacin, da se iz njegove utrobe izvlace milionske vrijednosti, da se njegovo zemljiste formalno
otima, a njemu za sve to pruZa odsteta, koja nije odsteta ve¢ poruga.”®®® Nemoéni u birokratskoj
borbi protiv moc¢ne strane kompanije, neki su mjesStani Jasenica odlucili posegnuti za
radikalnijim metodama, kao $to je bilo uniStenje rudarskog skladista eksploziva.”®’ Sva je
rudarska infrastruktura iznenada napusStena 1929. godine kada su na obrovackom podrucju
okoncane sve rudarske aktivnosti, a kao glavni razlog za to najvjerojatnije je bio slabija
kvaliteta boksitne rude.”®8

Skromna eksploatacija boksitne rude na obrovackom podrucju je nastavljena tek 1955.
godine, najprije pod vodstvom rudnika u Drnisu, a vrlo brzo posao preuzima lokalna uprava u
Obrovcu.”® Od 1969. godine drniski rudnici dolaze pod upravu Obrovca, koji na taj nacin
preuzima ulogu dalmatinskog rudarskog srediSta. Rudarstvo je na obrovackom podrucju
dozivjelo procvat od 1962. godine, kada je osnovana kompanija Jadral (Jadranski aluminij),
koji je kasnije promijenio naziv u Dalmatinski rudnici boksita.”’° Od tada je proizvedeno 9 000
000 tona boksita koji se ve¢inom izvozio na podru¢je SSSR-a (Ukrajina).’! Sve do kraja 1970-
ih godina prevladavala je eksploatacija povrSinskih kopova, a od tad se vise ulaze u skuplji i
tezi jamski kop, poput jama Kr$ III-IV u Krusevu i Cukovac-GriZinica u Jasenicama.”’? Za
razliku od ranijih razdoblja, tijekom 1980-ih godina u ovim je rudnicima iskopavanje bilo
potpuno mehanizirano. Rudarska je industrija preporodila siromas$ni obrovacki kraj, a Jadral je

bio znacajan gospodarski subjekt na podrucju cijele sjeverne Dalmacije. Na vrhuncu su

966 B. DESNICA, 2008, 511-512.

97 B, DESNICA, 2008, 512.

968 S VUJEC — R. MARUSIC — K. SAKAC, 1994, 84.
969 5 VUJEC — R. MARUSIC — K. SAKAC, 1994, 84.
970 DALMATINSKI RUDNICI, 1987, 5.

971 DALMATINSKI RUDNICI, 1987, 5-6.

972 DALMATINSKI RUDNICI, 1987, 6-7.
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proizvodnje zaposljavali viSe stotina domacih radnika, a profitom ostvarenim od izvoza
boksitne rude gradena je moderna infrastruktura u Obrovcu.””?

Ozbiljan udarac rudarskoj djelatnosti zadala je neuspjesna epizoda s otvaranjem tvornice
glinice na podrucju Zatona Obrovackog. Aluminijska je industrija smatrana glavnim pravcem
industrijskog razvoja ¢itave Dalmacije. Proizvodnja aluminija trebala je biti vrhunac razvoja
obrovackog kraja, no taj se projekt vrlo brzo pretvorio u najveéi gospodarski promasaj, zbog
kojega je Obrovac postao simbol za propalu investiciju na podrucju cijele drzave. Zatvaranje
tvornice je nanijelo veliku Stetu Opcini Obrovac, a zbog propasti tvornice moralo se osnovati
novo poduzeée Dalmatinski rudnici boksita.”’* Domovinski rat je okonfao eksploataciju
boksitne rude i donio kraj rudarske djelatnosti na cijelom obrovackom podrucju.

Kao posljedica dugotrajne eksploatacije na obrovackom podrucju je ostalo vise od dvadeset
rudokopa, od kojih su mnogi bili otvoreni kopovi ogromne povrsine. Na podru¢ju Kruseva veci
su rudokopi postojali na lokalitetima: Grabi, Vlacine, Velika gradina, Blizanac, Stari gaj, Punta
Miljanica/Miljani¢a stanovi, Jurice-Gornja ograda, Torine, Brci¢, Lazinovac, Njivice i
KaramarkuSe. Na podrucju Jasenica veliki su se rudokopi nalazili na lokalitetima Kosa,
Gromila, Kriz, sredite Jasenice (sl. 116), Bonikusa i Dra¢evac (Cukovac).””> Na podrucju
Maselenice rudokop je postojao na predjelu Topla torina. Na podru¢ju Rovanjske rudokopi su
postojali na lokalitetima Rovanjska Buzanjusa i Duge njive. Na podru¢ju BiliSana veliki
rudokop se nalazio kod zaseoka Kljakovaca i nekoliko manjih u istoénom podnozju susjednog
brda Kosa Brkaseva. Manji je rudokop postojao na lokalitetu Krcevine u Bogatniku.

Saniranje velikih rudokopa najcesce je provedeno na nacin da su oko rudarskih iskopa
izgradeni jednostruki suhozidi, posve nalik zidovima tradicionalnih suhozidnih ograda. U
meduvremenu je viSe rudokopa pretvoreno u ilegalne i legalne deponije otpad. Veliki rudokop
Kljakovaca u BiliSanima je godinama bio deponij na koji je dovozen otpad s podrucja Grada
Obrovca. Tijekom 2020. godine taj je lokalitet saniran, a na njegovom je mjestu izgraden
suvremeni deponij. Veciudokop na predjelu Br¢i¢ u Krusevu je rp otpunosti zatrpan jer je
talijanska tvrtka Fassa d. o. 0. 2003. godine kupila to zemljiSte za potrebe gradnju tvornice

zbuke, koja se joS uvijek nije realizirala. Ista je tvrtka kupila Dalmatinske rudnike boksita s

973 U razdoblju uo¢i Domovinskog rata u rudarskoj je industriji bilo zaposleno preko 600 radnika, ve¢inom s
obrovackog podruc¢ja: DALMATINSKI RUDNICI, 1987, 41.

974 DALMATINSKI RUDNICI, 1987, 7.

975 Veliki rudokop u sjevernom podnoZzju brda Dragevac se smatrao najveéim leZiStem boksita na podrucju &itave
Dalmacije. Tijekom 1950-ih godina eksploatacija je provodena plitkim rudarskim oknima i rovovima, da bi se u
iduéim desetlje¢ima iskop spustio na vise od 65 m dubine: S. VUJEC — R. MARUSIC — K. SAKAC, 1994, 85.
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devet eksploatacijskih polja i dobila dugogodisnju koncesiju za eksploataciju mineralnih
sirovina na eksploatacijskom polju boksita “Krusevo”. To je najvec¢i rudokop smjesten uz lijevu
obalu Zrmanje, Ciji se veliki iskopi za sada koriste samo za proizvodnju §ljunka kojim se
nasipavaju ceste. Kao veliki deponij otpada jos uvijek se koristi rudokop u podnozju Dracevca

u Jasenicama (sl. 114-115), a vec¢ina ostalih rudokopa takoder sluzi kao mjesto ilegalnog

odlaganja otpada.

i ¥ 7 ;. e W e

Slika 114-115. Otpad u rudokopu Cukovac-Grizinica u Jasenicama (snimila N. Kulenovic)

Osim rudokopa eksploatacija boksitne rude je dovela do izgradnje drugih industrijskih
objekata koji su dosta utjecali na promjene u obrovackom krajoliku. To su utovarni mostovi na
obali Novigradskog mora u Krusevu i Maslenici. Posebno je ovaj kod Maslenickog mosta
devastirao vecu povrsinu, koja jo$ uvijek nije sanirana. Zatim izgradnja tvornice glinice Jadral
na predjelu Bravar u Zatonu Obrovackom. Osim velikog tvornickog postrojenja, koje je danas
vec¢im dijelom sanirano, veliki problem su ostali bazeni luzine ¢iji je pokusaj sanacije propao
zbog gospodarskog kriminala.

Vedi je pogon za potrebe rudarske industrije bio izgraden uz isto¢nu stranu Vuli¢a Doca u
Jasenicama, gdje je devastirana povrsina od 30000 m?. Ovaj je lokalitet jedini do sada prodan

privatnim investitorima koji su na njemu odlu¢ili pokrenuti turisti¢ku djelatnost.®”¢

976 Matea Maga§, Mladi bra¢ni par odlu€io je napraviti veliki Zivotni zaokret i na ostacima poznate dalmatinske

tvornice i rudnika pokrenuti nesvakidasnji biznis. Ovo je pri¢a o njihovu uspjehu, Slobodna Dalmacija, 13.
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5.8.3. RHE Velebit

Prvi veci energetski projekt na obrovackom podrucju bila je Reverzibilna hidroelektrana
Velebit, uz desnu obalu Zrmanje na podrucju naselja Muskovci. Izgradnja je elektrane dovrSena
1984. godine. Izgradnja je ovog kompleksa imala znacajan utjecaj na obrovacki krajolik, jer su
osim proizvodnih pogona izgradeni i umjetno akumulacijsko jezero i veliki tla¢ni cjevovod.
Umjetno jezero nazvano Razovac je nastalo pregradnjom doline rijeke Zrmanje na poloZaju
ispod brda Gradina u Muskovcima. Dimenzije ovog umjetno stvorenog jezera su 1 x 0,3 km, a
ukupna povrSina mu iznosi 3000 m? (sl. 118). Jezero je potopilo nekadasnje poljoprivredno
podrudje koje je nosilo stari naziv Lug, kao i dijelove novovjekovnog naselja Zavodane? (Villa
Zavagnani).

Uz sjevernu obalu jezera izgradena je strojarnica i ostala postrojenja reverzibilne
hidroelektrane. S njima je povezan veliki tlacni dovodni cjevovod ¢iji se nadzemni dio proteze
po juznoj velebitskoj padini do nadmorske visine od 510 m. Na tom je mjestu povezan s
tunelskim betonskim tla¢nim cjevovodom koji vodi do umjetne akumulacije na podruc¢ju
naselja Stikada u Lici. Nadzemni cjevovod je izgraden od aluminija i oslonjen na betonske

nosace. Duzina mu iznosi 2108 m, a promjer od 3 do 3,9 m (sl. 119).°”7

5.8.4. Vjetroelektrane

Do sada su na Obrovackom podrucju izgradene dvije vjetroelektrane, a postoje planovi za
izgradnju nekoliko novih. Prva se nalazi na podrucju naselja Krusevo (Grad Obrovac), a druga
na granicnom podrucju naselja Jasenice i Zaton Obrovacki (Op¢ina Jasenice). Vjetroelektrana
Zelengrad-Obrovac se nalazi na brdu Orljak u Krusevu. Sastoji se od ukupno 14 vjetroturbina
(vjetremjaca), trafostanice, dalekovoda duljine 9,6 km 1 pristupne ceste i putove. Izgradena je
na nenaseljenom brdskom podrucju, koje je u proslosti koristeno kao seoski pasnjak. Prije

izgradnje vjetroelektrane, na tom su podrucju jedine znacajnije strukture bile malobrojne

Listopada 2022. URL: https://slobodnadalmacija.hr/dalmacija/s-mora-i-kraja/mladi-bracni-par-odlucio-je-
napraviti-veliki-zivotni-zaokret-i-na-ostacima-poznate-dalmatinske-tvornice-i-rudnika-pokrenuti-nesvakidasnji-
biznis-ovo-je-prica-o-njihovu-uspjehu-1231991 (posjeceno 20-11-2022).

977 Leo Jerki¢, Reverzibilna  hidroelektrana  Velebit, Subota, 20. Studeni 2010. URL:
https://www.obnovljivi.com/obnovljivi-izvori-energije-u-regiji/271-reverzibilna-
hidroelektranavelebit?showall=1 (posje¢eno 24-8-2021).
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suhozidne ograde i nekoliko prapovijesnih kamenih tumula od kojih su tri istrazena u sklopu

zastitinih arheoloskih istrazivanja koji su prethodili izgradnji.

Slike 116-117. Rudokopima raskopano srediste Jasenica i vjetroelektrana na brdu Orljak u

Krusevu (snimila N. Kulenovic)

Slike 118-119. Reverzibilna hidroelektrana Velebit u Muskovcima (snimila V. Glavas)
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Druga se vjetroelektrana nalazi na granicnom podrucju Jasenica i Zatona Obrovackog. U
prvoj fazi je izgradeno pet vjetroturbina razmjesStenih uz sjevernu stranu dvaju bazena s luzinom
preostalih od nekadasnje tvornice glinice Jadral. Za razliku od krusevacke vjetroelektrane, koja
je izgradena na netaknutom brdskom podrucju, Vjetroelektrana Jasenice je izgradena na
ravnom zemljiStu koje je ve¢ ranije bilo potpuno degradirano ranijom industrijskom
djelatnoscu. Donji dio vjetroturbina je obojan razli¢itim nijansama zelene boje jer ih se na taj

nacin nastojalo bolje uklopiti u krajolik.

5.8.5. Solarne elektrane

Jedina solarna elektrana na obrovackom podrucju do sad izgradena je ona na prostoru bivse
tvornice glinice Jadral u Zatonu Obrovackom. U meduvremenu su pokrenuti postupci za
ishodenje dozvola za vise drugih solarnih elektrana na podru¢ju Opéine Jasenice i Grada
Obrovca. Ova je solarna elektrana izgradena na potpuno devastiranom podru¢ju od ranije
industrijske djelatnosti i primjer je kako se potpuno degradirani krajolik moze ponovno
iskoristiti za novu industrijsku djelatnost bez troSenja novog prostora. Za razliku od ove
elektrane, sve ostale se planiraju graditi na krskim opc¢inskim ili drzavnim zemljiStima na

podrucju naselja Jasenice, Krusevo i Gornji Karin.
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5.9. VOJNI KRAJOLIK

U ovom su poglavlju obradeni specifi¢ni objekti i intervencije u krajoliku koje su povezane
s vojnim ili ratnim djelovanjem. Uglavnom se radi o objektima koji su nastali kao rezultat ratnih
zbivanja tijekom razdoblja Drugog svjetskog rata i Domovinskog rata, a iznimka je samo jedan
lokalitet za koji se smatra da potjeCe iz meduratnog mirnodopskog razdoblja, odnosno da je
nastao tijekom vojnih vjezbi. Do unatrag nekoliko godina ni jedan od navedenih objekata nije
bio predmet znanstvenog interesa ni bilo kakvih drugih istrazivanja. Vojni objekti su prepusteni
propadanju i na nijedan nacin nisu bili zasticeni, a pojedini su ¢ak namjerno uniSteni, poput

nedavno uklonjenih betonskih bunkera na utvrdi Fortica u Obrovcu.

5.9.1. Vojni objekti iz Drugog svjetskog rata

Tijekom razdoblja Drugog svjetskog rata na obrovackom podrucju su se odvijale razlicite
vojne operacije, posebno u razdoblju od 1941. do 1944. godine, kada su tu bile stacionirane
talijanska i njemacka vojska. Od domacih snaga u borbama su sudjelovale partizanske, cetnicke
1 ustasko-domobranske postrojbe. 1z tog razdoblja potjece nekoliko vecih lokaliteta na kojima
se nalaze ostaci znacajnijih vojnih objekata, koji su jos uvijek jasno vidljivi u krajoliku i niz
manjih polozaja koji su razasuti na brojnim lokalitetima diljem obrovackog podrucja.
Najznacajniji lokaliteti su Veliko Greblje u BiliSanima i podrucje u neposrednoj okolici grada
Obrovca, toc¢nije na predjelima Zidine u Zatonu Obrovackom, Talijanka, Njivice i Podine na
grani¢nom podrucju Kruseva i Obrovca.

Medu bolje oCuvanim vojnim lokalitetima istice se Veliko Greblje (333,7 m/nv) kod
zaseoka Guglete i Olui¢i u BiliSanima (sl. 120-122).°7® Radi se o najistaknutijem breZuljku na
krskoj zaravni, na kojemu su sacuvani ostaci vojnog kompleksa koji je izgradila talijanska
vojska pocetkom Drugog svjetskog rata. 1z povijesnih dokumenata je poznato da je na ovom
poloZaju bio stacioniran jedan pjeSadijski vod talijanske vojske.””® Ovaj polozaj je utvrden s

ciljem da odrzava komunikaciju izmedu Obrovca i Kastela Zegarskog u kojemu su podetkom

978 Lokalitet je poznat u arheoloskoj literaturi kao mjesto pronalaska novovjekovnih grobova ukopanih u
prapovijesni tumul: A. COLNAGO - J. KEIL, 2008, 142.
979 0. EGIC, 1987, 26.
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rata takoder bili smjeSteni manji odredi talijanske vojske.”®® Kompleks obuhvaca sredisnji dio
brezuljka i njegovo jugozapadno podnozje. Na povisenom dijelu nalaze se razliiti vojni
objekti, poput betonskih bunkera, rovova i manjih zaklona. Rovovi, koji su nerijetko ukopani u
kamenu Zivcu, protezu se uz rubove kompleksa i izmedu pojedinih objekata u sredisnjem dijelu.
U vanjski rov ugradeni su mani i vec¢i zakloni.

Od bunkera se isticu dva velika betonska bunkera, smjestena na sjevernom rubu kompleksa.
Cjelovito su ocuvani, jedino im je probijena betonska kupola. Izduzenog su oblika, dimenzija
7 x 4 m, s ulazom na straznjoj strani i uskim otvorom na prednjoj strani za mitraljesku paljbu.
U unutrasnjem dijelu kompleksa postojali su razli€iti vojni objekti, od kojih su neki bili ukopani
u dva velika kamena tumula iz prapovijesnog razdoblja. U jugozapadnom se podnozju nalazio
hidroloski objekt Veliki bunar koji je takoder bio dio vojnog kompleksa, ali nije poznato da li
je u tom obliku postojao prije izgradnje kompleksa.’®! Oko 30 m isto¢no od bunara sacuvani su
ostaci triju izduzenih betonskih gradevina u kojima su najvjerojatnije bile vojnicke spavaonice.
Gradevine su postavljene na nacin da saCinjavaju manje dvoriste koje je bilo otvoreno samo
prema jugozapadnoj strani. Lokalitet nije znatnije devastiran novijim gradnjama, osim
izgradnje protupozarne osmatracnice i pristupnog puta do nje.

Na brdu Fortica u samom sredi$tu Obrovca sve do nedavno su bila sacuvana tri betonska
mitraljeska bunkera (sl. 125-126), a na starijim fotografijama je vidljivo da je nekada postojao
cetvrti  identicni  bunker. Ovi su bunkeri bili izgradeni na  ostacima
srednjovjekovne/novovjekovne utvrde, odnosno bili su prislonjeni uz urusene bedeme utvrde
na sjevernoj, zapadnoj, juznoj i jugoistocnoj strani. To su bili manji betonski bunkeri s kupolom
na vrhu, s manjim ulazom i Sirokom horizontalno postavljenim otvorom na vanjskoj strani.
Bunker na jugoisto¢noj strani je prije viSe desetljeca uniSten pod nepoznatim okolnostima.
Preostala tri su uniStena posljednjih nekoliko godina u sklopu konzervacije ostataka utvrde koju
provodi Grad Obrovac. U pocetnoj fazi radova koji se odvijaju svake godine potpuno su

uniSteni betonski bunkeri.

980 Tamo nisu sauvani vojni objekti, osim $to je vidljivo da je novovjekovna kula Kulina bila prilagodena za vojne
potrebe.
%81 Hidroloski objekt na ovom poloZaju je prvi put oznacen na austrijskim topografskim kartama s kraja 19.
stoljeca.
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Slike 120-122. Vojni kompleks na lokalitetu Veliko Greblje u BiliSanima (snimio I. Kulenovic)

Osim mitraljeskih bunkera na utvrdi, Obrovac je bio dobro zasticen vojnim polozajima
razmjeStenim iznad kanjona Zrmanje. Na taj je nacin bio onemogucen slobodan pristup gradu,
koji se nalazio u kanjonu, na nepovoljnom polozaju u odnosu na moderni nacin ratovanja.
Podatci o sacuvanim strukturama su manjim dijelom dobiveni terenskim pregledom, a ve¢im
dijelom analizom avionskih snimaka nastalih 1944. godine.’®? Iznad samog kanjona, na desnoj
strani Zrmanje, na lokalitetu koji se danas naziva Talijanka, nalazio se trokutasti vojni objekt
povrsine 6000 m?. Cijeli je prostor bio ograden suhozidom, a na kutovima su mu bili izgradeni
betonski bunkeri koji su u potpunosti uniSteni pod nepoznatim okolnostima. Cjelovito je
saCuvan samo bunker na sjevernoj strani, koji je isturen iznad kanjona, s pogledom na grad
Obrovac.”®® Na gornjoj se etazi nalazi betonsko postolje za mitraljesko naoruzanje i manji
horizontalni otvori. Unutar vojnog kompleksa nalazilo se vise razlicitih objekata, od kojih su
neki bili zidani kamenom i betonom, a mnogi su bili povezani rovom koji je ve¢im dijelom bio
iskopan u Zivoj stijeni. Tijekom terenskog pregleda utvrdeno je da su ovaj kompleks koristile

srpske postrojbe tijekom Domovinskog rata. Na to ukazuju manji suhozidni zakloni izgradeni

982 Radi se o dvije avionske snimke koje su saveznicki zrakoplovi snimili 18. svibnja 1944. godine. Fotografije se
Cuvaju u tvrtki Geodetski zavod d. d., Rudera Boskovic¢a 20, 21000 Split.

983 U sklopu uredenja turisti¢ke staze kroz stari dio grada Obrovca od raslinja je o¢ii¢ena jedna staza koj vodi do
bunkera nad kanjonom, koji bi trebao posluziti kao gradski vidikovac. Za bunker se koristi naziv Talijanka ili
Talijanska kula.
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na rubovima kompleksa i dva veca ukopa u sredisnjem dijelu, koji su mogli biti koristeni kao
minobacacki polozaji.

Jugozapadno od ovog lokaliteta se nalazio veliki vojni kompleks poznat pod nazivom
Njivice.”®* Ovaj kompleks je dosta loSije oCuvan jer je preko njega izgradeno nekoliko
suvremenih prometnica, poput drzavne ceste (D27) i Zupanijske ceste (Z6026). Osim toga, na
tom je podruéju izgradeno vise obiteljskih kuc¢a,®> industrijskih pogona i skladista, vodosprema
1 prostor za sto¢ni sajam. Ovaj vojni kompleks se originalno protezao na povrsini od 700 x 400
m, zauzimajuéi povrsinu od najmanje 13000 m?. Najbolje je sauvan juzni rub kompleksa, gdje
su dobro vidljivi ogradni suhozid, ostaci zidanih objekata u unutras$njosti i betonski bunkeri
smjesteni na rubovima kompleksa (sl. 123-124). Juzna polovica je bila ogradena niskim
suhozidom i najvjerojatnije bodljikavom zicom, a djelomicno su iskoriStene ve¢ postojece
suhozidne ograde, posebno na zapadnoj strani, gdje su u ogradu bili uklopljeni mitraljeski
bunkeri i manji suhozidni zakloni. Samo je jedan betonski mitraljeski bunker cjelovito sacuvan,
dok su svi ostali uniSteni pod nepoznatim okolnostima. U sredi$njem dijelu ovog kompleksa
nalazile su se tri betonske barake, postavljene na sli¢an na¢in kao one u BiliSanima i prilagodene
lak$oj obrani.”®® Barake su u potpunosti poruSene u razdoblju neposredno nakon zavrietka
Drugog svjetskog rata.

Na desnoj strani Zrmanje, na platou iznad Obrovca, na predjelu zapadno od zaseoka Jokici-
Zidine, bio je izgraden vojno-obrambeni sustav koji se sastojao od isprekidanog obrambenog
suhozida u kojemu su bili izgradeni vojni zakloni i niza razlicitih vojnih objekata smjestenih s
njegove unutarnje strane. Cijeli se sustav protezao u duzini od 700 m. Izgraden je s ciljem
sprjec¢avanja pristupa gradu sa zapadne i sjeverne strane. Ostaci se objekata nalaze na ravnom
kr§kom podrucju, na kojemu se kasnije nije dogodila izgradnja znac¢ajnije infrastrukture. Zbog
toga su ove vojne strukture relativno dobro sacuvane, ali su obrasle niskim raslinjem i na terenu
nisu jasno uocljive. Najbolja je vidljivost ovih objekata na avionskim snimcima nastalim 1944.

godine. Na istim se snimkama jasno razaznaje da je podrucje oko svih utvrdenih polozaja bilo

984 Toponim se prvotno odnosio na manje poljoprivredne &estice u vlasnistvu stanovnika obljiznjeg zaseoka
Jurjeviéi u Karlovcu, a kasnije se prosirio na cijelo podruéje juzno od Obrovca. Dio vojnog kompleksa na juznoj
strani se nalazi na predjelu koji nosi naziv Podine.

985 Sjeverni je dio vojnog kompleksa parceliran tijekom 1980-ih godina, kada je bilo predvideno §irenje grada na
to podrucje jer je svo zemljiSte u kanjonu ve¢ bilo iskoristeno za izgradnju.

986 U jednom partizanskom izvjeStaju od 11. srpnja 1943. godine, navodi se da je u Obrovcu smjesteno: ,,400
Talijana, medu njima 70 artiljeraca i 150 ljudi u radnickom bataljonu, 18 karabinjera, 20 pontonera i 14 finanaca.
Kod baraka su 3 topa i 11 bunkera sa po jednim teskim mitraljezom i pored toga ima 6 puskomitraljeza na
barakama. U Obrovcu na tornju su 4 bunkera sa po jednim teskim mitraljezom.“: ZBORNIK, 1956, 105.
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ogoljeno, odnosno na njemu je namjerno posjecena sva vegetacija radi bolje preglednosti u
slucaju neprijateljskog napada. Svi su objekti gradeni suhozidnom tehnikom, a ve¢i pravokutni
objekti uz unutarnju stranu zida bili su djelomi¢no ukopani i imali su improvizirane krovove od

crijepa.”®’

AR : s A S

Slike 123-124. Betonski bunkeri na lokalitetu Podine u Krusevu (snimio I. Kulenovic)

Slike 125-126. Betonski bunker na Fortici u Obrovcu prije i poslije rusenja (snimio S. Vrkic)

%7 Na jednom je mjestu utvrdeno da su objekti bili unisteni ili oSte¢eni gradnjom vojnih poloZaja tijekom
Domovinskog rata.
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Na istim se snimkama naziru ostaci polukruznog suhozida koji u duzini od 1 km zatvara
podrucje oko naselja Joki¢i-Zidine i Jokic¢i-Kucari (Zaton Obrovacki), a na dva se mjesta u
njegovoj strukturi naziru manji objekti, poput vojnih zaklona ili straZzarnica. Struktura se na vise
mjesta sijeCe sa zidovima suhozidnih ograda zbog Cega je izvjesno da potjeCe iz nekog starijeg
razdoblja.

Nakon kapitulacije Kraljevine Italije u rujnu 1943. godine, navedene je polozaje preuzela
njemacka vojska. Iz povijesnih dokumenata saznajemo da su svi vojni polozaji bili iskoristeni
za obranu Obrovca tijekom listopada 1944. godine. Napad na grad su organizirale postrojbe
Narodnooslobodilac¢ka vojska Jugoslavije u sklopu vecih akcija za oslobodenje Dalmacije. 1z
dokumenata saznajemo da je osim niza betonskih bunkera i drugih vojnih objekata, prilaz gradu
bio onemogucen zicanom preprekom (bodljikava Zica) i nagaznim minama, koje su najcesce
bile postavljane na mjesta koja nisu mogla biti pokrivena mitraljeskom paljbom. Nakon
nekoliko neuspjelih napada, u kojima je koriStena i skromna artiljerija, partizanske su postrojbe
odustale od pokusaja osvajanja grada. Uskoro je Obrovac osloboden bez borbe 3. studenog
1944. godine jer su se njemacke i cetnicke postrojbe prethodnog dana same povukle u smjeru

Gracaca.?®®

5.9.2. Vojni objekti iz mirnodopskog razdoblja

Na manjem uzvisenju Cosina glavica u naselju Nadvoda nalazi se neobi¢na suhozidna
struktura elipsoidnog oblika s jednim krakom koji se spusta prema naselju i rijeci Zrmanji. Na
zracnim i satelitskim snimkama se moglo razaznati da se znatan dio strukture sastoji od niza
povezanih manjih suhozidnih gradevina, za koje nije bilo dostupnih analogija, niti ih se moglo
vremenski odrediti samo na osnovu polozaja i izgleda. U meduvremenu su zadarski arheolozi
dva puta izvrsili terenski pregled navedenog lokaliteta. U oba je slucaja istaknuta moguénost
da se radi o lokalitetu vezanom za vojne aktivnosti, nastalom u novijem razdoblju.’®® Lokalitet
je elipsoidnog oblika, dimenzija 108 x 66 m, dok se nastavak prema juznoj strani moze pratiti

u duzini veéoj od 100 m, sve do nadomak ceste Nadvoda — Krupa. Cijela se struktura sastoji od

988 Detaljnije o borbama za Obrovac vidi u: ZBORNIK DOKUMENATA, 1966, 407-412.

989 M. Vukovi¢ zakljucuje da nije moguée odrediti radi li se o arheoloskim ili recentnim stukturama, niti je moguée
odrediti da li su koristene za sto¢arstvo ili su nastale kao posljedica vojnih i ratnih djelovanja: M. VUKOVIC,
2018, 60; M. Jurjevi¢ i M. Ilki¢ smatraju da su recentne Cetvrtaste strukture nacinjene od starijeg suhozidnog
bedema: M. JURJEVIC — M. ILKIC, 2020, 23-24, sl. 21-22.
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nekoliko desetaka razliCitih suhozidnih objekata, manjih dimenzija, naj¢esc¢e Cetverokutnog
oblika, ali ima i elipsoidnih i polukruZznih. Posebno je dobro sacuvana jugozapadna strana, gdje
se jasno razaznaje niz Cetvrtastih prostorija (2 x 2 m) s unutarnje strane, koje su povezane
zajednickim vanjskim zidom. Sli¢no je i na istocnoj strani, s tim da je ona znatno loSije ocuvana.
Zid je samo na sjevernoj strani kompaktan (Sirok od 2,5 m) i u strukturi nema jasno vidljivih
objekata. Struktura je prilikom izgradnje dalekovodnog stupa manjim dijelom oSte¢ena na
juznoj strani.

U srediSnjem se dijelu nalazi kameni tumul iz prapovijesnog razdoblja, a nedaleko od njega
je vidljiv recentni suhozidni objekt elipsoidnog oblika. Cijela je struktura jasno vidljiva na
avionskim snimkama nastalim prije 1968. godine, Sto je za sada najstariji dokaz njenog
postojanja. Kao najizglednija moguc¢nost €ini se da je struktura nastala kao rezultat vojne vjezbe
koju je INA provela na ovom podrucju tijekom 1950-ih ili 1960-ih godina. No, jo§ uvijek nije

moguce iskljuciti ni da je nastala za vrijeme ratnih djelovanja tijekom Drugog svjetskog rata.

5.9.3. Vojni objekti iz Domovinskog rata

U nekoliko navrata tijekom trajanja Domovinskog rata (1991. — 1995.) na obrovackom
podrucju se su odvijali intenzivni vojni sukobi. Prvi sukobi su se dogadali tijekom ljeta 1991.
godine na podrucju Kruseva i Jasenica, a vodeni su izmedu hrvatskih vojnih i policijskih snaga
s jedne strane i vojske JNA 1 postrojbi pobunjenih Srba s druge strane. U to se vrijeme nisu
dogodile znacajnije intervencije u krajoliku, kao ni ratna stradanja postojece infrastrukture,
dijelom zbog kratkotrajnosti sukoba jer su se slabije naoruzane hrvatske snage u potpunosti
povukle s obrovackog podrucja ve¢ poCetkom rujna 1991. godine. Znacajnije intervencije u
krajoliku su se dogodile od sije¢nja 1993. godine, nakon hrvatske vojno-redarstvene operacije
Maslenica (“Gusar”), kojom je osloboden dio zadarskog zaleda. Na obrovackom podrucju su
pod hrvatski nadzor dosla naselja Maslenica, Rovanjska i Jasenice. Na potezu od kanjona rijeke
Zrmanje do vrhova Velebita je uspostavljena nova linija razgrani¢enja. Hrvatska vojska se od
samog pocetka utvrdila na polozajima Parizevacka glavica i zaseoku Rupine (Marune), zatim
na visinskim polozajima Velika i Mala Bobija te na vrSnim zonama oko Tulovih greda i Malog

Alana.
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Slike 127-129. Vojne strukture iz Domovinskog rata na podrucju Jasenica (snimili I.

Kulenovié¢; S. Vrkic)

Najcesce intervencije koje su se dogadale u krajoliku su bile strojno probijanje brojnih
makadamskih puteva na velebitskom podrucju, izgradnja vojnih objekata (bunkeri, grudobrani,
zidani objekti i dr.) (sl. 127-129) i postavljanje minskih polja na liniji razgranic¢enja. Ove
intervencije su se cesto odvijale na nenaseljenom krskom podrucju zbog €ega su vojne strukture
dobro vidljive, te su, uz ostatke starijih suhozidnih ograda i pastirskih nastambi, Cesto jedine
antropogene strukture vidljive u krajoliku.

Vrste sacuvanih vojnih objekata su dosta razlicite jer se Cesto radi o improviziranim
gradevinama, poput manjih grudobrana koje su vojnici na brzinu sazidali od dostupnog
kamenja, pri tome nerijetko iskoriStavajuci prirodna udubljenja i zaklone. Ovi objekti su
koristeni kao zaklon za jednoga ili nekoliko vojnika. NeSto su slozeniji djelomi¢no ukopani
bunkeri koji su sastavljani od vise povezanih lijevanih betonskih elemenata, koji su dodatno
utvrdeni vre¢ama s pijeskom, nabacanim slojem zemlje ili kamenja. Zatim, nesto veci, strojno
nacinjeni zakloni za tenkove i razno artiljerijsko naoruzanje. Postojao je i manji broj
jednostavnih pravokutnih gradevina sazidanih od betonskih blokova, koje su nakon rata
porusene i djelomi¢no uklonjene. Vojne su strukture gradene na pomno odabranim strateSkim

polozajima, najceS¢e zaklonjenima u odnosu na neprijateljske polozaje, dok su manji vojni
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zakloni redovito na poviSenim polozajima s kojih je mogu¢ nadzor neprijateljskih polozaja ili
linije razgranicenja.

Znacajniji vojni objekti na podrucju Jasenica se nalaze saCuvani na raznim lokalitetima,
poput Zelenikovca, Vuletine drage, Strazbenice, Versica zidina, Parizevacke glavice, Gromile,
Rupina i drugdje. Na podrucju Zatona Obrovackog vidljiv je veéi broj vojnih objekata na
lokalitetima Grgusa, Deminjak, Gradina kod Modri¢a, Zidine i drugdje. Manji vojni objekti su
dokumentirani na viSe gradinskih lokaliteta na podru¢ju Kruseva, a koriSteni su i vojni objekti
iz Drugog svjetskog rata sacuvani u okolici Obrovca.”®® Na osnovi prvih preliminarnih
terenskih pregleda pretpostavljeno je da na podrucju Op¢ine Jasenice jos uvijek sacuvano vise
stotina razli¢itih vojnih objekata, od kojih mnogi imaju povijesni, kulturni i prezentacijski

potencijal.”!

990 Na gore opisanim poloZajima Talijanka i Njivice evidentiran je veéi broj razli¢itih vojnih poloZaja iz razdoblja
Domovinskog rata.
1N, KULENOVIC OCELIC, 2016, 107.
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5.10. KRAJOLIK PODZEMLJA

., Mamet se zove zato, Sto je tako strasan, Sto moze smamiti svako Zivo stvore, ako se na nj

nadnese.“%?

Ovo poglavlje je izdvojeno kao posebna cjelina iz razloga §to se pod krajolikom najcesce
podrazumijeva sve ono $to je vidljivo okom promatraca i §to se nalazi na zemljinoj povrSini, a
zanemaruje postojanje onoga Sto se nalazi ispod u podzemlju. To je na¢in poimanja krajolika
karakteristican za danaSnji zapadni svijet, dok je u drugim dijelovima svijeta, ili u
predindustrijskoj Europi, bilo podjednako vazno ili ¢ak vaznije i ono §to se nalazilo ispod
povrsine.”®? Zbog toga su u ovom poglavlju obradene najpoznatije $pilje i jame na obrovackom
podrucju, ukljuéujuéi umjetno izgradene rudarske jame. Uz ove se objekte od uvijek vezivalo
nadnaravne pojave, naj¢eS¢e one negativnih konotacija, poput nadnaravnih dogadaja,
mitoloskih bi¢a i zlih sila.”®* Takvi su objekti poimani kao otvori koji vode u podzemni svijet,
a uz njih su vezani arhetipski strahovi koji su se zadrzali sve do novijeg vremena. U novijim je
razdobljima takav odnos prema jamama potaknut i ¢injenicom da su neke od njih pretvorene u
mjesta stratiSta i masovne grobnice.

U ranijim razdobljima silazak obrovackog stanovniStva u jame i podzemlje bio je povezan
sa znatizeljom pojedinaca ili mnogo ¢esc¢e s potrebom, kao $to je bilo sklanjanje od opasnosti u
$pilje zvane Tamnice. Cest je bio odlazak po vodu u mraéne $pilje poput Mili¢a peéine (Suvaja)
u Bogatniku, u kojoj je zadarski prirodoslovac Spiridion Brusina zatekao ostatke vatrista koja
su omogucavale mjestanima da za vrijeme najvecih susa odlaze duboko pod zemlju i izvlace
vodu.”®® Sli¢ne su Spilje s vodom bile Vratolom u BiliSanima i Bijela (Bila) u Gornjem
Karinu.””® Poznate su i duboke jame snjeZnice/sniznice ili ledenjace na Velebitu, u kojima bi se
preko ljeta zadrZao zaledeni snijeg. Kod nestaSice vode pastiri bi se u njih spustali i izvlacili

komade zaledenog snijega kojega su topili na suncu.””’” U novijem razdoblju boravak

992 Ovako je prirodoslovac Dragutin Hirtz iz Zagreba u ¢lanku iz 1926. godine objasnio nastanak imena velike

spilje Mamet na jugoisto¢nom Velebitu: D. HIRTZ, 1926b, 69.

993 B. BENDER, 1993, 1.

994 Pjesnik Petar Zoranié¢, koji je jos u 16. stoljeéu pisao o spiljama i jamama na Velebitu i Dinari, uz sve njih
vezuje nadnaravna biéa i pojave: V. BOZIC, 1995, 31-34.

995 . BALABANIC et al., 2007, 30.

99 Za ovu se spilju vjerovalo da se u nju moZze toliko duboko uéi da se na kraju ¢uje kako stanovnici zaseoka
Loncari u Gornjem Karinu ozegom razgréu zar na ognjistu. Kaziva¢ L. V. iz KruSeva.

%7 M. MARKOVIC, 1980, 97.
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obrovackog stanovnistva u podzemlju je bio vezan za rudarsku djelatnost, posebno u drugoj
polovici 20. stoljec¢a kada se preslo na jamski iskop boksitne rude.

Za sada su na obrovackom podrucju zabiljezeni samo rijetki primjeri nekadasnjeg odnosa
prema podzemnim objektima jer su izostala znacajnija etnografska istraZivanja, a nekadasnje
poimanje spilja mozda najbolje ilustrira jedna Saljiva zgoda koja se dogodila S. Brusini u
Bilisanima.””® O nekada$njem znagenju jama ukazuju i poneki toponimi, poput Paklene jame i
Bozje jame u Medvidi. Toponim Paklena jama je zabiljezen jos pocetkom 18. stoljec¢a kao naziv
predjela u sredistu sela (Loco d(ett)o Paclenaiama), a kasnije se pojavljuje oblik Paklenjaca,
koji je kao naziv za zaselak zabiljezen u popisima stanovnistva tijekom 19. i 20. stolje¢a.”®® U
istu bi kategoriju mogla spadati Bozja jama, toponim u zaseoku Bogunovi¢i. Razlika je u
odnosu na prethodni slucaj, $to se ovaj toponim odnosi na jamski objekt u neposrednoj blizini
naselja koji je oznacen na suvremenim topografskim kartama. Za sada nije utvrdena motivacija
nastanka naziva ovih jama i njihovo nekada$nje znacenje za mjesno stanovnistvo.

Dubokim se jamama redovito pristupalo s oprezom i nastojalo ih se izbjegavati, a jedini
zabiljeZeni slucaj koji to potvrduje jest jama Mamet na Velebitu, koja je zbog svojeg
specifi¢nog izgleda dosta rano privukla paZznju istrazivaca.'®® Pastiri iz okolnih stanova
izbjegavali su prilaziti jami jer su je smatrali opasnim mjestom koje ima nadnaravna svojstva,
a naziv Mamet su dovodili u vezu s glagolom smamiti.'®®! Ovu jamu su speleolozi prvi put

istrazili 1968. godine.'%0?

Od tada postaje uobicajeno odrediste speleologa, a Siroj je javnosti
postala poznata kao mjesto nesvakidasnjeg medunarodnog avanturistiCkog dogadaja iz 2004.
godine.'%? Speleolozi i znanstvenici su dosta pridonijeli radikalnoj izmjeni poimanja
podzemlja, otkrivaju¢i desetke podzemnih objekata koji do tada nisu bili poznati mjesnom
stanovnistvu. Istrazivanjima su otkriveni deseci novih jama, a samo na jamskom sustavu
Crnopca je dokumentirano vise podzemnih mreza od kojih su neke duze od 30 km. Sve je to

omoguceno zahvaljujuéi dostupnosti suvremene opreme i tehni¢kih sredstava pogodnih za

998 Brusina je istrazujuéi §pilju Vratolom u BiliSanima 1863. godine, u$ao dublje u njenu unutra$njost uz pomo¢
zapaljenih bakalja i luci. Zbog toga mu je lice pocrnilo pa je takav pred Spiljom susreo jednu mladu pastiricu koja
je paniéno pobjegla i uzbunila selo vicuéi da je iz $pilje izagao vrag: J. BALABANIC et al., 2007, 32.

999 M. KORENCIC, 1979, 441.

1000 Na suvremenim hrvatskim topografskim kartama jama je oznacena nazivom Mamed, a drugi zabiljeZeni nazivi
za nju su Propast i Strmoglavica: A. RUKAVINA, 1979, 48.

1001 D HIRTZ, 1926b, 69.

1002y, BOZIC, 1968, 7-10.

1003 Radi se o skoku s padobranom koji je izveo austrijski avanturist Felix Baumgartner 2004. godine: Darko
Baksi¢, B. A. S. E. jump u jamu Mamet o¢ima jednog spasavatelja. URL: http://speleologija.eu/mamet/index.html
(posjeceno 04-10-2021).
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istrazivanje podzemlja. U meduvremenu su neki od objekata pretvoreni u turisticka odredista,
poput poznate spilje Modri¢ u Rovanjskoj ili ih se pokuSalo iskoristiti u te svrhe, poput

Golubnjace u Komazecima'04

5.10.1. Spilje Tamnice

Na podrucju Bukovice zabiljezena je vise Spiljskih objekata koji nose nazive Tamnica ili
Tavnica.!% Neki od njih su dokumentirani i istrazeni, a postoje podatci o jo§ nekoliko
neistrazenih i slabije poznatih spilja Tamnica.'’° Sve se ove Spilje nalaze na nenaseljenim
krskim predjelima podalje od naselja. Osim naziva, svim je zajednicko da imaju kamena vrata
koja su se zatvarala s unutarnje strane Spilje. Ta Cinjenica ukazuje da se radi o mjestima koja su
koriStena za zbjeg, odnosno kratkotrajni boravak ljudi u njima dok ne prode opasnost koja im
je zaprijetila. Sve Spilje imaju zaklonjene ulaze koje nije moguée lako pronaci i uociti na
povrsini. Izostanak arheoloskih nalaza ukazuje da se u ovim S$piljama nije boravilo duze
vrijeme. To je i razlog otezane datacije ovih objekata, za koje se pretpostavlja da su nastali
najkasnije tijekom novog vijeka, tocnije osmansko-mletackih sukoba tijekom 16. 1 17. stoljeca,
ali ne treba iskljuciti ni ranija razdoblja tijekom kojih su prijetile slicne opasnosti. Za sada su
na obrovackom podrucju zabiljezena dva ovakva $piljska lokaliteta.

Prva $pilja je Tamnica koja se nalazi nedaleko od zaseoka Kalini¢i u BiliSanima.'%0’

To je
manja razgranata Spilja duga 30 m. Nedaleko od ulaza nalaze se kamena vrata i dovratnici
isklesani od iste vrste kamena kao i okolne stijene. Vrata su ovalna, debela 15 cm i ispala su iz
dovratnika.'’® Ovu je S$pilju istrazivao prirodoslovac S. Brusina tijekom svojeg prvog
znanstvenog putovanja na obrovacko podrucje 1863. godine. On se iznenadio $to je na takvom

mjestu pronasao ostatke ljudskog djelovanja, pri tome je kratko konstatirao: ,,Cemu je pecina

1004 Spilja koja se u promotivne svrhe poéela nazivati Kraljica Bukovice, poéela se uredivati za prihvat posjetitelja,
ali taj projekt nikada nije zazivio. U svrhu njene promocije objavljen je strip, prvi koji je za tematiku imao nastanak
neke $pilje u Hrvatskoj: T. KOVACEVIC — Z. LORDIC, 2012, 198-117.

1005y BOZIC, 2014, 39 -40; L. MARUN, 1998, 70; S. GUNJACA, 1955, 230-231.

1006 podatke o postojanju $pilja s kamenim vratnicama donosi Vladimir Ardalié. U Prkljima u Donjem Erveniku,
kod zaseoka Saponje u Dobropoljcima, nekoliko lokaliteta na podruéju Bjeline: Arheoloki muzej u Splitu, Arhiv
Jeli¢, II. Korespondencija, kut. 1, sv. Ardali¢, Vlad. (2. 10. 1912.)

1007 Spilja je zabiljeZena na suvremenim hrvatskim topografskim kartama, a sam toponim Tavniza se pojavljuje
ve¢ na austrijskom katastru iz 1826. godine.

1008 v, BOZIC, 2014, 40.
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sluzila, Sto se tu dogadalo, a sto pri svemu tome znaci ime pecine Tamnica, ja nisam kadar
objasniti.«'%%

Druga $pilja je Burzina tamnica ili Turska pe¢ koja se nalazi na predjelu Veliki tavan u
Muskovcima. To je mala Spilja duzine 30 m, uskog ulaza nakon kojega se nastavlja uski i strmi
kanal, kroz koji se moze pro¢i samo puzanjem. Kanal zavrSava kamenim vratima iza kojih se
nalazi vec¢a dvorana promjera 10 m. Kameno krilo vrata ima dimenzije: visina 80 cm, Sirina 60

cm i debljina 16 cm. Uglavljeno je u isklesane dovratnike i iznutra se moze zatvoriti (sl. 132).

Na lokalitetu nisu pronadeni nikakvi nalazi koji bi ga mogli datirati u odredeno razdoblje. 01

5.10.2. Jame stratiSta

oI sam pogled na ulaz ostavlja dojam nelagode.“'°!!

Kroz povijest su poznati razliciti slucajevi u kojima su jamski objekti iskoriSteni kao
masovne ili pojedinac¢ne grobnice. Na podrucju dinarskog krsa to je bila osobito Cesta pojava
za vrijeme trajanja Drugog svjetskog rata i neposredno nakon njegova zavrSetka. U to su
vrijeme mnoge krske jame iskoriStene kao masovna stratista, kod kojih su ubijeni i u njih baceni
politicki protivnici, civili i zarobljeni neprijateljski vojnici. Desetci su takvih mjesta poznati na
podrucju Republike Hrvatske, a mnogi od njih bili su predmet detaljnih istrazivanja. Pojedina
su istrazivanja ukazala na to da takve jame privlace veliku paznju javnosti.'?!> Na obrovackom
podrucju nalazi se nekoliko lokaliteta koji bi mogli biti mjesta masovnih ubojstava, ali podatci
o njima su jo$ uvijek oskudni i nepouzdani.

Najpoznatiji takav lokalitet na obrovackom podrucju je jama Golubnjaca ili Golubinka kod
zaseoka Brajnovi¢i u KruSevu (sl. 130).'°13 Prvi put je zabiljeZen kao toponim Golubinca na
austrijskoj katastarskoj karti iz 1826. godine, kada je odredena kao grani¢na tocka katastarskih

op¢ina Krusevo i Zelengrad. Kasnije je u nekoliko navrata obliznji zaseok popisan pod imenom

1009 3. BALABANIC et al., 2007, 29-30.

1010y, BOZIC, 2014, 40.

1011 7adarski novinar Boris Kup&ak o impresijama koje na posjetitelje ostavlja jama Golubnja¢a kod Brajnovié¢a u
Krusevu: u B. Kupcak, Iznad jame su ih ubijali mitraljezom, Zadarski list, 17. 02. 2011. URL:
https://www.zadarskilist.hr/clanci/17022011/iznad-jame-su-ih-ubijali-mitraljezom (posje¢eno 12-4-2021).

10121 LUCIC, 2019, 10.

1013 T okalitet se nalazi na granici sada$njih katastarskih op¢ina Krusevo i Zelengrad.
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1014 2 njega je poslije istisnuo patronimicki naziv Brajnovi¢i. Tek u novije vrijeme

Golubnjaca,
u medijima su se poceli koristi novi nazivi Jama Brajnovica ili Brajnovic¢a jama. Ova jama je
bila poznata mjesStanima svih okolnih zaselaka kao masovno stratiSte zarobljenih vojnika, a neki
od njih su je potajno posjecivali, ali u desetljeCima nakon rata o njoj se izbjegavalo javno
govoriti. Tek 2011. godine je jedna svjedokinja dala izjavu za medije o0 masovnim ubojstvima
kojima je svjedocila 1945. godine. Prema njenom iskazu na to su mjesto dovedeni zarobljeni
njemacki vojnici i1 nekoliko hrvatskih domobrana, koji su tu pobijeni mitraljeskom paljbom.
Prema njenoj procjeni tom je prilikom ubijeno preko 200 zarobljenika. Zlo¢in su izvrsili
partizani medu kojima je prepoznala nekoliko osoba iz susjednog sela.!?!3

Tijekom 2006. godine ova je jama bila predmet speleoloskog istrazivanja. Tom se prilikom
u nju spustilo sedam &lanova speleoloskog drustva Spiljar iz Splita. Na dubini od 40 m pronasli
su jedan ljudski kostur (sl. 131), ali nije isklju¢ena moguénost postojanja joS veceg broja
ljudskih ostataka. Komentirajuéi cijeli slucaj, speleolog Tonci Rada je istaknuo sumnju u cijelu
pricu, posebno u ¢injenicu da svjedoci spominju zarobljenike dovezene u Sest kamiona, a prema
njegovom misljenju do same jame ne postoji kolni put.!?'® Zupanijsko drzavno odvjetnistvo iz
Zadra je provodilo istrazne radnje, ali zbog tajnosti izvida nisu davali sluzbene izjave. No bez
obzira $to jos uvijek nisu pouzdano utvrdene povijesne Cinjenice, stanovnici su okolnih zaseoka
bili uvjereni u istinitost price o masovnom pogubljenju zarobljenika, zbog Cega su prema ovom
mjestu imali poseban odnos.

Druga se jama nalazi dva kilometra udaljena od zaseoka Pecica u MuSkovcima. Jamu su
slucajno otkrili pripadnici zadarske stanice Hrvatske gorske sluzbe spasavanja (HGSS)
prilikom traganja za izgubljenim kozli¢ima 2009. godine. U trideset metara dubokoj jami
pronadene su ljudske kosti i dijelovi vojnih uniformi koje vjerojatno potjecu iz Drugog
svjetskog rata. Mjestani ovaj speleoloski objekt nazivaju Jama kod Bunara. Slucaj je bilo
preuzelo Zupanijsko drzavno odvjetni§tvo, ali ovu i sliéne istrage otezavaju &injenice da je
ekshumacija skupa i istraziteljima oduzima previse vremena.!?'” Osim toga, interes javnosti za

istrazivanjem ovakvih zlo¢ina s viemenom se smanjuje.

1014 M. KORENCIC, 1979, 440.

1015 Boris Kupcak, Iznad jame su ih ubijali mitraljezom, Zadarski list, 17. 02. 2011. URL:
https://www.zadarskilist.hr/clanci/17022011/iznad-jame-su-ih-ubijali-mitraljezom (posjeceno 12-4-221).

1016 B Kupak, Iznad jame su ih ubijali mitraljezom, Zadarski list, 17. 02. 2011. URL:
https://www.zadarskilist.hr/clanci/17022011/iznad-jame-su-ih-ubijali-mitraljezom (posjeceno 12-4-221).

1017 Marin Dragi¢evi¢, Tesko éemo ikad doznati §to se to¢no dogodilo u zaseoku Peéica, Dnevnik.hr. URL:
https://dnevnik.hr/vijesti/hrvatska/tesko-da-ce-se-ikad-doznati-sto-se-tocno-dogodilo-u-zaseoku-
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Slike 130-132. Golubnjaca kod Brajnovica u Krusevu (Zadarski list) i Burzina Tamnica u
Muskovcima (S. Bozi¢, 2014, 40)

Kao tre¢e masovno stratite zarobljenika navodi se jama Cabrinka u Zatonu Obrovackom,
smjestena nedaleko od ceste Obrovac — Gracac. Prema objavljenoj literaturi na tom je mjestu
1945. godine likvidirano preko 40 zarobljenih njemackih vojnika.!’’® Osim ovog navoda,
nikakvi drugi podatci nisu poznati. Predjel Cabrinka je na topografskim kartama oznacen na
podruc¢ju Zatona Obrovackog, a od ceste je udaljen vise od tri kilometra i na njemu nema
nikakvih oznaka za jamske objekte. Za sada nije poznato je li ovaj lokalitet bio predmet nekih
terenskih istrazivanja.

Cetvrti je lokalitet velika i duboka jama Golubnjada, koja se nalazi na jugoistoénom rubu
predjela Suji¢ino polje, oko 1 km sjeverozapadno od zaseoka Alavanje u Gornjem Karinu. Ova

jama je poznata stanovni$tvu viSe okolnih naselja jer se nalazi u neposrednoj blizini puta kojim

pecica.html?fbclid=IwAR3QZ0fXAwfbAA-b1Qi6bo8dpMKalMdqZ4kvdIT6hgOBbguq4ZyA7AmASGA
(posjeceno 12-10-2021).
1018 B, MATKOVIC — 1. PAZANIN, 2011, 62-63.
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se nekada iSlo prema Benkovcu. Prema nekim nepotvrdenim informacijama jama je bila
masovno stratiSte zarobljenih njemackih vojnika na samom kraju Drugog svjetskog rata.
Speleolozi su se nekoliko puta spustali u jamu u kojoj se nalazi veca kolicina otpada i
Zivotinjskih kostiju, ali nisu uoceni ostaci ljudskih kostiju.'?"”

Peta se jama nalazi kod zaseoka Gagiéi (Cuji¢i) u Zelengradu. Prema nekim podatcima u
jamu je za vrijeme Drugog svjetskog rata ziv bacen muskarac iz zaseoka Erslani u Krusevu.
Svake godine na to mjesto dolazi jedan njegov rodak zapaliti svijeu i odati pocast
ubijenome.'%?° Za sada o ovom dogadaju nisu poznate nikakve druge pojedinosti.!??!

Osim ovih nekoliko jama koje se nalaze na obrovackom podrucju, postoje jamski objekti
na susjednim podrué¢jima u koje su baceni stanovnici koji su odvedeni iz nekoliko obrovackih
naselja. Takav je lokalitet jamski objekt Tuci¢ ponor kod Gracaca, koji je bio mjesto masovnih
ubojstava za vrijeme trajanja Drugog svjetskog rata. Prema nekim podatcima u tu je jamu

baceno deset srpskih civila koje su ustase zarobile u Golubiéu.!22

5.10.3. Rudarske jame

Rudarstvo je oduvijek bilo tezak i naporan posao, na koji su ¢esto bili osudeni robovi i ratni
zarobljenici. U starijim povijesnim razdobljima njihov je zivotni vijek bio prilicno kratak i rad
u rudniku je predstavljao osudu na smrtnu kaznu. U novijem je razdoblju poznat slucaj da su
ruski ratni zarobljenici od 1914. do 1918. godine radili u rudniku boksita u Krusevu.

Rudarstvo se na obrovackom podrucju pocelo razvijati po¢etkom 20. stoljeca, a svoj je kraj
dozivjelo pocetkom 1990-ih godine. Od samih pocetaka mjesno je stanovnistvo bilo ukljuceno

u taj posao, najprije stanovnistvo Kruseva, a kasnije i ostalih obrovackih naselja u kojima su

1019 Na podru¢ju Donjeg Karina spominje se lokalitet Koncareva jama kao mjesto masovnog pogubljenja
zarobljenih njemackih vojnika. O ovom lokalitetu takoder postoje dvojbe, jer se ne radi o jami, veé je rije¢ o
Spiljskom objektu u kojemu nema nikakvih nalaza: Boris Kupcéak, Koncareva i Brajnovica jama kriju strasnu
istinu, Zadarski list, 15. 02. 2011. URL: https://www.zadarskilist.hr/clanci/1502201 1/koncareva-i-brajnovica-
jama--kriju-strasnu-istinu (posjec¢eno 12-4-2021). Ipak, postoji vjerojatnost da se radi o dva razli¢ita objekta koja
se nalaze na maloj medusobnoj udaljenosti.

1020 Kaziva¢ 1. M. iz Zelengrada.

1021 Medu Zrtvama Drugog svjetskog rata iz Krugeva, od ovog prezimena poznat je samo Roko Erslan: S. BACIC,
1995, 252. Njega su partizani krajem 1943. godine odveli u Kastel Zegarski i smatra se da su ga po¢etkom iduée
godine tamo strijeljali i sahranili.

1022 O, Egi¢ donosi imena deset osoba iz Golubiéa koji su ustage nakon muéenja Zive bacili u jama: O. EGIC, 1987,
61. J. Veselinovi¢ donosi nesto vise podataka o ovom dogadaju. On navodi da su sredinom lipnja 1941. godine
ustase uhvatile deset ljudi iz zaselaka Buljevac i Vuli¢i, koji su sudjelovali u poljoprivrednim radovima nedaleko
od ceste Obrovac — Gracac. On takoder spominje imena deset mjestana, ali navodi da su se trojica uspjela spasiti
bijegom: J. VSELINOVIC, 2010, 42-43.
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otvoreni rudarski kopovi. Bio je to opasan posao, o cemu svjedoCi teska rudarska nesreca iz
1927. godine u kojoj je poginulo devet krusevackih rudara. Unato¢ opasnosti to je bio trazen
posao jer su ljudi na taj nacin imali stalna mjesecna primanja, §to je u ono vrijeme bila velika
rijetkost na obrovackom podruc¢ju. Osim toga, rad u rudniku ljudima je omogucavao ostanak u

ovom tradicionalno iseljeni¢kom kraju.

Slike 133-135. Rudari tijekom radova u obrovackim podzemnim jamama (preuzeto

Dalmatinski rudnici boksita, 1987)

Od kraja 1970-ih godina pocinje se viSe ulagati u jamske kopove, §to je bio skuplji i
zahtjevniji nacin eksploatiranja boksitne rudace. Od tog vremena obrovacki rudari su boravili
u podzemnim prostorima od kojih su se neki nalazili na dubini ve¢oj od 100 m (sl. 133-135).
Rudnici su u konacnici zaposljavali stotine obrovackih radnika, a na vrhuncu je cijela industrija
u predratnoj opéini imala oko 600 zaposlenih.!%23 Profit od izvoza rude je bio velik i stalan,
zbog Cega su rudnici bili zasluzni za izgradnju veé¢ine moderne obrovacke infrastrukture, poput

prve srednje skole u kojoj je otvoreno Skolovanje za rudarska zanimanja. Rudari su bili aktivni

1023 DALMATINSKI RUDNICI, 1987, 41.
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u drustvenom zivotu, sudjelovali su u akcijama darivanja krvi i sportskim aktivnostima,
posebno u radu nogometnog kluba NK Jadral.'®* Osim vadenja boksita, tvrtka Dalmatinski
rudnici boksita je odlucila iskoristiti napustene jamske kopove u rudniku Kr§ [I-IV u Krusevu
za probnu proizvodnju gljiva. Na dubini od 110 m uspjesno su uzgojene gljive Sampinjoni za
obrovacko i zadarsko trziste.!°?° Planovi za veliku proizvodnju i zaposljavanje desetaka rudara-
gljivara dokinuo je skori po&etak Domovinskog rata.!0

Unatoc¢ svemu tome, nekoliko desetljeca nakon propasti rudarske industrije, na obrovackom
podru¢jun nema nikakvog spomena na ovu djelatnost. Razlog za to je povezivanje rudarstva s
komunistickim razdobljem i bivS§om drzavom Jugoslavijom, $to se u danasnjem obrovackom
drustvu uglavnom smatra negativnim i nepozeljnim. Na obrovackom podrucju ne postoje
nikakve udruge ili barem prigodne manifestacije ili okupljanja nekada$njih rudara, a sva
rudarska okna i rudokopi su zapusteni i ve¢inom pretvoreni u ilegalne i legalne deponije otpada.
Jedina iznimka je lokalitet pored zaseoka Dolac Vuli¢a koji se od 2022. godine prilagodava

turistickoj djelatnosti.

1024 DALMATINSKI RUDNICI, 1987, 41.
1025 Davorka Mezi¢ Jugovi¢, Rudari u bijelom, Slobodna Dalmacija, XLIV (13446), 30. 04. — 03. 05. 1988., 13.
1026 D, G., Gljive u rudnicima, Slobodna Dalmacija, XLVI (13785), 14. travnja 1989., 8.
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5.11. FILMSKI KRAJOLIK: PUEBLO 1 VITANIJA — IMAGINARNA OBROVACKA
SELA

Od 1960-ih godina do danas obrovacki krajolik je bio iskoriSten kao scenografija za
snimanje brojnih filmova, serija, televizijskih reklama i glazbenih spotova.!??’ Na lokacijama
pojedinih snimanja radene su razli¢ite gradevinske intervencije €iji su ostaci joS uvijek vidljivi
u krajoliku. Najznacajniji su takvi ostaci vezani za snimanja njemackih filmova o Winnetou i
jugoslavenskog filma Vreme cuda. Osim skromnih materijalnih ostataka, filmovi o Winnetou
su ostavili snazan trag u memoriji lokalnog stanovnistva, izmedu ostaloga postali su sinonim
za snimanje filmova, a na neizravan nacin jo$ uvijek utje¢u na promjene u obrovackom
krajoliku, o ¢emu ¢e biti rijeci u nastavku teksta. Znakovito je da su prilikom snimanja novih
filmova o Winnetou mahom zaobidene obrovacke lokacije jer su one u meduvremenu znacajno
izmijenile nekadasnji izgled, ponajprije zbog izgradnje industrijske i turistiCke infrastrukture
zbog Caga viSe ne mogu docarati izvorni prirodni krajolik koji je moguée poistovjetiti s
americkim Divljim Zapadom. Umjesto toga obrovacko podrucje sve vise postaje kulisa za
snimanje ratnih filmova i serija jer se na njemu nalazi veliki broj poruSenih i napustenih

objekata koji su devastirani za vrijeme i nakon Domovinskog rata.'0?8

5.11.1. Filmovi o Winnetouu

U razdoblju izmedu 1962. i 1968. godine na podrucju Hrvatske je snimljeno deset filmova
o pustolovinama indijanskog poglavice Winnetoua.!??® Filmovi su snimani prema popularnim

romanima njemackog knjizevnika Karla Maya.!%3° Snimanja su se odvijala na raznim hrvatskim

1027 Autor Zoran Jovandevié istice obrovacko podrudje kao regiju u kojoj je snimljen jako veliki broj domadih i

stranih filmova, pri tome navodi sva najzna¢ajnija filmska ostvarenja: Z. JOVANCEVIC, 2021, 43-46.

1028 Zadnjih nekoliko godina podru&je Opéine Jasenice je posluzilo kao scenografija prilikom snimanja hrvatske
serije Nestali Cija se radnja odigrava tijekom Domovinskog rata. NapuStena naselja i industrijski objekti,
devastirani motel i preostali vojni objekti izgradeni uz nekadasnju liniju razgranienja, uspjesno su iskoristeni kao
dio ratne scenografije.

1029 novije vrijeme na podru¢ju Hrvatske njemacki su filmasi snimili nekoliko novih filmova o Winnetou. Jedan
je film snimljen 1998. godine, a filmska trilogija, remakea triju starih filmova o poglavici Winnetou, snimana je
tijekom 2015. godine. Ovoga je puta dio objekata izgradenih za potrebe snimanja filmova konzerviran i zadrzan
na lokacijama  snimanja:  https:/www.havc.hr/infocentar/novosti/zavrseno-snimanje-trilogije-winnetou#
(posjeéeno 12-4-2021).

1030 Karl May (1842. — 1912.) je njemacki knjizevnik koji je kod &itateljske publike stekao slavu piSuéi pustolovne
romane Cija je radnja bila smjestena u razne dijelove svijeta koji su se u ono vrijeme smatrali egzoticnima. Njegove
su knjige bile prevodene i objavljivane u gotovo svim zemljama svijeta. lako je od knjizevne kritike ¢esto bio
osporavan, May je kod Siroke Citateljske publike nailazio na veliko prihvacéanje. Njegovi su romani bili popularni
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lokalitetima od NP Plitvicka jezera do grada Trogira. Na obrovackom je podru¢ju snimanje
provedeno na nekoliko lokaliteta od kojih su najpoznatiji kanjon rijeke Zrmanje i Tulove grede
na Velebitu. Nakon zavrSetka snimanja uklonjena je gotovo sva filmska infrastruktura, a ostali
su sacuvani samo rijetki tragovi koji su jos uvijek vidljivi na lokalitetima Grgusa u Zatonu
Obrovackom, Tulove grede i Parizevacka glavica u Jasenicama.

Na predjelu Grgusa, u zapadnom podnozju Gradine kod Modrica, nalaze se ostaci snimanja
prvog filma o Winnetou iz 1962. godine. Na nekadasnjoj poljoprivrednoj povrsini, koja se
nalazila unutar suhozidne ograde, sa¢uvan je masivni kameni nasip, polozen u smjeru
sjeverozapad-jugoistok. Nasip je dug 125 m, Sirok 3 m i visok oko 0,5 m. Ova struktura je
izgradena za potrebe snimanja spomenutog filma, a predstavljala je scenu izgradnje zeljeznicke
pruge na americkom Divljem Zapadu (sl. 136-139). Na okolnim je livadama bio podignut tabor
graditelja pruge koji se sastojao od Satora i slicnih improviziranih objekata. Na livadi oko 90 m
zapadno od izgradenog kamenog nasipa jo$ uvijek su saCuvani ostaci pravokutnog ukopa
dimenzija 8 x 4 m, koji je bio iskopan za potrebe snimanja akcijskih scena s konjima iz jednog
od kasnijih filmova. Lokalitet je kasnije bio poznat obrovackom stanovniStvu po tome $to je
jedno krace vrijeme bio koriSten kao igraliste lokalnog nogometnog kluba. U meduvremenu je
cijelo podrucje poprimilo industrijski izgled, jer su na njemu izgradeni bazeni luzine,
dalekovodni stupovi, vjetroturbine i probijeni razli¢iti putovi.

Drugi poloZzaj na kojemu su ocuvani materijalni ostaci preostali nakon snimanja ovih
filmova nalazi se u sjeverozapadnom podnozju Tulovih greda na Velebitu. Na tom se mjestu
nalaze dvije manje kamene gomile koje su izgrdene kao filmski grobovi Winnetouove
indijanske obitelji. Nakon zavrSetka snimanja gomile su se urusile i izmijenile svoj prvotni
izgled. Unato¢ tome $to se radi o neznatnim materijalnim ostacima koji su tesko uocljivi u
krajoliku, lokalitet je poznat i Cesto posjecen od strane ljubitelja filmova o Winnetou, najcesce

njemackih umirovljenika koji taj polozaj obilaze tijekom organiziranih turistickih posjeta.

do sredine 20. stoljeca, a kasnije su nasli put do filma i televizije: May, Karl. Hrvatska enciklopedija, mrezno
izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. URL:
<http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=39591> (posjec¢eno 15-4-2021).

295



Slika 136-139. Ostaci filmske scenografije na predjelu Grgusa u Zatonu Obrovackom

(snimila N. Kulenovi¢) i scene iz filma o Winnetou (preuzeto film Winnetou)

Slike 140-143. Scene iz filmova o Winnetou snimljene kod PariZevacke glavice u Jasenicama

(preuzeto V. Tadej, D. Gabelica, 2007, 54-55, 153)
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Treéi i najpoznatiji polozaj na kojemu se nalaze skromni ostaci filmske scenografije je krski
predjel u jugozapadnom podnoZju manjeg uzvisenja Prizevacka glavica (150,7 m/nv), uz sam
rub kanjona rijeke Zrmanje (sl. 140-143). Na tom je mjestu za potrebe snimanja filmova bilo
izgradeno indijansko selo (Pueblo Platou), koje se sastojalo od niza Cetetverokutnih objekata
zidanih ¢vrstim materijalom i zaravnjenog prostora uz rub kanjona rijeke (Rio Pecos).
Gradevine su nakon snimanja porusene, a materijal odvezen, tako da je od vidljivih tragova
ostao samo manji prostor uz kanjon koji je bio nasut usitnjenom boksitnom rudacom. Na
jednom je mjestu sa¢uvano i betonsko postolje u kojemu je bio uglavljen jedan od nekoliko
velikih drvenih indijanskih stupova (fotem). U meduvremenu je lokalitet postao poznati
vidikovac koji organizirano posjecuju turisti i drugi znatizeljnici jer se s njega pruza atraktivan
pogled na kanjon Zrmanje u kojemu su takoder snimljene neke akcijske scene iz filmova.

Osim materijalnih tragova, filmovi o Winnetou su ostavili znacajan trag u memoriji
obrovackog stanovnistva, ponajvise zbog €injenice $to se radilo o prvom velikom snimanju na
tom podrucju i Sto su mnogi pojedinci u njemu aktivno sudjelovali, bilo kao statisti ili na neki
drugi nacin. Veliki uspjeh snimljenih filmova, posebno kod njemacke publike, utjecali su na to
da se godinama kasnije ta prica nastojala iskoristiti u turistiCke svrhe. Tako je 2009. godine u
nekadasnjem motelu Alan u Starigradu Paklenici otvoren Muzej Winnetoua. U njemu su
izlozeni brojni filmski rekviziti i oprema koji potjecu sa snimanja filmova, a dodatan znacaj
daje Cinjenica da su u toj zgradi bili smjesSteni glumci i drugi ¢lanovi filmskih ekipa. Ispred
muzeja postavljena je ploca s uputama i lokacijama na kojima su filmovi snimani.

Tijekom 2016. godine na kamenom burobranu Majstorske ceste u zapadnom podnozju
Tulovih greda, postavljena je dvojezicna spomen ploca na hrvatskom i njemackom jeziku
posvecena francuskom glumcu Pierreu Briceu (1929. — 2015.), koji je utjelovio lik apackog
poglavice Winnetoua.'”! Ovo je samo jedna od manifestacija kojima je cilj stvaranje novog
turistickog proizvoda koji bi se temeljio na obilascima lokaliteta na kojima su snimani filmovi
o Winnetou.

Najznacajniji utjecaj na obrovacki krajolik temeljen na ovim filmovima dogodio bi se
ukoliko se realizira ideja izgradnje Zabavnog parka Parizevacka glavica, koji je bio predviden
Urbanistickim planom Op¢ine Jasenice. Zabavni park, naziva Winnetouland, sastojao bi se od

niza gradevina, gradevinskih sklopova, pojedinacnih objekata, prometne i druge infrastrukture.

1031 Velimir BRKIC, Otkrivena spomen-plo¢a legendarnom Pierru Briceu — Winnetouu, Zadarski list, 7. lipnja
2016, URL: https://www.zadarskilist.hr/clanci/07062016/otkrivena--spomen-ploca--legendarnom--pierru-briceu-
---winnetouu (posjeéeno 5-5-2021).
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Elaborat predvida gradnju raznih objekata koji su originalno bili dio filmske scenografije
izgradene na raznim lokacijama na podruc¢ju Hrvatske. Neki od predvidenih objekata su Fort
Niobrara, kaubojski gradi¢ Roswell, Baumannova farma, brvnara doseljenika, rijeka ispiraca

zlata, vidikovac, indijansko selo, logor doseljenika i staje za konje i bizone.!%32

5.11.2. Film Vreme ¢uda

Jugoslavenski film Vreme cuda sniman je tijekom 1989. godine na viSe lokaliteta na
podrudju sjeverne Dalmacije.!?*3 Film je sniman prema istoimenom romanu autora Borislava
Pekic¢a iz 1965. godine. Redatelj je bio Goran Paskaljevi¢, a glumacku ekipu su €inili neki od
najpoznatijih jugoslavenskih (srpskih) glumaca s Mikijem Manojlovi¢em u glavnoj ulozi. Film
je postigao veliki uspjeh te je 1990. godine bio jugoslavenski kandidat za ameri¢ku filmsku
nagradu Oscar. Redatelj Paskaljevi¢ je na filmskom festivalu u Cannesu osvojio nagradu za
najbolju reziju. Zanimljivo je da zbog politickih razloga film nije sudjelovao na nacionalnom
festivalu u Puli.

Radnja se filma dogada tijekom rujna 1945. godine, u imaginarnom selu Vitanija, nazvanom
prema istoimenom biblijskom selu u okolici Jeruzalema u kojemu je Isus izveo ¢udo Lazarovo
uskrsnuce iz mrtvih. Nakon $to je seoska skola izgorjela u pozaru, nova revolucionarna vlast
nasilno ulazi u mjesnu crkvu i preureduje je u novu skolsku zgradu. Na zvonik postavljaju
crvenu zastavu Komunistic¢ke partije, a svetacke freske na zidovima premazuju bijelom bojom.
Freske se ponovno pojavljuju na zidovima $to komunisticke vlasti ne smatraju cudom vec
kontrarevolucionarnim ¢inom.

Na temelju ugovora sklopljenog izmedu filmskog drustva Singidunum iz Beograda i
Skupstine op¢ine Obrovac, krajem 1989. godine u Zelengradu je izgraden filmski objekt koji je
predstavljao staru crkvu (sl. 144-146). Objekt je projektirao arhitekt Miodrag Nikoli¢, a

ugovorom je predvideno da ¢e se nakon snimanja porusiti i gradevinski materijal ukloniti. %3

1032 Elaborat zastite okoli$a, “Zabavni park Parizevacka glavica, Zagreb, 2016. URL: https://www.zadarska-
zupanija.hr/images/dokumenti/Elaborat Winnetou 20160418.pdf (posje¢eno 5-5-2021).

1033 Najznagajniji je dio filma snimljen na podrucju sela Zelengrad, a neke od preostalih lokacija su mlinica na
rijeci Karisnici u Donjem Karinu, Maskovi¢a han u Vrani, Majstorska cesta na Velebitu i druge.

1034 Stanko Basi¢, Mjesni ured u filmskoj crkvi, Slobodna Dalmacija, XLVII, (14057), 21. sije¢nja, 1990., 44.
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Slike 144-147. Ostaci filmske gradevine (snimio S. Vrkié) i isjecci iz filma Vreme cuda

snimani u Zelengradu (preuzeto film Vreme cuda)

Filmska je gradevina izgradena uz tadasnji makadamski put, na tada slabije pristupa¢nom i
izrazito ogoljenom krskom podru¢ju izmedu brda Zelengradina i Gradina, nedaleko od
poznatog izvora Kapljuv. Gradevina je orijentirana u smjeru istok-zapad, a dimenzije joj iznose
15 x 13 m. Na isto¢noj strani ima tri identi¢ne polukruzne apside, smjestene na zacelnom zidu
i na bo¢nim stranama. Na procelju se nalazi zvonik na preslicu s tri polukruzna otvora za zvona.
Na istoj strani nalazi se jedini ulaz u gradevinu. Iznad ulaza se nalazi manji kruzni prozor, a na
boc¢nim stranama po dva veca polukruzna prozora. Po jedan slican prozor, ali manjih dimenzija,
nalazio se na apsidama. Gradevina je zidana od lomljenog povrSinskog vapnenca povezanog
betonskom smjesom koja s vanjske strane nije vidljiva tako da se postigao dojam da se radi o
staroj gradevini. Krov je nacinjen od drvene konstrukcije koja nosi kamene vapnenacke ploce
$to je tradicionalni nacin gradnje na obrovackom podruc¢ju. Kamene ploce na rubnim dijelovima
pridrzavaju Zeljezne kuke koje nisu uobic¢ajen element tradicionalne gradnje ovog podrucja veé
predstavljaju graditeljsku improvizaciju. Moze se zakljuciti da je objekt bio prili¢no kvalitetno
graden s obzirom na ¢injenicu da je bilo planirano njegovo ruSenje i uklanjanje nakon zavrsetka
snimanja. On je i danas, nakon vise od tri desetljeca, jo$ uvijek ve¢im dijelom o¢uvana (urusena
je samo juzna apsida), ali moZe se pretpostaviti da ¢e u dogledno vrijeme do¢i do postupnog

urusavanja veéeg dijela objekta.
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U susjednoj ogradi Dolac, koja se nalazi uz zapadnu stranu objekta koji je predstavljao staru
crkvu, bilo je izgradeno filmsko seosko groblje na kojemu su tijekom snimanja bili postavljeni
nadgrobni spomenici (sl. 147). Od tog groblja sacuvana su samo velika dvokrilna Zeljezna vrata
ugradena u zid suhozine ograde (sl. 144), a na obliznjoj livadi, gdje su se nalazili grobovi,
sacuvano je kruzno udubljenje promjera 8 m.

Neobican je rasplet dogadaja vezan za ovu gradevinu u vremenu nakon snimanja filma.
Naime, ve¢ je navedeno da je ona bila sagradena samo za potrebe snimanja filma i da je nakon
toga trebala biti porusena. Medutim, joS za vrijeme trajanja snimanja kod mjesStana je pokrenuta
inicijativa da se objekt sacuva jer su smatrali da bi bila Steta da se tako kvalitetno gradeni objekt
porusi. Stoga je Mjesna zajednica Zelengrad od filmske ekipe zatrazila i dobila odobrenje da
im se zgrada ostavi za potrebe drustvenih aktivnosti.'* Kasnije su lokalne vlasti u Obrovcu
odobrile taj zahtjev, ali pod uvjetom da se uklone svi gradevinski elementni, poput zvonika,
koji su ukazivali na to da se radi o sakralnom objektu.!?*¢ Nakon snimanja uklonjena je freska
koja se nalazila na drvenoj podlozi iznad ulaznih vrata, dok sam zvonik nije diran pa je
gradevina sve do sad sacuvala izgled stare crkve.

U godinama nakon zavrSetka Domovinskog rata jedan je mjeStanin gradevinu poceo
koristiti kao skladiste za stocnu hranu, a istu funkciju objekt ima i danas. Neki mjestani hrvatske
nacionalnosti imaju negativno misljenje o ovoj gradevini jer je smatra mjestom u kojemu je
planirana srpska pobuna protiv Hrvatske i njihovo protjerivanje iz Zelengrada. Pri¢a o ovoj

gradevina je uvrstena u katalog izlozbe Zelengrad — Crtice iz proslosti.'%7

1035 Knjizevnik B. Pekié, po &ijem je djelu snimljen film, je izjavio: ,,Bila bi zaista velika Steta srusiti ,, crkvu * koja
Je, sticanjem okolnosti, napraviljena tako da moze trajati vekovima. Ako narod toga kraja Zeli da im nasa gradevina
ostane, ne vidim razlog da tako i ne bude®. S. B. Slobodna Dalmacija, 21. sije¢nja, 1990., 44.

1036 S B. Slobodna Dalmacija, 21. sijeénja, 1990., 44.

137 M. JURJEVIC - 8. VRKIC, 2020, 66-68.
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5.12. NEMATERIJALNI ELEMENTI U KULTURNOM KRAJOLIKU

5.12.1. Mitolos$ki krajolik

Ljudi su oduvijek socijalizirali krajolik i integrirali ga u svoj svijet na nacin da su sva
znacajnija mjesta u njemu imenovali, a uz mnoga su mjesta vezali razliCite predaje i mitove.
Tumacenja razli¢itih prirodnih pojava u krajoliku koji ih je okruzivao nisu bila utemeljena na
znanstvenim spoznajama, ve¢ na razini njihovog opazanja i imaginacije. Poznato je da su
priroda i krajolik u svim predindustrijskim drustvima dozivljavani na bitno drugaciji nacin u
odnosu na danasnje moderno drustvo. Na naSem podrucju su dobar pokazatelj toga stare
narodne pjesme iz kojih se vidi da su krajolik nastanjivala brojna nadnaravna i fantasticna
bi¢a.!®® Nekada$nje je stanovniStvo posvuda u prirodi nailazilo na njihove tragove,
prepoznaju¢i ih u neobi¢nim geoloskim strukturama, atmosferskim prilikama, biljnom i
Zivotinjskom svijetu i drugdje.!?** Smatralo se da je osobito jaka vaza ovjeka s prirodom bila
naglasena na dinarskom podrucju.'%40

Za razliku od danasnjeg, krajolik starijih razdoblja nije bio ispunjen raznolikim i brojnim
antropogenim strukturama, zbog toga su do znatno veceg izrazaja dolazila mjesta s neobi¢nim
geomorfoloskim elementima, a njihov postanak redovito se dovodio u vezu s raznim
mitoloskim bi¢ima. Od davnina su takve pojave tumacene kao materijalni dokazi razli¢itih
mitoloskih i religijskih pri¢a, poput one iz starozavjetne Knjige Postanka, u kojoj je opisan bijeg
Lotove obitelji iz grada Sodome, prilikom kojega se njegova Zena okrenula, zbog Cega je
kaZznjena pretvaranjem u stup soli (Postanak, 19, 26). Narodne predaje su razlicite
geomorfoloske oblike u blizini Mrtvog mora i planine Sodom tumacile kao ostatke Lotove Zene,
a Cak je i zidovski povjesnicar Josip Flavije iz 1. stoljeca po Kristu tvrdio da je vidio stup u koji

je ona bila pretvorena.'®! Nebrojeni su sli¢ni primjeri poznati u raznim druStvima diljem

1038 Nekada$nju povezanost s prirodom najbolje simbolizira fantasti¢ni lik Stipan Zemljani¢, koji je s prirodom
doslovno stopljen jer su mu noge uronjene u vodu, a ruke urasle u kamen: V. GULIN-ZRNIC, 2003, 184.

1039 Na obrovatkom su podru¢ju bile najrasirenije narodne predaje o vilama, ¢ija se pojava vezivala za mnoga
mjesta u krajoliku. Tragovi su njihova postojanja opazani i u biljnom svijetu, poput pravilnih krugova koji bi se
pojavljivali na livadama, a za koje se vjerovalo da su tragovi vilinskog kola ili biljka koja se nazivala kovilje,
koviljaca, vilina kosa, sidibaka, za koju se vjerovalo da je ostatak vilinske kose.

1040 Srpski geograf J. Cviji¢, koji je istrazivo podrudje jugoistoéne Europe, posebno istice dinarsko podrudje za
koje kaze da: ,,Ni u jednoj drugoj zoni nisu ljudi tako bliski prirodi i srasli s prirodom kao ovde: J. CVIJIC, 1987,
338.

1041 Josephus, Antiquities of the Jews, Knjiga I, Poglavlje 11, Stih 4., 87. URL:
https://crcnh.org/downloads/history-reference/josephus/The- Antiquities-of-The-Jews.pdf (posje¢eno 30-8-2021).

301



svijeta. Medu najtipi¢nije takve geomorfoloske pojave spadaju petrosomatoglifi (eng.
petrosomatoglyph), odnosno razli¢ita udubljenja u stijenama koja imaju izgled dijelova
ljudskog ili Zivotinjskog tijela. Takvi se ostaci najces¢e pojavljuju u obliku stopala, koje
narodna predaja redovito povezuje s mitoloSkim junacima ili svecima. Ponekad takva mjesta
mogu nadi¢i lokalni znacaj i zadobiti puno vecu vaznost, poput slucaja s planine Adamov vrh
ili Sri Pada u sredi$njem dijelu Sri Lanke, na kojoj se nalazi geoloska formacija u obliku
Goviekovog stopala, kojega su budisti smatrali Budinim, hinduisti Sivinim, a muslimani i
kr§¢ani Adamovim otiskom stopala. Na taj je nacin ova naizgled beznacajna geomorfoloska
pojava utjecala da ova planina postane sveto mjesto za Cetiri najvece svjetske religije i u novije
vrijeme turisti¢ko odrediste putnika iz cijelog svijeta.'%*? Na podruéju jugoistoéne Europe sli¢ni
su otisci najée$c¢e dovodeni u vezu s mitoloskim junacima, poput Kraljevi¢a Marka i drugih.'%4?

Antropoloska istrazivanja koja su provodena kod australskih domorodackih naroda
potvrdila su da odredene karakteristike krajolika kod ljudi izazivaju osjecaje strahopostovanja,
mo¢i, velicanstvene ljepote i sli¢no. Takvi su subjektivni osjecaji vezani za mjesta na kojima
dolazi do velike prirodne promjene, kao §to su vrhovi planina, strmi kanjoni, klisure, slapovi,
pecine ili mjesta s kojih se ostvaruju panoramski pogledi na krajolik.'%** Na isti su nac¢in na
ovakve pojave reagirali svi povijesni narodi o cemu svjedoce njihove price, knjizevnost, likovna
umjetnost i arhitektura.'%* Upravo je za obrovacko podrucje karakteristi¢no postojanje brojnih
takvih mjesta koja su snaznije djelovala na ljude, a to se odrazilo na broj sacuvanih narodnih
predaja.!046

Na osnovi prikupljenih podataka moze se zakljuciti da je u obrovackom krajoliku bilo
smjesteno mnostvo narodnih predaja, cesto nadahnutih njegovim specifi¢nim izgledom, a kao
dva najistaknutija podrucja isti¢u se planina Velebit i kanjon rijeke Zrmanje, posebno njen tok

nizvodno od Obrovca, o kojima ¢e biti vise rijeci u nastavku teksta.

1042 Britannica, The Editors of Encyclopaedia. "Adam's Peak". Encyclopedia Britannica, 20 Dec. 2006. URL:
https://www.britannica.com/place/Adams-Peak (posje¢eno 2-9-2021).

1043 vidi: V. PALAVESTRA, 2004, 222-223.

1044 PAUL S. C. TACON, 1999, 37.

1045 pPAUL S. C. TACON, 1999, 40.

1046 Narodne predaje smjestene u obrovacki krajolik danas su najées¢e samo fragmentarno saduvane i upitno je
koliko se podataka jo$ uvijek moze prikupiti terenskim istrazivanjima. Glavni je razlog toga snazna depopulacija
koja je ve¢ odavno zahvatila ovo podrucje. Na ove Cinjenice ve¢ su upozorili etnolozi koji su na obrovackom
podrugju provodili istrazivanje za potrebe zagtite krajolika rijeke Krupe: M. DRONJIC — M. KATIC — J. KALE,
2019, 49.
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Slike 148-149. Suplje kamenice na lokalitetu Ploc¢a Javorova u Krusevu (snimio S. Vrkic)

Slike 150-151. Sveto brdo na Velebitu — avionski snimak (snimila V. Glavas) i prikaz na

mletackoj katastarskoj karti (Drzavni arhiv u Zadru)

Narodne predaje nisu bile ogranic¢ene samo na specifi¢na podrucja poput planinskih predjela
i dubokih kanjona rijeka, ve¢ ih sporadi¢no nalazimo diljem obrovackog krajolika. Nastanak je
predaja najcesce bio motiviran rijetkim geoloskim ili prirodnim fenomenima, poput osamljenih
stijena, dubokih jama, izvora, kamenica i sli¢no, koje ponekad nalazimo u blizini samih naselja.

Takav je slucaj zabiljezen kod zaseoka Donji Vrkié¢i u KruSevu, gdje su dvije narodne predaje
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motivirane izgledom kamenica, zanimljivih geoloskih pojava karakteristicnih za krska
podruc¢ja. Prva je predaja vezana za Suplje kamenice na lokalitetu Ploca Javorova na
sjeveroistocnoj padini brda Kosa Marina (sl. 148-149). Radi se o velikoj vapnenackoj ploci na
kojoj se nalaze brojne kamenice. Smjestaj na blagoj padini je utjecao da se karbonatne stijene
otapaju na specifican nacin tako da su na nekim kamenicama nastali uski kanali kroz koje je
voda istjecala. Nemajué¢i spoznaje o dugotrajnim prirodnim nacinima nastanka ovakvih
geoloskih fenomena, mjesno je stanovniStvo smatralo da su kamenice probusene s namjerom
da iz njih voda istece. Ta je ¢injenica motivirala nastanak narodne predaje po kojoj je Bog
izgradio kamenice jer je vidio da ljudi i zivotinje pate od zedi. Vrag zbog zlobe to nije mogao
podnijeti, zbog Cega je svaku kamenicu probusio, pa je voda istekla i viSe se u njima nije mogla

1047

zadrzavati.'%*’ Druga se fragmentarna predaja odnosi na Drakulinu kamenicu (< drak 'zmaj'),

uz koju su se vezivali otisci zmajevih stopa.'%48

Velebit

“Ono sto je Olimp Grcima, Lovéen Crnogorcima,

Triglav Slovencima, to je Velebit Hrvatima. “'°%

Planine su kod gotovo svih starih civilizacija i naroda bila vazna mjesta uz koja su se
tradicionalno vezivala boravista boZzanstava, mitoloskih bica i razli¢itih nadnaravnih pojava.
Cesto su poimane kao sveta mjesta na kojima se zemlja dodiruje s nebom, gdje se ostvaruje
kontakt s bozanskim. Na planinama su svakodnevne pojave oblaci, vjetrovi i gromovi koje se
tradicionalno tumace kao znakovi bozanske prisutnosti. Sve planine dominiraju krajolikom i
cesto su nepristupacne, nedostupne i nepoznate vecini ljudi koji zive u njihovom vidokrugu.

Mnoge su planine diljem svijeta smatrane svetim mjestima i gotovo uvijek u njihovoj blizini

1047 Prema drugoj varijanti iste predaje Bog je naloZio Vragu da napravi kamenice da ljudi i Zivotinje imaju od
kuda piti vodu. Kada je Vrag to napravio, zatrazio je preveliku plac¢u koju mu je Bog odbio dati. Zbog toga se Vrag
osvetio tako $to je sve kamenice izbu§io. Obje su inacice ove narodne predaje zabiljezene medu ¢lanovima obitelji
autora ovoga rada.

1048 Na ovom se lokalitetu nalaze tri kamenice u kojima se zadrzava voda. Naziv se odnosi samo na najveéu od
njih. Kazivacica M. V. iz Kruseva.

1049 7eleéi naglasiti koliku vaznost Velebit ima za hrvatski narod, publicist i lijeénik Zeljko Poljak ga usporeduje
s nekoliko poznatih europskih planina koje imaju veliki nacionalni znadaj za drzave u kojima se nalaze: Z.
POLJAK, 1969, 5.
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nije bilo stalnih naselja, a u nekim je slucajevima prakticirana i stroga zabrana uspinjanja na
vrh.

Kroz povijest se mijenjao odnos prema planinama i kretao se od izuzetno negativnog
dozivljaja do obozavanja i slavljenja. Jako je negativan odnos prema planinama zabiljezen u
baroknoj knjizevnosti u razdoblju novog vijeka.'®® Velebit prvi put u naSoj knjizevnosti
spominje pjesnik Petar Zorani¢ u 16. stoljecu, koji pise da se u Vlaskoj gori (ugori ulaschori)
nalazi mjesto Vrazja vrata (urasia urata) kroz koja prolazi snazan vjetar.!’! Ovaj se opis
najvjerojatnije odnosi na Paklenicu, ¢iji se danasnji toponim najcescée tumaci imenicom paklina
(smola, katran).!%5? Ukoliko je takvo tumacenje to¢no, to bi znacilo da je u trenutku novog
imenovanja doslo do radikalne promjenu u odnosu na poimanje tog mjesta i cijelog krajolika,
Sto se ne Cini previSe izglednim. Tada$nji pisci planinama pridaju negativne konotacije jer su
one u to vrijeme bile nepoznata i opasna mjesta. Slican je odnos prema njima zadrzan u kasnijim
epskim narodnim pjesmama, u kojima su planine prikazane kao zlokobna mjesta, Cesto obrasla
neprohodnom Sumom. U njima se skrivaju hajduci, postavljaju zasjede, prolaze vojske i narodni
junaci, zbog Cega se boravak u planini smatrao jednim od najopasnijih izazova.'>3

Tijekom 19. stolje¢a u hrvatskom drustvu se dogada znatna promjena odnosa prema prirodi
i krajoliku. Od tog vremena Velebit privlaci paznju istrazivaca razlicitih struka, zbog Cega se
po broju istraZivanja i literaturi isti¢e medu svim planinama jugoisto¢ne Europe.!%>* Istrazivaci
su imali pozitivan odnos prema planinama, zbog ¢ega se mnogi odlucuju na viSestruka
istrazivanja Velebita, koji se vrlo brzo nametnuo kao najvaznija hrvatska planina. Tako Z.
Poljak o njemu pise: “ Velebit je najveca hrvatska planina, pa iako ne imponira visinom svojih
vrhova, on je snagom svoje pojave i nedoglednom duzinom urezao duboki trag u psihickoj i
fizickoj kulturi naSeg naroda, u njegovoj povijesti, knjizevnosti, privredi i znanosti.“'%>> S
njegovim razmis$ljanjima su se slagali i drugi autori, poput etnologa T. Vins¢aka, koji u radu
Gdje traziti hrvatski Olimp?, izmedu ostaloga istice: ,.Jasno je da hrvatski Olimp nikad nije
postojao, ali ako bismo trazili kraljeznicu hrvatske nacije i drzave, nju bi zasigurno

predstaviljao Velebit. Pojam o njemu duboko je usaden u sve vidove duhovnog nasljeda

1050 7 BLAZEVIC, 2003, 207.

1051 D MLINARIC, 2003, 34

1052 N, SPRLJAN, 2018, 177-178, bilj. 24.
1053 | MIMICA, 2003, 251-263.

1054 7 POLJAK, 1969, 5.

1055 7 POLJAK, 1969, 5.
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hrvatskog naroda‘“'*® S vremenom je stvoren pozitivan odnos prema svim planinama, §to
najbolje ilustriraju rije¢i A. Rukavine iz druge polovice 20. stoljeca: “Planine su nasem narodu
od najstarijih vremena bile obrana i zastita od neprijatelja. Na njima su skrsene mnoge najezde

i branjena sloboda i zato je duboka ljubav naseg covjeka prema njima.”'%’

Ovakvo poimanje
hrvatskih planina, posebno Velebita i Dinare, dodatno se ucvrstilo za vrijeme Domovinskog
rata, kada su na tim podrucjima bile uspostavljane linije razgranicenja i vodile se borbe za
najvaznije planinske polozaje.

Istrazivaci su osobito Cesto naglasavali mitolosko znacenje Velebita, poput I. Pilara koji o
njemu istiCe: ,,Velebit, vilovito gorje i duga gorska kosa, koja se ponad mora ustobocila od
Senja do Obrovca, ima izrazito mitolosko znacenje. Tako ga shvaca i narod, koji ima svu silu
prica o njemu...“'%% Mozemo se djelomicno sloZiti s ovom konstatacijom jer je stanovni§tvo
obrovackog podrucja bilo nositelj i najces¢e stvaratelj narodnih predaja vezanih za Velebit ili
Planinu, kako ga je ono najceSce nazivalo. Velebit je bio temelj egzistencije velikog dijela
obrovackog stanovniStva jer su o planinskim pasnjacima ovisili stocari svih podvelebitskih
naselja, ¢ak i onih udaljenijih s podrudja na lijevoj strani Zrmanje.!* Transhumantno je
stocarstvo bio tezak i mukotrpan posao, pogotovo za one koji su dolazili iz udaljenih podrucja
u zone nadgorja i vrhgorja, gdje su u ranija vremena s Li¢anima vodili sukobe oko prava ispase.
Planina je bila mjesto opasnosti i zbog niza drugih razloga, poput straha od divljih Zivotinja,
kao §to su zmije otrovnice, vukovi i medvjedi, loSih vremenskih prilika, kao §to su velike
hladnoce, snazni vjetar, gromovi i sli¢cno. Osobit je problem bila Cinjenica Sto je Velebit
tradicionalno bio skroviste hajduka i raznih odmetnika, zbog cega su drzavne vlasti pastirima
dopustale noSenje oruzja.'% Na kraju, planina je bila opasno podrudje i zbog toga $to u njoj
borave razna mitoloSka bica, poput najcescih velebitskih vila, Crne Kraljice, dusa pokojnika i

drugih. U planinama se ¢esto dogadaju nadnaravne stvari, ¢ak se i obi¢na jeka smatrala duhom

1056 T, VINSCAK, 1991, 27.

1057 A, RUKAVINA, 1979, 62.

1058 T PILAR, 1931, 51.

1059 Planine, odnosno $ume u njima su smatrane izvorom bogatstva, ne samo zbog pasnjaka, ve¢ i drugih sirovina,
poput drva, divlja¢i, smole, a u novijem razdoblju rudnih i mineralnih sirovina. Osim toga, stanovnici
podvelebitskih sela su imali oranice i povrtnjake na kojima su tijekom boravka na planini uzgajali povrée.

1060 Planina je Cesto poimana kao utogiste u koje se moZe pobjeéi od neprijatelja, drzavne vlasti, osvete ili raznih
drugih razloga. Stolje¢ima su na Velebitu zaklon pronalazili dalmatinski i licki hajduci, a posljednji koji su na
njemu pronasli uto&iste bili su Spiljari u poratnim godinama nakon zavr$etka Drugog svjetskog rata.
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koji se drugima ruga i kojega se treba bojati.!?! U svakom slucaju boravak na planini je

1062 1063

zahtijevao poseban oprez, °°* a odlazak pastira s nje je bio vezan za to¢no odredeni datum.

Na obrovackom podrucju se nalazi nekoliko velebitskih lokaliteta uz koje se vezuju vise
narodnih predaja motiviranih njihovim izgledom, poloZajem ili geoloskim oblicima, poput
Svetog brda, Tulovih greda, Kralji¢inih vrata i drugih. Najpoznatije je Sveto brdo (1752 m) (sl.
150-151), drugi po visini velebitski vrh, nizi samo Sest metara od najviSeg Vaganskog vrha.
Nalazi se na Juznom Velebitu na podrucju katastarske op¢ine Sveti Rok u Lici, ali svojom
pojavom dominira Sirokim podru¢jem sjeverne Dalmacije i juzne Like. Za planinske je
lokalitete karakteristi¢no to $to ne moraju biti smjesteni na nekom podrucju da bi o njemu
nastale narodne predaje. Neki od takvih primjera su Vrazija vrata (Velika i Mala Paklenica)
koja je u 16. stoljecu Petar Zorani¢ promatrao iz Nina ili kuk Stapina na Juznom Velebitu, uz
kojega se vezuju legende na udaljenom podru¢ju Vrsi i RaZanca, na suprotnoj strani
Velebitskog kanala.'%* Jog je izrazitiji primjer Sveto brdo jer je najistaknutiji poloZaj na juznom
Velebitu, a prema novijem tumacenju upravo je ono imalo utjecaja na orijentacije antickog
Jadera.'%® Dio obrovackog stanovniStva je dolazilo u bliski kontakt sa Svetim brdom jer su
pojedine obitelji imale pastirske stanove na pasSnjacima u njegovom podnoZzju.

Znacaj ovog lokaliteta najbolje je sazeo A. Rukavina, koji je o Svetom brdu napisao:
»vojim imenom, visinom, izgledom i istaknutim poloZajem na kraju niza najvisih velebitskih
vrhova, Cestim olujama i grmljavinama pri sukobu juznih i sjevernih hladnih vjetrova i oblaka,
vrh je blijestio vatrom u nocéima i na suncu, zadivljavao, prijetio i strasio stanovnike ispod
velebitskih sela. Zato su ga promatrali sa strahopostovanjem i rijetko se tko penjao na
njega.“1%% Mnogi su autori prije njega nastojali ukazati da se ne radi samo o sakralnom
toponimu, ve¢ da je to doista povijesno sveto mjesto. Nakon §to je u jednom novinskom ¢lanku

iz 1902. godine procitao opis obrovackih izletnika na Sveto brdo,'%7 arheolog L. Marun je u

1061y, GULIN-ZRNIC, 2003, 184.

1062 Mile SamardZija iz Tomingaja u Lici, koji je bio vodi¢ planinaru M. Hirtzu po jugoistoénom Velebitu 1926.
godine, upozorava ga kao je lijepo boraviti na Velebitu, ali Covjek nikad na planini ne smije biti sam, mora uz sebe
imati barem konja ili psa, ,,jer crna gora nikad nije sama...: M. HIRTZ, 1926b, 68.

1063 Borave¢i s bukovickim sto¢arima na Velebitu potetkom 1980-ih godina, etnolog Tomo Vinséak je zapazio
strah i uznemirenost pastira koji su se zurili napustiti planinu prije blagdana Male Gospe (8. rujna): T. VINSCAK,
1989, 91.

1064 M. HIRTZ, 1926a, 49-52.

1065 Detaljno o toj temi vidi u: N. CESARIK, 2020, 123-134.

1066 A, RUKAVINA, 1979, 63.

1067 kra¢em novinskom ¢lanku, koji opisuje izlet iz Obrovca na Sveto brdo, lokalitet je opisan kao: ,, Vrh je ravan
i gol, te zauzimlje prostor od kakovih stodvadeset cetvornih metara. Na iztocnoj strani vrha ima nesto ljudskom
rukom nabacanog kamenja, u obliku srusene piramide, a pri zapadnoj strani, mali, u suho nazidani cunjak.*: C,
Nasi dopisi osobiti, Narodni list, XLI (68), Zadar, 23. kolovoza 1902., 2.
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svojemu dnevniku zapisao: ,,Ovo je ono, Sto sam nagadjao da mora i tamo biti ostataka starih
— poganskih — Hrvata.“'%% 1. Pilar je otiSao korak dalje te je zakljuio da Sveto brdo treba
smatrati mjestom boga sunca i staroslavenskim svetistem, koje je u opreci s Velikom i Malom
Paklenicom i Babinim kukom, koji su mjesta boga tame i zla.!%® Svi kasniji autori se slazu da
je Sveto brdo tijekom starijih povijesnih razdoblja bilo mjesto na kojemu se nalazilo svetiste,
unato¢ tome S§to na njemu ne postoje nikakvi znacajniji materijalni tragovi koji to mogu
dokazati.'”’? Vise autora isti¢e Sveto brdo kao poznato mjesto slavenskog boga Peruna,
smatrajuci to dokazanom ¢injenicom. 7!

Uz Sveto brdo se vezu razli¢ite narodne predaje koje ga izdvajaju u odnosu na mnogobrojne
velebitske vrhove. Te su predaje vec¢inom zabiljezene tijekom 20. stoljeca, zbog Cega nije
moguce utvrditi njihovu starost. Medu predajama se posebno istice ona po kojoj su u davna
vremena, za vrijeme velike suSe, svecenik i narod na blagdan Krizi'’? odlazili na vrh Svetog
brda, nakon ¢ega bi padala obilna ki$a.!?’ Zanimljiva je predaja prema kojoj je na Svetom brdu
pronadena glava Ivana Krstitelja koju je neki pastir odnio i prodao u Zadru. Glava se ¢udom
dva puta vracala natrag i na kraju je na tom mjestu zakopana. Tijekom zime na tom bi mjestu
iz snijega niknuo bijeli cvijet, koji Licani zovu Ivanjski cvijet.'?* Ista se predaja vezuje za vise
lokaliteta u okolici nekadasnje crkve sv. Ivana Glavosjeka (Usika), smjeStena na lickoj strani
juznog Velebita, u koju su na svecev blagdan (29. kolovoza) dolazili hodocasnici iz Like i
Dalmacije.!?”> U novijem razdoblju zabiljeZena je narodna predaja koja ovaj dogadaj povezuje

s plemenom Maruna (Maruni¢) iz Jasenica.!%7¢

1068 T MARUN, 1998, 123.

10691 PILAR, 1931, 51.

10700 toj temi M. Markovié pise: ,,Tamo gdje su na planini postojala stara slavenska i predslavenska svetista,
podignute su kasnije stocarske kapelice. Takvo staro stocarsko svetiste mora da je neko¢ postojalo i na samom
vrhu Svetoga brda, iako danas za to nema nikakvik materijalnih dokaza.“: M. MARKOVIC, 1980, 126.

1071 p_ GOSS, 2009, 46, bilj. 35; T. VINSCAK, 2010, 13.

1072 Na podrucju sjeverne Dalmacije blagdan Gospodinova UzaSa$¢a, koji se slavi Cetrdeseti dan nakon Uskrsa,
poznat je pod puckim nazivom Krizi. Naziv je najvjerojatnije nastao jer su se taj dan odrzavale procesije u kojima
su se nosili crkveni krizevi.

1073 1. ANDROVIC, 1909, 217. Obicaji zazivanje kise koji su ukljuéivali masovno uspinjanje na planinske vrhove
bio je $iroko rasprostranjen jo§ tijekom 19. stolje¢a: J. CVIJIC, 1987, 339.

1074 1. ANDROVIC, 1909, 217.

1075 A, RUKAVINA, 1979, 71.

1076 Prema narodnoj predaji pleme Maruni¢ (Maruna) je svetom Ivanu Usiku odsjeklo glavu zbog ¢ega su bili
prokleti. Ovom svecu posvecena je crkva koja se nalazila na sjevernoj padini Velebita, kod koje je bio poznati
izvor vode. Kada bi netko od Maruna pri$ao izvoru on bi presusio, a tek kada bi se odmaknuo voda bi ponovno
potekla: S. ZUPAN, 1998, 370.
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Slike 153-154. Prijevoj Kraljicina vrata na Velebitu — pogledi s juga i sjevera
(snimio S. Vrki¢)
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Vecina zabiljezenih predaja o Svetom brdo ima pozitivne konotacije i vezuje ga uz svetacku ili

bozansku prisutnost!?’” ili kao mjesto na kojemu se okupljaju vile,'?”

najpoznatija nadnaravna
bic¢a na obrovackom podrucju koja imaju ambivalentni karakter. Sveto brdo je kao najpoznatiji
velebitski vrh zadrzalo svoju simbolicku vaznost sve do dana$njih dana, a posebnu je vaznost
imao tijekom Domovinskog rata, kada je cijelo vrijeme ostao u rukama hrvatske vojske, s
postavljenom drzavnom zastavom na samom vrhu.'?7%

Drugi poznati velebitski lokalitet na obrovackom podrucju su Tulove grede na podrucju
Jasenica (sl. 152). To je slikoviti sklop golih okomitih stijena koje se uzdizu iznad niza manjih
krskih dolaca. Na posjetitelje ostavljaju snazan dojam zbog svog jedinstvenog izgleda.!%° Zbog
toga se razloga uz Tulove grede vezuju razlic¢ite narodne predaje, koje su samo fragmentarno
zabiljezene.!%®! Tako M. Hirtz 1926. godine pise: ,,Oko Tulovih Greda splela je narodna masta
razne price. Narod tvrdi da su se u njima nekad legli zmaji, a vjeruje joste i danas, da su one
postojbina vila, samo Sto su vile zakantane, pa ih eljade ne moze da vidi.“'% ZabiljeZeno je i
vjerovanje da je u njima dvore imala i mitska Crna kraljica.'%® U okolici Tulovih greda brojne
su pastirske stanove imali stanovnici s podrucja Jasenica, koji su se u njima zadrzavali do Male
Gospe (8. rujna). Jedinstven izgled ovog krskog fenomena je povezivan s nadnaravnim bic¢ima
koja najces¢e nisu imala pozitivne konotacije, o cemu svjedocCi i zabiljezena stara narodna
kletva ,,Da bog da svrsio u Tulovim Gredama‘.'"%*

Metaforicki toponim Kralji¢ina vrata danas oznacava planinski prijevoj na juznom Velebitu
(sl. 153-154). Lokalitet je zbog svog imena rano privukao paznju istrazivaca, poput
konzervatora J. AlaCevic¢a koji ga je uvrstio u popis vaznijih arheoloskih lokaliteta, ali uz
napomenu da tamo nema nikakvih arheoloskih nalaza.!%® Preko tog je prijevoja prelazila

anticka cesta koju su mjestani nazivali Kraljica ili Stara kraljica, a od 1820-ih godina tuda

prolazi poznata Majstorska cesta. Otada je to bio vazan strateski polozaj na kojemu su boravili

1077 Poput narodne predaje o stvaranju svijeta tijekom kojaga Bog nije prolazio kroz Liku veé ju je blagoslovio sa
Svetoga brda: A. RUKAVINA, 1979, 17.

1078 Vile se u suton pojavljuju na Svetom brdu, gdje se sastaju i plesu: S. ZUPAN, 1998, 372.

107 T, BARICEVIC, 2002, 375.

1080 poyjesni¢ar umjetnosti Gjuro Szabo putujuéi obrovackim podru¢jem o ovom lokalitetu pise: ,,...a na desno se
dignu u svojoj grandioznosti Tulove grede, razdrte bijele dolomitske klisure, povezane u jedan sklop, koje nitko ne
zaboravi, tko ih na jednom spazi.”“: GJ. SZABO, 1930/1932, 21.

1081 Talijani zovu Tulove grede ,,monte artichoco.“ : GJ. SZABO, 1930/1932, 21.

1082 M. HIRTZ, 1926¢, 144.

1083 N BUTORAC — D. JOKIC, 2015, 182.

1084 M. HIRTZ, 1926¢, 145.

1085 3. ALACEVIC, 1880, 42.
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austrijski vojnici zaduZeni za pratnju poStanskih koc¢ija.!%%¢ Uz lokalitet se vezuju razlicite
narodne predaje, uvijek povezane s mitskom kraljicom, koja se ponekad izjednacavana s Zenom
hrvatsko-ugarskog kralja Bele IV. Arpadovica, koji je pred provalom Tatara pobjegao u

1087

Dalmaciju 1242. godine,'”®’ zatim mitskom Crnom Kraljicom ¢ije se boraviste ponekad vezuje

1088 § kraljicom Nedom koja je tuda prosla na putu u Dalmaciju.'%’ U

za susjedne Tulove grede
novije je vrijeme zabiljezena predaja po kojoj su na tom mjestu neimenovanu kraljicu i njenu
pratnju napali i rastrgali vukovi.!?° [zgradnjom suvremenih prometnica ovaj je prijevoj izgubio
nekada$nju vaznost.

Zabiljezeno je viSe drugih manje poznatih mjesta na jugoistoénom Velebitu uz koje se vezuju
narodne predaje. Tako se Prezid dolac cesto spominje kao podrucje povezano s vilama, a jedan

polozaj se naziva Vilino vrelo.'%!

Dusice su planinski pasnjak u jugoistocnom podnozju Svetog
brda, na kojemu su posljednji pastirske stanove imali Jurjeviéi iz Kruseva. Uz ovo podrucje
vezano je viSe razli¢itih predaja povezanih s djecom i dusama umrlih.'”? U ovom je slu¢aju
oc¢ito da narodne predaje nisu uvijek motivirane fizickim obiljezjima krajolika, ve¢ samim
toponimom, za koji nije poznato na koji je nacin nastao.'?>3 Mamet je velika jama duboka 200
m, smjeStena na predjelu Draga na Velebitu. Lokalni pastiri koji su sa stadima boravili u
okolnim sezonskim stanovima izbjegavali su prilaziti ovoj jami boje¢i se pada u nju, Sto
objaSnjavanja nastanak njezinih drugih naziva Propast i Strmoglavica.!** M. Hirtz dovodi

naziv u vezu s glagolom smamiti, a pastiri iz okolnih stanova su je izbjegavali kao opasno

mjesto koje ima nadnaravna svojstva.!%® Niz je drugih neobi¢nih geoloskih pojava uz koje nisu

1086 1. ANDROVIC, 1909, 194.

1087 M. ABRAMIC — A. COLNAGO, 1909, 17-18.

1088 Predaja o mitskoj Crnoj kraljici je zabiljeZena u mnogim dijelovima Hrvatske. Obi¢no se vezuje uz neku
stvarnu povijesnu osobu, poput Barbare Celjske i Marije, zene kralja Bele IV. U narodnoj se predaji Crna kraljica
najéedée smatra zlom Zenom i uz nju se ve¢inom vezuju negativne konotacije: M. TROSELLJ, 2011, 349.

1089 1. ANDROVIC, 1909, 194.

109% N. BUTORAC - D. JOKIC, 2015, 182.

1091 M. DRONJIC — M. KATIC - J. KALE, 2019, 54.

1092 P najstarijoj zabiljeZenoj predaji na tom su mjestu Madari u ratu pobili dalmatinsku djecu: I. ANDROVIC,
1909, 211-212. Kada na Svetom brdu sijeva na DuSicama iz zemlje isijavaju male vatrice koje predstavljaju duse
koje jo3 nisu otisle na drugi svijet. Na tom mjestu zakopana su djeca koju su Turci odveli u Liku: M. TROSELYJ,
2011, 353-354, 363-364. ,,Prema narodnoj predaji, mjesto je nazvano Dusice po svetim, dobrim duSama nasih
predaka koji prebivaju na tom lijepom, éarobnom proplanku u moru stanca kamena.*: T. VINSCAK; 2010, 13.
1093 Najbolja ilustracija toga je zgoda u kojoj zadarski putopisac Ivan Androvi¢ pita svoga vodi¢a po Velebitu,
krémara Grgu (Grgocu) Nekica iz Jasenica, za objasnjenje naziva DuSice, a on mu u duhu pucke etimologije
lakonski odgovara da je takvo ime zato $to se najvjerojatnije u obliznjoj lokvi udusilo (utopilo — op. a.) neko dijete:
I. ANDROVIC, 1909, 211. U istom stilu odgovara na pitanje o znadenju Svetog brda, za koje kaze: ,,Sveto ée biti

ree. L

zato, jer je najvise velebitsko brdo, dok se je tesko uspeti, kako ste i pokusali, a do svetosti je najteze doci‘:
ANDROVIC, 1909, 217.

1094 A, RUKAVINA, 1979, 48.
1095 M. HIRTZ, 1926b, 69.
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zabiljeZene narodne predaje unatoc Cinjenici Sto su privukle paznju starijih istrazivaca. Neka od
takvih mjesta su Ladovi, dva 10 m visoka kamena kuka koja strSe iz zemlje na pasnjaku Lada,

Ciji je neobiCan izgled i smjestaj naveo A. Rukavinu na pretpostavku da su to mozda ostaci

1096

nekog prastarog sto¢arskog kulta,'%% zatim Suplji kamen na pa$njaku Caber, za koji su lokalni

pastiri smatrali da kroz njega vjetar neprestano puse!®7 i brojni drugi.

Kanjon Zrmanje

Na tesko pristupac¢nim i udaljenim mjestima su najc¢esce smjestene narodne predaje vezane
za nadnaravna i mitoloSka bi¢a. Osim Velebita, takva su mjesta duboki i strmi kanjoni
obrovackih rijeka, posebno oni dijelovi koji su bili teze pristupacni i rjede posjec¢ivani od ljudi.
Moze se zakljuciti da su ovakvi krajolici svojim specifi¢nim izgledom dodatno nadahnjivali
mastu mjesnog stanovnistva, koje je u njih lociralo razli¢ite predaje i pucku fantastiku.!'%® U
kanjonu Zrmanje, posebno u donjem toku nizvodno od Obrovac, zabiljezeno je vise poloZaja
uz koje su se vezivale razli¢ite narodne predaje.!'%’

Na samom uscu rijeke Zrmanje u Novigradsko more nalazi se manja hrid za koju je
zabiljezen naziv Kamen samac (157).'1% Uz ovaj se lokalitet vezuje narodna predaja koja je
zabiljeZena na podrudju Zegara, smjestenog na srednjem toku Zrmanje. Po toj predaji svatko
tko se spusti Zrmanjom i dodirne ovaj kamen, biti ¢e blagoslovljen od andela.!'! Nekoliko
kilometara uzvodnije, na lijevoj obali rijeke, nedaleko od vrtate Susnjevac, nalazi se poloZaj
koji mjestani Kruseva nazivaju Karlova vrata, a lokalitet je na oborovackom podrucju poznat i
pod nazivom Vrata Kraljevica Marka (sl. 155-156). Radi se o rijetkom geoloskom fenomenu
nastalom urusavanjem stijena na vrhu kanjona. Na taj prirodni nacin nastao je otvor §irok 35 m,

koji su najcesce koristili stanovnici nekoliko okolnih zaseoka i pastirskih stanova u Krusevu,

109 A, RUKAVINA, 1979, 49.

1097 M. HIRTZ, 1926b, 143.

1098 plovedi rijekom Zrmanjim pocetkom 20. stolje¢a, mjestani Obrovca napominju putopiscu Ivanu Androviéu
da: “Svaka punta, svaki kuk ima svoj naziv” i da treba ploviti s ljudima koji o svakom lokalitetu znaju ispricati
pri¢u: . ANDROVIC, 1909, 134.

109 Vige narodnih predaja je zabiljezeno i u kanjonu rijeke Krupa na podru¢ju Golubica. Te legende su vezane za
arheoloske ili geoloske lokalitete Ogrlice, Kudin most i Babin grad, koji se nalaze u dubokom kanjonu rijeke
Krupe, koji mjestani nazivaju Brina: J. VESELINOVIC, 2010, 107-115; M. DRONJIC — M. KATIC — J. KALE
2019, 49-53.

1100 Na podru¢ju Kruseva zabiljeZen je naziv Bistrac, a podrucje okolo hridi Kod Bistraca. Kaziva¢ F. K. iz
Kruseva.

1101 7 GRACIN, 2005, 34-35.
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kao najlaksi put do rijeke na kojoj su napajali svoja stada. Prolaz je dobro vidljiv tijekom
plovidbe po rijeci i sa suprotne, desne strane Zrmanje.''?? Metafori¢ki toponim Karlova vrata,
koji se koristi samo na podru¢ju Kruseva, starijeg je postanka i gotovo je sigurno vezan za
povijesnu osobu Ivana Karlovi¢a, hrvatskog bana iz prve polovice 16. stolje¢a, Cije je sjediste
bio Obrovac.!'® Toponim Vrata Kraljevica Marka je nesto kasnijeg postanka i vezuje se za

istoimenog mitskog narodnog junaka.!!%*

Prema fragmentarno zabiljeZenoj narodnoj predaji
stijene su se urusile kada je na to mjesto stala majka Kraljevica Marka, kojega je kao dijete
prenosila preko Zrmanje.!'% Narodne predaje o ovome junaku su &esto povezane sa specifiénim
geoloskim formacijama u krsu, poput razli¢itih udubljenja u vapnenackim povrSinama, koja su
najcesce tumacena kao otisci njegovih ruku, nogu ili kopita njegovog konja. Najvise je ovakvih
predaja zabiljezeno na podruéju Bosne i Hercegovine, dok su kod nas iznimno rijetke.!!%
Nizvodno od ovog lokaliteta nalazi se jedna spilja koja je vezana za jo$ jednog narodnog junaka

iz vremena borbe s Osmanlijama. Radi se o fragmentiranoj narodnoj predaji o Ivi Senjaninu, !’

koja je zabiljeZena prilikom jednog starijeg toponomasti¢kog istraZivanja.''%8

Na viSe mjesta u kanjonima Zrmanje i Krupe nalaze se sipari, geoloSka pojava nakupine
usitnjenih komada stijena, nastalih kotrljanjem niz strminu. Najcesc¢e su smjeSteni u podnozju
strmih rije¢nih kanjona, gdje formiraju lepezaste oblike sastavljene od izlomljenih stijena
razlicitih veli¢ina. Za jedan sipara u donjem toku Zrmanje je zabiljezena fragmentarna narodna
predaja po kojoj je nastao na nacin da je: ,,Baba u pregaci donijela kamenje i istresla ga s ruba

kanjona“.!%

1102 Qvaj polozaj spominje putopisac Josip Modri¢ kao lijepi prirodni otvor u stijenama, ali ne biljezi toponim: G.
MODRICH, 1892, 493. Fotografije ovog geoloskog fenomena nalaze se i u ostavstini Gjure Szabe koji je na
obrovackom podrucju boravio pocetkom 1930-ih godina.

1103 Tyan Karlovié (1485. — 1531.) je bio posljednji muski potomak krbavskih knezova Kurjakovi¢a. Nasljedio
velika imanja s obje stane Velebita. Jedno je vrijeme obnasao duznost hrvatskog bana. Poznat je kao veliki borac
protiv Osmanlija, koji su na kraju osvojili veéinu njegovih posjeda. Zapaméen je u narodnim predajama i
pjesmama moliSkih i gradiS¢anskih Hrvata. Detaljne podatke o I. Karlovi¢u vidi u: I. BOTICA, 2011, 264-299.
1104 Kraljevié Marko je najpoznatiji mitski junak zabiljeZen u pjesmama i predajama svih juZnoslavenskih naroda.
Nastao je prema stvarnoj povijesnoj osobi Marku Mrnjavéeviéu (0. 1355. — 1395.), sinu srpskog kralja Vukasina
Mrnjavéevica, nakon ¢ije je smrti vladao podru¢jem oko grada Prilepa u danasnjoj Sjevernoj Makedoniji. Bio je
vazal osmanske vlasti, a u mitskoj je stvarnosti pretvoren u najveéeg borca protiv Osmanlija: R. ZARADIC, 2010,
113-125.

1105 Kaziva¢ M. J. iz Obrovca.

1106 Prema nekim kazivagima stope se Kraljevi¢a Marka nalaze na podru¢ju naselja Grbe na podru¢ju Grada Nina.
1107 Iyo Senjanin, pravim imenom Ivan Vlatkovi¢ (0. 1571. — 1612.), bio je uskocki kapetan koji se istaknuo u
borbi s Osmanlijama krajem 16. i pocetkom 17. stolje¢a. Pogubljen je od strane austrijskih vojnih vlasti 1612.
godine. Njegov se lik dosta Cesto pojavljuje u hrvatskim epskim narodnim pjesmama: Senjanin, Ivo. Hrvatska
enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. URL:
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=55417 (posjeceno 18-1-2023).

1108 B FINKA, 1960, 443.

1109 Kaziva¢ M. J. iz Obrovca.
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Slike 155-156. Karlova vrata ili Vrata Kraljevica Marka na donjem toku rijeke Zrmanje
(snimio S. Vrki¢)

=

Slike 157-158. Kamen samac na uséu (snimio S. Vrki¢) i Panin kuk na srednjem toku rijeke

Zrmanje (snimilo 1. Kulenovié)

U blizini je smjesten i lokalitet Babin zub, stijena koja strsi iz vode smjeStena neposredno

uz lijevu obalu Zrmanje. Prema nekim autorima brojni toponimi i narodne predaje o habama

su ostaci prastarih Zenskih kultova.'!'°

110 J, VINCE-PALLUA, 1996, 281-292.
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Uz taj dio kanjona vezane su i druge narodne predaje, ali one su samo fragmentarno
zabiljeZene, poput one o velikoj stijeni Divojka, koju je prema predaji na to mjesto donijela

neka djevojka,'!'!!

zatim toponim Fratri, koji se odnosi na geoloski fenomen izduZenih stijena
koje podsjecaju na ljudske likove obuéene u franjevacke habite!!''? i Brodina, koji se odnosi na
kamen koji izgleda kao brod.!''3 Na livadama nizvodno od Obrovca, nalaze se dvije vapnenacke
stijene za koje se vjerovalo da su okamenjeni plastovi sijena, nastali kao bozja kazna koscima
koji su se usudili raditi nedjeljom. !4
Iznad grada Obrovca, na lijevoj strani Zrmanje, nalaze se visoke stijene koje se nazivaju
Skocaj. O ovom lokalitetu zabiljezeno je nekoliko fragmentarnih narodnih predaja. Prema onoj
najstarijoj, koju je u drugoj polovici 19. stolje¢a zabiljezio zadarski prirodoslovac S. Brusina,
na tom je mjestu poginuo neki serdar koji je zajedno s konjem pao u provaliju.'''> Ova bi
predaja mogla biti utemeljena na stvarnom povijesnom dogadaju, nesretnoj pogibiji
kruSevackog Zupnika fra Jakova Livakovi¢a, koja se na tom mjestu dogodila 1814. godine.!!'¢
Prema predaji zabiljeZenoj u novijem razdoblju, lokalitet i toponim se povezuju s priCom o
nesretnoj ljubavi, odnosno Siroko rasirenoj predaji o samoubojstvu djevojke skokom s visoke
stijene.!!''” Mnogo je drugih sli¢nih predaja koje se vezuju za visoke kukove na Velebitu.!!!8
Sli¢na je predaja vezana za stijenu Vratolom, smjeStenu iznad Visokog buka na lijevoj obali
Zrmanje, neposredno ispod mjesta na kojemu se u nju ulijeva rijeka Krupa (Sastavci). Prema
toj predaji stijena je povezana s priCom o nesretnoj ljubavi Pane Veselinovi¢a i djevojke Soke,
koja je na kraju okoncala svoj Zivot skoCivsi sa stijene.!'” Ista se predaja vezuje uz obliznji
Panin kuk, koji se nalazi uzvodno uz lijevu obalu Zrmanje. Prema predaji kuk je dobio naziv
po mladi¢u Pani koji je zbog nesretne ljubavi okon¢ao zivot skokom s njega (sl. 158).!120
Na Paninom kuku je 1863. godine boravio S. Brusina, koji je zabiljezio narodnu predaju

po kojoj je Panin kuk ili Pantaleonova gromada (Masso di Pantaleone), kako ga on jo§ naziva,

T ANDROVIC, 1909, 134; G. MODRICH, 1892, 493.

1112 G, MODRICH, 1892, 493.

1113 B, FINKA, 1960, 443.

1114 Kazivagica I. B. iz Splita.

1115 1 BALABANIC et al., 2007, 29.

1116 Prema zapisanoj predaji fra Livakovi¢ je u Obrovca vrSio egzorcizam nad jednom opsjednutom Zenom.
Prilikom izvodenja obreda je rekao da ukoliko je vrag u Zeni, neka izade i prede u njegova konja. Vracajuéi se
kasno nocu iz Obrovca, konj je zajedno s njim skocio s litice u Zrmanju. Nakon 40 dana pored rijeke su nasli
svec¢enikovo tijelo koje su na tom mjestu sahranili: S. BACIC, 1995, 144.

M7 Kazivagica . J. iz KruSeva.

1118 A Rukavina spominje vise kukova koji nose djevojacka imena (Bojin kuk, Ani¢in ili Aniéa kuk, Jeli¢in i Jagin
kuk) uz koje se redovito vezu narodne predaje povezane sa smré¢u mladih djevojaka: A. RUKAVINA, 1979, 10.
1119 7 VESELINOVIC, 2010, 113-114; M. DRONJIC — M. KATIC - J. KALE, 2019, 51-52.

1120 M. DRONJIC — M. KATIC - J. KALE, 2019, 51-52; J. VESELINOVIC, 2010, 113-114.
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dobio naziv po jednom od kaludera pustinjaka koji su na njemu Zivjeli.''?! Tako se nalazi na
nepristupacnom podrucju, udaljenom od svih naselja, Panin kuk je jos§ od ranijeg razdoblja bio
poznato mjesto. To potvrduje Cinjenica da je pocetkom 18. stoljea dva puta oznacen na
mletackim katastarskim kartama. Na karti BiliSana ucrtan je visoki kuk uz rijeku i oznacen
legendom Sasso detto Paneincuh,''?* a na karti sela Zaton, Zavagnani, Golubi¢ i dio Zegara,
oznacen je s natpisom Palin Chuch, kao pocetna tocka lokalnog razgranicenja koje zavrSava na
vthu Crnopca (Cerno Paz).''?* Tijekom 2020. godine izvrSen je terenski pregled ostataka
gradevine na Paninom kuku koja je na osnovi rijetkih ulomaka keramike datirana u razdoblje
kasnog srednjeg ili ranog novog vijeka, s time da nije isklju¢ena moguénost da je lokalitet imao

stariju fazu.

121 J BALABANIC et al., 2007, 201 33.
1122 DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 23 (Bilissane), fol. V1.
1123 DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 519 (Zatton, Zavagnani, Golubich e parte di Xegar), fol. V.
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5.12.2. Pregled obrovacke toponimije

., U zemlji bez imena vlada pomréina, pustos. 114

Toponimni (gré. topos 'mjesto’) su jezicni oblici kojima se oznaCavaju sve prirodne
konfiguracije i antropogene strukture koje postoje u krajoliku.!'?3 Svaki se toponim sastoji od
imenovanog objekta (referent) 1 jezicnog oblika (foponimijski lik). Nastanak toponima je
motiviran referentom, odnosno imenodavac je jezi¢nim sredstvima opisivao i identificirao
stvarnost koja ga je okruzivala.!'?® Prvi su imenovani ve¢i referenti poput rijeka, planina i
naselja zbog ¢ega oni Cesto nose stara imena koja su u dosta slucajeva neprotumaciva. Daleko
brojnija toponimijska vrsta su mikrotoponimi koji nastaju u mladim razdobljima kada se iznova
naseljavaju odredena podrucja, a naj¢es¢e su motivirani geografskim izgledom, osobitostima
tla 1 antropogenim djelovanjem na tom prostoru. Jedna od glavnih karakteristika
mikrotoponima je da &esto imaju apelativno znagenje.!'2? Petar Simunovi¢ isti¢e glavne motive
nastanka mikrotoponima, ili kako ih on naziva zemlji$nih imena: " Motivi identifikacije (5to je?),
karakterizacije (kakvo je?), deskripcije (koliko je?), lokalizacije (gdje je?), posesivnosti (Cije
je?), relacije (u kakvom je odnosu prema drugom zemljopisnom imenu?) stvaraju onaj bitniji,
onomasticki sadrzaj kojim se doti¢ni objekt izdvaja, individuira, jednoznacno imenuje.“''?8
Moze se zakljuciti da su toponimi stvoreni iz potrebe da se ¢ovjek bolje snalazi i orijentira u
svakodnevnom zivotnom prostoru. Njihovim svakodnevnim koriStenjem bivaju pohranjeni u
memoriju stanovni$tva koje ih je paméenjem prenosilo na iduce generacije.!'? Prvi korak u
humanizaciji prostora je njegovo imenovanje kojim se stvaraju mjesta koja odrazavaju svoje
znadenje i identitet.!'3°

Na obrovackom podrucju nisu provodena znacajnija toponomasticka istrazivanja sto je bila

otegotna okolnost prilikom pisanja ovog poglavlja.!!3! Kao jedina iznimka moZe se navesti rad

124 Akademik Petar Simunovié¢, najpoznatiji hrvatski onomastiar, o vaZnosti oéuvanja toponima, koje smatra
najugrozenijim hrvatskim spomenicima: P. SIMUNOVIC, 2009, 21.

1125 v, SKRACIC, 2011, 33.

1126 v, SKRACIC, 2011, 33.

1127 p_ SIMUNOVIC, 2009, 265.

1128 p_ SIMUNOVIC, 2009, 268.

129 p SIMUNOVIC, 2009, 15.

130 p NOVAKOVIC, 2008, 44.

1131 Kao osnova za pisanje ovog poglavlja koristene su knjige Petra Simunoviéa Uvod u hrvatsko imenoslovlje
(2009) i Vladimira Skracica Toponomasticka pocetnica. Osnovni pojmovi i metoda terenskih istrazivanja (2011).
Od ostale koristene literature treba istaknuti kapitalno djelo Petara Skoka Etimologijski rjecnik hrvatskoga ili
srpskoga jezika, I-IV (1971. — 1974.), zatim radove viSe suvremenih autora, posebno Domagoja Vidovica, i dvije
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u kojemu su obradeni obalni toponimi u sjevernoj zadarskoj regiji.''3> Postoje i popisi

1133

odredenog broja toponomastickih likova s podrucja nekoliko obrovackih naselja,' > ali smatra

se da takvi podatci nemaju znacajniju znanstvenu korist.!!34

Kao izvori za obrovacku toponimiju koristeni su podatci iz arhivskih katastarskih karata
koje se smatraju izvanrednim vrelom za toponomasticka istrazivanja. Posebno su vazne
mletacke katastarske karte Cija je izrada dovrSena 1709. godine, jer su na njima prvi put
zabiljeZeni mnogi obrovacki toponimi. Austrijski franciskanski katastar koji je za obrovacko
podrucje izraden 1826. i 1827. godine, sadrzi dosta toponima koji su uglavnom zabiljezeni
iskrivljenom grafijom. To su uglavnom imena naselja, ve¢ih predjela i zemljisnih Cestica te
nesto veéi broj toponima na linijama razgrani¢enja izmedu katastarskih opé¢ina.''3 Koristan
izvor toponima je Preglednik katastarskih podataka na internetskoj  stranici
https.//www.katastar.hr/dgu, gdje su zabiljezeni nazivi za mnoge zemlji$ne Cestice. Nedostatak
ovog izvora je taj Sto su zabiljezeni iskljuCivo nazivi obradivih povrsina u privatnom vlasnistvu,
koji su Cesto iskrivljeni i zapisani u viSe razli¢itih oblika. Koristen je i Geoportal drzavne
geodetske uprave na kojemu su digitalizirane Topografska karta 1:25000 i Hrvatska osnovna
karta 1:5000. Na topografskim kartama su najceS¢e oznacena imena uzvisina i naselja, dok su
rjedi oznaceni nazivi hidroloskih objekata, manjih predjela i drugi manji referenti. Samo uz
pomo¢ navedenih izvora na obrovackom podrucju se moze prikupiti korpus od viSe tisuca
toponima.

Svako ozbiljnije istrazivanje toponima na odredenom podrucju podrazumijeva provodenje
terenskog istraZivanja i razgovor s informatorima koji na njemu Zive jer se samo na taj nacin
mogu otkriti brojni toponimi koji nisu zabiljezeni na nijednom od navedenih izvora. Na taj

nacin se mogu prikupiti podatci o nastanku toponima, narodnim predajama vezanim za

doktorske disertacije u kojima se obraduje toponimija podruéja koja imaju znacajnije dodirne tocke s obrovackom
toponimijom.

1132 Bozidar Finka je prilikom istraZivanja obalnog podrucja uz rijeku Zrmanju, Karinsko i Novigradsko more kao
kazivace koristio novigradske ribare. Njima je to podrucje bilo puno poznatije nego lokalnom stanovnistvu, koje
u to vrijeme vec¢inom nije bilo orijentirano prema moru, zbog Cega je autor pretpostavio da bi kod njih korpus
obalnih toponima bio znatno siromasniji: B. FINKA, 1960, 427-453.

1133 A, BACKO - V. KUBAT, 2010; A. BACKO, 2005; S. ZUPAN, 1998, 373.

1134 Ova istrazivanja nisu radena po standardnoj toponomasti¢koj metodologiji, nije zabiljeZena akcentuacija i ne
prati ih toponomasti¢ka karta zbog ¢ega najéedée nije moguée odrediti koji referent predstavljaju: V. SKRACIC,
2011.

135 Ovom je prilikom koristena kartografska grada, odnosno digitalizirane katastarske karte na internetskom
servisu Mapire — The Historical Map Portal i indikacijske skice koje se cuvaju u Drzavnom muzeju u Zadru.
Opsezno pisano gradivo vezano za franciskansku katastarsku izmjeru ¢uva se u Drzavnom muzeju u Splitu: N.
BAJIC-ZARKO, 2006, 332-333.
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imenovani referent i puckoj etimologiji samog naziva, povijesti koriStenja prostora i drugi
korisni podatci.

Zbog objektivnih razloga na ovom mjestu nije bilo moguce niti je potrebno donositi
sustavniji pregled toponimije na Sirem obrovackom podruc¢ju. Zbog toga je odluc¢eno da se ovo
poglavlje podijeli na dva dijela. Prvi dio sadrzi osnovni pregled Sirokog spektra toponima
zastupljenih na cijelom obrovackom podru¢ju. Drugi dio je studija slucaja, odnosno rezultati
manjeg toponomastickog istrazivanja provedenog na podrucju zaseoka Donji Vrki¢i u Krusevu.
Na osnovi terenskog istrazivanja zabiljezeni su brojni toponimi koji nisu dostupni u drugim
izvorima. Izradena je toponomasticka karta na kojoj su ubicirani svi zabiljezeni toponimi.
Istrazivanje je bila osnova za grubu procjenu ukupnog broja toponima na obrovackom podrucju
te analizu tipova referenta i vremenskih razdoblja u kojima su toponimi nastajali. U nijednom
dijelu istrazivanja nije se ulazilo u jezicnu dimenziju zbog ¢ega objavljeni toponimi nisu
akcentuirani.

Zbog svoje geografske raznolikosti, povijesnih okolnosti 1 nekadasnje guste naseljenosti
obrovacko podrudje je iznimno bogato razliCitim vrstama toponimima u kojima se odrazava
povijesno nasljede, duhovni, drustveni i gospodarski Zivot njegovih stanovnika tijekom
proteklih nekoliko stolje¢a. Glavni razlog vece brojnosti toponima na obrovackom podrucju je
njegov izrazito krski krajolik koji karakterizira niz uzvisina, dolaca, dolina, jaruga, prijevoja i
drugih manjih geoloskih oblika, poput ve¢ih vapnenackih ploca, kamenih gromada, kukova i
kamenica, od kojih su mnogi bili imenovani.

Tek u novije vrijeme toponimi se poc€inju tretirati kao vazan dio kulturnog nasljeda svake
zajednice, koji prestankom tradicionalnog nacina zivota i raseljavanjem stanovnistva ubrzano
nestaju jer se glavnina toponomasticke grade nalazi sacuvana u memoriji lokalnog
stanovniStva.!13¢ Zbog toga se toponomasticka istraZivanja nerijetko shvacaju kao spaSavanje
ugrozene kulturne bastine, a sami toponimi kao najugroZeniji hrvatski spomenici.!’3” Ovo
posebno vrijedi za obrovacko podrucje koje je tijekom Domovinskog rata dozivjelo snaznu
depopulaciju. Mnogi su zaseoci ostali raseljeni, a tradicionalni na¢in Zivota sacuvan je samo u
ograni¢enom obliku. Najbolji primjer za to je ubrzani nestanak ekstenzivnog nacina uzgoja

stoke, zbog Cega je nestala potreba za koriStenjem razli¢itih izvora vode koji su u ranijem

1136 . SKRACIC, 2011, 146.

137 Ovakvo poimanje toponima najbolje ilustriraju rije¢i poznatog hrvatskog jezikoslovca Petra Simunoviéa:
Propustimo li priliku u ovom nasem vremenu uzurbanog drustvenog i gospodarskog Ziviljenja da ih popisemo od
izvornih govornika i da ih sacuvamo za obradu, ona ¢e izblijedjeti iz nasega sjecanja i za sav narastaj poslije nas.
Bit ée kao i da nisu postojala.«: P. SIMUNOVIC, 2009, 21.
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razdoblju bili kljuéni za opstanak stanovniStva. Slicno vrijedi i za vec¢inu poljoprivrednih
povrsina koje su se posljednjih nekoliko desetlje¢a prestale obradivati. Kao najugrozenije
podru¢je mozemo izdvojiti Velebit na kojemu su postojala manja naselja, koja su ubrzano
napustena u prvim godinama nakon Drugog svjetskog rata. Tijekom druge polovice 20. stoljeca
doslo je do prestanka tradicionalnog sezonskog stocarskog kretanja na planinske paSnjake i
obradivanja manjih poljoprivrednih povr$ina u blizini pastirskih stanova. Zbog toga se moze
pretpostaviti da je na velebitskom podruc¢ju dio mikrotoponima zauvijek nestao, odnosno vise
nije moguce provesti istrazivanja u kojima bi se uz izvorne govornike zabiljezili svi nekadasnji
toponimi.

Osim geografskih karakteristika krajolika i nacina svakodnevnog zivota i privredivanja
stanovnistva, na specificnosti toponimije odredenog podruc¢ja utjecala je Cinjenica kojem
jezi¢nom arealu je stanovnistvo pripadalo. Obrovacko podrucje tradicionalno karakteriziraju
novostokavski ikavski dijalekt (Hrvati) i novostokavski ijekavski dijalekt (Srbi), zbog cega
postoje manje dijalektalne razlike medu toponimima, kao $to su: Bila — Bijela, Cipac — Cijepac,
Poprikusa — Poprekusa, Privija — Previja, Zvizda — Zvijezda 1 sl. Tijekom starije proSlosti na
obrovackom podruc¢ju se govorilo razli¢itim jezicima §to je ostavilo odredenog traga u
toponimiji. Obrovacki se toponimi s obzirom na podrijetlo mogu podijeliti u Cetiri skupine:

predromanski, romanski, turski i slavenski (hrvatski i srpski).!!?%

Toponimi predromanskog podrijetla

Zabiljezeno je svega nekoliko toponima za koje se moze potvrditi da su predromanskog
podrijetla. To su Gornji Karin (naselje), Karinsko more (zaljev) i Karisnica (rijeka). Sva tri
toponima su izvedena od ojkonima Karin, koji je u ati¢ko vrijeme potvrden kao Corinium, §to
je bilo ime liburnskog i rimskog grada smjeStenog na Gradini Miodrag u Donjem Karinu.!'*°
Ovaj se naziv sac¢uvao jer je taj lokalitet bio naseljen od razdoblja prapovijesti pa sve do 19.

stolje¢a.!'? Toponim Karin potjece iz davnih vremena zbog ¢ega mu nije moguce odrediti

1138 Zastupljeni su pojedini toponimi iz drugih jezika, kao na primjer Cilji (< cilj 'medas' < njem. das Ziel) i Veliki
Varos (< varos 'zaselak' < mad. varos 'grad'), ali zbog njihove malobrojnosti nije ih potrebno navoditi kao posebnu
skupinu.

1139 Po tumadenju Holzera od antickog Corinium do slavenskog Karin je teklo ovim redom: *Koriniu > *Korin'u >
*Kwrinjs > *Kurin, od kojega je nastao danasnji oblik Karin: P. SIMUNOVIC, 2009, 245.

1140 posljednji stanovnici koji su Zivjeli unutar utvrde bili su nositelji prezimena Miodrag, zbog ¢ega je lokalitet
dobio naziv Miodragova gradina, a ponekad se u stru¢noj literaturi susrece i iskrivljeni naziv Gradina Miograd.
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jezi¢no podrijetlo.'!#!

Drugi toponim koji bi se mogao biti predromanskog podrijetla je
GrizZinice (< griza < *grediu 'klisura, provalija, litica').!!*> Toponim oznacava nisku kamenitu
uzvisinu koja se nalazi 300 m juzno od zaseoka BuZonje u Jasenicama, a nastanak mu je

motiviran sastavom i izgledom povrSine lokaliteta, kojemu odgovaraju izrazi ljut, Skrapari i

dr 1143

Toponimi romanskog podrijetla

Na obrovackom podruc¢ju postoji neSto vise toponima koji su romanskog podrijetla, a
ve¢inom dolaze iz dalmatskog i mletackog jezika. Njihov je nastanak uglavnom vezan za
razdoblje novoga vijeka. Medu ¢esce toponime spadaju Punta (< punta 'istaka kopna u more' <
tal. punta 'rt'),"'** toponim koji se na obrova¢kom podru¢ju vezuje uz obale mora i rijeka. Tako
na Zrmanji od uséa prema gornjem toku nalazimo Zevelinacki punat (Krusevo), Punta
Miljanic¢a/Punat Miljani¢, Vrh punta (Krusevo) i Punat (Muskovci). Na rijeci Krupi zabiljezen
je toponim Punta (Nadvoda), koji se odnosi na istaknuti rt na lijevoj strani rijeke, nasuprot
Babinom gradu. Na Karinskom i Novigradskom moru zabiljezeni su Crna punta, Perina punta,
Fratarska punta i Punta rike (KruSevo).!'% Na jasenickom je podrudju zabiljezena samo
toponim Rovanjska punta, dok su na suvremenim topografskim kartama ¢eS$¢i nazivi Rt (Rt
Rijeka, Rt Zdrijac i Rt Baljenica). Cest toponim na obrovatkom podruéju je Klacina (< klacina
'vapnenica, mjesto na kojemu se proizvodi vapno' < dalm. calcina), a motiviran je postojanjem
vapnenica iz novijeg razdoblja. ZabiljeZeni su toponimi: Klacine (KruSevo), Klacina
(Zelengrad), Klacina (Bilisane), Klacine i Kalcinac (Kastel Zegarski). Brojni su mikrotoponimi
Vrta, Vrtlina i Vrtlié, nastali od rijeci vrta (< dal. hortu 'vrt'), ali oni najces¢e nisu zabiljeZeni
na topografskim kartama. NajceS¢e se nalaze u neposrednoj blizini mati¢énih domacinstava, a
odnose se na manje zemlji$ne Cestice koriStene za uzgoj povréa.

Toponimi Ploca (< ploca 'veca zaravnjena stijena' < dalm. placca 'plo¢a') oznacavaju vece

zaravnjene vapnenacke povrSine u krSu. Neki od zabiljezenih toponima su Ploca Javorova,

1141 Anton Mayer je predloZio etimologiju imena Karin, ali ni njemu nije bila poznata motivacija nastanka tog
toponima: D. IVSIC, 2013, 144.

1142 p. SIMUNOVIC, 2009, 285.

1143 M. MATAS, 2009, 132.

1144 D VIDOVIC, 2012, 212.

1145 B FINKA, 1960, 443.
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Ploc¢a (Krusevo), Ploca Kotorova (Bilisane), Ploca (Golubic), Vitrena ploca (Zaton Obrovacki)
i dr. Toponim Catrnja (< ¢atrnja < psl. *¢wtvrnja < lat. cisterna) nije uobi¢ajen na obrovackom
podru¢ju, a zabiljeZeni su samo dva hidronima Catrnja,''*® toponim Doline Cetrnjske (Bilisane)
i oronim Catrnja (Mugkovci).''#” Toponim Puca (< puc 'zdenac, studenac, vrelo' < lat. puteus
'zdenac")!'*® je izvorno hidronim koji se sa¢uvao preko dalmatskog jezika, a zabiljeZen je na
dva mjesta na kojima danas nisu poznati hidroloski objekti.''4’

Rjede rije¢i iz romanskog jezika su Skolj (< mlet. scoglio 'otok'),''>" naziv otoka u
Novigradskom moru, nedaleko od obale u Maslenici. Po njemu je susjedni predjel na kopnu
dobio naziv Skolicka draga. Toponim Razbojiste (usp. rum. razboi 'novo iskréena zemlja')!!3!
je zabiljeZen na podrucju Krupe, a vezuje se za vlasko stanovnistvo. U puckoj etimologiji ovaj
toponim se tumaci kao mjesto razbojstva. Na podruc¢ju Krupe se nalazi jos jedan sli¢an toponim
Razbojna, koji bi mogao biti istog podrijetla.!'>?

Toponim Kastel (< kastel 'utvrda' < tal. castello)''> je najprije bio naziv manjeg predjela, a
kasnije je od njega nastao sluzbeni naziv cijelog naselja Kastel Zegarski. Toponim je nastao u
mletadkom razdoblju, a motiviran je ostacima srednjovijekovne utvrde Zegar (Xegar), koja se
nalazila iznad Zegarskog polja. ZabiljeZeno je jos nekoliko pojedina¢nih toponima kao §to su

Kumin (< tal. confine 'granica'), naziv za zajedni¢ko seosko zemljiste u Kastel Zegarskom.

Turcizmi

Za obrovacko podrucje je karakteristiCan veci broj toponima koji vuku podrijetlo iz turskog

jezika. To je ocekivana pojava jer se to podrucje nalazilo pod osmanskom vlascéu vise od 150

1146 Ovi hidronimi nisu oznaceni na povijesnim ni suvremenim topografskim kartama, a odnose se na hidroloske
objekte koji se nalaze na podru¢ju izmedu brda Veliko i Malo Greblje te na predjelu juzno od zaseoka Badze u
Bilisanima.

1147 Radi se o jednom od rijetkih toponima koji je iz latinskog izravno uSao u praslavenski jezik. Ograni¢ena
upotreba ovog srednjovjekovnog naziva na podrucju Bilisana mogla bi biti povezana s ¢injenicom §to je u tom
naselju ostalo zivjeti nekoliko starosjedilackih muslimanskih obitelji koje su se pokrstile nakon uspostave mletacke
vlasti krajem 17. stolje¢a. Prema narodnoj predaji muslimanskog su podrijetla obitelji Badza, Berber i Kuridza.
114 D. BROZOVIC RONCEVIC, 1997, 13.

1149 Prvi toponim se odnosi na manje uzvisenje (242 m/nv) na podrudju Jasenica, a drugi na planinski pa$njak na
podruéju Zatona Obrovackoga. Na suvremenim i arhivskim topografskim kartama na tim podrucjima nisu
oznaceni nikakvi hidroloski objekti.

1150 D, VIDOVIC, 2013a, 15.

1151'p, SKOK, 1971, 163.

1152 Po drugom tumadenju motiv nastanka ovakvog toponima mozZe biti po izgledu imenovanog referenta, odnosno
po predmetu razboj (< razboj 'tkalagki stan'): D. VIDOVIC, 2009, 186.

1153 D, VIDOVIC, 2012, 219.
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godina.''>* Manji su dio toponimi antroponimnog postanja od osobnih muslimanskih imena,
kao §to su Asino plece ili Asenovo plece (< Haso < Hasan), Alina draga (< Ale < Alija),
Dureseva draga, Muratova draga (< Murat), Mamed (< Mehmed), Vajagina dolina i dr. Ovi su
toponimi nastali za vrijeme osmanske vladavine ili neposredno nakon tog vremena, a ve¢inom
se odnose na nekadasnje stanovnike ili vlasnike zemljista, ¢ija imena najc¢es¢e nisu poznata iz
povijesnih dokumenata. Zatim slijede toponimi koji su nastali od prezimena koja imaju korijen
u turskom jeziku, a nastala su na obrovackom podrucju za vrijeme mletacke vladavine u 18.
stoljecu ili kasnije. Takva prezimena su Karamarko (tur. kara 'crn'), Basi¢ (< basa 'seoski
glavar' < tur. bas 'prvi, podetak, glava'),''55 Erslan (< tur. aslan "av') i Severdija (tur. serbet
'Serbet, prodavac Serbeta') u KruSevu; Badza (< tur. baga 'dimnjak, otvor za dim)' i Berber (tur.
berber 'brija¢")''>® u BiliSanima; Adzi¢ (tur. haci? 'hadZija') i Serdarevi¢ (< tur. serdar
'zapovjednik, vojskovoda') u Medvidi; Kubat (< Kubo < Jakub), Pakovi¢ (< tur. dzak 'vreéa'),
Jaji¢ (< tur. yaya 'pripadnik pjesacke postrojbe'), Samardzi¢ (< tur. semer 'samar') i Komazec

(< tur. komaz 'onaj koji se ne nastanjuje, nomad')!!3’

na zegarskom podrucju.

Treéa je skupina izvedena od turskih rijeci koje su ostale u upotrebi u svakodnevnom govoru
obrovackog stanovnistva, kao §to su bunar, kula, tavan, ¢ardak, budzak, jaruga, samar i brojne
druge. Najces¢i takav toponim na obrovackom podrucju je Bunar (< tur. bunar, punar)''>® o
c¢emu Ce biti viSe rijeci u pregledu hidronima. Zatim po brojnosti slijedi toponim Tavan (< tur.
tavan 'strop, kat'), koji se najces¢e odnosi na krska podrucja koristena za ispasu stoke. Vecinom
oznacava povisena podru¢ja u odnosu na naselja imenodavaca Sto ukazuje da je toponimu
motiviranom polozajem imenovanog referenta. Ovoj rije¢i po znacenju najces¢e odgovaraju
hrvatski nazivi pod ili zaravni.''>° Neki od zabiljeZenih toponima su Tavan, Tavani (Muskovci),
Tavani (Medvida), Tavani, Ravni tavani (Golubi¢), Tavanac (Nadvoda), Tavan (Krupa) i Tavan
(Krusevo).

Relativno je ¢est oronim Cardak (< tur. ¢ardak "kuéa na kat'), koji je metafori¢kog postanka

motiviran izgledom imenovanog objekta. Na obrovackom podrucju su zabiljezena tri takva

1154 Obrovac i obrovagko podruéje su bili pod osmanskom vlaéu od 1527. do 1683. godine.

1155 Ovaj je naziv na podru¢ju Osmanskog Carstva imao znaCenje poglavar, starjeSina, zapovijednik i sli¢no: P.
SKOK, 1971, 117-118. Prezime je nastalo kao nadimak u obitelji seoskih glavara Miljanica, a prvi su mu nosioci
najvjerojatnije bili potomci Mate Miljani¢a pok. Marka, koji je tu sluzbu obavljao 1709. godine: S. BACIC, 1995,
233-236.

1156 T, D. DURAN, 2017, 94.

157 D, VIDOVIC, 2013a, 21.

1158 p. BROZOVIC RONCEVIC, 1997, 12.

1159 M., MATAS, 2009, 105.
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oronima: Cardak (Bilisane), Cordak (Krusevo) i Cardacina (Gornji Karin/Krusevo). Turskog
je podrijetla i oronim Alan (‘Cistina u Sumi, ogoljenost brda').!'6° ZabiljeZeni toponimi su Alan
(Krupa), Halan (Maslenica), Mali Alan 1 Alanac (Jasenice).

Cesti su toponimi izvedeni od rije¢i jaruga (< tur. yarug 'veliki kanal, procjep, manja
dolina'),''®! kao §to su Jaruga Cavli¢ (Bilisane) i Jaruga (Krudevu).!'62 Na podru¢ju Krueva
zabiljezena su dva toponima Cajer (tur. ¢cayir 'livada, travnjak, pasnjak'), koji su se odnosili na
nekadasnje pasnjake.!!%* Poznato je i vise drugih toponima nastalih utjecajem turskog jezika,
kao $to su Samarnjaca (< samar < tur. semer 'sedlo za konje'), jama kod zaseoka Ersti¢i u
Medvidi, BudZak (< tur. bucak 'zabaeno mjesto, zapecak')!'®* mala zemljisna parcela na
zapadnom rubu Donjeg polja u Krusevu, Konacina (< tur. konak 'odsjesti, biti gost') mjesto na
velebitskoj padine istocno od zaseoka Rastovac na podru¢ju Zatona Obrovackoga, §to je Cest
toponim na podrucju cijele jugoistocne Europe.'!'®® Zatim Kasapnica (< tur. kasap 'mesar’)
naziv za predjel sjeverno od zaseoka Brki¢i na Orljaku u KrusSevu, gdje se nalazi i stari bunar
Kadinovac.''%® Sli¢an je toponim Kadnovica, a oznacava njivu sjeveroisto¢no od zaseoka
Vukasi u Gornjem Karinu. Ovi toponimi najvjerojatnije dolaze od turske rijeci kadija (< tur.
kadi 'sudac, kadija'). Poznati su jo§ Kusaca (< tur. kisa 'kratak')!'%” spilja na jugozapadnom rubu
Bogatnika i Tabakovac (< tur. tabak 'tanjur'),''%® koji oznacava uzviSenje (381 m/nv) sjeverno

od zaseoka Pecica u Muskovcima.

Slavenski toponimi

Vecina toponima na obrovackom podrucju potjece iz slavenskog jezicnog korpusa. Medu

njima su i neki stariji toponimi koji su potvrdeni jo$ u razdoblju srednjeg vijeka. To su ve¢inom

1160 p_ SIMUNOVIC, 2010, 242.

161 T D, DURAN, 2017, 115.

1162 K anali kojima su se natapala zemljidta uz rijeke Zrmanju i Krupu nazivani su jaruge: J. P. VESELINOVIC,
2010, 107.

1163 Jedan se toponim odnosi na livade u kanjonu rijeke Zrmanje, a drugi na nekadasnji zajedni¢ki pasnjak u
Ribnici, na kojemu je tijekom druge polovice 20. stoljeéa izgradeno turisti¢ko naselje Vozarica (Ribnica).

1164 T D, DURAN, 2017, 96.

1165 T D, DURAN, 2017, 99.

1166 Bunar je prvi put zabiljezen kao Pozzo d(ett)o Kadunouaz na mletatkoj katastarskoj karti: DAZD-HR, f. 6,
Mape Grimani, kut. 120 (Crussevo), fol. IV. Na suvremenim topografskim kartama bunar nije zabiljezen, unato¢
¢injenici §to se jos uvijek koristi za napajanje stoke.

167 T D, DURAN, 2017, 73.

1168 T D, DURAN, 2017, 142.
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toponimi koji se odnose na velike referente, poput rijeke Zrmanje, planine Velebit i naselja ili
utvrda, kao na primjer Krupa (1198.), Krusevo (1224.), Obrovac (1347.), Zelengrad (1422.),
Bili§ane (1520-ih), Zegar (1520-ih) i dr. Moze se zakljuditi da velika veéina obrovackih
toponima, koji su nastali tijekom razdoblja srednjeg i novog vijeka, potjece iz slavenskog

jezi¢nog korpusa, zbog ¢ega ih nije potrebno detaljnije nabrajati.

Hidronimi

Hidronim (gr¢. hydor 'voda') je naziv za sva mjesta s vodom koja su nastala na prirodan
nacin ili djelovanjem ¢ovjeka. Na svim krskim podrucjima, u koje spada cjelokupno obrovacko
podrucje, hidronimi su posebno brojni jer je bezvodnost podrucja utjecala da je svim mjestima
s vodom pridavano veliko znacenje. Na nekim podru¢jima kontinentalne Hrvatske, gdje postoji
obilje vode, takva mjesta esto uopée nemaju zabiljezen naziv.!'® Zbog toga su nazivi izvora
vode na obrovackom podrucju dosta brojni i raznoliki, a nerijetko su i manja naselja po njim
dobivala nazive.!!7

Rijeka Zrmanja je najznacajniji vodni objekt na podrucju istrazivanja i pripada skupini
najvecih referenata koji su imenovani u najranije vrijeme, ali nisu sacuvani nazivi stariji od
srednjeg vijeka.!'”! Danasnji naziv potjeCe od rijeci Zrna < psl. Zrvny, -nwve, f. 'mlinski
kamen'.!'”? Nije rijetka pojava da ista rijeka ima razli¢ite nazive na pojedinim dijelovima
svojega toka. Takav slucaj je bio i s rijekom Zrmanjom ciji je donji tok u srednjem vijeku nosio
naziv Kopriva (Chopriua).''”® Tijekom novog vijeka koristeni su nazivi Obrovacka rijeka ili
samo Rika."'* Druga najznacajnija tekucica na obrovackom podruéju je rijeka Krupa. Toponim
se spominje 1198. godine kao mjesto u kojemu je herceg Andrija odrzao vije¢e.!'”> Danas naziv
Krupa nose rijeka, selo i pravoslavni manastir. Krnjeza je kratki pritok Krupe, hidronim nije

zabiljeZen u srednjem vijeku ali se moze pretpostaviti da potjece iz tog razdoblja. Karisnica je

manja rijeka koja izvire u $pilji nedaleko od starog grada Karina po kojemu je dobila ime. Bijela

116 D, BROZOVIC RONCEVIC, 1997, 2.

1170 Neki od takvih naziva su Topla Lokva, Bunari, Kod Bunara, Kod Lokve, Suha Lokva, Trolokve i drugi: M.
KORENCIC, 1979, 434-441.

17! Zrmanja se Gesto identificirala s anti¢kom rijekom Telavium/Tedanios, ali izglednije je da se radi o Zrnovnici
juzno od Senja: S. CACE, 1988, 65-92.

1172 p, SIMUNOVIC, 2009, 293.

1173 CODEX DIPLOMATICUS, 1908, 254.

1174 B, FINKA, 1960, 443.

175§ ANTOLJAK, 1991, 150-151, bilj. 48.
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ili Bila, na topografskim kartama oznacena kao Bijeli potok i Rijeka Bijela, povremena je
tekucica koja izvire u $pilji na podrucju Gornjeg Karina i ulijeva se u Karinsko more. Hidronim
potjece od pridjeva bijel (*bélw 'bijel, svijetao'),'!7® a motiviran je ¢injenicom §to se na gornjem
toku voda obrusava niz strme litice pri ¢emu se pjeni i u cijelom toku dobiva bijelu boju.!'7” Jo§
je nekoliko manjih ili povremenih tekuéica na obrovaékom podruéju, ako $to su Pecica ili Cavia
koja izvire u kanjonu pored brda Gradina u Muskovcima. Naziv Pecica je motiviran Spiljom
(pe¢ina), odnosno mjestom na kojemu izvire, a Cavla je naziv po prezimenu Cavlan u
Muskovcima. Dobarnica (< *psl. dvbrw 'vodoplavno podrudje')!!'?® je kratka rijeka koja izvire
u Muskovcima i nakon kraéeg toka uvire u Zrmanju. Dvije povremene tekuéice na podrucju
Zegara nose naziv Suvaja (< psl. suhw 'suh’).!'7° Jedna izvire u Mili¢a peéini i nakon kradeg
toka se razlijeva po polju u Bogatniku, a druga izvire u istoimenoj spilji na granicnom podrucju
Medvide i Bogatnika te se nakon nesto duzeg toka ulijeva u Zrmanju u Zegarskom polju.
podrucju. NajCes¢e oznacava najznacajnije izvore pitke vode na nekom podruc¢ju. Najpoznatiji
hidronimi koji u sebi imaju imenicu bunar su Modri¢ bunar, Bunar Bukovac, Sosin bunar
(KruSevo), Dragomirov bunar (Gornji Karin), Slatki bunar (Obrovac), Babica bunar
(Bogatnik), Meki bunar (Jasenice), Veliki bunar (BiliSane), Veliki bunar (Medvida), Kudi¢
bunar (Golubi¢), Starac bunar (Muskovci/Gracac), Puracin bunar (Muskovci), Parizevacki
bunar (Jasenice), Dracin bunar/Kunovacki bunar (Gornji Karin) i dr.

Rjede je zastupljen hidronim Bunarina, koji se u hrvatskoj toponimiji tumaci kao veliki

1181 {]i poruSeni bunar.!'®? Na obrovackom podrudju nije potvrdeno takvo znadenje jer se

bunar
sva tri zabiljezena hidronima, Bunarina (Krusevo), Bunarina (Medvida) i Bunarina (BiliSane),
odnose na obiéne lokve. Ceiée je zastupljen hidronim Bunarié, koji na obrovadkom podruéju
oznacava razlicite hidroloske objekte, poput lokava Bunari¢ (Komazeci), Bunari¢ (Krusevo) i
Bunarié (Muskovci), starih bunara Bunarié¢ (Medvida) i Bunarié (Maslenica)''®? i stare gusterne

Bunari¢ (Krusevo).

1176 p. SIMUNOVIC, 2009, 294.

1177 Zanimljivo je tumacenje koje je Bozidar Finka zabiljeZio kod novigradskih ribara, koji su smatrali da je potok
dobio naziv Bila (Bila) zbog toga $to je donosio mnogo ilovace koja je vodi davala bijelu boju: B. FINKA, 1960,
442,

178 . MATAIJA, 2019, 245.

179 1. MATAIJA, 2019, 318.

118 . BROZOVIC RONCEVIC, 1997, 12.

1181 D, VIDOVIC, 2009, 192.

1182 ) VIDOVIC, 2015a, 109.

1183 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 38.
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Lokva (< psl. *loky 'bara, mlaka') je Cesti hidronim koji se naj¢esce javlja na jugu Hrvatske,
a oznacava udubljenje u zemlji na kojemu se sakuplja voda.!'®* Neki od znacajnijih hidroloskih
objekata koji u nazivu sadrze imenicu lokva su Sekina lokva (KruSevo), Sekulica lokva
(Bilisane), Grcka lokva (Golubi¢), Topla lokva (Golubi¢), Kaluderska lokva (Krupa), Matina
lokva (Komazeci), Gagica lokva (Zelengrad), Solokva (Medvida) i dr.!#3

Dosta cest hidronim na obrovackom podrucju je Kamenica (< kamen < psl. *kamy, kamen
'vrelo na kamenitom tlu'), koji na Sirem krSkom podrucju oznac¢ava manja ili veca prirodna
udubljena u kamenu u kojima se zadrzava kisnica.!'8¢ Uglavnom se radi o mikrotoponimima
koji nisu zabiljezeni na topografskim kartama. Zabiljezeni toponimi su Drakulina kamenica
(Krusevo), Jeleca kamenica, Mandina kamenica (BiliSane), Trogrlia kamenica (Trogherlo
Kamenizza)i Blagoslovijena kamenica (Medvida).

Iznimno je ¢est hidronim Pistet koji je onomatopejskog postanja od glagola pistati (< pistet
'mjesto gdje voda isti¢e'). Njime se oznaCavaju manji sezonski izvori vode, koji su cesto
smjesteni u podnozjima raznih uzvisenja, kao Sto su Pistet, PeSica pistet, Serdarevic¢ pistet
(Medvida), Pistet, Pisteti¢, Pistet/Popov pistet (Krusevo), Pisteljak (Obrovac) i dr. Hidronimi
Vrelo (‘izvor')!'¥7 su Cesti uz rijeke Zrmanju i Krupu, poput Vrelo Krupe, Ljubicica vrelo
(Krupa), Miji¢a vrelo i Reljino vrelo (Nadvoda).

Vrulja (< vrulja 'vrelo, podmorsko vrelo') je hidronim koji se naj¢es¢e odnosi na podmorske
izvore u Karinskom i Novigradskom moru. Poznati su Vrulja (Gornji Karin/Krusevo),'!38
Vruljica (Krusevo) i Vrulje (Maslenica).!'® Na obrovackom je podrucju zabiljeZzena i jedan
kopneni izvor naziva Vrulja.''*° Kapljuv (kapljuv 'izvor koji kaplje sa stijene") je relativno Cest
hidronim za manje sezonske izvore vode na obrovackom podrucju. Potjece od glagola kapati

Sto ukazuje na manje znacajne izvore. Neki od zabiljezenih hidronima su Kapljuv (Zelengrad),

114 . BROZOVIC RONCEVIC, 1999, 38.

1185 Zabiljezeno je i nekoliko sluGajeva u kojima su nekadasnje lokve ostavile trag u toponimiji, kao na primjer
Lokvetina koja se odnosi na njive na granici BiliSana i Bogatnika, Praska lokva na planinskom pasnjaku
sjeverozapadno od Tulovih greda i Lokvina kod Jurica u Krusevu, naziv za veliku presusenu lokvu, koja je prvi
put oznacena na austrijskom katastru iz 1826. godine.

1186 ., BROZOVIC RONCEVIC, 1997, 14.

1187 Oyaj hidronim oznagava mjesto na kojemu podzemne vode izbijaju na povrsinu: D. BROZOVIC RONCEVIC,
1997, 8.

1188 Radi se o starom nazivu za obalni predjel izmedu Kruseva i Gornjeg Karina, po kojemu je nazvano turisti¢ko
naselje koje je nastalo na tom mjestu.

1189 B, FINKA, 1960, 445.

1190 Nalazi se juzno od zaseoka Gagi¢i (Cujiéi) u Zelengradu. Susjedni oronim Vruljska glavica (441 m/nv) je
motiviran navedenim izvorom.
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Kapljuv (Jasenice), Kapljuv/Kaplju¢ (Krusevo) i dr. Dva hidronima Procip (Krusevo)
oznaavaju mjesta izmedu stijena gdje se zadrzava voda ki$nica.!''"!

Jezero (< psl. ezer- 'vrelo') je hidronim koji najc¢eS¢e oznacava vecu povrsinu stajace vode,
ali Gesto se javlja i na kr§kim podruc¢jima gdje nema pravih jezera.''®> Na obrovackom podrudju
je zabiljeZeno za polozaje u kanjonu Zrmanje.''** Hidronim Jezero, Malovansko jezero i Babino
Jjezero sunazivi za veée lokve na Velebitu gdje su obrovacki stocari dolazili na sezonsku ispasu.
Medu rijede hidronime spadaju Tocilo/Tocak''** (Bilisane, Zelengrad), Stubalj'’® (Biliane),
Jama''*% (Zelengrad), Zvijezda/Zvizda''*" (Zelengrad) i Buljatovo blato''?® (BiliSane).

Primjetno je da su na obrovackom podrucju rijetki zoonimski hidronimi motivirani po
zivotinjama, poput Roganovca (Krusevo) i Janjkesa (Bilisane). Fitonimski nazivi su dosta
ces¢i, kao na primjer Orovaca, Smokovaca (Krupa), Brestovac, Brezovac (Golubi¢), Lozovac
(Krusevo) i1 Jasenovaca (Zelengrad). Najbrojniji su antroponimni hidronimi, kao $to su
Ivanovac, Kadinovac, Sekina lokva, Pericina lokva (KruSevo), Kudi¢a-bunar, Kaluderska

lokva (Golubi¢), Matina lokva (Komazeci), Skenderovac, Karlova lokva (Medvida), Gagica
lokva (Zelengrad) i dr.

Oronimi

Oronimi (gr¢. oros 'gora') su nazivi svih prirodnih uzdignuéa. Zbog geografskih obiljezja
obrovackog podrucja, posebno Velebita i bukovickog pobrda, ovaj tip toponima je dosta

zastupljen na cijelom istrazivanom podrucju. Zbog njihove vaznosti za orijentaciju u prostoru

1191 Procipina je naziv za kriki predjel u Zatonu Obrovackom gdje se nalaze dvije veée lokve, a najvjerojatnije je
motiviran nazivom jedne od lokava?

1192 . BROZOVIC RONCEVIC, 1997, 25.

1193 Jezera (Gesera 1826.) nekadasnji objekti uz lijevu stranu rijeke nizvodno od Obrovca i Jezero naziv za
podmorski izvor uz desnu stranu Zrmanje na liniji razgrani¢enja Jasenica i Zatona Obrovackog. Podrucje iznad
kanjona naziva se Vise Jezera. Bozidar Finka u kanjonu Zrmanje biljezi Jézéro, a malo uzvodnije Jezérce: B.
FINKA, 1960, 444.

1194 Radi se o ragirenom hidronimu koji je nastao od praslavenskog glagola togiti 'uéiniti da te¢e': D. BROZOVIC
RONCEVIC, 1997, 7.

195 Stubalj (< stubal 'ogradeno vrelo') je naziv za stari bunar u Bilisanskom polju u BiliSanima. Hidronim se javlja
na Sirokom podruéju jo§ od razdoblja srednjeg vijeka.

119 Jama (< psl. jama 'ono $to je iskopano') oznadava udubinu, rupu kruznog oblika, &esto se u njima sakuplja
kiSnica ili imaju izvor na dnu. Na obrovackom podrucju poznata je samo Jama kod zaseoka Mitrovici u Zelengradu.
197 Zvizda ili Zvijezda je naziv za izvor u sredi$njem dijelu Zelengrada. Radi se o hidronimu onomatopejske
motivacije koji hrvatskoj toponimiji oznacava izvor u kojemu ljeti voda zvizdi: P. SKOK, 1973, 667. Hidronim
nije previSe rasiren, ali sporadi¢no se susre¢e na podrucju Like i Dalmacije: I. MATAIJA, 2019, 293.

1198 Toponim Blato (< blato 'mo&varno zemljiste') se odnosi na predjel uz lijevu obalu Zrmanje uzvodno od
Berberovog buka u Bilisanima.
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s vremenom su sva uzviSenja dobila nazive. Kao jedina iznimka izdvaja se podrucje planine
Velebit gdje su zbog specificnih okolnosti postojali bezimeni vrhovi. Glavni razlog za to je
¢injenica da to podrucje nije bilo trajno naseljeno, ve¢ je okolno stanovnistvo tamo boravilo
samo tijekom ljetnih mjeseci. Velebit kao i vec¢ina drugih hrvatskih planina nosi hrvatsko ime.
U antickom razdoblju se nazivao Mons Albus, ali ga je istisnuo srednjovjekovni hrvatski naziv
Velebit ('veliki stan').!'%°

Daleko najbrojniji oronim na obrovackom podrucju je Glavica. Nastao je od geografskog
termina metaforickog postanja od rijeci glava, a oznac¢ava svaku manju uzvisinu na ravnom
terenu, koja se najcesce nalazi zasebno od drugih uzvisina. Neki od oronima koji u sebi sadrze
rije¢ glava su: Visoka glava/Visoka glavica (Krusevo), Visoka glava (Zaton Obrovacki),
Starceviéa glava, Stinata glava (Jasenice), Rastinova glava (Maslenica) i Ruda glava (Krupa).
Drugi toponimi izvedeni od osnove glava su: Kitnasta glavica, Misarska glavica (Rovanjska),
Svinjska glavica, Visoka glavica, Ostra glavica, Velika glavica, Parizevacka glavica, Glavica
(Jasenice), Glavica Lescina, Juricina glavica, Miljani¢a glavica, Jurina glavica, Velika
Glavica, Bubnjarova glavica, Skrbina glavica, Ani¢a glavica, Glavica Maric¢a, Marinovica
glavica, Paukova glavica, Glavicica/ Lemesova glavicica, Ramazova glavica/Lujanova glavica
(Krusevo), Simunova glavica, Vruljska glavica, Dukic¢a glavica, Rusina glavica (Zelengrad),
Medina glavica, Glavicica, Ilina glavica, Sarica glavica, Visoka glavica, Magareéa glavica,
Skori¢a glavica, Krunesova glavica, Popreka glavica, Veselinovica glavica, Gola glavica,
Glavicice (Medvida), Sukarina glavica, Pakovica glavica, Pesljeva glavica (Bilisane), Glavica,
Crna glavica (Bogatnik), Senjina glavica, Barina glavica (Komazeci), Kubatova glavica
(Kastel Zegarski), Cosina glavica, Babiéa glavica, Divan glavica (Nadvoda), Velika glavica,
Runjava glavica, Bozjacka glavica, Babina glavica, Lisicja glavica, Jareéa glavica (Krupa),
Tumina glavica, Vucja glavica, Osjecena glavica, Mijica glavica, Kurmina glavica, Krnjeska
glavica, Mandic¢a glavica, Visoka glavica, Velika glavica, Karlova glavica, Velika glavica,
Zecja glavica, Mjedena glavica (Golubi¢), Gola glavica, Velika glavica (Zaton Obrovacki),
Vukova glavica (Muskovci) 1 brojni drugi.

Oronimi su Cesto motivirani arheoloskim i povijesnim ostacima na njihovom vrhu ili u

vvvvv

utvrde'), Gradinica (‘mala gradina'), Strazbenica ('drzati strazu'), Gromila (< gromila

119 p_ SIMUNOVIC, 2010, 237, bilj. 48.
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'prapovijesni kameni tumul'), Veliko i Malo Greblje (Bilisane), Catrnja (Muskovci), Bunarina,
Pec¢ (Medvida) i dr.

Nisu rijetki ni oronimi koji sadrze u sebi imenicu vrh (< vr, vrh 'najvisi dio brda'). Oronimi
Vrscié ili Vrsi¢ imenuju manja uzvisenja, a Cesti su na podrucjima naselja BiliSane i Muskovci,
gdje su zabiljezeni Runjavi vrsci¢, Janjin vrscic, Dracovi vrsci¢, Kojica vrsci¢ (Muskovcei),
Berberov vrsci¢, Bozin vrscic, Vrsci¢ kod Oluica, Cerovi vrscic¢, Vrsci¢ kod Dolova (Bilisane).
Na vi§im nadmorskim visinama na Velebitu zabiljezeni su Veliki vrh, Lakin vrh, Vilenski vrh,
Slatki vrh i dr.

Nastanak veceg broja oronima je motiviran prekriveno$¢u vegetacijom, odnosno njezinom
odsutnosc¢u. Pojedini toponimi ukazuju da je u vrijeme njihovog nastanka vece podrucje bilo
pokriveno Sumskim povrSinama. Oronimi motivirani vegetacijskim pokrovom su: Crni vrh
(Golubi¢), Crni vrh (Zelengrad), Crni vrh (Zaton Obrovacki), Crna glavica (Bogatnik),

Kosmac' (KruSevo), Crna punta (Kruevo), Runjavi vrsci¢'?"!

(Muskovci), Runjevac
(Muskovci), Runjevac (Zelengrad/Medvida), Zelenikovac (Zelengrad), Veliki Zelenikovac i
Mali Zelenikovac'?*? (Medvidi). Oronimi koji ukazuju na ogoljelu povrSinu najéesce sadrze
rijeC gol 'ogoljen’. Takvi su oronimi Golovro (Zaton Obrovacki), Goli¢ (Velebit), Goli¢
(KruSevo), Goli¢ (Gornji Karin), Gola glavica (Medvida), Gola glavica (Zaton Obrovacki) i
Golo brdo (Bilisane). U istu skupinu spada i oronim Pljesevica (Bilisane).!?%3

Cest je oronim Razvr§je kojim se naziva skupina od nekoliko vrhova, poput Razvrsje
(Muskovaca), Razvrsje, Razvrsje (Medvida), Razvrsje (Zaton Obrovacki) i Razvrsée (Krusevo).
Cest je oronim Kosa, koji ozna¢ava brdo koje se strmo proteze u duzinu, poput Kosa Brkaseva,
Kosa (Golubi¢), Kosa (Bilisane), Simica kosa (Muskovci), Kosa Marina, Kosa (KruSevo),
Debela kosa, Gagica kosa (Zelengrad) i dr.

Medu oronimima motiviranim s obzirom na svoj poloZaj u prostoru po brojnosti se istice
Celinka (< &elo 'mjesto okrenuto prema suncu'),'2%* a zabiljezeni su Celinka (Jasenice), Celinka

(Bilisane), Celasevac (Zaton Obrovacki), Celinka greda (Gornji Karin), Mala Celenka, Velika

1200 Kosmac (‘onaj koji je rutav, zarastao'): J. BRALA MUDROVCIC, 2014, 17.

1201 Od rije€i runjav 'dlakav, obrastao', ima metafori¢ko znadenje obrastao gustom vegetacijom: J. BRALA
MUDROVCIC, 2014, 9.

1202 Ovi su nazivi najvjerojatnije motivirani gustim Sumskim pokrovom (< zelen 'pokriven vegetacijom").

1203 Od rijegi pjesiv (< pljesiv 'ogoljen'): D. VIDOVIC, 2011, 228.

1204 | KUKRIKA — D. VIDOVIC, 2012, 131.
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Celenka (Krupa) i dr. U ovu skupinu spada oronim Osojnica (< osoje 'mjesto na sjevernim
padinama koje nije izloZzeno suncu'), zabiljeZen u srediSnjem dijelu KruSeva.!203

Medu ostalim oronimima zabiljeZeni su Umac’?? (Bogatnik), Umac Ivana (Rovanjska),
Veliki Umac, Mali Umac (Golubi¢), Brigovi’?”” (KruSevo), BreZine (Bilisane), Slime,'?*8
Razdolje’?” (Krusevo), Slime (Medvida), Nadvjes (Bilisane), Cupeljevo Brdo (Zelengradu),
Bobija (Krupa), Velika Bobija, Mala Bobija (Jasenice). Metaforickog su postanka nesto ¢es¢i

oronimi Cardak (Bilisane), Cordak (Krusevo) i Cardacina (Gornji Karin).

Geonimi

Geonimi (gr¢. Gea 'Zemlja') su nazivi raznih vrsta zemljista, motivirani njegovim izgledom,
sastavom 1 upotrebom. Niz je metaforickih toponima koji se odnose na izgled povrsine i
geoloskih oblika koji se na njoj nalaze. Takavi toponimi su Sedlo (Krupa), Samar'>'®
(Medvida), Klanac (Medvida), Klanac (Krusevo) koji oznacavaju prolaze izmedu brda. U ovu
skupinu spada i Cest toponim Previja (< prijevoj) koji oznacava prijevoj izmedu zaseoka
Svinjski Dolac i Dramoti¢ u Bili§anima.

Cesti su toponimi Kuk (< kuk 'brijeg sa stjenovitim vrhom, odvojena stijena na krskoj
povrsini' < psl. *kukka 'brezuljak, izboc¢ina'),'*!! koji su imali veliku vaznost za orijentaciju u
prostoru. ZabiljeZeni su toponimi Kuk Simicov, Kuk Karlov, Kuki Skljajini, Kuk Vujin, Kuk
Matié¢a, Kuk prisiceni (Krusevo), Kuk Cukulin, Bijeli kuci, Kuk Bujanovi¢ (Muskovci), Orlov
kuk, Veliki kuk (Rovanjska), Kuki Razovi (Zaton Obrovacki), Patkin kuk (Jasenice), Kozji kuk,
Kordin kuk (Nadvoda), Panin kuk, Gazin kuk, Obli kuk (BiliSane), Vran kuk (sl. 160) i Kuk
(Golubi¢). Nesto ces¢i geonimi su Krug (< krug 'kamen, grumen') (Medvida, Krusevo); Greda

Mariéa (< greda 'izduzena stijena’) (Krusevo), Pukina greda, Ivaniseva greda, Greda Jugova

1205 J ovom se slu¢aju oronim prenio na hidronim, bunar i izvor vode koja je kratkim vodovodom dovedena u
srediste sela.

1206 Toponimi Hum (< hum 'manji brezuljak') se odnose na niza brda.

1207 Toponim je nastao od rije¢i brig (< brijeg 'manja uzvisina, uzvisina s blagim padinama").

1208 Sljeme (< sljeme 'vrh planine') oznacava najvisi vrh nekog uzviSenja. Toponim je zabiljeZen na podrucju
Medvide i OtiSine u Krusevu.

1209 Razdolje (< razdol 'usjek izmedu dva grebena') je naziv za jedan od vrhova na zapadnoj strani brda Orljak u
KruSevu.

1210 Toponim je motiviran izgledom, odnosno rije&ju samar (< 'sedlo, prijevoj' < tur. semer 'konjsko sedlo'): T. D.
DURAN, 2017, 139.

1211 . ETEROVIC - F. BABIC, 2014, 214.
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(Gornji Karin); Ploc¢a (< ploca 'veéa zaravnjena stijena’), Ploca Javorova (sl. 159), Ploca,
Plocovice (Krusevo), Ploca Kotorova (Bilisane), Ploca (Golubi¢), Plocatica (Jasenice);
Samogred'?'? (Muskovci), Samogred (Krusevo), Samograd (Jasenice) i Podprag (Jasenice).'?!3

Brina (< brina 'strmina, strma obala')!?!4

je Cest toponim na obrovackom podrucju, najcesce je
vezan za duboke kanjone rijeka Zrmanje i Krupe, ali i strme padine brda kao na primjer u
Donjim Bilisanima. Cesti su geonimi Rupe (Krusevo), Rupine (Jasenice), Podine (< pod
'zaravan u podnozju brda') (Krusevo) i Podi¢ (Golubi¢).

'udolina koja presijeca uzvisinu, duzi usjek u brdu'). Neki od zabiljeZenih toponima su Visica
draga (Gornji Karin), Drage, Duboka draga, Meka draga, Volija draga, Draga Macurinova,
Grgica draga, Drazica (Krusevo), Grandina draga, Tomaseva draga, Draga Sveljina, Duboka
draga, Gugletina draga, Mircetina draga (Bilisane), Draga (Kastel Zegarski), Kriva draga,
Draga Krnjajica, Crljena draga, Brestovacka draga (Krupa), Ogarova draga, Jurjevi¢a draga
(Zaton Obrovacki), Antonetinova draga, Vuletinova draga (Jasenice) i Skolicka draga
(Maslenica). Drugi toponimi nastali prema geoloskim oblicima tla su Duman’?’’
(Golubi¢/Gracac), Duman (Jasenice), Duman, Dumani¢ (Zaton Obrovacki), Dumaca
(Krusevo), Mala Duliba,’?' Procipine’?’’ (Zaton Obrovacki), Procipine (Medvida),
Procjepine (Nadvoda), Cavlinska peéina’*'® (Muskovci), Plitka peéina, Velika peéina
(Golubi¢), Peé¢, Medina pecina (Medvida), Milica pecina (Bogatnik), Cudina pecina (Zaton
Obrovacki), Sarica peéina (Rovanjska), Veliki Prosjek, Mali Prosjek (Medvida)'? i dr.

1212 Rjje& samograd oznatava odtru uzvisinu okruzenu dolinama: D. VIDOVIC, 2009, 196.

1213 0 rije¢i prag 'kamena kosa': D. VIDOVIC, 2009, 185. Osim najpoznatijeg toponima Podprag, na tom se
podruéju nalaze jos$ i srodni toponimi Prag, Nad Prag i Praska lokva.

1214 p. BROZOVIC RONCEVIC, 1999, 7.

1215 Duman (< duman 'duboka dolina") je oronimski apelativ koji ozna¢ava oblik tla, najée$ce se odnosi na duboku
dolinu koja je izrovana vodom. Na nekim podru¢jima duman ima znagenje 'vrt, voénjak': D. VIDOVIC, 2019, 110.
1216 Duliba (< duliba 'duboka jama') je oronimski apelativ koji oznacava oblik tla, zabiljeZen je samo na Velebitu.
1217 Procipine (< procip 'rascjepljenje u kamenu') oznacava specifi¢an krski oblik.

1218 pe¢ina (< pecina 'udubina u kamenu s veéim otvorom') je oronimski apelativ koji oznadava oblik tla, odnosno
geolosku pojavu (Spilju) u krskom krajoliku.

1219 Ovi su toponimi zabiljeZeni kao oronimi na grani¢nom podrugju izmedu Medvide i Bogatnika, a izvorno su se
odnosili na predjele izmedu brda, kroz koje su prolazile prirodne komunikacije izmedu bukovickog pobrda i doline
rijeke Zrmanje.
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Slike 159-160. Ploca Javorova u KruSevu i Vran kuk u Golubi¢u — primjeri geonima u

obrovackom krajoliku (snimili S. Vrkié; N. Kulenovic)

Slike 161-162. Krski predjel Zelenikovac u Jasenicama i biljka zelenika (snimio S. Vrkié)

Obrovacko podrucje karakteriziraju specifi¢ni krski oblici koji imaju apelativna znacenja,
a vazni su za poljoprivrednu djelatnost. Najces¢i takvi toponimi su polje, dolac i dolina.
Poznatiji toponimi izvedeni od imenice polje 'veéa obradiva povriina na ravnome' su Sujicino

polje (Gornji Karin), Gornje polje, Donje polje, Vedro polje (Krusevo), Bilisansko polje
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(Bilisane), Polje (Zelengrad), Polje (Medvida), Zegarsko polje (Kastel Zegarski), Poljice
(Rovanjska), Vucje polje i Malo Vudje polje (Jasenice).

Jos Ces¢i toponim koji oznacava krski oblik je Dolac (< dolac 'okruglasta udubina u krsu'),
koji spadaju medu najces¢e toponim na obrovackom podrucju. Zbog svoje brojnosti najcesce
se javljaju dvoleksemski toponimi. Neki od zabiljeZenih toponima su Vulica dolac, Meki doci,
Perin dolac, Docina (Jasenice), Docic¢i (Rovanjska), Bukov dolac (Zaton Obrovacki), Bati¢ov
dolac, Dolac, Dolovi, Plitki dolovi (Golubi¢), Saki¢a docici, Dolovi (Medvida), Kaluderski dol
(Krupa), Krivodole, Ceprnjin dolac (Zelengrad), Dolovi, Mokri dol, Krivodol, Doci, Medin
dolac, Dolovi (Bogatnik), Svinjski dolac/Berberov dolac, Botin dolac (Bilisane), Dolac, Babin
dolac, Duboki dolac, Klancov dolac, Dolac Buljatov i Doci¢ (Krusevo). Toponimi izvedeni od
rijeci dolina su takoder najc¢es¢e dvoleksemski, a neki od zabiljezenih su Buljova dolina
(Golubi¢), Lukove doline, Doline/Doline Lemesove, Donja dolina, Dolinica, Drinova dolina,
Dolina Skradeljova (KruSevo), Doline catrnjske (BiliSane), Glusceve doline (Krupa) i dr.

Zabiljezeni su i drugi razli¢iti toponimi vezani za poljoprivredne povrsine, kao $to su
Vrtlina'?2? (Kastel Zegarski) i Vrtline (Krusevo, Bilidane). Drugi sliéni toponimi su Njivice,
Dugacka njiva (Krusevo), Viacine (< vilaka 'zavucena duga njiva') (Bogatnik, Zelengrad) i
Viaka, Vlacica (Kruevo). Cesti toponimi za poljoprivredne parcele su Kratelj (Krusevo),
Poprikusa ili Poprekusa,'?*! Cipac ili Cijepac,'?**> Okrajak (< okrajak 'manje parcele uz rubove
polja") i Latice (< latica 'njiva').!??

Toponimi motivirani povr§inom i vrstom tla su Ljut,'?** Ljutine (Krusevo), LeZajina ljut,
Ravna ljut (Gornji Karin), Japage'??> (Medvida) Skalji¢ (< $kalja 'sitni kamen'), Gnjilovac,

Gnjilovaca (< glina 'vrsta mokre i ljepljive zemlje, ilovaca') (Krusevo), Palaca'**® (Kastel

1220 Vrta (< dal. hortu 'vrt') je najéesée naziv za manje zemljite u neposrednoj blizini mati¢nih domacdinstava, u
kojima se uzgajalo povrtne kulture. Uglavnom su to mikrotoponimi prisutni u svakom naselju, ali samo su rijetki
zabiljezenih na topografskim kartama.

1221 Cest naziv za njive koje su bile orijentirane u suprotnom smjeru od smjera pruzanja vecine ostalih njiva.

1222 Cest naziv za dugacke njive koje su se diobom dijelile ili cijepale na manje, najéesce uske parcele.

1223 Qvaj naziv izvorno oznatava zemljiste na strmom pristanku, a &esto i svaku zemlji$nu parcelu: K. LOZIC
KNEZOVIC — M. MARASOVIC ALUJEVIC, 2012, 127.

1224 [ jutine ili Ljut (< psl. */jutw 'ljutit, ostar’): D. BROZOVIC RONCEVIC, 1999, 23.

1225 Japage (< japaga 'duboka jama izmedu stijena’) su naziv za veéi kriki predjel na podru¢ju Medvide. Toponim
se prosirio na okolno podrucje pa se u literaturi moze nai¢i na tvrdnju da se srednjovjekovna crkva sv. Ivana
Krstitelja nalazi na brdu Japage.

1226 OQvaj toponim se ne moZze dovoditi u vezu s palatom (< lat. palatium), ve¢ sa znaenjem palaca 'barovita,
podvodna zemlja': P. SKOK, 1972, 589-590. Ovakvo tumacenje potvrduje smjeStaj imenovanog referenta
nedaleko od korita rijeke Zrmanje.

334



Zegarski) 1 Mekote!??” (Zelengrad). Posebno &esti su toponimi Krcevine (< kréevine 'obradivo
zemljiSte koje je dobiveno kr¢enjem Sume i vadenjem kamena'). Neki od zabiljezenih toponima
su Krcevine (Bogatnik), Krcevine, Kréevina (Krusevo) i dr. Sli¢ni su toponimi Razbojiste (<
rum. razboi 'novoiskréena zemlja'),!??8

(Bilisane).

a zabiljezeni su Razbojiste, Razbojna (Krupa) i Razbojne

U dubokim kanjonima rijeka Zrmanje i Krupe zabiljezeni su toponimi karakteristicni za
vodoplavna podrucja, nastali od rije¢i lug (‘'mocvarno zemljiSte, mocvarna dolina obrasla
grmljem' < psl. */ogv)'?*’ i luka (‘vodoplavno zemljiste, zemljiSte u rije¢nom koritu'). Neki od
zabiljeZenih toponima su Lug (Muskovci), Lug (Obrovac), Luke (Obrovac), Lucica, Luka pod
Gradinom, Gornja luka (BiliSane), Tanka lucica, Luka, Dugacka luka (Muskovci), Velica luka

(Golubi¢) i Manastirske luke (Krupa).

Fitonimi

Fitonimi (gr¢. phyton 'biljka') su toponimi motivirani nazivima biljaka i nalaze se na vrhu
zastupljenosti medu toponimima $to se smatra posljedicom ranije velike ovjekove povezanosti
s prirodom.'?3 Moze se izdvojiti nekoliko skupina toponima fitonimskog postanja, kao §to su
nazivi Sirih predjela nastali po nekadasnjim Sumskim povrSinama (Dubrava, Gaj, Luzine i dr.),
zatim zemlji$ni nazivi po nekadasnjim poljoprivrednim kulturama koje su se na njima uzgajale
(Razovac, Jecmiste, Prosenjak, Vinogradine, Laniste, Boboviste 1 dr.). Zastupljen je i Citav niz
toponima motiviranih vrstom Sumskih stabala (Jasenice, RastokuSe, Grabar, Brestovac,
Cerovac, Gornja Bukva i dr.), posadenim stablima vocaka (Maselenica, Sljivice, Orovaca,
Smokovac i dr.) i €itav niz razli¢itih samoniklih biljaka (Aptovaca, Trnovaca, Ditelina, Kadulja,
Lukovaca, 1 dr.). Znakovito je da ima dosta toponima koji se odnose na ranije uzgajane
poljoprivredne kulture kao $to su proso, raz, pir, jeCam, lan, dok su one kasnije usvojene, kao
Sto su kukuruz i krumpir, dosta rijetke u toponimiji. To ukazuje na relativnu starost zabiljezenih
toponima, odnosno u vrijeme usvajanja novih poljoprivredne kultura poljoprivredne su

povrsine ve¢ bile imenovane.

1227 Mekote (< mekota 'povrsinski dio obradivog tla') predjel kod napustenog zaseoka Mitrovi¢i (Brgeli¢i) u
Zelengradu.

1228 D, VIDOVIC, 2010, 332.

1229 D, BROZOVIC RONCEVIC, 1999, 20-21.

1230y SKRACIC, 2011, 109.
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Toponim Dubrava (< dubrava 'bjelogoricna Suma') je jako Cest toponim na citavom
hrvatskom prostoru. Najvjerojatnije nije oznacavao samo hrastovu Sumu (< dub 'hrast,
Quercus'), nego je bio opceniti naziv za Sumu.!?3! ZabiljeZeni toponimi su Dubrava, Podubrave
(Medvida)'?*? Dubrave (BiliSane), Dubrava (Nadvoda), Dubrava (Gorji Karin) i Dubrava
(Krupa). Toponimi koji imaju osnovu Gaj (< gaj 'uzgojena Suma, predjel prekriven Sumom') u
hrvatskoj se toponimiji najc¢esée tumace kao uzgojena, umjetna Suma. Ovo je Cest toponim na
obrovackom podrucju gdje najesce oznacava manje Sumske povrsine koje su ocuvane jer su
bile zasticene suhozidnim ogradama ili nekadasnje Sumske povrSine koje su u meduvremenu
nestale. ZabiljeZeni toponimi su Kaluderski gaj (Krupa), Gajine (Muskovci), Gaj, Gajak, Stari
gaj (Krusevu) i dr. Toponimi Luzine (Krusevo) i Luzine (Jasenice) oznacavaju Sumsku povrsinu
(< IuZine 'Suma').'?*3 Na nekadaSnje Sumske povrSine ukazuju stariji nazivi za Sume loz i
gora.'?** Toponimi koji bi mogli biti motivirani tim nazivima su Lozovac (KruSevo), Lozovac
(Bilisane) i Podgora (Krusevo). Toponimi Zelenikovac (Medvida) i Zelenikovac (Zelengrad)
su oronimi koji se motivirani gustom obraslom Sumom, dok su na drugim mjestima to nazivi
motivirani istoimenom grmolikom biljkom (sl. 161-162).

Niz je toponima motiviranih odredenim vrstama Sumskih stabla. Dosta su rasireni nazivi od
graba (<'obi¢ni grab, Carpinus betulus'), koji se kao stablo ocuvao isklju¢ivo unutar suhozidnih
ograda, dok na preostalim kr§kim predjelima najcesce raste u zakrzljalom obliku kao grmolika
biljka. Zabiljezeni toponimi su Grabi, Grabar (Krusevo), Grabar (Bogatnik), Grabe (Medvida)
i dr. Zabiljezeno je viSe toponima motiviranih danas rijetkim stablom brijesta (< brist, 'brijest,
Ulmus campetris'),!?*> poput Brestani (BiliSane),'?*® Bristanovac, Bristusa (Jasenice),
Brestovac (Golubi¢), Brestovac, Brestovacka draga (Krupa). Dosta je rasireno stablo jasen (<
jasen 'Oleaceae Fraxinus') Sto je ostavilo znatnog traga u toponimiji, kao Sto su Jasenice

(Jasenice),'?7 Jasenovaca (Zelengrad),'?® Jasenovac (Muskovci) i Jasenje (KruSevo). Niz je

1231 M. KAPOVIC, 2006, 125.

1232 pogetkom 18. stolje¢a u Medvidi je zabiljeZeno istovjetno prezime Dubrava: DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani,
kut. 222 (Medvigge e Crempot), fol. I1. U pisanom je dijelu katastra upisan iskrivljeno prezime Nicolo Drubava
qu:m Lorenzo, koje je protumaceno kao Nikola Drabuva pok. Lovre?: M. RIMAC, 2012, 238-239.

1233 . BROZOVIC RONCEVIC, 1999, 21.

1234 p_ SIMUNOVIC, 2009, 271.

1235 Gotovo sva stabala brijesta, koja su se na obrovaékom podrucju tradicionalno sadila u dvoristima obiteljskih
imanja, nestala su tijekom 1980-ih godina kada se na podruc¢ju Republike Hrvatske po drugi put pojavila holandska
bolest brijesta.

1236 Brestani je povijesno naselje (mezra Brstan) koje se javlja u osmanskim defterima od 16. stolje¢a: F. SPAHO,
2007, 20.

1237 Naziv naselja i dana$nji naziv cijele administrativne jedinice Opéina Jasenice.

1238 Naziv za lokvu, brdo i cijeli zaselak (Gagi¢i u Jasenova¢i) u Zelengradu.
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drugih cestih stabala koja su zastupljena u toponimiji: Rastovac (< rast 'hrast, Quercus')
(Golubi¢), Rastovac, Rasti¢ (Zaton Obrovacki), Cerova lokva, Cerovi vrsci¢ (< cer 'crni hrast,
Quercus cerris') (Zelengrad), Ceri¢i (Komazeci), Brezovac (< breza 'bijela breza, Betula
pendula') (Golubi¢) i Klenovaca (< klen 'klijen, Acer campestre') (Zelengrad). Na Velebitu su
Cesti toponimi motivirani stablima bukve (< bukva 'Fagus sylvatica'), kao $to su toponimi
Gornja bukva, Donja bukva i Bukovo pleée na podruéju Jasenica.'?3

Zabiljezen je niz primjera gdje su pojedinacna i rijetka stabla bila motiv nastanka toponima,
kao $to su Drenovaca, Brekinja, Brekinje (BiliSane), Jabuke (Komazeci), Raseljka (Gornji
Karin), Raseljakovac (Golubi¢), Zukva (Zelengrad), Smrdeljika, Drinovaca, Sljivice, Oskoruse,
Magrivica (Krusevo), Smokovac, Orovaca, Dudukovaca (Krupa), Tisovice, Rakita (Nadvoda)
i Lipovac (Muskovci). 240

Na obrovackom podrucju je dosta zastupljena skupina toponima motivirana nazivima
poljoprivrednih kultura koje su se nekada uzgajale na ovom podrucju. Na pocetku su to bila
imena koja su se odnosila na poljoprivredno zemljiste na kojemu su te kulture bile zasijane, a
kasnije bi se toponim prosirio ili dislocirao na okolno podrucje, Sire predjele i naselja. Najcesce
se radi o nekoliko vrsta Zitarica (pSenica, pir, proso, jeCam) koje su ve¢inom uzgajane za
proizvodnju brasna i nekada su bile temelj prehrane obrovackog stanovnistva. PSenica je bila
najrasirenija zitarica, ali zacuduje €injenica da gotovo uopée nije zastupljena u toponimiji.
Jedina iznimka bi mogla biti Senistina (< Senica 'pSenica, Triticum'), naziv za nekadasnju
obradivu povrsinu u Sumi Doline u KruSevu. Puno su ¢e$¢i toponimi motivirani nazivom biljke
pir (‘'Triticum spelta'), koja je nekada bila najce$Ce uzgajana Zitarica na ovom podrucju.'?*!
Zabiljezeni su toponimi Pireviste, Pirovista (Krupa)'?*? i Piroviste (Zelengrad).!?** Toponimi

v) 1244

motivirani zitaricom raz ('Secole cereale su Razovac (Krusevo), Razovac, RaZovac strana,

1239 Sli¢ni toponimi kao $to su Bukovica nisu mogli biti motivirani nekada$njim Sumama bukve jer ona raste na
vis$im nadmorskim visinama.

1240 Lipovac (< lipa 'Tilia") je oronim na Velebitu na podru¢ju Muskovaca. Motiv je najvjerojatnije stablo koje je
bilo slavensko sveto stablo koje $titi od groma i pozara.

1241 Pogetkom 19. stoljeca na obrovackom je podru¢ju uzgojeno najvise pira i kukuruza, a svih ostalih Zitarica
daleko manje: S. PERICIC, 2006, 576.

1292 Krupnik je jedan od naziva za biljku pir zbog Sega ne treba iskljuciti moguénost da je ime naselja i rijeke
motivirano nazivom za ovu poljoprivrednu kulturu.

1243 Bozidar Finka je u kanjonu rijeke Zrmanje zabiljeZio toponime Veélika Prosenica i Mdla Prosenica za koje se
smatra da su motivirani kamenim siparima koji podsjecaju na proso: B. FINKA, 1960, 444.

1244 Tako je brasno od raZi bilo slabije kvalitete od onog pSeni¢nog, raz se uzgajala sve do druge polovice 20.
stoljeca. U ranijim su razdobljima gospodarski i stambeni objekti pokrivali snopovima izradenim od razovih
stabljika.
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Razovi kuk (Muskovci) i zaselak RaZovac (Bili$ane).'?* Toponim Prosina (proso 'Panicum’) je
naziv za nekada$nji zaselak juzno od tunela Prezida na cesti Obrovac — Gracac.!'?*¢ Sli¢an je
toponim Prosenjak (Zaton Obrovacki) koji se odnosi na pastirske stanove na Velebitu. Toponim
je zasigurno fitonimskog postanja, a motiv imenovanja moze biti i biljka prosenjaca (‘vrsta
trave, Verbascum lycnitis'). Toponimi motivirani biljkom jecam (‘Hordeum vulgare') su
Jecmista, Jecmistova glavica (Medvida), Jecmiste (Krusevo) i Jecmenine (Zelengrad).
Toponimi motivirani biljkom sirak ili sjerak ('Sorgum wvulgare') su Sjerkovac (Bilisane) i
Sirkova dolina (Medvida). Od drugih uzgajanih biljaka najces¢i su toponimi motivirani biljkom
bob ('Vicia faba'), poput Bobovina, Bobiste (BiliSane) i Bobarica (Jasenice).'**” Toponimi
motivirani uzgojem repe (< ripa 'repa, Brassica rapa') su Ripiste (Krusevo) i Repista
(Bogatnik).!?*® Blitviste (< blitva 'Beta vulgaris') kod zaselka Obri¢i u Bilianima je rijedak
toponim motiviran blitvom.

Toponimi motivirani uzgojem vinove loze su dosta Cesti u nekim obrovackim naseljima, a
vecinom su nastali u mladem razdoblju kada se ova kultura pocela masovnije uzgajati. To nije
bila tako masovna sadnja kao u ostalim dijelovima Dalmacije, ali je rezultirala nastankom
brojnih mikrotoponima koji se odnose na pojedine njive ili predjele u poljima. Zanimljivo je da
je toponim Vinogradine (< vinogradina 'stari zapusteni vinograd') zabiljezen na Velebitu na
granicnom podru¢ju Krupe prema Dubokom Dolu, gdje posljednjih nekoliko stolje¢a nije
zabiljeZen uzgoj vinove loze.

Na obrovackom podru¢ju je joS od 16. stoljeca zabiljezeno uzgajanje lana ('Linum
usitatissimum'), koji se najvjerojatnije koristio za izradu tkanine. ZabiljeZeni su toponimi
Laniste (KruSevo), Keteniste (< tur. keten 'lan') (Muskovci) i Keteniste (Bilisane).

Brojni su toponimi motivirani drugim vrstama biljaka, poput toponimi Dracevac,

Zelenikovac, Zelenikovac, Skradelovac,'”® Skradeljevac (Jasenice), Dolina Skradeljova,

1245 Stariji je naziv bio Suvaljak (Suvailach), a zabiljezen je u prvoj polovici 19. stoljeca, kada poloZaj jos§ uvijek
nije bio naseljen. Iskrivljenim nazivom Razovac nazvana je umjetna akumulacija RHE Obrovac na Zrmanji u
Bilisanima.

1246 petar Skok isti¢e da je proso bio slavenski naziv za Zito: P. SKOK, 1973, 52. Na obrovatkom je podrudju
potvrdeno da se ta zitarica uzgajala zajedno s pSenicom jo$ od 16. stoljeca.

1247 Naziv za staru cestu koja vodi od sredista Jasenica do Obrovca, koja je prema narodnoj predaji dobila ovaj
naziv jer su radnici koji su je gradili bili pla¢ani suhim bobom: I. ANDROVIC, 1909, 144. Ova je biljka iz porodice
mahunarki bila masovno uzgajana u ranijim razdobljima u vrtovima u neposrednoj blizini obiteljskih
domacinstava. Koristena je za prehranu, a Cesto je susena za konzumaciju u zimskom periodu. Bobija je Cest
oronim na velebitskom predjelu, ali nije povezan s poljoprivrednom djelatnoscu.

1248 Moguée je i drugacije tumacenje ovih i sli¢nih toponima, na primjer Repista (< repiste, repa 'hrpa kamenja'):
D. VIDOVIC, 2009, 189.

1249 N. SPRLJAN, 2018, 152.
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Ditelina, Lukovaca, Lukove doline, Kadulja, Trnovaca, Aptovaca'*° (KruSevo), Zelenika
(Gornji  Karin),'>>!  Dracovi vr$c¢ié, Dracevac, Malinovac (Muskovci), Lukovaca'?>?
(Zelengrad), Lukovace (Komazeci), Sas (Krupa), Trnovaca (Golubi¢), Vrtlina ljuljeva, Brsljan
(Bilisane), Aptovaca, Pelinovaca (Zelengrad). Nesto ¢es$¢i toponimi su oni motivirani biljkom
gicak ('Arctium lappa'),!?> poput Cicevac (Rovanjska), Cicevac (Golubi¢) i Cicevac

(Zelengrad).

Zoonimi

Zoonimi (gr¢. zoon 'Zivotinja') su toponimi nastali od naziva za domace i divlje zivotinje.
Na obrovackom podrucju je najpoznatiji toponim Bravar (< brav 'muzjak ovce ili koze'),
povijesni naziv za Sire podrucje iznad Obrovca, na desnoj strani rijeke Zrmanje. Na tom se
podrucju nalazilo staro pastirsko okupljaliSte na koje su se dogonila stada prije polaska na
sezonsku ispasu na Velebit.'?** Medu toponimima motiviranim sitnom stokom zabiljeZeni su
Kozjac¢a (Gornji Karin), Kozjak, KoSi¢ak (Krusevu),'?> Kozarice (Muskovci), Kozji kuk
(Nadvoda), Jareca glavica (Krupa), Jarciste (Muskovci) i dr. Po krupnim domacim Zivotinjama
motivirani su toponimi Volija draga (Krusevo), Kravarice (Medvida), Kobiliste, Kobileéa jama
(Golubi¢), Kobljane (Krusevo),'>¢ Podparipovac (Jasenice) i Magarec¢a glavica (Medvida).
Svinja je zastupljena u toponimima Svinjski Dolac (BiliSane) 1 Svinjska glavica (Jasenice).

Od divljih zivotinja u obrovackoj toponimiji je najzastupljeniji vuk, ali najcesce nije

moguce odrediti radi li se 0 zoonimu ili antroponimu.'?3” Toponimi koji su najvjerojatnije

1250 Biljka aptovina (< 'smrdljiva bazga, Sambucus ebulus') raste u Sumskim ¢istinama i uz putove, u narodnoj je
medicini poznata kao ljekovita. U nekim je obrovackim selima zabiljeZeno da se dodavala vinu radi povecanja
udjela alkohola.

1251 Toponimi motivirani zimzelenom grmolikom biljkom zelenika (< 'Sirokolisna zelenika, Phillyrea latofolia")
koja raste samo na nekim podrucjima.

1252 Toponimi najvjerojatnije motivirani biljkom luk (< luk 'divlji luk, Allicum ursinum').

1253 D, VIDOVIC, 2015a, 108.

1254 Na tom se podruéju nalazi i oronim Bravarica, naziv za istaknuto brdo (256,4 m/nv) na kojemu se nalaze ostaci
manje prapovijesne gradine.

1255 Stariji je naziv bio Kozjak §to se moZe zakljugiti po najstarijem zabiljeZzenom nazivu zaseoka Marinoviéi (Pod
cosiak, 1826).

1256 Sligni su oronimi Cesti u hrvatskoj toponimiji, ali se smatra da su motivirani sedlastim izgledom brda Kobiljaca
(< kobiljak 'sedlo"): D. VIDOVIC, 2013a, 16.

1257 Toponim Kuk Vujin u KruSevu bi se mogao povezati sa zadetnikom prezimena Vujnovié, koje na podrucju
toga naselja nastaje tijekom prve polovice 18. stoljeca, a ve¢ tijekom iduceg stoljeca nestaje jer su se njegovi
nosioci iselili na podrucje Ravnih kotara.
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nastali po divljim Zivotinjama su Vucinovica spilja (Muskovci), Vudjak, Vucje Polje'*>

(Jasenice), Vucji vrh (Krupa), Medin vrh (Krupa), Lisicinka (Zelengrad), Lisi¢ja glavica
(Krupa), Jazvinka (Zelengrad), Jezine (Krusevo) i Zecja glavica (Golubi¢). Toponimi
motivirani zmijama ili orlom zmijarom su Zmijanja (Zaton Obrovacki) i Zmijanjak (Krupa). Po
pticama su nastali oronimi Jarebinjak, Orljak (Krusevo), Jejinovac (Krupa) i BozZjacka glavica
(Krupa).'? Osobito je Eest toponim Golubnjaca (< golub) koji se redovito odnose na duboke
jame koje su u proslosti nastanjivala jata divljih golubova. Zabiljezene su Golubnjaca,
Golubinka (KruSevo), Golubnjaca (Gornji Karin) 1 Golubnjaca (Bilisane/Bogatnik). Po
morskim zivotinjama motivirani su toponimi Ribnica (< riba) 1 Tunjarica (< tuna, tunj

'plavorepa tuna, Thunnus thynnus') u KruSevu.

Toponimi vezani za sto¢arsku ekonomiju

Na obrovackom podruc¢ju su dosta Cesti razliCiti toponimi koji su vezani za stoCarsku
ekonomiju, odnosno za ekstenzivni nacin uzgoja sitne stoke (koze i ovce). MoZe se pretpostaviti
da je tih toponima znatno vise, jer se uglavnom radi o mikrotoponimima koji nisu zabiljezeni
na topografskim i katastarskim kartama. U ovom pregledu istaknuti su toponimi kao $to su
objekti u kojima se ¢uvala stoka. Takvi su toponimi motivirani nazivom za stocarske ograde
Topla torina (Maslenica), Torine (Krusevo), Torine (Golubi¢) i Tori¢ (Medvida). Slican je
toponim 7orak u naselju Ribnica u Krusevu.!?0 Stocarskim objektima su motivirani toponimi
Gornja sjenica (Nadvoda), Sinice (Krusevo), Jaretinovica (Medvida),'?®! Kolibiste (Golubic¢) i
Dagelino janjilo (< janjilo 'tor za janjad') (Nadvoda). Niz je toponima motiviran sezonskim
stocarskim stanovima kojih je najvise bilo na Velebitu, ali i na podru¢ju mati¢nih naselja, gdje
su zabiljezeni toponimi Anica stan, Basi¢a stan, Brkica stan, Vrkica stan (KruSevo), Perica
stanovi (Kastel Zegarski), Kubatov stan, Kljaic¢a stan, Stanari (Komazeci), Grozdanic¢a stan,
Mijic¢ev stan, Lindzin stan, Stanarica (Nadvoda) i Nanicev stan (Krupa). Uz stoCarsku

ekonomiju vezani su brojni toponimi Ograda ili Ogreda (< ograda 'kamenom ogradeno

1238 Tvica Mataija toponim Vu&ipolje u Lici tumaci kao antroponim od imena Vuk ili vjerojatnije metaforicki od
vucija — drvena posuda za nosenje i drzanje vode: . MATAIJA, 2019, 278.

1259 Toponim je najvjerojatnije motiviran nazivom ptice boZjak (‘pupavac, Upupa epops').

1260 Toponim se odnosi na ogradeno podrucje u morskom pli¢aku. Radi se o starinskom naginu ribolova koji se
odvijao uz morsku obalu. Ovaj bi naziv mogao potjecati iz turskog jezika (< tur. tor 'gusta mreza — za hvatanje
ptica i riba'), dok u hrvatskom i srpskom jeziku oznacava ogradu za zatvaranje stoke: T. D. DUARN, 2017, 74.
1261 0d rije¢i jara ('ogradeni prostor pred torom' < tal. ara < lat. hara).
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zemljiSte') koji imaju izrazito apelativno znacenje, a oznacavaju podrucje na krSu ogradeno
suhozidom. Neki od zabiljeZenih toponima su Simicova ograda, Rokine ograde (KruSevo),
Ograda Koncareva (Gornji Karin), Ogredice, Vucendine ograde (Komazeci), Jovic¢a ograde,
Babica ograde (Bogatnik) i dr. Niz je drugih toponima koji su motivirani mjestima gdje je
drzana ili napasana stoka, poput toponima Plana (< *psl. plans 'pasiste’) (Muskovci), Cajer
(tur. ¢ayiwr 'livada, travnjak, pasnjak') na dva mjesta u Kruevu, Plandista (Bogatnik),!26?
Konac¢ina (Zaton Obrovacki), Branjevina (Muskovci), Zagoni (Muskovci)'?®3 i Progoni

(Krusevo).

Toponimi kao odraz religioznog, duhovnog i drustvenog Zivota

Poznata je samo manja skupina toponima izravno motivirana razli¢itim narodnim
predajama. Moze se pretpostaviti da takvih toponima ima znatno vise, ali oni naj¢es¢e nisu
zabiljezeni u kartografskim izvorima. Svega je nekoliko toponima vezano za vile, koje su bile
daleko najznacajnija mitoloska bi¢a na obrovackom podrucju. Poznati su Vilina dolina
(Medvida),'?%* Vilenski vrh (Muskovci)!?® i Vilino vrelo na Velebitu.'?°® Toponimi Vrata
Kraljeviéa Marka i Senjanin (Krusevo) su motivirani imenima epskih junaka koji su se istaknuli
u borbi s Turcima. Toponim uz koje su vezane narodne predaje su Kraljicina vrata,’?” Krvavi
docic'?%® (Jasenice), Ajducko groblje (Golubi¢)!?® i brojni drugi.

Vise je toponima motivirano dvjema redovnickim zajednicama koje su djelovale na
obrovackom podrucju. Prva zajednica su franjevci iz franjevackog samostana u Karinu, kojima

je nakon obnove samostana u prvoj polovici 18. stoljea visovacki samostan ustupio zupe

1262 Motivirano rije¢ju plandiste (< plandiste 'sjenovito mjesto na koje se stoka dogonila za vrijeme vruéina'): 1.
KUKRIKA - D. VIDOVIC, 2012, 135.

1263 Od rije&i zagon (< zgon 'ogradeno mjesto na koje se sagonila stoka'): D. VIDOVIC, 2011, 552.

1264 Usp. Vilina dolina mjesto na kojemu su vile igrale kolo: I. KUKRIKA — D. VIDOVIC, 2012, 136.

1265 Za ovaj se vrh koristio i naziv Milankovski vrh, po muSkovackim obiteljima prezimena Milanko, koje su tu
imale pastirske stanove: A. RUKAVINA, 1979, 54.

1266 M. DRONJIC — M. KATIC - J. KALE, 2019, 54.

1267 Toponim se nalazi na velebitskom prijevoju, a motiviran je geografskim izgledom. Uz lokalitet se veZzu razlicite
narodne predaje o mitskoj kraljici.

1268 Nalazi se nedaleko od zaselka Marune u Jasenicama i prema zabiljeZenoj predaji vezuje se za ratne sukobe u
osmanskom razdoblju i pogiblju velikog broja ljudi: N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 80. Sli¢ni su toponimi uz
koje su vezene narodne predaje zabiljeZeni i na drugim podrucjima. Zabiljezena je i slicna narodna predaja o
krvavom sukobu s Turcima: D. VIDOVIC, 2012, 211, bilj. 12.

1269 Toponim je motiviran s rije¢i hajduk (< tur. haydut 'hajduk, razbojnik') a odnosi se na mjesto na kojemu su
prema narodnoj predaji sahranjivali hajduci jer im nije bio dozvoljen ukop na groblju kod manastira Krupa: J.
VESELINOVIC, 2010, 106-107.
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Krusevo i Jasenice. Njihovo prisustvo je ostavilo traga u toponimiji navedenih naselja, gdje su

zabiljezeni Vratrusa,'*”°  Fratarska punta, Fratri'?’!

(KruSevo) 1 Fratarska glavica
(Jasenice).'?’?> Na rijeci KariSnici se nalazi Fratarski mlin motiviran nekada$njim rije¢nim
mlinom u vlasni$tvu samostana. Druga redovnicka zajednica koja je ostavila veliki trag u
toponimiji na podruc¢ju Krupe i Golubic¢a su kaluderi (< kaluder < gr¢. kalogeros 'redovnik
pravoslavne crkve koji Zivi u manastiru') iz pravoslavnog manastira Krupa.'?’”* ZabiljeZeni su
toponimi Gaj manastirov ili Kaluderski gaj, Kaluderska lokva, Kaluderski dolac (Golubi¢) i
Manastirske luke (Krupa). Niz je toponima motiviranim rije¢ju pop (< pop 'svecenik'), poput
Popina (Golubi¢), Gaj Popin, Popova draga (Bilisane)'?’* i Popova kapa (Muskovci).
Zabiljezeno je nekoliko zemljisnih parcela ¢iji naziv ukazuju na crkveno vlasni$tvo, poput
naziva Crkvenjaca (Bilisane) i Crkvenjaca (Kastel Zegarski).

Zabiljezen je niz toponima ¢ija je motivacija vezana za arheoloske ostatke iz razli¢itih
vremenskih razdoblja, pocevsi od prapovijesti (Gradina i Gromila), srednjeg vijeka
(Manastirina, Crkvina, Fortica i Kastel), do onih koji se najces¢e vezuju uz razdoblje novog
vijeka (Kulina, Strazbenica, Mirila i Greblje) i niza lokaliteta koje nije moguce vremenski
odrediti bez arheoloskih istrazivanja (Zidine, Selina, Kuciste i sli¢no). Svi ovi toponimi imaju
veliku vaznost za otkrivanje novih arheoloskih lokaliteta jer najceS¢e oznacavaju materijalne
ostatke iz starijih razdoblja.

U skupinu najpoznatijih arheoloskih toponima spadaju Gradina i Gromila, koji u velikoj
vecini slucajeva ukazuju na postojanje prapovijesnih objekata. Gradina (< gradina
'prapovijesna utvrda') je stari naziv za ostatke utvrdenih prapovijesnih lokaliteta, najcesce na
vrhovima brda, na rije¢nim rtovima i drugim teze pristupac¢nim polozajima. Naziv je zabiljezen
jos u srednjovjekovnim dokumentima i raSiren je na Sirokom podrucju dalmatinskog zaleda. Na
obrovackom podrucju je poznato vise od pedeset arheoloskih lokaliteta koji se mogu svrstati u
skupinu prapovijesnih gradina. Za 28 lokaliteta je potvrden naziv Gradina ili Gradinica. To su

Velika gradina, Cvijina gradina (Krusevo), Zelengradina, Gradina (Zelengrad),

1270 Toponim je motiviran s rije¢i vratar (< fratar < lat. fiater 'brat) §to je lokalni naziv za sveéenika pripadnika
franjevackog reda (red sv. Frane Asiskog).

1271 Na podrugju Kruseva je zabiljeZeno tumadenje po kojemu je toponim Fratri motiviran izgledom stijena u
kanjonu Zrmanje, koje nalikuju na fratarske habite.

1272 T, SARLIJA, 2010, 24.

1273 Pravoslavni manastir Krupa s crkvom posveéenom Uspenju Presvete Bogorodice je duhovno srediste
pravoslavnih vjernika cijelog obrovackog podru¢ja. Manastir je najvjerojatnije osnovan tijekom ranog novog
vijeka iz kojega potjecu najstariji povijesni dokumenti.

1274 Ova posljednja dva toponima najvjerojatnije su motivirana vlasnicima zemljista koji su bili iz poznate
svecenicke obitelji Olui¢ iz BiliSana.
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Gradina/Gradina Milanko, GradinalSarica gradina, Gradina (Medvida), Velika gradina,

1275 1276

Gradinica/Mala  gradina, Berberova gradina (BiliSane), Gradina, Gradinica
(Bogatnik), Gradina/Velika gradina, Gradinica/Mala gradina (Komazeci), Gradinal/Zeli¢a
gradina (Kastel Zegarski), Cosina gradina/Velika gradina, Babica gradina/Gradinica,
Gradina/Gradina kod Prndelja, Gradina Trebacnik, Gradina Nosak (Nadvoda), Veselinovica
gradina, Gradina/Bili¢a gradina (Golubi¢), Gradina (Krupa), Gradina (Muskovci), Gradina

(Zaton Obrovacki), Gradina, Gradina/Sibenik i Juricevi¢a gradina’?’” (Jasenice).

Gradinica

L

Slika 163. Prapovijesni lokaliteti Gradinica i Gradina u Komazecima (snimila F. Sirovica)

Zabiljezeno je nekoliko toponima Gradinica koji se ve¢inom ne odnose na arheoloske
lokalitete, ve¢ je naziv nizeg uzviSenja motiviran susjednim brdom na kojemu se nalazi

gradinski lokalitet.'>’® Na podru¢ju Komazeca je zabiljeZen slucaj da je gradinski lokalitet na

1275 Na ovom poloZaju ne postoji gradinski lokalitet nego velika prapovijesna gomila: S. VRKIC, 2014.

1276 Ovaj polozaj jo§ uvijek nije potvrden kao prapovijesni lokalitet. Na zraénim snimkama nema vidljivih
suhozidnih bedema karakteristi¢nih za prapovijesne gradinske lokalitete.

12777 SARLIJA, 2010, 3.

1278 §, VRKIC, 2014, 111, bilj. 27.
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viSoj nadmorskoj visini imenovan Gradina, a onaj na niZoj visini Gradinica, unato¢ ¢injenici
$to ima monumentalnije bedeme i nesto vecu povrsinu (sl. 163).

Na obrovackom podrucju je zabiljeZeno nekoliko toponima izvedenih od imenice grad (<
psl. *gradii u hrvatskoj je toponimiji odraz apelativa gradnja, a potom je oznacavao utvrdeno
zdanje).'?” To su Babin grad u kanjonu rijeke Krupe na podru¢ju Golubicu, gdje se nalaze
ostaci srednjovjekovnog utvrdenog lokaliteta o kojemu ne postoje nikakvi povijesni podatci i
Zelengrad naziv srednjovjekovne utvrde i danasnjeg naselja.

Poznata su dva oronima Gradac, koji u hrvatskoj toponimiji najées¢e oznacava utvrdeno
zdanje, §to na obrovackom podrucju jos uvijek nije potvrdeno. Marinkov Gradac (146,6 m/ nv)
kod zaseoka Stupica u Jasenicama je nastao od rije¢i graddc, koja je oznacavala promatracnicu
na poviSenom mjestu s kojega se nadgledalo more i dolazak jata tuna.'?*® Drugi toponim je
Gradac na Velebit za koji nije poznato ¢ime je njegov nastanak motiviran.'?8!

Drugi toponim koji se vezuje isklju¢ivo uz razdoblje prapovijesti je Gromila (< gomila "hrpa
nabacana kamenja' < psl. mogyla 'grobni humak'). Obi¢no oznacava prapovijesne kamene
tumule na istaknutim polozajima, a ima i apelativno znacenje hrpe kamenja nastale kréenjem i
¢iS¢enjem zemljista za potrebe poljoprivredne ili stocarske djelatnosti. S obzirom na brojnost,
dobru ocuvanost i vidljivost prapovijesnih tumula na obrovackom podru¢ju, neobicna je
cinjenica da je zabiljezeno malo ovakvih toponima. Glavni razlog je taj Sto se radi o toponimima
poznatim samo lokalnim zajednicama, zbog cega su rijetko oznaceni na topografskim i
katastarskim kartama. Tijekom terenskih istrazivanja zabiljezeni su nazivi pojedinih
prapovijesnih tumula, kao na primjer Cudic¢a gromila,'*®? Grumilica’?®* (Nadvoda), Gromila
Zalovi¢a (Krupa), Svatovska gromila (Golubi¢),'?%* Gromile (KruSevo), Turske gromile,'?%
Gromile,'%° Gromila'?®" (Jasenice) i Vidova grumila (Zaton Obrovacki). Ostali poznati

toponimi su Zegarska gromila (Krupa), Gromila (Rovanjska) i Grumilice (Medvida).!288

1279 D, VIDOVIC, 2009, 176.

1280 Gradac je naj¢esée bio manja suhozidna gradevina nad kojom je nadinjena sjenica od grana s lis¢éem. Nekoliko
je ovakvih lokaliteta bilo razmjesteno na uzvisinama oko Novigradskog mora u kojemu su do sredine 20. stoljeca
izlovljavane velike koli¢ine tune: 1. ANZULOVIC, 1993, 168-169 i 180.

1281 . ANDROVIC, 1909, 193.

1282 M, JURJEVIC — M. ILKIC, 2019, 23, bilj. 12.

1283 M. JURJEVIC — M. ILKIC, 2019, 24, bilj. 13.

1284 M. DRONJIC — M. KATIC - J. KALE, 2019, 54.

1285 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 27-29.

1286 K amene su gomile na ovom lokalitetu interpretirane kao moguéi ostaci urusenih objekata: N. KULENOVIC
OCELIC, 2016, 29-30.

1287 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 75.

1288 Naziv za predjel kod zaseoka Gravi¢i u Medvidi motiviran je postojanjem prapovijesnih kamenih tumula: I.
GENDA, 2011, 19.
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U skupini toponima koji se mogu vezivati za razdoblje srednjeg vijeka spadaju toponimi
Manastirina (Medvida)'?%° i Manastirina (Zaton Obrovacki).'?*° Naziv predjela Kastel koji se
prenio na naziv cijelog naselja Kastel Zegarski je motiviran ostacima srednjovijekovne utvrde
Zegar (Xegar). Toponimi Crkvina su &esti nazivi za lokalitete na kojima se nalaze rugevine
sakralnih objekata. Zabiljezeni toponimi su Crkvina (Medvida), Crkvina (Maslenica),'?*!
Crkvina (Jasenice),'?*? Crkvina (Krupa),'?® Crkvina (Krusevo)'?** i Crkvina (Kastel
Zegarski).'2% Zabiljezen je i toponim Kapelica (Zelengrad), ali nije poznata motivacija
njegovog nastanka.

Nekoliko je toponima zabiljezenih u staroj gradskoj jezgri Obrovca koji nisu karakteristi¢ni
za §ire obrovacko podrucje, ve¢ su nastali u gradskoj sredini Cije je stanovniS$tvo znatnim
dijelom bilo podrijetlom iz drugih podrucja. To su Fortica (< fortica 'manja utvrda' < tal.
fortezza) naziv za ostatke utvrde, Turanj (< lat. turris 'utvrda') lokalni naziv za dio utvrde i
Mirine (< mirine 'mjesto na kojemu su rusevine',< lat. murus 'zid') naziv za dio stare gradske
jezgre Obrovca.!2%

Uz razdoblje novog vijeka vezuju se toponimi Strazbenica koji su rasprostranjeni na
citavom jadranskom podrucju. Vecinom se odnose na istaknute brdske poloZaje na kojima su
se nekada drzale straze. Na podrucju sjeverne Dalmacije jos od 15. stoljeca postojala su mjesta
na kojima su drzane straze i slano upozorenje na turske provale paljenjem vatri i pucanjem iz
topova. Ovakvi su lokaliteti posebno brojni na otocima gdje je ¢es¢i toponimijski lik Straza.'?
Ovi toponimi na obrovackom podrucju su najvjerojatnije nastali tijekom 17. 1 18. stoljeca, kada

su teritorijalne pretenzije na ovo podru¢je jo$ uvijek imali Osmansko Carstvo, Mletacka

Republika i Habsbursko Carstvo. U to vrijeme u Nadvodi je zabiljeZen najstariji toponim ovog

1289 Toponim se odnosi na lokalitet u podnozju Gradine (Sidrona): J. ALACEVIC, 1879, 40; I. GENDA, 2011, 22.
1290 Ovaj se toponim odnosi na obrovatko gradsko groblje na kojemu se nalazio srednjovjekovni benediktinski
samostan sv. Juraj Koprivski. Za lokalitet u Medvidi nije poznato viSe podataka jer na njemu nisu provodena
arheoloska iskopavanja.

1291 Na ovom se lokalitetu nalaze ostaci gradevine uz koje se vezuje narodna predaja da pripadaju nekadas$njoj
crkvi sv. Petra: N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 39-40.

1292 Toponim se odnosi na ostatke suhozidnog objekta na predjelu Vrhprag na Velebitu, gdje se prema narodnoj
predaji nalazila crkva. Jo§ po¢etkom 20. stolje¢a na tom je mjestu stajao kriz: I. ANDROVIC, 1909, 193.
sakralni objekt koji nije zabiljezen u povijesnim izvorima.

1294 Toponim se nalazi na podru¢ju zaselka Donji Vrkié¢i u KruSevu, a odnosi se na ostatke neobi¢nog objekta
prislonjenog na prirodne stijene, za kojega se vjeruje da je u proslosti sluzio kao crkva. Kaziva¢ L. V. iz KruSeva.
1295 [ okalitet se nalazi na zapadnom dijelu Zegarskog polja, a naziv mu je motiviran ostacima manje
srednjovjekovne crkve: L. MARUN, 1998, 237.

1296 To je est toponim na podruju dalmatinske obale i otoka, najéesée je motiviran rusevinama anti¢kih i drugih
objekata.

1297V, SKRACIC, 2011, 106-107.
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1298 1299

tipa, koji danas nije sacuvan. Zabiljezeni toponimi su  Strazbenica,
Strazbenica/Strazbenjaca’3"’ (Krusevo), Strazbenica’3" (Jasenice), Strazbenica'*** (Medvida),
Strazbenica’?? (BiliSane/Bogatnik), Strazbenica’?’* (Krupa), Strazbenica'3® (BiliSane) i
Straza’?% (Gornji Karin). Svim je ovim toponimima zajedni¢ko da se odnose na povisene
polozaje s kojih je mogu¢ vizualni nadzor Sireg okolnog podrucja ili vaznog puta. U ovu
skupinu mogao bi se uvrstiti i toponim Vardaskinja (< mlet. vardia 'straza') na rijeci Zrmanji
nizvodno od Obrovca.!3%7

Kulina (tur. kule 'utvrda') je ¢est toponim na obrovackom podrucju, koji se tvori od turske
osnove i hrvatskog sufiksa, u znacenju 'razvaline utvrde'. Kulama su se nazivale sve gradevine
koja su imale kat, a to su u osmansko vrijeme najcesce bila imanja muslimanskih feudalaca,
koja sunakon rata dodjeljivane zasluznim pojedincima i obiteljima. Na obrovackom je podrucju

zabiljezeno viSe ovakvih toponima koji danas imenuju razliCite referente. Zabiljezeni su

1298 Radi se o toponimu TRASBENIZZA COL(IN)A zabiljeZzenom na zemljovidu Dissegno topografico della
Montagna Veneta detta la Morlacca, nastalom u 18. stolje¢u: DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 245, fol. L.
Lokalitet koji je oznaCavao nalazio se izmedu rijeka Zrmanje i Krupe, a vjerojatno se odnosio na najistaknutije
brdo koje danas nosi naziv Trebacnik.

1299 Toponim se odnosi na manje uzvisenje (217,9 m/nv) kod zaselka Zupani u Dragama. Na lokalitetu se nalaze
dva velika kamena tumula iz prapovijesnog razdoblja, a isti je polozaj bio koristen u ratovima vodenim tijekom
20. stoljeca.

1300 Dominantni brdski polozaj (627, 9 m/nv) kod zaselka Gornji Vrki¢i u Krusevu.

1301 Istaknuti brdski polozaj (237, 3 m/nv) kod zaseoka Bozi¢i u Jasenicma koristen je kao vojni poloZaj za vrijeme
trajanja Domovinskog rata.

1302 Strazbenica ili Stari vrh je naziv za veliko brdo (551,4 m/nv) smjeSteno na grani¢nom podrucju naselja
Medvida i Bogatnik.

1303 Toponim se odnosi na istaknuto brdo (320 m/nv) koje dominira grani¢nim podru&jem BiliSana i Bogatnika.
Na samom se vrhu nalazi veéi prapovijesni kameni tumul na kojemu je naknadno dozidan manji suhozidni zaklon,
najvjerojatnije iz vremena kada je na tom polozaju bila uspostavljena straza.

1304 Qvaj toponim ozna¢ava predjel uz zapadnu stranu izvora rijeke Krupe. Nije poznato ¢ime je motiviran njegov
nastanak.

1305 Qvaj toponim oznacava manji predjel isto¢no od zaseoka KuridZe u Donjim BiliSanima. Nije poznato ¢ime je
motiviran njegov nastanak.

1396 Toponim se odnosi na istaknuti brdski poloZaj (643,2 m/nv) iznad zaseoka Alavanje u Gornjem Karinu.

1307 Radoslav Dodig isti¢e da je ovaj naziv iz venetskog jezika presao u tursku mornari¢ku terminologiju (tur.
vardiya 'strazarnica'): R. DODIG, 2011, 7. To odgovara stanju na terenu jer je toponim sacuvan kao naziv za livadu
uz lijevu obalu Zrmanje, nizvodno od Obrovca, a izvorno se odnosilo na polozaj nad rijeénom okukom gdje je bilo
pogodno mjesto za strazarnicu iz koje bi se mogao nadzirati pomorski prilaz gradu. Tijekom Domovinskog rata
na tom su mjestu srpske postrojbe izgradile vojne zaklone iz kojih se nadzirao prilaz gradu morskim putem.
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Kulina®%® (Kastel Zegarski),  Kulina,"*® Kulina’3'° (Krusevo), Kulina Jandrica'!!
(Muskovci), Kula'3'? (Zaton Obrovacki) i Kuline'3!3 (Bilisane).

Uz razdoblje 19. i 20. stoljeca vezuje se obicaj polaganja pokojnika na zemlju na putu od
pokojnikove kuce prema groblju. Nacinjene kamene lezaljke su se najCeS¢e nazivala mirila,
pocivala i biljezi §to je ostavilo traga u obrovackoj toponimiji jer je ovaj obiCaj bio Siroko
rasprostranjen i na nekoliko lokaliteta se jo$ uvijek ofuvao kao aktivna praksa.!3!* Uglavnom
se radi o toponimima koji nisu zabiljezeni na topografskim kartama. Rijetki zabiljezeni
toponimi su Mirila (Krusevo),'3! Biljezi (Komazeci) i Biljeg (Golubi¢).

Niz je toponima motiviranih postojanjem pojedinacnih grobova ili groblja, a u mnogim
slu¢ajevima ne postoje nikakvi povijesni podatci o tim lokalitetima. To su Grcko groblje (Kastel
Zegarski),'31®  Ajducko groblje (Golubi¢),3'" Greblje, Veliko Greblje, Malo Greblje
(Bilidane),'?'8 Vrkica Greblje (Krusevo), Greblje (Gornji Karin) i Greblje u podnozju Celevca
na Velebitu. ZabiljeZen je niz toponima koji ukazuju na postojanje pojedinacnih grobova, poput
Grebina (Jasenice), Grob (Krudevo),'’'® Greb Sari¢, Greb Stipanovi¢, Ani¢a grob
(Medvida).!320

Na obrovackom podruc¢ju postoji visSe toponima koji u sebi sadrze rije¢ kriz. Motivacija

njihovog nastanka nije uvijek poznata, ali se moze pretpostaviti da nije bila ista u svim

1308 Naziv za novovjekovnu oblu kulu u sredistu Kastela Zegarskog.

1309 Radi se o arheoloskom lokalitetu smjeStenom u Donjem Polju na k. ¢. 308, u neposrednoj blizini zaselka Aniéi
kod Crkve. Mjestani su prilikom obrade zemlje pronalazili rimski novac, a jo§ uvijek su vidljivi skromni ostaci
zidova nekog starijeg objekta. Nije iskljuceno da se radi o ostacima kuce iz osmanskog razdoblja, koja je
izgradenog na ostacima gradevine iz rimskog razdoblja.

1310 Naziv za ostatke srednjovjekovnog kastela Otisina u zaseoku Gornje Otisina u Krusevu, vjerojatno motiviran
ostacima oble kule koja je jo§ krajem 19. stoljeca bila najbolje sacuvani dio utvrde.

31 Toponim se odnosi na ostatke napustenog imanja koji najvjerojatnije potjecu iz novijeg razdoblja.

1312 Naziv za predjel zapadno od zaselka Mari¢i¢i na Zrmanji u Zatonu Obrovackom, gdje se na jednoj zemljidnoj
Cestici nalazi oznacen stariji objekt koji je mogao biti motiv nastanka ovog toponima.

1313 Naziv za nekoliko zemljisnih parcela kod izvora Cuéevo u Bilisanima. Moguce je da je naziv motiviran
ostacima kuca iz osmanskog razdoblja.

1314 Vige o mirilima vidi u: M. KATIC, 2017.

1315 Do sada je na podrucju naselja Krusevo zabiljeZeno deset polozaja na kojima su se nalazila mirila, ali samo je
jedan dobio toponimsku potvrdu na terenu.

1316 Naziv starog groblja na kojemu se po&etkom 18. stoljeéa pokapalo stanovnistvo s podrudja Zegara.

1317 Naziv za lokalitete na kojemu se prema narodnoj predaji pokapalo hajduke iz Golubi¢a jer im nije bila
dozvoljena sahrana na groblju kod manastira Krupa: J. VESELINOVIC, 2010, 106-107.

1318 Radi se o istaknutim brdskim poloZajima na kojima su u prapovijesnom razdoblju izgradene velike kamene
gomile — tumuli. U razdoblju novog vijeka u gomile se ukapalo mjesno stanovnistvo $to je motiviralo nastanak
toponima: J. ALACEVIC, 1879, 40; A. COLNAGO —J. KEIL, 2008, 142.

1319 Radi se o mikrotoponimu na obali Novigradskog mora u Krusevu, koji je zabiljezen samo kod novigradskih
ribara: B. FINKA, 1960, 443.

13201 GENDA, 2011, 37.
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slu¢ajevima. ZabiljeZzeni toponimi su Radekin kriz/KriZ/Na Kriz (Gornji Karin),'*?! Kriz
(Golubié), Kriz, Kriz kosa (Jasenice), Kriz (Maselnica) i Kriz (Zaton Obrovacki).'*?? Srodni su
toponimi Krstaca (BiliSane), Krstace (Medvida) i KrstaSice (Krusevu).'3??

Postoji nekoliko rasirenih toponima za koje se moze pretpostaviti da su motivirani ostatcima
pojedinacnih objekata ili naselja. Zabiljezeno je vise istih toponima koji u sebi imaju imenicu
kuca, ali za ve¢inu nije utvrdena tocna motivacija njihovog nastanka. To su Kuciste (MuSkovci),
Kuéiste (Kastel Zegarski), Kuciste (Nadvoda), Kucista (Komazeci), Kucistina (Zelengrad) i
Ogarovo kuciste na Velebitu. Samo za ovaj posljednji naziv je utvrdeno da se odnosi na ostatke
planinskih koliba na velebitskom pasnjaku Crnopac.'3* MozZe se pretpostaviti da se i u drugim
slu¢ajevima radi o nekadasnjim pastirskim stanovima ili stambenim objektima. Slican toponim
je Kucéetina (< kucetina mapusteno kuciste') za koje je utvrdena motivacija. Zabiljezeni su
Kucéetina (Bilisane),'3? Kucetina (Krusevo)'32¢ i Kucetina (Zaton Obrovacki).!3?’

Medu Cesto zastupljenim toponima na obrovackom podrucju su Selina ili Seline, koji se u
hrvatskoj toponimiji najcesc¢e tumace kao naziv za staro napusteno selo. U ovom slucaju to nije
potvrdeno jer nisu provedena ciljana terenska istrazivanja imenovanih referenata na osnovu
kojih bi se mogao donijeti zakljucak o to€nim motivima njihovog imenovanja. Zabiljezeni
toponimi su Selina (Golubi¢), Seline, Selina (Bilisane), Selina (Kruseva),'3?® Selina (Muskovci)
i Selina (Nadvoda).

Medu najbrojnijim toponima na cijelom obrovackom podrucju jesu Zidine, a isto vrijedi i
za Sire podrucje dalmatinskog zaleda. Ovaj i sli¢ni toponimi u osnovi imaju imenicu zid, pa se
moze pretpostaviti da je motiv imenovanja bilo postojanje nekih zidanih struktura, Cesto iz

starijih razdoblja, zbog ¢ega ovi toponimi mogu biti korisni za otkrivanje novih arheoloskih

1321 Sva tri toponima se odnose na arheoloski lokalitet kod zaselka Gornje Radeke u Gornjem Karinu. Na tom se
polozaju nalaze ostaci starog groblja, a nastanak toponima je motiviran velikim kamenim krizem.

1322 Moguéa motivacija ovog toponima je ¢injenica da se na tom podruéju krizaju stari putovi, od kojih je jedan
vodio prema Gracacu, a drugi je bio uzduZzni stocarski put kojim se kretalo po planini od istoka prema zapadu.
1323 Ovi su toponimi najvjerojatnije motivirani krizanjem pjeSackih putova na tim podru¢jima. Na drugim su
podrucjima zabiljezeni sli¢ni toponim koji su motivirani putovima (Krstaée, Krstine, Podraskr§¢em): D.
VIDOVIC, 2015b, 299.

1324 M. MARKOVIC, 1980, 49.

1325 Mikrotoponim na lokalitetu TomaSev dolac u BiliSanima koji se odnosi na ostatke obiteljskog imanja
napustenog u prvoj polovici 20. stoljeca,

1326 Kuéetina je bio naziv za zgradu stare §kole koja je unistena tijekom Drugog svjetskog rata.

1327 Toponim se odnosi na ostatke manje gradevine na predjelu Grgusa u Zatonu Obrovackom, za koje se smatra
da su pripadale nekadasnjem stodarskom stanu: N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 111.

1328 J ovom se slu¢aju radi o oronimu, ali na zra¢nim se snimkama moZe vidjeti da na obliznjem kr§kom predjelu
postoji niz kamenih struktura koje ukazuju na nekadasnje postojanje nekog manjeg naselja. Lokalitet je snimljen
bespilotnom letjelicom ali na njemu jo§ uvijek nije izvrSen terenski pregled.
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lokaliteta. Najcesce se radi o mikrotoponimima koji se nalaze na uzem podrucju naselja i unutar
suhozidnih ograda te ve¢inom nisu zabiljezeni na topografskim kartama, ali jesu Cesto u
zemljiSnom katastru. Jedina iznimka je toponim Zidine ili Jokica Zidine (Zaton Obrovacki),
koji se odnosi na podrucje i naselje (Joki¢i-Zidine) na desnoj obali Zrmanje. Raniji je naziv bio
Anzulovac, a zamijenio ga je naziv Zidine koji se isprva odnosio na manji predjel na zapadnom
rubu naselja. Ovaj je toponim najvjerojatnije motiviran po ostatcima rusSevnih objekata ili po
velikom zidu koji je okruzivao $ire podrucje.!®?° Ostali toponimi su Zidine (Golubi¢),!330
Versica Zidovi (Jasenice),'33! Bosnjakove zidine,'*? Zidine Gradina* (Kastel Zegarski),
Zidine (Nadvoda), Zidine (Maslenica), Zuni¢a Zidina, Zidine'3’? (Jasenice), Zidine'??
(Bilisane), Zidina, Zidine,'33® Pod Zidom (Kru$evo) i Zidina (Gornji Karin). Toponim Prezida
(Golubi¢) je motiviran masivnim prapovijesnim suhozidom kojim je pregradeno podrucje

izmedu rijeka Krnjeze i Krupe.

Ojkonimi

Ojkonimi (gr¢. oikos 'kuca, staniste') su geografski nazivi za razli¢ita naselja. Ve¢inom su
preuzeti u vremenu nastanka naselja od ve¢ postoje¢ih toponima ¢ija je motivacija najcesce
dolazila iz prirode.'*3” Jedino naselje na obrovackom podruéju koje ima naziv iz starog vijeka
je Gornji Karin, nastalo od naziva antickog grada Coriniuma ¢iji se ostaci nalaze na
Miodragovoj gradini u Donjem Karinu. Svi ostali nazivi najznacajnijih naselja potjecu iz
slavenskog jezi¢nog korpusa, a mnogi su potvrdeni jo§ u razdoblju srednjeg vijeka.

Najznacajnije naselje Obrovac je Cest toponim koji se u srednjem vijeku pojavljuje na podrucju

1329 Na avionskim snimkama iz 1944. godine naziru se ostaci velikog suhozida koji je okruzivao $ire podrudje
danasnjeg naselja i ostaci prapovijesnih struktura u njegovoj blizini. Ovi su ostaci potvrdeni terenskim pregledom,
ali nije bilo moguce potvrditi jesu li oni motivirali nastanak toponima.

1330 Radi se o nazivu za podrudje na kojemu se nalaze ostaci veéeg prapovijesnog objekta i veliki medasni zid iz
ranog rimskog razdoblja: S. VRKIC, 2014, 107-110.

1331 Na ovom se lokalitetu nalaze ostaci pastirskih stanova: T. SARLIJA, 2012, 160, bilj. 131.

1332 Toponim se odnosi na podruéje gdje se nalaze ostaci kuéa nestalog prezimena Bognjak.

1333 Toponim se odnosi na dio arheoloskog lokaliteta koji je u literaturi poznatog pod nazivom Zeli¢a gradina.
Smijesten je u Zegarskom polju, uz lijevu obalu rijeke Zrmanje, a motivacija nastanka toponima je veliki suhozidni
bedem koji se proteze izmedu poljoprivrednih parcela.

1334 Toponim oznadava predjel u sredidnjem dijelu Jasenica, na kojemu se nalaze ruSevine starijih objekata.

1335 Toponim oznafava manju ogradu na predjelu Sijerkovac u kojoj se najvjerojatnije nalaze ostaci starijih
objekata.

1336 Toponim se odnosi na lokalitet na kojemu su se prema narodnoj predaji nalazile kuée obitelji Rastoka, za koje
se vjeruje da su umrli zameteni snijegom tijekom jake zime.

1337 V. SKRACIC, 2011, 117.
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Dalmacije. Pretpostavlja se da potjece od starog hrvatskog termina obrov 'prokop'.!3*® Ranija

hrvatska historiografija ga je nekriticki dovodila u vezu s narodom Avara ili Obra. Fitonimskog
postanka su Krusevo (< kruska), Jasenice (< jasen) 1 Maslenica (< maslina). Zonimskog
postanka su Golubi¢ (< golub) i Medvida (< medvjed). Antroponimskog postanka su Bogatnik
(< Bogota), Komazeci (< Komazec) i BiliSane (< Bilisani). Toponimi Kastel Zegarski i
Zelengrad su nastali po nazivima srednjovijekovnih utvrda Zelengrad (Zelengrat) i Zegar
(Xegar). Ojkonim Nadvoda motiviran je polozajem naselja u odnosu na rijeku Zrmanju.

Za obrovacko podrudje je karakteristicno nastajanje brojnih zaseoka koji su s vremenom
dobili patronimicki naziv, iako su se u samim pocecima nazivali po starijem toponimu. Zaseoci
se nazivaju varosi (< mad. varos 'grad'), a jedini zaseoci koji u sluzbenom nazivu imaju rijec
varos su Veliki Varos (Komazeci) 1 Varos Simici (Muskovci). Radi se o iranizmu koji je preko
madarskog jezika usao hrvatski jezik. Krajem 17. i pocetkom 18. stolje¢a obrovacka naselja su
bila grupirana na manjem podrucju. Na taj su nacin mletacke vlasti nastojale kontrolirati
stanovnistvo, svoje nove podanike, radi lakSeg ubiranja poreza i organiziranja obrane od
moguc¢ih napada Osmanlija. Nakon nekoliko desetlje¢a, ponajvise zbog povecanja
stanovnistva, nastaju brojni zaseoci, koji su ¢esto kilometrima udaljeni od sredista naselja. Na
pocetku su ¢esce bili koristeni nazivi nastali po geografskom podruc¢ju na kojemu su se nalazili
(Dolac, Bukovac, Kosmac, Jasenovaca, Vlacine, Drage 1 brojni drugi), da bi kasnije prevladali
patronimicki nazivi (Roncevici, Modrici, Klanci, Babic¢i, Kuridze i brojni drugi), jer je
stanovnistvo najcesce potjecalo iz jedne obitelji zbog Cega su svi nosili isto prezime. U nekoliko
se naselja razvilo viSe zaseoka ¢iji su stanovnici nosili isto prezime, zbog toga je njihovo
imenovanje bilo neSto drugacije. U sluc¢ajevima kada su na podrucju jednog naselja postojala
dva zaseoka istog prezimena, najceSc¢e bi dobili naziv prema medusobnom geografskom
smjestaju. Takvi su primjeri Donji i Gornji Marici¢i (Zaton Obrovacki), Donje i Gornje
Ceprnje (Zelengrad), Donje i Gornje Radeke (Karin Gornjem), Donji i Gornji Vrkici (Kru$evo)
i neki drugi.'3*° Zabiljezeno je i nekoliko slu¢ajeva kada se na podrudju jednog naselja razvilo
viSe zaseoka €iji su stanovnici imali isto prezime. U tim slucajevima dobivali bi nazive prema
obiteljskom nadimku ili prema geografskom nazivu podrucja na kojemu je zasok nastao. Takvi
su primjeri kod zaseoka Veselinovi¢i (Puzile, Jozi¢i, Pece, Leut i Corluk), Gagiéi (Rokiéi,

Kuzmiéi, Cuji¢i, Jasenovaca i Sjenokos) i Mitroviéi (Brgelji¢i, Vlacine/Viacinari, Duga Njiva,

1338 p. SIMUNOVIC, 2009, 248.
1339 Na podrugju naselja Golubi¢ postoji slu¢aj u kojima su nazivi zaseoka Donji i Gornji Cabri¢i nastali po
obiteljskom nadimku Veselinovié¢a, koji su u njima nastanjeni.
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Kod Jame/Jamari i Kreta) u Zelengradu. Jos izrazitiji je primjer Golubi¢a u kojemu je postojalo
20 zaseoka, od kojih je vec¢ina bila nastanjena stanovnicima koji nose prezimena Veselinovi¢ i
Dragicevi¢. Zbog toga ni jedan zaseok danas ne nosi naziv prema prezimenu, ve¢ su se ustalili
nazivi prema geografskim imenima (Drage, Ravni Golubi¢, Trnovace, Dolovi, Raseljkovac,
Vucipolje 1 drugi) ili po obiteljskim nadimcima (Bili¢i, Veli¢i, Luzi¢i, Kudi¢i, Peruni, Donji
Cabriéi i Gornji Cabrici)."3*® Zanimljiv je sluéaj naselja Komazeci koje je jedino dobilo naziv
prema prezimenu koje je u njemu prevladavalo.'3#!

Tijekom druge polovice 20. stolje¢a na obali Karinskog i Novigradskog mora nastala su
nova turistickih naselja, koja su imenovana po starijim toponimima. Takva su naselja Vrulja,

1342

Vruljica, Crna punta, Susnjar I, Susnjar II, Ribnica'*** i Meka draga.

Antroponimi

Antropotoponimi (gré. antropos '¢ovjek', topos 'mjesto’ i onima 'ime') su toponimi nastali
od imena ljudi, odnosno imena, prezimena i nadimaka. Toponimi antroponimnog postanja su
posebno brojni u skupini manjih referenata, kao $to su manji oronimi, njive, ograde, hidronimi
i slicno. Na obrovackom podruc¢ju antroponimi su ¢esto vezani uz manja naselja, odnosno
zaseoke koji su dobili naziv po prezimenu svojih stanovnika, npr. Roncevici, Modrici, Marcié,
Milanci, Baljci i brojni drugi. U naseljima gdje postoji viSe zaselaka ¢iji stanovnici nose isto
prezime prevladao je naziv naselja po obiteljskim nadimcima.

Najstariji antroponim na obrovackom podrucju bi mogao biti Otisina/Otisna u Krusevu.'343
Naziv naselja Bilisane takoder potjece iz srednjeg vijeka, a izvorno se odnosio na utvrdu Stari

Obrovac.!*** Toponim Karlovac u KruSevu takoder potjece iz razdoblja srednjeg vijeka, a

motiviran je imenom krbavskog kneza Ivana Karlovica, posljednjeg gospodara Obrovca prije

1340 Opis svih zaseoka na podruéju Golubic¢a donosi: J. P. VESELINOVIC, 2010, 22-37.

1341 prezime Komazec je nastalo od prezimena Sanader &iji su nosioci bili nastanjeni na podrugju Kastel Zegarski.
Novo naselje se razvilo od pastirskih stanova koji su kasnije trajno nastanjeni. Detaljno o zegarskim prezimenima
vidi u: A. BACKO, 2005.

1342 Ovaj je toponim prvi put zabiljezen u dokumentu iz 13. stoljeéa i jedini je medu navedenima koji je postojao
kao ime naselja prije izgradnje turisticke infrastrukture.

134 Toponim se OtiSina (terra que uocatur Chotissina) prvi put spominje u dokumentu iz 1278. godine: CODEX
DIPLOMATICUS, 1908, 254. Motivacija nastanka toponima bi moglo biti srednjovjekovno osobno ime Hotisa.
1344 Najvjerojatnije je rije¢ o antroponimu jer se u srednjem vijeku na podru¢ju susjednog Kruseva spominje rod
Bilinjani (genere Bilignane): M. ANCIC, 2005, 282-283.
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osmanskog osvajanja.'**> U istraZivanjima obalne toponimije Bozidar Finka je zabiljezio
toponime Karlusa ili Karloviéa struga.'3*® Recentnim terenskim istraZivanjem je otkriveno da
mjestani KruSeva koriste nazive Karlova vrata, Kuk Karlov i Karlusa za polozaje u kanjonu
Zrmanje."**7 Jedan velebitski vrh na podru¢ju Krupe nosi naziv Karlovacki vrh (767, 7 m n/v),
ali nije poznata motivacija njegovog nastanka.

Tijekom osmanskih osvajanja doslo je do velikih druStvenih promjena na obrovackom
podrucju, koje je pratila znatna promjena stanovnistva §to se odrazilo u toponimiji. Tijekom
vremena ostali su sacuvani samo nazivi vecih naselja (Obrovac, Krusevo, Bilisane i dr.), i
pojedinih manjih predjela ili naselja (Ribnica, Otisina, Bristani i dr.), a nestao je Citav niz
starijih srednjovjekovnih toponima.

Za vrijeme osmanske vlasti nastaju antroponimni naziv danas$njeg naselja Bogatnik, koje je
motivirano osobnim imenom Bogota.!3*® 1z istog razdoblja potjece nekoliko antroponima koji
su motivirani muslimanskim imenima, no za sada nijedno od njih nije povezano s poznatim

povijesnim li¢nostima koje su zivjele na obrovackom podruc¢ju. Medu takvim se toponimima

1345 Toponim se ranije odnosio na §ire podru¢je juzno od Obrovca. PoSetkom 19. stolje¢a na tome se podrucju
poceo formirati zaselak koji se zvao Jurjevica stanovi, a danas je poznat kao Karlovac ili Jurjevi¢i u Karlovcu.
1346 Ovaj su toponim Kkoristili ribari iz Novigrada kod kojih se sacuvala narodna predaja o nekada$njem
stanovnicima Karlovi¢ima: B. FINKA, 1960, 443.

1347 Povijesni podatci sviedoCe da je ime Ivana Karlovi¢a ostavilo jo$ nekih tragova u obrovackoj toponimiji. Tako
je tijekom osmanske vlasti zabiljezen naziv Karlovica mlinovi, za prvi slap na Zrmanji gdje su se nalazili rije¢ni
mlinovi: F. HAFIZOVIC, 2008, 185-186, bilj. 16. Mlinovi su o&ito u srednjem vijeku pripadali knezovima
Kurjakovi¢ima, a za vrijeme mletacke vlasti su dospjeli u posjed poznate serdarske obitelji Jankovi¢ (Mitrovic),
po kojima je taj lokalitet dobio sadasnji naziv Jankovica buk.

1348 Bogatnik se u osmanskim popisima prvi put spominje 1528. godine. U popisu Kliskog sandzakata iz 1550.
godine Bogatnik se nalazio u nahiji Bukovica, a jedan od popisanih stanovnika je Ivan, sin Bogote: F. SPAHO,
2007, 21.
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izdvaja Muratova draga (Muskovci),'3* Asino plece (Jasenice),'3** DZerekovac,'*' Alina
draga'*? (Bogatnik), Dureseva draga ili Duresevica (Krusevo).!3>

Dolaskom nove mletacke vlasti krajem 17. stolje¢a nastaje niz antroponima koji se mogu
povezati sa stvarnim osobama. Kao primjer mogu se navesti toponimi Karlovica i Karlova
dolina uw Medvidi. Radi se o antroponimima koji su motivirani osobnim imenom Karlo koje je
na obrovackom podrucju bilo iznimno rijetko, a zabiljezeno je u popisu iz 1709. godine, kada
je na podrucju Medvide popisan Karlo Mrsi¢.!33* Mletacke vlasti prvi put biljeze prezimena,
§to je bitna razlika u odnosu na osmansko razdoblje kada se u popisima stanovniStva biljeze
samo osobno ime i ime oca.

Mnogi su toponimi nastali krajem 17. i tijekom 18. stoljeca, a motivirani su imenima
tadasnjih stanovnika. Osobito su cesta imena zemljiSnih parcela u kojima su sacuvana
prezimena njihovih nekadasnjih vlasnika, iz obitelji koje su u meduvremenu izumrle ili su se
iselile iz tih mjesta. Poznat je veliki broj takvih slu¢ajeva, a navesti ¢emo samo neke od njih.

Na podrucju Jasenica postoji nekoliko antroponima vezanih za vece referente, kao Sto su dolci

1356 1357

Anzulovac,'3> BlaZevac'® i Tarasevac,'” a uz njih je poznat &itav niz toponima &iji je

nastanak motiviran nestalim prezimenima. '3>8

134 Danas je pod tim nazivom poznato podru¢je oko manjeg zaseoka Drage u Muskovcima. Stariji je naziv bio
Muratovci (Muralovzi), zabiljezen 1826. godine, kada to podrucje jo$ uvijek nije bilo nastanjeno.

1350 To je naziv za planinski predjel na Velebitu na podru¢ju Jasenica. ZabiljeZen je kao oronim na mletackoj
katastarskoj karti za podrucje sela Jasenice i Seline kao Mo(nt)e detto Acina Staza. Na topografskim se kartama
Cesto oznacava samo kao Plece. Toponim je najvjerojatnije motiviran muslimanskim osobnim imenom Hasan.
1351 Toponim je mogao biti motiviranim muslimanskim imenom Dero ili DZero.

1352 Toponim je najvjerojetnije nastao od muslimanskog osobnog imena Ale < Alim < Alija. Po&etkom 18. stoljeca
ovaj se predjel nazivao Loco detto Aline Draghe i nalazio se na podrucju sela BiliSane. Vlasnici su oranica bili
Sekula Devié iz Bili$ana i Marko Prodanovi¢ iz Zegara. Na franciskanskom katastru je oznateno kao Alina Draga
i Alline Draghe te je bilo podijeljeno izmedu dviju katastarskih op¢ina. Na Zegarskom su dijelu bila izgradena dva
objekta, ali zbog izoliranosti i nedostatka vecih poljoprivrednih povrsina na ovom se poloZaju nije razvio zaselak,
ved je on uskoro napusten, a lokalitet se poceo nazivati Draga ili Drage. Druga je moguce tumacenje da je toponima
nastao od tur. Hali, termina koji je oznacavao spahijsku zemlju koja nije nastanjena niti je pripadala nekom naselju:
T. D. DURAN, 2017, 84. Ovo bi tumacenje odgovaralo navedenom toponimu jer se radi o zemlji na izoliranom
krSkom podrucju, udaljenom od veéih naselja.

1353 Najstariji je naziv SITTO DETTO DURESSEVA DRAGA Zabiljeien na mletatkom katastru iz 1709. godine. U
to vrijeme se na tom podrucju nalazilo viSe oranica, ali ono jo§ uvijek nije bilo naseljeno. Podrucje kasnije
naseljavaju stanovnici prezimena Zupan zbog &ega su nazivi Zupani u Dragama i Drage s vremenom istisnuli
stariji naziv.

135 M. RIMAC, 2012, 237.

1355 Dolac Anzulovac (Dolaz Angulovaz, 1826.) je u meduvremenu zatrpan iskopima rudnika boksita. Toponim
ukazuje na nekadasnje vlasnike prezimena Anzulovi¢, koji su starosjedioci u Novigradu.

1356 Veliki dolac u zapadnom dijelu Jasenica nazvan po obitelji BlaZevié.

1357 Manji dolac u zapadnom podnoZju brda Dragevac na tromedi Jesenica, Maslenice i Rovanjske. Dobio je naziv
po nestalom prezimenu Taras.

1358 Tomislav Sarlija je navodi antroponime motivirane po nestalim jaseni¢kim prezimenima Ivandi¢a Glavica,
Versi¢a Zidovi, Glavica Starcevié, Krancevac, Bruncevac i LidZankusa: T. SARLIJA, 2012, 160.
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Na podrucju Kruseva su takoder Cesti stariji antroponimi motivirani nestalim prezimenima,
a posebno su vezani za manje zemljisne parcele, kao $to su Korduse,'3>° Pelegrinica,'?%°

Bakarusa'3%! i dr.

Etnonimi

Etnonim (gr¢. ethnos 'narod’) je ime naroda ili etnicke skupine koje je pocCesto zastupljeno
u toponimiji. Na obrovackom podrucju je poznato viSe toponima koji su vezani za razlicite
etnicke i druge skupine (Grei, Turci, Tatari, Vlasi, Senjani i dr.). Zabiljezena su tri toponima
¢iji je nastanak mogao biti motiviran etnonimom Grk. Na drugim podruc¢jima pridjev grcki se
odnosi na starinu nekog objekta, jer se staro stanovni$tvo najcesce nazivalo Grcima, dok na
obrova¢kom podrudju to nije izravno potvrdeno. ZabiljeZeni toponimi su Grcko groblje'6?
(Kastel Zegarski), Grcka lokava’3% (Golubi€) i Grkovac'3%* (Zaton Obrovacki). Do sada je na
obrovackom podrucju zabiljezeno svega nekoliko toponima vezanih za Turke, §to je dosta
neobicno jer se vecina narodnih predaja vezuje upravo uz tu etnicku skupinu, odnosno tim se
imenom najceS¢e oznacava stari narod koji je nekada zivio na ovim podru¢jima. Zabiljezeni
toponimi su Turska pec'3®> (Muskovci)i Turska gromila'3%° (Jasenice).

Zabiljezeno je nekoliko rijetkih etnonima, poput hidronima Tatarovica koji na suvremenim

hrvatskim kartama oznacava povremeni vodotok u jarugi koja teCe od zapada prema

BilisSanskom polju. Stariji naziv je Tatarova draga (1826.), a najstariji poznati oblik je

1359 Naziv za njive u zaselku Brki¢i na Orljaku nazvane po prezimenu obitelji Kordié¢ koja je na podrucju Krugeva
izumrla jos tijekom 18. stoljeca.

1360 Naziv za zemlji$nu parcelu na podru¢ju Ribnice u Krusevu, gdje je u 19. stoljeu imanje imala poznata
zadarska plemicka obitelj Pellegrini.

1361 Naziv njive kod zaselka Mati¢i na Bréi¢u, motiviran nestalim prezimenom Bakari¢. Poc¢etkom 18. stoljeca u
naselju Bréi¢ zivjela je obitelj Ivana Bakari¢a (Casa di Zuane Bacharich): DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut.
120 (Crussevo), fol. II.

1362 Toponim se odnosi na ostatke starog groblja kod zaselka Paji¢i u naselju Kastel Zegarski. Mletatka katastarska
karta s pocetka 18. stoljeca potvrduje da se radi o pravoslavnom groblju (Sepolture de Greci), na kojemu se u to
vrijeme sahranjivalo stanovni§tvo Zegara: DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 500 (Xegar), fol. II. Groblje je
uskoro napusteno jer se svo stanovnistvo zegarskog podrucja pocelo ukapati na prostoru kod crkve sv. Georgija.
1363 Toponim se odnosi na veliku lokvu i bunar u jugozapadnom podnoZzju Gradine u Golubiéu. Najstariji je
zabiljezeni naziv Grkovac (Sorgente Hercovaz, 1826.).

1364 Grkovac je izvorno bio naziv za nekada3nje vinograde uz desnu obalu Zrmanje, nizvodno od Obrovca, na
podrucju naselja Zaton Obrovacki. Toponim je prvi zabiljezio Bozidar Finka u svojem istrazivanju obalnih
toponima. Tom je prilikom stavio napomenu da se u Lumbardi na Korculi vrsta grozda naziva grk, ocito ne
iskljucujuéi mogucnost da se radi o toponimu fitonimske motivacije: B. FINKA, 1960, 444.

1365 Toponim se odnosi na spilju koja je poznata i pod nazivom Burzina tamnica: V. BOZIC, 2014, 40.

1366 N. KULENOVIC OCELIC, 2016, 27-29.

354



Tartarova Draga (1709.).13¢7 Taj se naziv odnosio na podrucje s lijeve strane jaruge gdje su
bile dvije zemljisne parcele i jedna obiteljska kuca. Kasnije je taj polozaj napusten, ali ostale su
poljoprivredne i Sumske povrSine ogradene suhozidom, koje nose naziv Tatrovica i
Tatarovica.'3®® Na svim podru¢jima koja su bila pod osmanskom vla§¢u ovakvi se toponimi
dovode u vezu s turkijskim narodom Tatarima (tur. Tatar 'pismonosa, postar'), koji su u
Osmanskom Carstvu vrsili poslove prenosenja poste iz Carigrada. Pretpostavlja se da su
toponimi nastajali na mjestima na kojima su se nalazila njihova odmorista.!3¢°

Senjana guvno je naziv predjela zapadno od Obrovca, odmah ponad lijeve obale rijeke
Zrmanje. Dvoclani se toponim sastoji od etnonima Senjana, izveden od Senjani, u znacenju
uskoci'37? i rasirenog poljoprivrednog toponima guvno (< gumno 'mjesto na kojemu se vrse
zito' < psl. gumwvno). Nastanak toponima je vezan za osmansko razdoblje kada su Obrovac i
okolna sela bila ¢esta meta pljackaskih pohoda uskoka iz Senja. Oni su svojim ladama Cesto
uplovljavali u kanjon Zrmanje i iznenada napadali okolno podrucje, a nerijetko su to radili uz
prethodni dogovor s obrovackim osmanskim zapovjednicima.'?’! ZabiljeZen je i toponim
Senjanin kojim se naziva spilja u donjem toku Zrmanje, uz koju se vezuje narodna predaja o
epskom junaku Ivi Senjaninu.!'37?

Strana vlaska na suvremenim topografskim kartama oznacava podrucje juzno od zaseoka
Laki¢i u Gornjem Karinu. Nastanak toponima je motiviran vlaskim stoc¢arskim stanovniStvom
koje je bilo naseljeno na podru¢ju Gornjeg Karina jo$ od razdoblja kasnog srednjeg vijeka. U
to vrijeme u blizini utvrda su naseljavani kraljevski Vlasi (Olachi regalis), ¢ime je kralj nastojao
oslabiti politicki polozaj hrvatskih plemi¢a. Nakon osmanskih osvajanja ovo je podrucje ostalo
naseljeno vlagkim stanovni$tvom koje se spominje u najranijim defterima.'3”3

Toponimi Ciganica’?’? (Muskovci) i Ciganski grobi'3”> (Kru$evo) su etnonimskog
postanka motiviran starijim narodnim nazivom za etnicku skupinu Roma. To su jedina dva

takva toponima zabiljezena na obrovackom podrucju, dok su u drugim krajevima

1367 DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 23 (Bilissane), fol. 1I.

1368 Podatak dostupan na internetskoj stranici https://katastar.hr/: Katastarska opéina 319040, Bilisane, k.¢. 4983 —
4900 (pristupljeno 12-10-2020).

1369 T, D. DUARN, 2017, 143-144.

1370 . VIDOVIC, 2009, 196.

1371 C. W. BRACEWELL, 1992, 123-134.

1372 B, FINKA, 1960, 443.

1373 U popisu naselja nahije Karin iz 1528. godine, unato¢ iskrivljenim imenima, mogu se prepoznati neki danasnji
toponimi, kao §to su Islana (Slana), Dragomirani (Dragomirov bunar) i Bukovige (Bukovac): Y. SARINAY, 2010,
261.

1374 Ciginica je naziv za polozaj sjeverno od zaseoka Drage u Muskovcima.

1375 Toponim se odnosi na lokalitet kod srednjovjekovne utvrde Otisina u Krusevu. Informator F. K. iz Krugeva.
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rasprostranjeniji, posebno na podrucjima gdje su Romi bili stalno naseljeni ili su u ranijim
razdobljima ¢eS¢e putovali.'*’® Mjesta na kojima su imali prenocista najéeSée su morala biti
izvan ili na rubu naselja.!3”’

Zabiljezena su dva toponima motivirana etnonimom Talijan. Prvi je Talijanka ili Talijanska
kula kojim se naziva betonski mitraljeski bunker na lijevoj strani Zrmanje iznad grada Obrovca.
Ovaj je objekt izgraden tijekom Drugog svjetskog rata za vrijeme talijanske okupacije Obrovca.
Drugi toponim je Talijanka, a odnosi se na zemljisnu parcelu (k. ¢. 802/1) kod zaselka Josi¢i u

KruSevu. Motivacija nastanka ovog toponima nije ista kao u prethodnom slucaju, ve¢ se

najvjerojatnije radi o nazivu po sorti poljoprivredne kulture koja se tu uzgajala.

1376 Ciganska drazica je naziv za predjel uz Karinsko more u Pridrazi, nasuprot turisti¢kom naselju Crna Punta u
Krusevu. Nalazi se na nenaseljenom podrucju nedaleko od polozaja Vozarica, gdje se sve do druge polovice 20.
stoljeca brodovima vr$io prijevoz robe i putnika izmedu novigradskog i obrovackog podrucja.

1377 D, VIDOVIC, 2009, 210.
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5.12.3. Studija slu¢aja — toponimija zaselka Donji Vrkiéi u KruSevu

Povijesno-geografski kontekst

Za studiju slu¢aja odabrana je toponimija podru¢ja zaseoka Donji Vrkié¢i u Krusevu.'3”® To
je podrucje odabrano zbog toga Sto je autoru bilo najpoznatije i najpogodnije za provodenje
toponomastickog istrazivanja. Osim toga, zaseoci se mogu smatrati najmanjim jezi¢nim
zajednicama na obrovackom podrucju, odnosno jezi¢nim srediStima ili toponomastickim
ishodistima ¢iji stanovnici jedini poznaju sve toponime na podrucju svojega zaseoka.'3” Donji
Vrkiéi spadaju u skupinu tipicnih zaseoka kakvih na obrovackom podrucju ima vise od dvije
stotine. Posljednja tri stoljeca zaselak je bio osnovni tip naselja na obrovackom podrucju, ali i
na mnogo Sirem podruc¢ju dalmatinskog zaleda. Proces njihovog nastanka i razvoja moze se
pratiti proucavanjem kartografske grade, ponajprije mletackih i austrijskih katastarskih karata
iz 18. 1 19. stolje¢a. Na osnovi tih izvora moze se zakljuciti da se vecina zaselaka pocela
formirati ve¢ tijekom 18. stolje¢a. Najcesce su ih zasnivale pojedinacne obitelji, na nacin da bi
se trajno nastanile na nekom pogodnom mjestu, naj¢es¢e unutar granica svojega mati¢nog
naselja ili na nekom nenaseljenom podru¢ju na podruc¢ju drugih naselja. Obi¢no su to bili
polozaji gdje su ve¢ od ranije posjedovali obradivo zemljiste ili pastirske stanove u kojima su
do tada samo povremeno boravili. Nastanak zaseoka Donji Vrkiéi je tipiCan primjer tog procesa
koji je karakteristican za cijelo obrovacko podrucje.

Zaselak Donji Vrki¢i se nalazi na predjelu Bukovac u Krusevu, koji se prostire na izrazito
brdovitom predjelu, udaljenom 5 km od sredista sela.'**° U razdoblju uo¢i Domovinskog rata u
zaseoku se nalazilo 12 nastanjenih obiteljskih kuca i 2 napuStena kuciSta sa starim poruSenim

objektima. Domacinstva su brojala od 1 do 15 ¢lanova. Broj stanovnika koji su stalno boravili

1378 U govoru Kruseva tradicionalno se koristi naziv varo$ (< mad. varos 'grad'), a tek u recentnom razdoblju u
upotrebu je uSao naziv zaselak.

1379 Vladimir Skra¢i¢ na primjeru Kornata izdvaja stanovnike pojedinih uvala kao jezi¢nu zajednicu u kojoj svi
stanovnici poznaju toponime na svojem podrudju: V. SKRACIC, 2011, 89. Petar Simunovié¢ smatra da
mikrotoponimijski sustav ¢ine toponimi jedne katastarske opcine i drugih manje definiranih podruéja: P.
SIMUNOVIC, 2009, 77.

1380 Krugevo se prostire na 61,78 km? izrazito kr§kog podru¢ja, omedenog Karinskim i Novigradskim morem na
zapadnoj i rijekom Zrmanjom na sjevernoj strani. U srediSnjem se dijelu nalaze dva manja krska polja, dok se
prema jugu uzdize masiv brda Orljak. Naselje se tradicionalno dijeli na vise manjih cjelina, koje ve¢inom nose
starije povijesne nazive, kao $to su Ribnica, Oti$na, Bréi¢, Srido Sela, Kobljani, Drage i Bukovac. Pod nazivom
Bukovac se podrazumijeva krajnji jugoisto¢ni dio naselja na kojemu se nalaze zaseoci Marinoviéi, Brajnovi¢i,
Donji Vrki¢i i Gornji Vrkici.
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u naselju je iznosio oko 60, dok trenutno u njemu borave samo 2 stalna stanovnika. Drastican
pad broja stanovnika u odnosu na predratno razdoblje posljedica je Cinjenice §to je zaselak
opljackan i spaljen pocetkom ratnih dogadanja 1991. godine. U poslijeratnoj obnovi izgradeno
je novo moderno naselje u primorskom dijelu Kruseva u koje su se naselili povratnici iz
zaselaka Brajnovici, Donji Vrki¢i i Gornji Vrki¢i. Zbog toga razloga u starim zaseocima nije
provodena organizirana obnova i nije doslo do znacajnijeg povratka predratnog stanovnistva.

Zaselak se nalazi na izrazito brdovitom podrucju ¢ija prosjecna nadmorska visina iznosi
visSe od 500 m. Samo naselje se formiralo oko manjeg dolca, odnosno uz njegov sjeverni i
zapadni rub (sl. 164-165). Po njemu je naselje dobilo svoj najstariji poznati naziv Dolac (Dolaz
ili Verchich Dolaz)."3® Kasnije je prevladao patronimicki naziv Donji Vrki¢i,'38? koji se koristi
kao sluzbeni naziv naselja. Podruéje koje pripada zaseoku obuhvaca do 3 km? izrazito krskog
terena na kojemu se nalaze mnogobrojne poljoprivredne i Sumske povrSine ogradenim
suhozidima. To je podruc¢je ujedno i granicno podrucje Kruseva prema susjednim naseljima
Gornjem Karinu na jugozapadnoj i Zelengradu na istocnoj strani.

Pod podruc¢jem zaseoka podrazumijeva se prostor oko naselja na kojemu se nalaze privatne
parcele u vlasnisStvu stanovnika zaseoka i na kojemu su obavljane svakodnevne aktivnosti od
kojih su najvaznije bile ispaSa stoke, opskrba pitkom vodom, prikupljanje drva za ogrjev i
iskoristavanje ogradenih podrucja s poljoprivrednim i Sumskim povrSinama. Administrativna
granica bila je definirana samo prema naseljima Gornji Karin i Zelengrad, dok izmedu zaselaka
istog naselja nikada nisu postojale administrativne granice. Zbog toga su se podrucja susjednih
zaseoka djelomicno preklapala, osim ako se s vremenom nije ustalilo neko obi¢ajno pravo koje
je odredivalo nacin koriStenja prirodnih resursa. 383

Na osnovi do sada pronadenih arheoloskih ostataka moze se smatrati da je podrucje zaseoka
Donji Vrki¢i tijekom proslosti bilo viSekratno naseljavano. Za sada je poznato najvise
materijalnih ostataka iz mladih prapovijesnih naselja. Najznacajniji arheoloski lokalitet je

gradinsko naselje na brdu Uvezac (548,5 m/nv), koje se nalazi oko 1,1 km sjeveroistocno od

1381 Dolac je narodni i znanstveni naziv za ravno dno ponikve pokriveno rahlim (obradivim) slojem zemlje. To je
najrasireniji naziv za ponikve na ¢itavom dinarskom podru¢ju: M. MATAS, 2009, 88.

1382 Radi se o patronimi¢kom nazivu po prevladavajuéem prezimenu Vrki¢. U zaseoku je najranijeg vremena
zastupljeno i prezime Breulj, ali je cijelo vrijeme ostalo malobrojno u odnosu na dominantno prezime Vrkic.

1383 Tijekom vremena stanovnici zaseoka Donji Vrkiéi su izgradili pastirske stanove na predjelima Podorljak i
Vinovac u primorskim dijelovima KruSeva, ali oni nisu ukljuceni u ovo istraZivanje jer se nalaze izvan podrucja
zaseoka.
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naselja.!3% Malobrojni ulomci prapovijesne keramike, koji svjedo¢i o ljudskom boravku na
ovom podrucju, pronadeni su na susjednim lokalitetima Lokva i Dolac babin juzno od naselja.
Na cetiri razlicita poloZaja na podrucju zaseoka registriran je po jedan prapovijesni kameni
tumul, od kojih je jedan istraZen tijekom zastitnih arheoloskih istrazivanja koja su prethodila
izgradnji vjetroelektrane na brdu Orljak. 3%

Za sada nije poznato je li ovo podrucje bilo naseljeno tijekom rimskog razdoblja jer su
izostali arheolo§ki nalazi. Jedina je iznimka ulomak medasnog natpisa koji je pronaden 1,5 km
juzno od naselja, koji svjedoci da je tijekom 1. stoljeca po Kristu rimska vlast na tom podrucju
provela teritorijalno razgranicenje izmedu liburnskih op¢ina Korinija (Corinium) i Ansija
(Ansium).'3% Osim toga, pretpostavlja se da je preko podru¢ja zaseoka prolazila znacajna
rimska komunikacija koja je vodila od Ansija (Cvijina gradina u Krusevu) prema Aseriji
(Podgrade kod Benkovca).!*87 O naseljenosti ovog podrudja tijekom srednjeg vijeka za sada
postoje samo indicije, odnosno neistrazeni arheoloski lokaliteti koji bi mogli potjecati iz toga

1388

razdoblja. Povijesni podatci svjedoce da je podrucje Kruseva ostalo naseljeno u prvim

godinama osmanske vlasti, kada je stanovniStvo popisano u Sest manjih naselja, a nije
isklju¢eno da je bilo nastanjeno i podrucje zaseoka Donji Vrki¢i.!3%?

Nakon masovnog ustanka kr$¢anskog stanovniStva protiv osmanske vlasti krajem 17.
stoljeca, uspostavljena je mletacka vlast koja je nastojala svoje nove podanike drzati okupljene
na jednom mjestu, ponajprije zbog njihove lakse kontrole, ubiranja poreza i ucinkovitije obrane

u slucaju ponovne ratne opasnosti. Zbog toga je jos pocetkom 18. stoljeca vecina tadaSnjeg

1384 Radi se o netipi¢nom gradinskom lokalitetu na kojemu ne postoji uobic¢ajeni suhozidni bedem. Razlog za to je
¢injenica $to je Uvezac dosta strmo i teske pristupacno brdo zbog ¢ega nije bilo potrebe za dodatnim utvrdivanjem.
Iznimka je samo isto¢ni rub gornjeg platoa gdje je vidljivo manje suhozidno uruSenje. Na juznim se terasama
nalazi velika koli¢ina ulomaka keramickih posuda, a na pojedinim se mjestima naziru i ostaci objekata. Naselje se
okvirno moze datirati u Zeljezno doba.

1385 Istrazeni se tumul nalazio na jugoisto¢noj padini brda Marina kosa, udaljen 700 m zapadno od naselja. Tumul
je bio izgraden od razli¢itog kamenja prikupljenog u okolici i nabacanog u kruznu gomilu promjera 14 m i visine
1,5 m. Na dnu sredi$njeg dijela tumula su pronadeni ostaci groba napravljeni od okomito polozenih kamenih ploca.
U unutra$njosti su groba pronadeni ulomci ljudskih kostiju i nekoliko ulomaka prapovijesnih keramickih posuda:
N. CONDIC, 2012, 260-262.

138 J WILKWES, 1976, 262; M. ABRAMIC — A. COLNAGO, 1909, 29-30, sl. 5.

1387 M. ABRAMIC — A. COLNAGO, 1909, 23-24, sl. 4.

1388 Na podrugju zaseoka i u njegovoj blizoj okolici postoji nekoliko neistrazenih arheoloskih lokaliteta koji bi
mogli potjecati iz razdoblja kasnog srednjeg vijeka. Prvi je lokalitet veliki prapovijesni tumul na brdu Goli¢ u
Donjim Vrki¢ima, u ¢ijoj se strukturi prepoznaju ostaci sekundarno ukopanih grobova. Sli¢na je situacija na
lokalitetu Doci¢ Buljatov u sjevernom podnozju brda Kosicak, gdje je uz rub prapovijesnog tumula vidljiv
sekundarno ukopani grob. Arheoloski se ostaci starijih groblja nalaze na lokalitetima Greblje u Gornjim Vrki¢ima
i Radekin kriz u Gornjem Karinu.

1389 U Nahiji Obrovac je popisano Sest krusevackih naselja u kojima su Zivjele 24 obitelji. U susjednoj Nahiji Karin
popisano je naselje Bukovica (Bukovige) s tri nastanjene kuce. Vrlo je izgledno da je to naselje obuhvacalo
podrucje danasnjeg Bukovca na kojemu se nalazi zaselak Donji Vrkici: Y. SARINAY, 2010, 261.
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stanovnistva Kruseva bila nastanjena u Gornjem i Donjem polju u sredisnjem dijelu sela.
Nekoliko domacinstava je postojalo na susjednim predjelima Brci¢ i OtiSina te po jedna obitelj
na udaljenijim polozajima u Ribnici, Kobljanima i Zevelincu, dok su svi ostali udaljeniji
predjeli u to vrijeme jos uvijek bili nenastanjeni. Zbijena naselja nisu odgovarala nacinu zivota
stanovnistva koje se ve¢ duze vremena oslanjalo na ekstenzivno stocarstvo kao osnovni na¢in
privredivanja, a samo manjim dijelom na poljoprivredu i druge gospodarske djelatnosti. Zbog
toga se tijekom iducih nekoliko desetlje¢a stanovniStvo iz takvih grupiranih naselja brzo raselilo
na $iroko podrucje, ¢esto udaljeno viSe kilometara od sredista naselja. Na taj su nacin nastali
brojni udaljeni zaseoci, medu kojima su bili i Donji Vrki¢i na Bukovcu.!3*® Na austrijskom
katastru izradenom za obrovacko podrucje 1826. i 1827. godine, nalazimo dokaze da je veé
nastala ili se pocela formirati ve¢ina danasnjih obrovackih zaselaka, a samo na podrucju
KrusSeva tada je ve¢ bilo tridesetak takvih naselja.

Mletacka katastarska karta iz 1709. godine, na kojoj je prikazan dio danasnjih naselja
Krusevo i Zelengrad, dokazuje da je u to vrijeme podrucje danasnjeg zaseoka Donji Vrkici jo§

uvijek bilo nenastanjeno.!3%!

Podrucje cijelog brdskog predjela Bukovac je bilo oznaceno kao
Sumoviti krski pasnjak (MONTI BOSCHIVI GREBANOSI PASCOLIVI), ali s nizom zemlji$nih
parcela koje su se obradivale. Na podru¢ju zaseoka Donji Vrkici i njegovoj blizoj okolici
nalazilo se nekoliko desetaka vecih i manjih zemljisnih parcela koje su obradivale obitelji stalno
nastanjene u sredi$njem i sjevernom dijelu Kruseva. Po obliku zemlji$nih Cestica sa sigurnoscu
se moZe identificirati Dolac, najvec¢a poljoprivredna povrsina na podrucju zaseoka, u to vrijeme
vec podijeljena na 5 parcela. Osim njega, bile su obradene mnoge manje povrsine na udaljenijim
krskim 1 Sumskim predjelima. Ve¢inom se radi o parcelama u okruglastim vrtacama (docima)
poput Babinog doca, Buljatovog doca, Dubokog doca i drugih, ali mogu se prepoznati i vece
njive na predjelima Staze i Brigovi. Postojanje tih zemljiSnih parcela ukazuje na kontinuitet

zivota na ovom podrucju jer se moze pretpostaviti da su te poljoprivredne povrsine bile uredene

za poljoprivrednu djelatnost u nekom starijem razdoblju. Znatan broj poljoprivrednih Cestica je

13900 doseljenju prvih Vrkiéa postoji nekoliko narodnih predaja od kojih su neke zabiljeZene u literaturi: S.
BACIC, 1995, 132. U svim se varijantama prvi Vrkié ili Vrkiéi (dvojica brace) doseljavaju na to izolirano podrugje
radi izbjegavanja osvete ili kazne zbog pocinjenog ubojstva ili ubojstava. Ovakve i sli¢ne narodne predaje o
podrijetlu pojedinih rodova i obitelji uobic¢ajene su na podrucju ¢itavog dinarskog kulturnog areala.

139 DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 278 (Obrovazzo con Crussevo), fol. VII.
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bio u vlasnistvu obitelji prezimena Ani¢ od kojih ¢e u prvim desetlje¢ima 18. stoljeca nastati
nova prezimena Ani¢ i Breulj.!3%?

Na navedenoj katastarskoj karti nalaze se najstariji zabiljeZeni toponimi na podrucju
zaseoka Donji Vrki¢i. To su toponimi Bukovac, Uvezac i Lukova dolina. Bukovac je najstariji
poznati toponim na podrucju zaseoka, prvi put spomenut u povijesnom dokumentu s kraja 17.
stolje¢a.!**3 Odnosio se na danasnji bunar Bukovac, koji je na mletackoj katastarskoj karti
oznacen kao hidronim Pozzo d.° Bucouaz. Na istoj karti, u neposrednoj blizini bunara, oznacen
je oronim monte Bucouaz, dok je susjedno podrucje na kojemu je kasnije nastao zaselak Gornji
Vrkiéi oznaceno kao Valon d.° Bucouaz.'3** Hidronim Bukovac je ¢esto zastupljen u hrvatskoj
toponimiji,'**> zbog &ega se moze pretpostaviti da se naziv izvora vode proSirio na okolno
podrudje.

Drugi je toponim Valon detto Vuezaz kojim je oznaceno podrucje sjeverno od zaseoka, na
kojemu se nalazilo nekoliko manjih obradivih povriina.'?°® Po tome se moZe prepoznati da se
toponim odnosi na podrucje udoline izmedu danaS$njeg zaseoka Marinovici na zapadnoj i brda
Uvezac na isto¢noj strani. Danas je poznat samo oronim Uvezac, dok se za podrucje udoline
koristi nekoliko manjih naziva, kao §to su Poduvezac, Drakulusa i Podkosi¢ak.

Na Sumskom podru¢ju sjeverno od zaseoka Marinovi¢i oznacen je bunar Pozzo d.”

Lucovedolina .37

Osim ovih nekoliko toponima, mozemo se pretpostaviti da su skupine
poljoprivrednih parcela i sve pojedinac¢ne parcele na udaljenim krSkim predjelima ve¢ tada
dobile nazive koje je koristilo stanovnistvo uklju¢eno u njihovo gospodarsko iskorisStavanje. U
to vrijeme zasigurno su ve¢ bili ustaljeni nazivi za okolna uzviSenja koja su bila najistaknutiji
elementi u krajoliku, pa se moze pretpostaviti da je poCetkom 18. stoljeca na podruéju zaseoka

bilo u upotrebi najmanje 40 toponima.

1392 Poznato je da su prezimena Vrki¢ i Breulj nastala u prvoj polovici 18. stolje¢a od starijeg prezimena Anié, za
koje se smatra da su pripadali skupini Bunjevaca, koja je za vrijeme turskih osvajanja pristigla s podrucja
Hercegovine. U zaseoku je jo$ uvijek saCuvana narodna predaja prema kojoj su dvojica braée Vrki¢ iz Bosne
doselila u Krusevo, od kuda je jedan presao u Liku. Aniéi su prvi put zabiljezeni u povijesnim izvorima kao
izbjeglice s obrovatkog podrudja tijekom druge polovice 17. stoljeéa: S. PAVICIC, 1962, 164-165. Zbog toga je
vrlo izgledno da su mnogi toponimi na podrucju naselja znatno stariji od vremena njihovog prvog spomena,
odnosno da su se poceli formirati ve¢ tijekom 16.-17. stoljeca.

1393 U tome se dokumentu Bukovac spominje kao oronim i hidronim (il monte et acqua Bucovaz): B. DESNICA,
1951, 320.

1394 DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 278 (Obrovazzo con Crussevo), fol. VII.

1395 Bukovac je relativno ¢est naziv za izvore vode na podrudju Like: I. MATAIJA, 2019, 294, 339 i 342.

1396 DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 278 (Obrovazzo con Crussevo), fol. VII.

1397 DAZD-HR, f. 6, Mape Grimani, kut. 278 (Obrovazzo con Crussevo), fol. VIL. Na tom podruéju danas postoje
toponim Lukova dolina i oronim Lukovaca, dok je stari bunar odavno zatrpan, ali jo§ uvijek je sacuvana narodna
predaja o njegovu nekadaSnjem postojanju.
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Slike 164-165. Zracni snimci zaseoka Donji Vrki¢i u Krusevu u ljetnom i zimskom periodu

(snimili 1. Kulenovié; S. Vrkic)

ISR

Slike 166-167. Zaselak

(Drzavni arhiv u Zadru)

Sljede¢i vazan kartografski izvor je franciskanski katastar izraden za ovo podrucje 1826.

godine (sl. 166-167). Na njemu je prikazano ve¢ formirano naselje Donji Vrkiéi, oznaceno
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nazivom Dolac (Dolaz), dok je u pisanom dijelu oznaceno kao Vrki¢a Dolac (Verchich Dolaz).
Na podrucju danasnjeg naselja ucrtan je 21 drveni objekt i tri kamena gumna. Sa sigurnoscu se
moze izdvojiti najmanje pet zasebnih seoskih domacinstva. Svi su objekti bili razmjesteni uz
sam sjeverni i istocni rub obradive povrSine, dok su sva kasnije izgradena domacinstva
izmaknuta na nesto poviSeniju kr§ku povrsinu malo dalje od dolca. U to vrijeme bio je nastanjen
i lokalitet Podgora kod Lokve, gdje su se nalazila dva domacinstva, oznacena nazivom Vrkic¢
(Verchich).'3°® Osim naziva samog naselja na austrijskoj katastarskoj karti je zabiljeZen titular
novoizgradene kapele Gospa od Zeceva (8 Maria dei Lepri), hidronim Bukovac (Bucovaz),
toponimi Staze (Stase), Primet (Primet) i Lukova dolina (Lucava dolina) kod zaseoka
Marinovi¢i (Marinovich), ¢ije je podrucje oznaceno nazivom Pod Kozjak (Pod cosiac).
Nekoliko je drugih toponima zabiljezeno u pisanom dijelu katastra koji se cuva u DrZzanom
arhivu u Splitu.'3%

Sa sigurnos¢éu se moze pretpostaviti da je osnivanjem stalnog naselja broj toponima znatno
porastao jer su iskrc¢ene nove poljoprivredne povrsine, izgradene suhozidne ograde i neki drugi
objekti koji su morali biti imenovani. Kasnije je broj toponima nastavio rasti te se moze
pretpostaviti da je dosegnuo vrhunac tijekom najveée naseljenosti zaseoka sredinom 20.
stoljeca.!4® Na povijesnim i recentnim topografskim kartama zabiljeZen je neznatan broj
toponima na podrucju zaseoka, ve¢inom su to nazivi samog naselja i najistaknutijih uzvisenja.
Nesto veci broj toponima, koji se iskljucivo odnose na poljoprivredne Cestice, zabiljeZen je u

suvremenom katastru.!40!

Najve¢i je broj toponima pohranjen u memoriji lokalnog
stanovnistva, zbog Cega je samo provodenjem terenskog istrazivanja bilo moguce zabiljeziti

vecéinu toponima na podrucju zaseoka Donji Vrkici.

1398 Ovo se naselje sastojalo od dva izduZena drvena objekata s manjim dvoriStem na prednjoj strani i povrtnjakom
u njegovom nastavku te jednim guvnom uz vanjski rub. Po rasporedu se objekata moze pretpostaviti da se izvorno
radilo o jednom obiteljskom imanju koje je naknadno podijeljeno na dva jednaka dijela. Danas na tome lokalitetu
ne postoje nikakvi materijalni tragovi koji ukazuju na postojanje nekadasnjih objekata, ali sacuvana je narodna
predaja po kojoj su se prvi stanovnici Bukovca nastanili upravo na lokalitetu Podgora.

139 O pisanom dijelu franciskanskog katastra vidi u: N. BAJIC-ZARKO, 2006, 332-333.

1490 Najvecéi je broj stanovnika na predjelu Bukovac zabiljeZen u popisu iz 1953. godine, kada je u dva odvojena
naselja Bukovac i Zabukovac, popisano ukupno 187 stanovnika: M. KORENCIC, 1979, 435.

1401 Podatci su javno dostupni na mreznim stranicama Drzavne geodetske uprave (https://www.katastar.hr/#/).
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Korpus suvremenih toponima

1. Balun (< mlet. balén "lopta')'4?? — odvaljena vapnenacka stijena na isto¢noj padini brda
Mikul€inka (sl. 169). Nastanak toponima motiviran je izgledom imenovanoga objekta i ima
apelativno znacCenje okruglaste kamene gromade.

2. Bliznice (< bliznac 'blizanac') — ograda s njivama i Sumom u sjevernom dijelu zaseoka.
Naziv je najvjerojatnije nastao u razdoblju kada su na tom podrucju bile iskréene samo dvije
manje poljoprivredne povrsine. U tom bi slucaju toponim bio motiviran njihovim izgledom.

3. Bliznac (< bliznac 'blizanac') — manje zemljiSne parcele na terasama ispod bunara
Bukovac. Motivacija nastanka toponima je vjerojatno ista kao i u prethodnom slucaju.

4. Brig (< brig < brijeg 'manja uzvisina, uzvisina s blagim padinama') — otvoreni prostor
izmedu kuca u srediStu zaseoka, neznatno povisen u odnosu na dolac. Mjesto je koriSteno za
okupljanje mjeStana iz zaseoka.

5. Brig (< brig 'brijeg") — Sire podrucje sjeverne padine brda Strazbenica na kojemu je
iskréeno viSe izduZenih zemljisnih parcela koje se stepenasto spustaju prema sjevernoj strani.

6. Brigovi (< brig 'brijeg') — drugi naziv za predjel Brig i njive na sjevernoj padini brda
Strazbenica.

7. Bukovac (< buk 'vrelo' < psl. *buks 'bucati') — naziv za bunar, koji je bio najznacajniji
izvor vode na Sirem podrudju (sl. 82).1403

8. Bukovac (< buk 'vrelo') — naziv za juzni dio naselja Kruseva na kojemu se nalaze zaseoci
Brajnovi¢i, Marinovi¢i, Donji Vrkiéi i Gornji Vrki¢i.

9. Bukovac (< buk 'vrelo') — lokalni naziv za zaselak Gornji Vrkiéi.

10. Bunar (< tur. bunar, punar 'zdenac, vrelo') — lokalni naziv za bunar Bukovac.

11. Bunari¢ (< tur. bunar, punar 'zdenac, vrelo') — manji izvor vode uz zapadnu stranu
naselja. Radi se o prirodnom udubljenju izmedu zivih stijena u kojemu se sakupljala kisnica. U
novije vrijeme nad otvorom je izgraden betonski vijenac.

12. Bunari¢ (< tur. bunar, punar 'zdenac, vrelo') — manja ozidana lokva u Sumskom predjelu

Doline.

1402 M. MARASOVIC-ALUJEVIC - I. GRGURINOVIC, 2011, 20.

1403 Na vaZnost bunara Bukovac ukazuje ¢injenica da je prilikom austrijske katastarske izmjere 1826. godine
odreden kao tromeda izmedu katastarskih op¢ina Krusevo, Gornji Karin i Zelengrad. Ovaj izvor gotovo nikada
nije presusivao, a za vrijeme smanjenog vodostaja pravo se koristenja vode ograni¢avalo samo na stanovnistvo iz
Cetiri zaseoka na Bukovcu.
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13. Cipcié (< cipati 'cijepati, dijeliti") — manja zemljiSna parcela unutar ograda kod zaseoka
Marinovi¢i. Toponim je motiviran izgledom i veli¢inom zemlji$ne parcele.'404

14. Crkvica (< crkvica 'mala crkva') — lokalni naziv za kapelu Gospe od Zeceva.

15. Crkvina (< crkvina 'porusena crkva' ili crkvina 'biljka, Parietaria judaica’) — Sumski
predjel u ogradi Mijakusa na kojemu se nalaze ostaci nepoznatog objekta.!403

16. Culak (< ¢ulak '$iljak') — manja kamena gomila koja je bila izgradena na sredi$njem
dijelu veéeg prapovijesnog tumula na brezuljku Goli¢.!4%

17. Doci¢ (< doci¢ 'mali dolac') — manja poljoprivredna povrSina u ogradenom predjelu
Drakulusa.

18. Doci¢/Docié LemeSov (< doci¢ 'mali dolac' + < Lemes)'*7 — suhozidna ograda s
nekadasnjom obradivom povrS$inom i Sumom.

19. Docié¢i (< doci¢ 'mali dolac') — manja ograda u sjeveroistoénom podnozju brda
Mikul¢inka.

20. Dolac (< dolac 'okruglasta krska vrtaca') — stariji naziv zaseoka Donji Vrkici, koji se jo$
uvijek upotrebljava u lokalnom govoru.

21. Dolac (< dolac 'okruglasta krska vrtaca') — najveca poljoprivredna povrsina na podrucju
zaseoka Donji Vrkici.

22. Dolac Babin (dolac + < baba 'veliki kamen, hridina')'*®® — manja poljoprivredna
povrsina jugoistocno od Lokve.

23. Dolac Buljatov (< dolac + Buljat) — manja poljoprivredna povrSina u juznom dijelu
zaseoka danas podijeljena na Cetiri zemljisSne parcele. Toponim je antroponimne motivacije po
prezimenu Buljat, nekadasnjim vlasnicima zemljiSta koji su danas nastanjeni u naselju OtiSina,

na krajnjem sjevernom dijelu Kruseva.'4%

1404 Na obrovac¢kom podrucju toponimi Cipac ili Cjepac u veéini slu¢ajeva oznacavaju manju zemljisnu parcelu,
obi¢no uz neku vecu parcelu ili pri njenom dnu, §to upucuje na zakljucak da je nastanak toponima motiviran
dijeljenjem, odnosno cijepanjem zemljista. Postoji i drugacije tumacenje ovih toponima, na primjer Cipci (< cipati
'keéiti zemlju'): A. CILAS SIMPRAGA, 2013, 13.

1405 Qvaj se rasireni naziv u veéini slu¢ajeva odnosi na arheoloske lokalitete na kojima se nalaze poruseni sakralni
objekti. U ovom slucaju to nije potvrdeno, osim ako se navedeni objekt nije koristio u religijske svrhe. Uz lokalitet
je vezana i narodna predaja o zakopanom blagu, ali za sada nisu poznati nekakvi pokretni nalazi na osnovu kojih
bi se objekt mogao datirati.

1406 Prema narodnoj predaji ispod te gomile je bilo zakopano blago. Kaziva¢ S. V. iz KruSeva.

1407 T emesi su nadimak jedne obitelji Vrki¢, koji je prema narodnoj predaji nastao prema lemesu — zeljeznom dijelu
pluga kojim se ore zemlja. Nadimak je prvi put zabiljeZen u prvoj polvici 19. stolje¢a kada je u mati¢nim knjigama
upisan Ilija Vrki¢ — Lemes (/llia Verkich d.(etto) Lemes da Crusevo).

148 D. VIDOVIC, 2010, 307.

1499 prezime Buljat spada medu najstarija prezimenima na podru¢ju Krueva. Godine 1696. spominje se Ilija Buljat
(Elia Bugliat) u popisu stanovnika KruSeva kojima je bilo naredeno da se privremeno nasele u Obrovac: B.
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24. Dolac duboki (< dolac + < dubok) — manja obradiva povrsina u Ogradi donjoj. Naziv je
motiviran izgledom jer se radi o manjoj vrtaci koja je znatnije udubljena u odnosu na okolni
teren.

25. Dolac duboki (< dolac + dubok) — manji dolac sjeverno od bunara Bukovac. Motivacija
je ista kao i1 kod prethodnog toponima.

26. Dolac Marinovi¢ (< dolac + Marinovic¢) — stariji naziv za Dolac duboki kod Bunara,
motiviran prezimenom nekada$njih vlasnika zemljista.'4!0

27. Dolina Skradeljova (< dolina + < skrad < *skard 'litica')'*! ili (< dolina + < skradelina
'vrsta Sirokolisne trave')'4!? — manja udolina s nekada$njom poljoprivrednom povr§inom na
podrucju juzno od zaseoka. Toponim je motiviran po vrsti divlje trave koja je rasla na tom
podrudju ili po izgledu doline okruzene liticama.

28. Dolina Zekanova (< dolina + < zec 'Lepus europaeus') — suhozidna ograda s manjom
poljoprivrednom parcelom i Sumarkom smjestena na krskom podrucju jugozapadno od Crkvice.
Toponim je najvjerojatnije zoonimne motivacije po divljim zecevima koji su i u novije vrijeme
bili Cesti na tom predjelu.

29. Doline (< dolina) — velika ograda sa Sumom i manjim obradivim povrSinama uz isto¢nu
stranu naselja.

30. Doline Lemesove (< dolina + < Lemes) — dio velike ograde Doline sa Sumom i manjim
obradivim povrSinama uz isto¢nu stranu naselja, nazvan po nadimku obitelji koja je vlasnik
zemljista.

31. Dolina Popova — (< dolina + < Pop) — dio Sumskog predjela Doline nazvan po nadimku
nekadasnjeg vlasnika.

32. Dolina u Poduvescu (< dolina) — manja ograda s nekadasnjom poljoprivrednom
povrsinom unutar vece ograde Poduvezac.

33. Dolinica (< dolinica 'mala dolina') — mala ograda s obradivom zemljom u naselju,

koristena kao vrt za sadnju povrca.

DESNICA, 1951, 320. Proucavanjem mletackog katastra iz 1709. godine kao korisnik navedenog zemljista
naveden je Vid Buljat pok. Nikole (Vido Bugliatovich g. Nicolo). Sli¢an je toponim Doci¢ Buljatov koji se odnosi
na ogradu u sjevernom podnozju brda Kosicak.

1410 Na franciskanskom katastru iz 1826. godine ovaj je dolac bio podijeljen na dvije zemljisne parcele u vlasnidtvu
Jure Marinovica (Giorgio Marinovich) i Marka Marinovi¢a (Marco Marinovich): DAZD-HR, f. 382, Uprava
katastarskih izmjera, kut. 67 (Crussevo), fol. XXIX.

1411 p_ SIMUNOVIC, 2009, 285.

1412 N, SPRLJAN, 2018, 152.
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34. Dolinica vese Poduvesca (< dolinica 'mala dolina' + Poduvezac) — manja ograda u
zapadnom podnozju brda Uvezac.

35. Donji Vrkici (< donji + < Vrkici) — sluZzbeni naziv zaseoka koji je u upotrebu usao
tijekom 20. stoljeca.

36. Drakulusa (< Drakula) ili (< drak 'zmaj' < rom. dracone 'zmaj') — velika suhozidna
ograda sa Sumskom i poljoprivrednim povrSinama kod zaseoka Marinovi¢i. Toponim je
vjerojatno antroponimnog postanja.'413

37. Drazice (< drazica 'mala draga' < draga 'duzi usjek u brdu') — manja ograda sa Sumskom
povrsinom i nekadaSnjim oranicama u podnozju Marinovi¢a glavice. Toponim je motiviran
polozajem u udubljenom, uzlijebljenom predjelu.

38. DraZice (< draZica 'mala draga') — manji predjel u ogradenom Sumskom podrucju
Doline.

39. Drinova dolina (< drini¢ 'drijen, Cornus mas') — manja ograda na krSkom predjelu
zapadno od zaseoka. Naziv je fitonimskog postanja od stabla drena koje se u lokalnom govoru
naziva drin ili drinic.

40. Njiva dugacka (< njiva + < dugacka) — oranica u Sumskom predjelu Doline LemeSove
isto¢no od zaseoka. Toponim je motiviran oblikom oranice.

41. Gajak (< gajak 'mali gaj') — manja Sumska povrSina nedaleko od Lokve. Ostatak
nekadasnje velike Sumske povrSine koja se na ovom polozaju ocuvala jer je zaStiCena
suhozidnom ogradom.

42. Glavicica/Glavicica Lemesova (< glavicica 'mala glava' + LemeS) — manje uzviSenje
(498 m/nv) uz sjevernu stranu naselja. Toponim je motiviran izgledom brda i nadimkom jedne
obitelji Vrkic¢.

43. Gnjilovac (< gnjila < glina 'vrsta mokre 1 ljepljive zemlje') — njiva u ogradi Mijakusa.
Naziv je motiviran svojstvima tla koje sadrzi vec¢u koli¢inu gline.

44. Goli¢ (< gol bez vegetacije') — niZze uzviSenje uz juznu stranu Doca, ¢iji je naziv

motiviran nedostatkom vegetacije, odnosno ogoljenos¢u brda u trenutku imenovanja.'4'4

1413 Prema narodnoj predaji na tom je podrudju Zivio Drakula, prastanovnik ovih krajeva, ¢&iji su ostaci kuce
navodno bili vidljivi u ogradi Drakulusa. Osobno ime Drakula vezuje se isklju¢ivo za vlasko stanovnistvo koje je
na obrovackom podrucju bilo rasireno ve¢ za vrijeme kasnog srednjeg vijeka. U povijesnim izvorima ovo ime nije
potvrdeno na obrovatkom podrudju, ali jest na podruéju susjedne Like: S. PAVICIC, 1962, 228. Da se radi o
antroponimu, ukazuje jo$ jedan toponim Drakulu$a zabiljeZen na podrucju Ribnice u Krusevu.

1413 Na franciskanskom katastru iz 1826. godine cijelo je podrugje Bukovca oznageno kao Sumsko podrugju (siva
boja), a podrudje je Golica dodatno oznaceno simbolima stabala, Sto upuéuje na relativnu starost toponima.
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45. Golubnjaca (< golub 'divlji golub, Columba livia') — naziv za najvecu i najpoznatiju
jamu na podrucju zaseoka smjestenu u Sumskom predjelu u Dolinama. Toponim je zoonimskog
postanja motiviran rije¢ju golub jer je jama nekada bila staniste divljih golubova.

46. Gora (< gora psl. 'Suma') — zaboravljeni i nestali toponim na ¢ije nekadaSnje postojanje
ukazuje sacuvani prefiksalni toponim Podgora. U hrvatskoj toponimiji naziv gora oznacava
uzviSena podruc¢ja obrasla Sumom, Sto je odgovaralo nekadasnjem izgledu citavog predjela
Bukovac.!415

47. Greben (< greben 'poviseni polozaj') — njiva u ogradi Mijakusa ¢iji je naziv motiviran
povisenim polozajem u odnosu na okolno zemljiste.

48. Gromila (< gromila < gomila 'hrpa nabacana kamenja' < psl. mogyla 'grobni humak') —
kamena gomila koja se nalazi izmedu zemljisnih parcela na sjevernoj strani Doca. Gomila je
nastala ¢iS¢enjem zemljiSta i nabacivanjem kamenja iskopavanog prilikom obradivanja zemlje.

49. Gromila (< gromila < gomila 'hrpa nabacana kamenja') — kamena gomila u ogradi
Mijakusa, nastala ¢iS¢enjem zemljista.

50. Ilvanovac (< Ivan) — ozidani sezonski izvor vode (pistef) izmedu brda Uvezac i Kosicak.
Hidronim je antroponimne motivacije, najvjerojatnije nastao po osobi koja je uredila izvor.

51. Jasenje (< jasen 'Oleaceae Fraxinus') — manja parcela jugoistocno od naselja. Toponim
je fitonimskog podrijetla motiviran stablima jasena.

52. Kamenica Drakulina/Drakulusa (< kamenica 'prirodno udubljenje u kamenu' +
Drakula) — vec¢a kamenica u kojoj se sakupljala kiSnica koriStena za napajanje zivotinja (sl.
172). Nalazi se kod istoimene ograde Drakulusa po kojoj je najvjerojatnije naziv motiviran. 416
Na istom se mjestu nalaze jo$ dvije manje kamenice koje nemaju posebne nazive.

53. Kamenica u Poduvescu — velika kamenica u kojoj se sakupljala kisnica u ogradi
Poduvezac.

54. Kapljuv (< kapljuv 'izvor koji kaplje sa stijene') — mjesto na juznoj padini brdu

Mikul¢inka gdje se nakon obilnih kisa sakupljala manja koli¢ina vode (sl. 170).

1415 Kr§ko podruéje uz ogradu Podgora je bilo jos tijekom 19. stolje¢a prekriveno hrastovom Sumom. To potvrduju
podatci na austrijskom katastru, ali i narodna predaja koja se sacuvala sve do danasnjih dana.

1416 Zabiljezena je fragmentirana narodna predaja po kojoj se uz kamenicu vezuju zmajeve stope. Ovo je zanimljiv
detalj jer ukazuje na moguénost da je naziv motiviran nazivom za zmaja (lat. draco 'zmaj'), odnosno da nema
antroponimnu motivaciju.
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55. Klacine (< klac¢ina < vapnenica 'mjesto na kojemu se proizvodi vapno' < dalm. calcaina)
— suhozidna ograda sjeverozapadno od naselja. Toponim je motiviran objektom ili objektima u
kojima je proizvodeno gaseno vapno.'4!”

56. Klanac (< klanac 'udolina, prirodni put') — manji predjel uz sjevernu stranu naselja.
Najvjerojatnije je motiviran geografskim izgledom imenovanog podrugja.'4!®

57. Kod Rasta (< rast 'hrast, Quercus') — manji predjel u samom naselju gdje se do
Domovinskog rata nalazila manja Sumska povrsina s velikim hrastovima.

58. Kod Klena (< klen 'Acer campestre') — poloZaj sjeverno od naselja na kojemu se u novije
vrijeme nalazilo veliko stablo klena.

59. Kosa Marina/Marina kosa (< kosa 'padina/strana brda' + < Mara < Marija) — brdski
predjel zapadno od naselja. Na suvremenim topografskim kartama naziv Marina kosa se odnosi
na jedan vrh (565,4 m/nv) na brdu Orljak. Naziv je motiviran morfoloskim izgledom terena i
osobnim Zenskim imenom.!4!?

60. Kosa Ivina ( < kosa 'padina/strana brda' + < Ive) — brdski predjel na Orljaku nedaleko
od Kose Marine. Toponim je poznat samo u memoriji pojedinih stanovnika podrijetlom iz
zaseoka.

61. Kosicak (< Cosiak < koza) — istaknuto brdo (554 m/nv) koje se uzdiZe iznad zaseoka
Marinoviéi. Na austrijskom franciskanskom katastru iz 1826. godine podnozje je zabiljeZzeno
pod nazivom Podcosiak, $to ukazuje da je toponim zoonimnog podrijetla, odnosno da mu je
izvorni oblik bio Kozjak.

62. Kraj (< kraj 'predio izmedu dolca i kr§kog predjela’) — manje zemljisne parcele uz istocni
rub pr