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1. Uvod

IS¢itavajuci relevantne toponomasticke uratke, kako hercegovackog, tako 1 Sireg hrvatskog
govornog podrucja, nije rijetkost zamijetiti pozamasne korpuse imena, nadimaka i priimaka;
pa iako je rije¢ o iscrpnim izvjestajima mukotrpno dugo skupljane grade (kakav je trebao biti i
ovaj rad), ipak je malo teZe pronaci literaturu koja tematizira samu ulogu imena i imenskih
korpusa. Takoder, onomasticka istrazivanja provedena u krajevima juzne Hercegovine, a
pogotovo neumskog zaleda, iako postoje, nema ih u velikim brojevima. Ipak, u
svakodnevnom govoru stanovni§tva neumskog zaleda (Podzablja), primje¢uju se mnogi

.....

diplomski rad tematizira upravo ovu dimenziju imena: na¢ine njihova koristenja.

Ime jest osnovni nacin identifikacije neke pojave ili zivog bica. I dok postoje mnoge teorije o
postanku imena, te naini na koje imena funkcioniraju, sigurno je da imena sluze upravo
identificiranju; referirajuc¢i na nositelja imena, referiramo na to¢no odredenu pojavu, objekt,
zivo bice ili osobu. Stoga se moze reci da je ime takoder nacin diferencijacije, razlikovanja
bi¢a izmedu njih samih. A pitanje koje ¢e se ime, kojom motivacijom, iz kojeg jezi¢nog
korpusa i preko kojih utjecaja izabrati, jest upravo tema kojom se prezentirani diplomski rad

bavi.

Stoga ¢e se kroz i8¢itavanje relevantne antropoloske teorije, monografije i etnografije prostora
Podzablja, ali 1 ve¢ objavljene onomasticke akademske radove, te kroz jednu prilagodenu
upitnicu®, pokusati predstaviti barem dio bogate onimijske bastine Podzablja, s posebnom

koncentracijom na toponimiju, antroponimiju, te zoonimiju kraja.

Konacan cilj rada jest analizom prikupljenih 1 pronadenih imena doprijeti do njihovih jezi¢nih
korijena i utjecaja, zatim pokuSati iznijeti razloge motivacije imena, te na taj nacin progovoriti
o kulturnim, druStvenim i vrijednosnim obrascima stanovniStva, te na koji se nacin ti sustavi
znanja manifestiraju na fenomenima imena geografskih znacajki, osoba 1 Zivotinja podneblja.
Usporedbom s utjecajima i govorima drugih, susjednih etnojezi¢nih skupina, pokusat ¢e se

pokazati kako identitet nipo$to nije stalna, nepromjenjiva, samonastala kategorija, ve¢ se radi

Pitanja upitnice tematiziraju onimijsku baitinu zajednice, a sama je upitnica prilagodena na nagin da
najreprezentativniji imenski oblici budu adekvatno navedeni. Upitnicu je ispunio autor diplomskog rada,
tijekom trajanja samog diplomskog studija. Upitnicu je izradila prof. Dunja Brozovi¢ Roncevi¢. Sama grada je
prikupljana metodom razgovora i polustrukturiranog intervjua, a s kaziva¢ima se razgovaralo 27. ozujka, te 7.
travnja 2020. godine., na podruéju Neuma, te Cukove Grede u Gracu. Onimijska je grada inkorporirana i
analizirana u samom diplomskom radu, te ¢e se na nju pozivati vise puta kroz sam rad.



0 kontingentnoj pojavi, nastaloj u komunikaciji s drugima i drugacijima, te je proizvod

potrebe za diferencijacijom i identificiranjem u odredenom kulturnom miljeu.

Prvo poglavlje ¢e stoga tematizirati sam taj milje; ponudit ¢e se geografski smjestaj,
geopoliticka slika, kao i etnojezi¢ni sastav juznohercegovacke mikroregije. U nastavku, drugo
poglavlje ¢e pribliziti samo Podzablje, odnosno zaseoke i1 naselja Graca, te poglavito
povijesnu dimenziju ovog podneblja. S naglaskom na povijesne prilike, te multikulturalne
doticaje tijekom generacija, pruzit ¢e se presjek jezi¢nih utjecaja na govor kraja. Ovom
kontekstualizacijom ¢e se pokusati pruziti dovoljna pozadina za opravdan govor o samoj
imenskoj bastini Podzablja; kroz tri potpoglavlja o zemlji, covjeku i Zivini, predstavit ¢e se
bitniji onimijski fenomeni, odnosno toponimijske, antroponimijske te zoonimijske pojave
kraja. Konac¢no, Cetvrto poglavlje ¢e pokusati analizirati prikupljena imena i nazive, pokusati
doprijeti do njihovih motivacija, te uz pomo¢ snopa ovih inspiracija barem malo pribliziti
stvarnost kulturno-drustvenih obrazaca koji se mogu zate¢i na ljutom i nemilosrdnom krsu

juzne Hercegovine.

2. Teritorijalni smjeStaj juzne Hercegovine, Neuma i neumskog zaleda

Prilikom pisanja etnografije, ¢ak niti naizgled jednostavan zadatak geografskog smjestanja
nekog mjesta, regije ili prostora nije tek puko pokazivanje na Karti, ocrtavanje granica ili
unoSenje prostornih koordinata. Pa ¢ak 1 kada bi antropolog posjedovao najnaprednije,
najtocnije i najpreciznije moguée geografske aparate, opet ne bi rekao dovoljno (ustvari,
rekao bi gotovo nista) o etnografijskoj vrijednosti takvog smjestanja. Isklju¢ivo geografsko, ili
pak iskljuc¢ivo politicko smjeStanje nekog mjesta u potpunosti zanemaruje Citavu lepezu
utjecaja, faktora i aktera koji utjecu na neko mjesto. Ove Cimbenike nazivamo raznim

kontekstima (usp. Lihui 2015: 364-365).

Kontekst u kulturi se moZe opisati kao odredena dimenzija, sloj ili profil nekog kulturnog
entiteta. Za primjer, pretpostavimo osobu A: osim $§to je pripadnik skupine Homo sapiens, ova
osoba je takoder i u braku. Pretpostavimo nadalje da radi u frizerskom salonu, te je goruca
navijatica BSK-a Zmaj iz Kor¢ule. Ovi podatci nesto govore o raznim dimenzijama, ulogama
koje ova osoba igra; bioloski, obiteljski, karijerni i sportski jesu mnogi od konteksta u koje
kulturni entitet (osoba, mjesto, zajednica, praksa ili instrument) moze biti uronjen (usp. ibid.:

374-375).

lako mnogi od ovih konteksta prikazuju tek posve sitnu, pa 1 moguce relativno arbitrarnu

stranu ove zamisljene osobe, moze se primjetiti da poznavanjem sve vise detalja iz odredenog

8



konteksta, korak po korak, poput kakve kulturne slagalice, moguce je doznati sve vise o toj

0soDbi.

Kada bi se na ovaj nacin promisljalo o mjestu kao kulturnom entitetu, koja bi se sve pitanja
mogla postaviti? Osim ocitih geografskih, mogli bi postaviti i povijesna pitanja, poput
nastanka mjesta, doseljenja odredenih zajednica ili etnickih skupina, ili pak u kojim se sve
drzavnim tvorevinama ovo mjesto nalazilo. Ova pitanja otvaraju Sirok asortiman drugih
potpitanja: kako je mjesto nastalo, pod kojim imenom? Koje su zajednice ili etnicke skupine,
te iz kojih razloga naselile to mjesto? Pripadnike kojih su drugih zajednica susretali, kojim
jezikom su se sporazumijevali, jesu li jedni u drugima vidjeli neprijatelje, ljubavnike ili tek
objekte?

Na ovom tragu analiti¢kog pristupa opce upitnosti o kulturnim entitetima, ili jednostavnije
receno, stalnom postavljanju pitanja, moguce je otkriti mnoge detalje o odredenom entitetu,
mjestu u ovom slucaju. Svi ovi detalji jesu spomenuti komadici slagalice, razni Sareni kulturni
kamencici koji kona¢no tvore mozaik- etnografiju (usp. Preissle Goetz i LeCompte 1981: 54-
55). Ti detalji su takoder dijelovi svog konteksta, oni tim kontekstima pripadaju, te dobiti
odgovore na pitanja o tim detaljima znaci otkriti nesto o tom kontekstu. Konstantno upitkujuci
na ovaj nacin, dobiveni odgovori mogu sacinjavati ¢itave mreze znanja o nekom kulturnom

entitetu.

Ovakva mreza podataka istraziva¢u nudi priliku za otkrivanje drustvenih povezanosti koje
umrezuju kulturne entitete, bududi da je entitet uronjen u vlastiti kontekst. Preko ove mreze
povezanosti, istraziva¢ uvida da kulturni entiteti nisu izrasli iz zemlje, ili pali s neba; nisu

nastali sami od sebe, pa ih stoga ne treba niti prou¢avati samo za sebe.

Upravo ¢e ova ideja o uronjenosti u kontekste biti misao vodilja predoCenog rada. Za pocetak
ipak, potrebno je smjestiti naslovni Gradac u pripadajuce kontekste, §to ¢e biti tema sljedecih
potpoglavlja. Sve ove dimenzije bivanja i povezanosti imaju svoju ulogu, te govore StoSta o
zajednicama, odnosima i1 znanjima koja cirkuliraju preko stanovniStva ovog mjesta. Na
temelju primjera ve¢ spomenutih pitanja, u odnosu sa specificnostima ovog kraja, u ovom
poglavlju ¢e se predstaviti geopoliticki, etnicki, religijski, te jezi¢ni Kontekst prostora, buduci
da ispremijeSanost razli¢itih konteksta upravo ¢ini temelj kulturne specificnosti kako Graca i

neumskog zaleda, tako i ostatka juzne Hercegovine.



2.1. Geopolitic¢ki smjeStaj juzne Hercegovine

Prema Cvrtili (2000: 161), prostor jugoisto¢ne Europe, koji se proteZze od zapadne obale
Crnog mora na istoku, sve do granice s Hrvatskom i Madarskom na zapadu 1 sjeveru, a na
jugu do gr¢kih otoka i Sredozemnog mora na jugu, politicki i povijesno je kompliciran
prostor, ¢ija povijesna bastina reflektira mnogobrojne sukobe ¢ije se posljedice osjecaju i dan
danas. Mozda jo§ kompliciranija i specifi¢nija jest regija koju mnogi nazivaju Balkanom.
Samo spominjanje ovog imena budi konotacije zaostalosti, primitivnosti ili grubog i
nemilosrdnog Zivota. Stovise, pojam balkanizacija u medunarodnoj zajednici oznaluje
razjedinjenost, rascjepkanost i nesloznost srednjih ili manjih zajednica, gdjegdje nazvanima
plemenima; tribalizam je, u diskursu mnogih stanovnika Europe, pa i §ire, jedna od prvih

konotacija vezanih uz pojmove Balkana, balkanizacije i balkanizma.

Tako €esto u pejorativnom, podrugnom ili ponizavajuéem tonu, koristenje ovakvih konotacija,
asocijacija i znacenja mozda ¢ak i moze ponuditi zanimljiv teorijski pocetak u govoru o ovim
prostorima. U prilog ovakvom pristupu svakako ide i etnoreligijska slika juzne Hercegovine,
o ¢emu viSe u sljede¢im potpoglavljima, kao 1 povijesni procesi, §to ¢e biti tema drugog
poglavlja. Lepeze razlicitih etnic¢kih skupina, nacionalnosti, religijskih 1 jezi¢nih znacajki na
relativno malom prostoru govore o prirodi odnosa ovih zajednica; mjesta je malo, a podjela

mnogo.

Za pocetak, valja prostorno smjestiti samu mikroregiju juzne Hercegovine. Kako 1 samo ime
kaze, ona je dijelom drzave Bosne i1 Hercegovine, dakako, kao dio povijesne regije
Hercegovine. | prije nego $§to se zapocne s politickim prikazom i utvrdenim drzavnim
granicama, zanimljivo je primijetiti da i ovih par imena (Bosna, Hercegovina), ve¢ sa sobom
mogu povuc¢i mnoga konotativna znacenja, stereotipe 1 druga kulturna znanja. Rezultat tome

su svakako sloZeni povijesni procesi, kao 1 Sarenilo etnojezi¢nih zajednica koje ih nastanjuju.

Ipak, sama drzava Bosna 1 Hercegovina se administrativno dijeli na dva entiteta, Federaciju
Bosnu i Hercegovinu na pretezno zapadnijem dijelu, te Republiku Srpsku na preteZzno
istocnom dijelu drzavnog teritorija. Hercegovina kao jedna od pokrajina ove drzave je, kako
je spomenuto, grani¢no neutvrdena regija; Dodig (2005: 131) tvrdi da se radi o povijesnoj
regiji, kulturnom mikroarealu, te o empirijski 1 politicki nepreciziranom, ve¢ kulturno-
kontingentnom prostoru, ne postoje to¢no utvrdene granice, barem ne u smislu odgovora na

pitanje gdje zavrsava Bosna, a gdje pocinje Hercegovina?.
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Dakako, granice prema drugim drzavama, Hrvatskoj na jugu i1 zapadu, Crnoj Gori prema
jugoistoku, te Srbiji prema istoku, utvrdene su (vise ili manje od zavrSetka Domovinskog rata)
neosporno i nedvomisleno. Tako se, kako navodi Velagi¢ (2005), os istok-zapad u pogledu
suvremenih drzavnih granica moze uzeti kao ogranicenje Hercegovine kao pokrajine, dok je
pak na osi jug-sjever omedena geografskim znaCajkama, Jadranskog mora na jugu, te
planinskog prijevoja Ivan Sedlo sjeverno. Postoje 1 drugi nacini razgranicenja, poput recimo
ekonomskih karata kao Sto je razvojna karta bosanskohercegovackih regija Sarajevske
regionalne razvojne agencije (SERDA), gdje teritoriji opéina Livna, Kupresa, Rame, Konjica,

Nevesinja i Gackog uzimaju kao krajnji sjeverni teritoriji hercegovacke regije.

Problematika empirijski i politi¢ki egzaktnog pozicioniranja je uvijek komplicirana tema kada
su u pitanju povijesne i kulturne regije, te su mnogo ces¢i slucajevi u kojima takvi prostori
nisu precizno grani¢no ocrtani, negoli sluc¢ajevi u kojima takve granice jesu povucene. Ipak,
na pocetku samog poglavlja se spomenulo kako takva pozicioniranja, bilo empirijska (u
smislu geografskih ¢imbenika poput planina ili rijeka), bilo politicka (dogovorom uredene,
Cesto arbitrarno povucene, dakle konstruirane granice) zapravo ne daju potpunu sliku nekog
prostora kao kulturno relevantnog u etnografskom smislu. Problem redukcije kulturnih regija
isklju¢ivo na njihovu fizicku proteznost niti priblizno ne zadire u specificnosti i nijanse
identiteta njihova stanovni$tva. StoviSe, takav pogled na kulturne regije moze biti i Stetan;
izjednacavaju¢i odredenu kulturnu skupinu na prostor koji naseljava, a taj prostor pak na
arbitrarno  dogovorena razgrani¢enja moze dovesti do ozbiljnih  nesporazuma,
nerazumijevanja, pa ¢ak i negativnih reakcija samih pripadnika tih skupina na takvu podjelu.
Etnic¢ke granice rijetko kada, ako ikako, slijede politi¢ke i/ili geografske granice (usp. Barth
1969: 12-13).

Stoga za potrebe ove etnografije, kao 1 vecine antropoloski relevantnih uradaka, tako precizne
podjele svakako nisu ni priblizno najbitniji dijelovi rada; mnogo je vaznije kvalitativno
odrediti doseg odredenih kulturnih obrazaca nekog podneblja, uvidjeti gdje jedan jenjava, a
drugi jaca. O ovim kulturnim obrascima ¢e svakako viSe rijeci biti u poglavlju o onimiji

krajeva, §to Ce biti srediSnji dio ovog rada.

Ipak, jedna od ovih naizgled egzaktnih podijela jest podjela same Hercegovine na njezine
mikroregije. lako geografski takoder ne u potpunosti odvojene, administrativna razgranicenja
Hercegovine donekle slijede kulturne mikroareale prostora. Tako se Hercegovina dalje moze

podijeliti na mikroregije sjeverne, isto¢ne, zapadne i juzne Hercegovine, u koje ubrajamo
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njezine najvaznije gradove 1 op¢ine. Mikroregija koja je poseban fokus predocenog rada jest,
dakako, juzna Hercegovina, sa svoja etiri najveca mjesta, a to su Stolac na sjeveru, Capljina

na zapadu, Ravno na jugoistoku, te Neum na jugu-jugozapadu (usp. Velagic, 2005).

2.2. Etnicki sastav

Bosna i Hercegovina je zemlja dva entiteta, Federacije Bosne i Hercegovine, te Republike
Srpske; to je takoder teritorij tri vecinska konstitutivna naroda: BoSnjaka, Srba i Hrvata.
Prema HadZi¢u (2016: 3-4), navedeni narodi su ovaj prostor naseljavali stolje¢ima, polazeéi
od doseljavanja Hrvata i Srba u 7. 1 8. stoljecu, gdje se prostor dijelio i bio osvajan od strane
kneZevina, kraljevstava i drugih monarhijskih upravljanja kroz ¢itave lepeze susreta, sukoba,

dogovora i saveza.

U cCetrnaestom stolje¢u, dolazi do postupnog nastajanja Kraljevine Bosne, ¢iji su vladari bili
katolicke vjere. Prostor Bosne i Hercegovine je zanimljiv, ali i sloZen prostor za opisati
upravo zbog ove religijske dimenzije; nalaze¢i se izmedu najistocnije rimokatolicke zemlje
(Hrvatske), te najzapadnijeg pravoslavnog teritorija (Srbije), barem S$to se jugoisto¢ne Europe
tice, regije Bosne i Hercegovine se nalaze na granici dva glavna ogranka kr$¢anstva:
katolicizma zapada i pravoslavlja istoka. Osim ocitih religijskih razlika, ova podjela ¢e dalje
kroz srednji vijek ¢initi i bitnu geopoliticku diobu Europe, na zapadnu i isto¢nu (usp. ibid.: 6-

7).

Ovdje se vidi povijesni korijen specifikuma bosanskohercegovackog prostora; brojna
osvajanja i teritorijalne ekspanzije susjeda, poglavito Hrvata i Srba, na prostoru koji se smatra
granicom rimokatolickog 1 ortodoksnog krS¢anstva, tijekom stoljeCa omogucavaju 1 jednoj i
drugoj strani odredeno "pravo", odnosno tvrdnje o povijesnoj ukljucenosti ovog teritorija u
drZzavne tvorevine i jednog i drugog naroda, i jedne i druge religije. Unato¢ i hrvatskim 1
srpskim nastojanjima, prostor BiH je uz pomo¢ mnogih drzavnih tvorevina (poput Kraljevine
Bosne i vladavine hercega Kosace), ipak tijekom stolje¢a uspio razviti vlastiti identitet, koji,
iako jos uvijek u vecoj ili manjoj mjeri povezan uz hrvatstvo ili srpstvo (ponovno, religija kao
kljuéni faktor ovog identitetskog prihvacanja), ipak bosanskim i hercegovackim vladarima

srednjeg vijeka ipak pridodaje jos$ jedan od dodatnih identitetskih slojeva (usp. ibid.: 7).

Ipak, uz ¢itavu ovu pricu o hrvatskim i srpskim osvajanjima, te granici rimokatolika 1
pravoslavaca, uz sve izrazenije "bosanstvo" i1 "herceStvo" kasnog srednjeg vijeka, ova
identitetska kretanja zadobijaju novu dimenziju u petnaestom stolje¢u, kada dolazi do

osmanskih osvajanja diljem Balkana, pa tako i Bosne, a potom i Hercegovine. Znatan broj
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stanovnistva, domacih pravoslavaca i katolika prihvaca islam, te na taj nacin, tijekom godina,
Bosna i Hercegovina pocinje brojiti tri dominantne religije: pravoslavlje, katolicanstvo, te

novu religiju za ove prostore- islam.

Cilj ovog potpoglavlja svakako nije bio povijesna analiza prostora, ve¢ jednostavno skiciranje
glavnih povijesnih dogadaja i procesa koji su doveli do pojave tri spomenute glavne religije
stanovniStva prostora. Tijekom stolje¢a, te pojavom nacionalnih pokreta i budenjem
nacionalne svijesti, ove religijske denominacije postaju identitetski temelj na kojem ce se
graditi nacionalno-orijentirani snovi, aspiracije, ali i ideologije. Iako stolje¢ima unutar sastava
drugih, vec¢ih, multireligijskih, multietnic¢kih, a kasnije 1 multinacionalnih drzavnih tvorevina,
narodi Bosne i Hercegovine ipak ostaju svjesni medusobnih razlika, $to je kroz povijest bilo

plodno tlo za javljanje mnogih tenzija, pa i ratnih sukoba (usp. ibid.: 8-9).

Rat devedesetih (u Hrvatskoj znan kao Domovinski rat), bio je period intenzivnih vojnih
akcija, napada, obrana, pa i psihofizickog nasilja Cije se posljedice osjecaju dan-danas, a u
Bosni i Hercegovini mozda i ponajvise. Bilo kako bilo, rat zavrSava 1995. godine, te se sve do
danas ovaj prostor nalazi u sastavu drzave Bosne i1 Hercegovine, uz dva navedena entiteta 1 tri

konstitutivna naroda, kako navodi Cagalj (2019: 33-34).

Posljednji popis stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 2013. godine, Koji je provela Agencija
za statistiku Bosne i Hercegovine, govori da je drzava tada brojila 3 531 159 stanovnika, od
dega 1 769 592 Bosnjaka, 1 086 733 Srba, te 544 780 Hrvata. Sto se ti¢e jezi¢nog sastava, 1
866 585 njih se izjasnilo da im je boSnjacki materinji jezik, a 1 086 027 njih da je to ustvari
srpski, dok 515 481 stanovnik smatra da se sporazumijeva hrvatskim jezikom. Sto se tice
religijske pripadnosti, muslimanima se izjasnilo 1 790 545 njih, 1 085 760 ih je pravoslavnog,

dok je 536 333 njih katoli¢kog vjerskog opredijeljenja.

Iz navedenih statistika je moguce iznijeti nekoliko zakljucaka. Prvo, uz tri konstitutivna
naroda takoder pronalazimo vezane tri dominantne religijske denominacije, islam,

pravoslavlje i katolicizam, kao 1 tri jezika za koje stanovniStvo tvrdi da se njima koristi.

Usporedivsi ove tri razine (etnicku, religijsku i jezi¢nu), moze se primjetiti kako se te tri
dimenzije identiteta do odredene razine medusobno poklapaju (bosnjacki etnicitet-islam-
bosanski jezik, primjerice). Ovo ide u prilog ve¢ spomenutih zaklju¢aka kako religijski
identitetski temelj Cesto prati etniCka pripadnost i jezi¢no izjaSnjavanje. Pa ipak, primjecuje se

kako se ove dimenzije identiteta ipak ne poklapaju potpuno uniformno; ovisno o pojedincu,
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postoji nezanemariv postotak koji ipak ne podrazumijeva idealno, uniformno poklapanje.
Stoga je empirijski neispravno, ali i Stetno zakljuciti potpuno slaganje ovih identitetskih
silnica, te se ne smije zaboraviti da identitet nipoSto nije jednostavna, binarna kategorija, ve¢
on ovisi o mnoStvu faktora, i od strane mnogih zajednica i pojedinaca biva prakticiran i

komuniciran na razli¢ite nacine, prema Barthu (1969: 12-13).

Pa ipak, razina poklapanja ovih identitetskih dimenzija je ne samo nezanemariva, ve¢ u tolikoj
vedini Sto se tiCe statistickih podataka, da se do neke razine, na velikoj vecini stanovnistva,
ipak moze govoriti o odredenoj razini podudaranja. No, dublje ulazenje u ovakve analize ipak

nije primarna tema ovog poglavlja.

Sto se ti¢e samog prostora mikroregije juzne Hercegovine, odlugeno je uzeti podatke Getiri
najveéa mjesta ovog prostora: Capljine, Stoca, Neuma, te Ravnog. Etnicka slika ove
mikroregije se sastoji od vec¢inskih Hrvata, te u manjim brojevima BoSnjaka (veéinom na
zapadu, opéine Capljina i Stolac), te Srba (veéi dio na istoku, opéina Ravno), dok je prostor
op¢ine Neum naseljen gotovo isklju¢ivo hrvatskim stanovnistvom. U tablicama ispod prikazat
¢e se rezultati posljednjeg popisa stanovniStva 2013. godine, koji ¢e ilustrirati brojevne

odnose triju konstitutivnih naroda BiH na podrugjima op¢ina Capljine, Stoca, Neuma i

Ravnog.

Capljina Stolac Neum Ravno
Hrvati 20.538 (78,52%) 8.486 (58,52%) 4.543 (97,64%)  2.633 (81,04%)
Bosnjaci 4541 (17,36%) 5.544 (38,23%) 63 (1,35%) 20 (0,62%)
Srbi 714 (2,73%) 279 (1,92%) 21 (0,45%) 588 (18,10%)

tablica 1. Popis stanovnistva triju konstitutivnih naroda na podrucju opcina juzne Hercegovine, 2013.

Dakle, kao §to to tablica prikazuje, moZzemo zakljuciti da je od svih etni¢kih skupina na
podru¢ju mikroregije juzne Hercegovine, hrvatska najbrojnija. Znatan udio bosnjackog
stanovnistva se moze naci na zapadnijem dijelu, dok je srpska etnicka skupina brojnija Sto se

viSe odmice k istoku juzne Hercegovine, uz granicu entiteta Republike Srpske.

Kao §to je ve¢ spomenuto na primjeru Citave Bosne i Hercegovine, pa tako i u u slucaju

stanovniStva juzne Hercegovine, etnicka 1 religijska pripadnost su u najve¢em slucaju, no ne
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isklju¢ivo, homogene, na nacin da vecina Hrvata pripada katolickoj, BoSnjaka islamskoj, a
Srba pravoslavnoj vjeroispovijesti. Razlozi homogenosti identiteta u najve¢em slucaju, ali i
posebni razlozi heterogenosti i diskrepancija izmedu ovih identitetskih razina, svakako su

zahtjevna i Siroka tema koja zasluZzuje vlastiti antropoloski rad.

2.3. Jezi¢na slika

Prema Lisac (2003: 15), Sto se tice Bosne i Hercegovine, jezicnu sliku konstituiraju tri
vecéinska, nacionalna jezika, a to su bosanski, srpski, te hrvatski. Sva tri jezika pripadaju
juznoslavenskoj jezicnoj podgrupi vece slavenske porodice, te su u najvec¢em dijelu govornici
sva tri jezika na ovom podrucju Stokavci. Bosanski jezik se ve¢inom susrece na jekavskom

govoru, dok neki od hrvatskih i srpskih govora koriste i/ili ikavicu, te ekavicu.

Kod stanovnistva juzne Hercegovine susre¢emo ve¢inom novostokavsku ijekavicu, kojom se
sporazumijevaju ne samo Hrvati, ve¢ i Bosnjaci i Srbi ovog podru¢ja. Dakako, u slucaju ta
dva naroda se radi o bos$njackoj i srpskoj jezi¢noj varijanti, no dijalektalna podjela se moze
smatrati identiénom. U manjem dijelu, posebno na najzapadnijim krajevima juzne
Hercegovine (koja granici s neretvanskom dolinom Metkoviéa), gdjegdje je moguce susresti i

ikavski govor (usp. Lisac 2003: 98).

Zbog bliskosti dijalekata i govora tri etnicke skupine na ovom prostoru, jezi¢ni Kriteriji nece
Cesto sluziti kao meduetnicki identifikator (osim mozda u slucajevima rasprave ,.tko kojim
jezikom govori®, Sto ¢e nerijetko biti platforma i1 za nacionalisticke prijepore). Stoga je medu
Hrvatima, BoSnjacima 1 Srbima ovog podrucja razlika upravo u tome kojoj etnickoj, te
religijskoj skupini pripadaju, ¢ija je konstitucija rezultat duge povijesti ovog podrucja. O toj
povijesti ¢e viSe govoriti sljedece, drugo poglavlje. No prije povijesnog pregleda, valja
ponesto re¢i o uzem prostoru na koji ¢e se ovaj rad posebno fokusirati, a to je prostor Neuma i

sela u njegovu zaledu, odnosno Zzupama Neum i1 Gradac, kao 1 op¢ini Neum.

2.4. Smjestaj sela u neumskom zaledu

Ovo potpoglavlje nije zamiSljeno kao geografska analiza neumske opc¢ine, unato¢ ocitoj
vaznosti koju prostorni smjesStaj ima na antropoloske radove i1 etnografije uopce. lako ¢e se
svako spomenuto selo izrijekom imenovati, ovo takoder nije onomasticki, odnosno
toponomasti¢ki pokuSaj skiciranja imenske ostavstine kraja, budu¢i da se cCitavo trece
poglavlje bavi upravo tim fenomenima. Ono ¢ime ¢e se ovo potpoglavlje pozabaviti dakle,

jest skiciranje zaseoka neumskog zaleda, kako bi se podrucje lakSe vizualiziralo, te
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jednostavnije razumjelo poglavlje o imenima kraja, a poglavito dijelovi o toponimiji, te

antroponimiji.

Neum je dakle, jedini izlaz Bosne i Hercegovine na Jadransko more. Obala ovog mjesta i
op¢ine se proteze na svega 20 kilometara duljine, Sto je ¢ini zemljom s drugom najkra¢om
morskom obalom na svijetu (prvi je Monako, sa ne$to iznad 4 kilometra, prema podacima
WorldAtlasa iz 2017.). Razlozi ovako specifi¢ne obalno-geografske situacije se nalaze u
povijesti Dubrovacke republike, sezu¢i u sedamnaesto stoljece. Pojedinosti ove povijesne
epizode ¢e se otkriti u sljede¢em, drugom poglavlju rada, kada ¢e se pokusati skicirati sama

povijesna slika mikroregije juzne Hercegovine, a pogotovo Neuma i neumskog zaleda.

Krenuvsi od Neuma prema istoku, proSavsi brdo Radez, dolazimo do sela Kisevo, a jos
isto¢nije novoizgradenom autocestom do Babina Dola. Ukoliko bi se pak zaputilo starom
makadamskom cestom, nesto isto¢nije od novog autoputa, doslo bi se do Vranjevog Sela, te
zaseoka Duzi, sve do Mosevica. Bilo kako bilo, svi ovi putevi vode u Gradac (usp. DPerek

2009: 293-294).

Gradac je ponajprije ime za Zupu, a potom i za skup zaseoka koji ju tvore. Na zapadu
ograni¢ena Republikom Hrvatskom, te najblizim selima Goraci¢ima i Galovi¢ima, prema
istoku redom se dolazi do sela Oskrusnica, a nakon par kilometara do Dobrova, Podstijena
(Nerada), te Cukove Grede. Nastavljajuéi dalje prema istonoj granici zupe Gradac, dolazi se
do Podglim¢a, Gornjeg Graca, sve do brda Bjeloje koje je dijelom sela Dubravica. Sjevernije,
nalaze se Zukovice, Radetiéi, Hotanj, Drijen, Bro¢anac, Praovice, te kona¢no Podzablje, koje
se, kako i samo ime kaZe, nalazi ispod planine Zabe. Ova geografska znadajka se ve¢inom

smatra i sjevernim krajem Zupe Gradac, ali i opéine Neum (usp. ibid.).

Popis stanovniStva Bosne 1 Hercegovine iz 2013. godine govori da je tada u gracanskim
selima zivjelo ukupno 234 stanovnika (od ¢ega 232 Hrvata), dok za usporedbu popis iz 1991.
broji njih 345. Bilo kako bilo, mjesto je to sa mnogo zaseoka, no ipak relativno vrlo rijetko
naseljeno, pogotovo u danasnje doba. Ova relativna brojnost raznih imena sela, a kako ¢e se u
treCem poglavlju vidjeti, i ostalih toponima, koji ¢e sezati od brdskih vrhova do podzemnih
voda, od kué¢nih vrtova do najudaljenijih klisura, gradacko je stanovni$tvo kroz stoljeca
gradilo vlastitu imensku, uz sve ostale bastine. Upravo ¢e sinkronijska slika ovog razvojnog
puta, s naglaskom na etnicke, religijske, jezi¢ne i druge aktere koji su utjecali na stvaranje, pa
i skupa s Gracanima stvarali ovu onimijsku ostavstinu, biti tema sljede¢eg poglavlja o

povijesti kraja.
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3. Povijesni pregled prostora gradackih sela i okolnih mjesta

3.1. Povijesna skica Podzablja

Prema DPereku (2009: 14) teritorij neumskog zaleda, odnosno Zupe Gradac, sa sjeverne je
strane omeden planinom Zabom, kako je razgrani¢eno u prethodnom poglavlju. Ovaj prostor
pod Zabom, koji se naziva PodZablje, jest dakle prostor aktivno nastanjen jo§ od perioda
prapovijesti. Razlozi tome vjerojatno leze, kao i kod mnogih ranih civilizacija, u nepresusnim
izvorima pitke vode, §to vrve podno sustava hercegovackih podzemnih krskih struktura. Sami
empirijski dokazi da je ¢ovjek ne samo mogao, ve¢ uistinu i nastanjivao ovo podrucje u to
vrijeme dolaze u formi mnogih kamenih alatki nadenih na podru¢ju. Tako su pronadene
kamena sjekira u samom Gracu (koja se trenutno ¢uva u Zemaljskom muzeju u Sarajevu), dok
je u mjestu Babin Do pronadena drevna koStana igla; oba nalaza pripadaju neolitskom

razdoblju, odnosno mladem kamenom dobu.

Mozda jedan od najspecifi¢nijih detalja gradackoga kraja, kao i drugih krskih krajeva, za koje
se pretpostavlja (barem za neke od njih) da pripadaju neolitskom razdoblju, jesu impozantne
kamene gomile, kojih je registrirano ¢ak 270, a mnogo njih se jo§ uvijek ne nalazi u
registrima. Sto se ti¢e funkcija ovih struktura, konkretno na gradackom tlu, ne postoji to¢an
odgovor, pa niti dominantna teorija, iako su u nekima pronadena drevna oruzja, kacige,
koplja, pa i predmeti poput keramickih posuda, §to upucuje na niz zakljucaka, od vojnih pa
sve do pogrebnih funkcija. Osim toga je poznato i vise gradina, odnosno kamenih zidova
(ve¢inom suhozidnih), poput Malokrna, te Miline 1 MoSevacke gradine. Mnoge od ovih
struktura imaju megalitska obiljeZja, Sto im svakako daje poseban arheoloski znacaj (usp.

ibid.: 16-18).

Nadalje, postoje nalazi grobova, antickih stupova, pa i ukrasne keramike iz predrimskog
razdoblja. Navedene su ostavile razne skupine naroda koje pripadaju predrimskim slojevima
naseljavanja. Basler (1956: 79-84) navodi kako su neki od predrimskih, ilirskih naroda, za
koje se pretpostavlja da su okupirali teritorij juzne Hercegovine 1 Dalmacije (dakle i s isto¢ne
i sa zapadne strane rijeke Neretve, duz obale Jadranskog mora sve do Boke Kotorske) Plereji,
Ardijejci 1 Daorsi (poznati su anticki ostaci gradine u OSanji¢ima pokraj Stoca, za koje se
pretpostavlja da su ostaci nekadasnjeg grada Daorsona, sredista daorske kulture). Ilirski
narodi su, dakako, ili romanizirani ili protjerani poslije ilirsko-rimskih ratova drugog i prvog

stoljeca prije Krista.
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Nadalje, prema Pereku (2009: 30-31), samo rimsko razdoblje broji mnoge ostatke te kulture
na ovim prostorima. Tako pronadeni kameni ostaci na podru¢ju Vranjevog Sela (izmedu
Neuma i Graca), govore o rimskoj arhitektonskoj aktivnosti, mozda ¢ak i u obliku ville
rustice. No ipak, jedan od poznatijih arheoloskih nalaza jest segment naronske rimske ploce iz
Vida, koji govori o mogu¢em rimskom putu koji vodio sve do Stona. Stoga, vrlo je moguce
da je taj put vodio kroz Podzablje, ili pak kroz relativno blisko podrucje. Svakako, ovaj
prostor se nalazi na putu izmedu dva poznata rimska naselja, Narone (danasSnjeg Vida), te
Epidauruma (danasnjeg Cavtata). Osim toga, poznato je i ime mjesta Stamnes, koje se

nalazilo u neposrednoj blizini dana$njeg Stona (ako ne predstavlja i sam Ston).

Razdoblje dolaska Hrvata i rane slavenske aktivnosti na podru¢jima juzne Dalmacije i
Hercegovine se ipak mozda ponajbolje ocituje kroz bogatu hrvatsku toponimiju
praslavenskog podrijetla. Mitoloski motivirani toponimi su od vitalne vaznosti, budu¢i da su
upravo oni jedini podatci koje imamo o praslavenskim, pretkr§¢anskim vjerovanjima;
najpoznatiji primjeri su imena lokaliteta poput Mokosice pokraj Dubrovnika, koja ime dobila
po slavenskoj boginji Mokosi. Ili pak ime planine Velez kod Mostara, koje svakako podsjeca
na slavensko bozanstvo vode, stoke, i toponimski govoreéi svega §to je nisko, u nizini; njegov
je protivnik Perun, gospodar groma, te stoga vladar svega §to je na visini, na vrhuncima.
Tijekom stoljeca 1 dolaskom kr§¢anstva, njegov kult se mijenja za kult svetog Ilije, Sto je
posebno oéito po imenu najviseg vrha planine Zabe- Ilije, te njene sjeveroistoéne padine

Sutilije (Sveti llija>Sutilija), prema Pereku (2009: 31).

Derek (2009: 32) govori kako se srednjovjekovno-kr§éanski period Graca se slobodno moze
povezati s povijesnim prilikama Humske Zemlje, o ¢emu svjedoCe ostatci stecaka, kao i
kamenih kriZeva, te plo¢a na kojima su urezani kriZzevi, te mnogi drugi vjerski simboli. Ovi
spomenici se nalaze na mnoStvu gradackih lokaliteta: Dobrovu, Dubravici, Brocancu,
Mosevi¢ima, Radeti¢ima itd. Na njima se spominju mnoge povijesne osobe, vefinom
plemstvo koje je vladalo ovim krajevima u 13. 1 14. stolje¢u, poput Hrvatina Turbica, dinastije
Nikoli¢, te kneza, ili hercega Andrije. Ovaj hrvatsko-ugarski knez je bitna povijesna i
povijesnim vrelima dobro potkovana osobnost u borbi humskih Hrvata protiv raskih nasrtaja,
a povijesni dokumenti svjedoCe njegovoj ustrajnosti u odrzavanju prijateljskih veza s
Dubrovackom Republikom, te izraZzenoj zelji za pripadanjem katoliCanstvu. Ipak, krajevi
Zazablja i Graca su takoder proveli dio srednjeg vijeka pod raSkom upravom; zanimljivo je da
se u doba pisanja Porfirogenetova O upravljanju carstvom, dobar dio humskog kraja opéenito

nalazio u sastavu Raske, zbog Cega se pretpostavlja da ovaj povijesni autor ove krajeve veze s
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Raskom, odnosno srednjovjekovnim srpstvom. Stoga je bitno napomenuti ovo dugogodiSnje
vladanje hrvatskih plemi¢éa Humskom zemljom, (dobro povezanih s Dubrovackom
Republikom), kao i periode raskog kraljevanja prostorom, te njihove stoljetne sukobe. Ovi
sukobi i odnosi, galvanizirani religioznim nabojem, jesu jedan od povijesnih momenata u

vive

je jedan od teritorija koji leze na nepisanoj granici zapadnog i istocnog krS¢anstva.

Osmanlije ovaj prostor ,,posjecuju‘ relativno rano, jos u 14. i pocetku 15. stoljeca (koji ostaju
dobro zabiljezeni u predaji i onimijskoj inspiraciji, kao i drugdje gdje su dolazili). Jedan od
najpoznatijih hercega je svakako Stjepan Vukc¢i¢ Kosaca, kojega izvori spominju kao turskog
saveznika, koji je davaju¢i Osmanlijama podrsku, zauzvrat kratkotrajno dobijao posjede duz
nekadasnje Zete. Ipak, i sam Kosaca je bio napadnut od strane Turaka 1460. godine, kada svoj

imetak ostavlja dubrovackom svecenistvu, toboze za spas svoje duse (usp. ibid.: 41).

Unato¢ mnogim bunama i ustancima, osmanska vlast na ovom podrucju ostaje dobra Cetiri
stoljeca, $to je svakako jedan od najvecih utjecaja na identitet stanovnistva kraja (kako ¢e i
sama onomasticka, pogotovo antroponomasti¢ka iS¢itavanja pokazati). Ipak, jedan od
najbitnijih dogadaja za povijest ovog podrucja je Mir u Srijemskim Karlovcima 1699., kada
Dubrovacka Republika ustupa neumski prolaz Osmanlijama, kako bi izbjegla fizi¢ku granicu

sa Mletackom Republikom.

Tijekom stoljeca turske vlasti, doneSeno je viSe zakona koji zabranjuju gradnju crkvica i
drugih katolickih spomenika, uz fizicke sankcije ukoliko bi doSlo do krSenja ovih naredbi.
Tako je katolicko pucanstvo cesto bjezalo iza turske granice, koja je na ovom podrucju
znacila tek odlazak preko brda, takore¢i, odnosno jako blizu svojih ognjista. Stoga su Cesto
posjec¢ivali svoja stara ognjiSta 1 uzrokovali probleme otomanskoj vlasti, ali 1 pljackali
sveukupno stanovni$tvo, ¢ak i katolicko, zbog ¢ega su Cest neprijateljski i agresorski element
u usmenoj predaji GraGana, i Sire regije. Cetiri povijesna rata kri¢anskih zemalja protiv
Turaka u 16. i 17. stoljecu (Dugi rat, Kandijski rat, te Becki i Mali rat) obiljezena su kako
napadima Turaka, tako i opresijom austrijskih vojnika, a ponajvise uskockih upada i
pljackanja imetka, paleza gradevinskih objekata, te odvodenjem samog stanovniStva u roblje.
Grani¢no podrucje PodZablja stoga stanovniS$tvo ¢ini metom raznih sila koje tu operiraju

tijekom tadasnjeg razdoblja (usp. ibid.: 44-58).

Poslije stolje¢a vladavine, Osmansko Carstvo u 19. stolje¢u raspolaze tek djeli¢ima svoje

nekadas$nje politiCke moc¢i. Ovo slabljenje Turske, povijesno poznato kao Istocno pitanje, nudi
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priliku hercegovackom Zzivlju, prvo pravoslavnom, pa zatim i katolickom, za ustanak i
oslobadanje Donje Hercegovine od turske vlasti. Period je to od 1875. do 1878. godine,
okarakteriziran sukobima crnogorskog, srpskog i hrvatskog puka, kako protiv Turaka, tako i
medusobnim sporovima i svadama. Ipak, 1878. godine Austro-Ugarska aneksira prostor
Bosne 1 Hercegovine, a kao katolicko carstvo, dolazi do negodovanja muslimanskog i
pravoslavnog stanovnistva, dalje galvaniziraju¢i medureligijske odnose, ¢esto dovodeci do

tenzija.

Od tada, povijest neumskog zaleda se moze pratiti kroz kretanja Bosne i Hercegovine, od
austrijske vlasti, preko raznih drzavnih tvorevina 20. stoljeca, sve do osamostaljenja modernih
jugoistocno europskih drzava raspadom Jugoslavije, kada Neum i Podzablje spadaju pod
teritorij Federacije Bosne i Hercegovine; prostor je to koji dijeli kopnenu granicu suvremene
Republike Hrvatske na dva dijela.

Ovaj letimicni pregled povijesnih prilika gradackog kraja je sasvim dovoljan kako bi se
ustvrdili kulturni akteri koji kroje gradacku onimiju. Prostor je to, dakle, pretpovijesne i
predanticke naseljenosti, zatim Rimskog Carstva do njegova raspada, te dolaska slavenskog
stanovniStva, utjecaja krS¢anstva 1 previranja izmedu katolika 1 pravoslavaca, te
srednjovjekovnih kraljevstava, dubrovackih, mletackih i pogotovo osmanlijskih nastojanja,
sve do raznih politickih rezima novije povijesti. Svi su ti elementi, dakle, postupno gradili

gradacku onimiju, ali i ¢itav identitet kraja kroz prolazeca tisuc¢ljeca.

3.2. Povijesni utjecaji

Sada valja izdvojiti aktere povijesnih utjecaja, analizirati njihove konkretne povijesno-jezi¢ne
aktivnosti, te pokusati uvidjeti na koji su nacin oni ostavili traga u imenskom, jezi¢nom i

opcenito kulturnom korpusu stanovni$tva gradacke Zupe.

Kao $to je navedeno, arheoloSki nalazi sugeriraju da je gradacki kraj naseljen jo§ u
predslavenskom razdoblju, broje¢i mnoge materijalne iskopine i pronalaske poput kamenog
nakita, oruda i oruzja. Ipak, mozda su jo$ vazniji oni kulturni, duhovni nalazi, odnosno jezi¢ni
i imenski fenomeni koji jo$ uvijek sluze svojoj svrsi, komunikaciji. Tako, prema Pereku i
Vidovi¢u (2009: 206) postoje antroponimi, odnosno prezimena poput 7Troji¢ (mozebitni

spomen na cara Trajana, u predaji zapamcenog kao Trojanaz, Dzono (mozda od dalmatskog

*Vidovi¢, u Gradackim prezimenima, navodi narodnu izreku U cara Trojana kozje usi!
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Junius>Juno>Junona), ili pak Provi¢ (starokr¢ansko ime Prohor’, iz &ijeg je temelja
vjerojatno izvedeno ovo prezime). Ipak, vazno je spomenuti da je moguce da su ovi imenski
temelji ipak najvjerojatnije doneSeni dubrovackim utjecajem, Sto je ipak razdoblje srednjeg i

novog vijeka.

Hrvati ovaj prostor, kao i ostale okolne prostore naseljavaju u sedmom stolje¢u, donoseci
vlastiti, slavenski jezi¢ni temelj. U tom periodu, dakako, ne mozemo govoriti o prezimenima
kao takvima, no svakako su postojala osobna imena, od kojih su se i pocela tvoriti prva
prezimena, tijekom stolje¢a. Kao primjer prezimena nastalin od vlastitih, narodnih imena,
moze se spomenuti popis ¢ak 106 gradackih prezimena koje donosi Vidovi¢ (2009: 201-202),
od kojih je 50 nastalo od priimaka (nadimaka), a od tih je 28 nastalo prema
hrvatskim/slavenskim narodnim imenima: Bogojevi¢, Brajkovi¢, Vukasovié, Kralj, Crncevic,
Zarkovié¢, Dubravéié, primjerice. Sto se ti¢e toponima, dovoljno je samo navesti imena sela
poput Oskrusnica, Dobrovo, Podgajnica, Cukova Greda, Dubravica, Drijen itd. Mogu se
takoder samo spomenuti toponimi poput Susvida, Sutilije, Trebinje (ne Trebinja, grada u
Republici Srpskoj, ve¢ mikrolokaliteta na podru¢ju Graca), te Vilinog brda i Vilinog igrista,
Sto su sve toponimi inspirirani pretkr§¢anskom vjerom Hrvata i Slavena. O ovim onimijskim

fenomenima slavenskog porijekla ¢e svakako biti rijeci vise u trecem poglavlju.

Ne smije se zanemariti ni prisutnost srpskih kraljevstava srednjeg vijeka, te njihov utjecaj na
etnojezi¢nu sliku kraja. lako prezimena poput Nemanji¢ i Ci¢ura (Ciril) jesu danasnja
prezimena, nastala stolje¢ima iza raspada srpskih kraljevina, pravoslavno stanovnistvo je
svakako naseljavalo ove prostore i puno prije pojave pravih prezimena. Stoga se moze
govoriti 0 jeziénim, pa i imenskim utjecajima isto¢nih susjeda poslije velikog crkvenog
raskola, u kojem je slucaju trebalo do¢i do teritorijalne ekspanzije susjedne Zete, te Raske, ili
pak migracija stanovniStva u susjedne krajeve, $to navedena povijesna vrela u proSlim

potpoglavljima i potvrduju (usp. Perek 2009: 199-200).

Utjecaj Dubrovacke Republike je osjetan u mnogim romanizmima poput dundo, dumo, bjecva
i slicnima, ili pak prezimenima romanskog podrijetla poput Koncul, ili spomenutih Trojic i
Dzono. Dubrovacka Republika je vladala ovim teritorijem od 15. do 18. stoljeca, Sto je
svakako ostavilo traga u spomenutoj apelativnoj i onimijskoj bastini kraja (usp. ibid.: 204-
205).

*Po Vidovicu, Prohor je bilo ime jeruzalemskog dakona 1.st.n.e., od &ijeg su imena izvedena mnoga pravoslavna
i katolicka prezimena, osobna imena i nadimci.
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Otomansko Carstvo kona¢no 1 sluzbeno osvaja Hercegovinu 1483. godine, a sli¢no
dubrovackom utjecaju, i Turci ostavljaju svoj trag na apelativnoj, onimijskoj i opcenito
jezicnoj slici stanovnistva. Apelativi poput ibrik, pendzera, ajvan, te prezimena poput

Mustapié, Hajvaz, KiridiZija 1 ostalih svjedoCe upravo ovom povijesnom utjecaju.

Razdoblje pripadanja Austrougarskoj, ali pogotovo razdoblje gastarbajterstva iza Drugog
svjetskog rata donose u ovaj kraj germanizme: Sarafciger, fajercak, bestek, vindjaka i fasovati
jesu samo neki od primjera, kao i Citava terminologija automobilskih dijelova. lako se utjecaj
germanizama jako dobro ogleda u apelativima, imena njemackog sloja ipak nisu zabiljeZzena u
ve¢em broju. Kada se ve¢ spominju relativno noviji utjecaji 20. 1 21. stolje¢a, mogu se navesti
i brojni anglizmi koji nam pak govore o suvremenim globalnim utjecajima u eri televizije i
interneta, pogotovo izrazenih kod mladeg stanovnistva. Ovdje se ve¢ daleko izlazi iz sfere
regionalnih utjecaja na stanovni$tvo, te se govori o prvim istinskim globalnim ukljuc¢enjima

ovog kraja, te pripadajuce regije i drzave u svjetske tijekove informacija, diskursa i praksi.

Izdvojeni povijesno-kulturni utjecaji nikako nisu apsolutno sve civilizacijske silnice koje su
tijekom proSlosti 1 sadasnjosti imale svog dijela u formiranju, mijenjanju i1 razvoju
etnojezicnog, ali 1 opcenito kulturnog i druStvenog identiteta stanovniStva PodZablja.
Spomenuti su navedeni kako bi se zadobila priblizna slika o povijesno-kulturnim kretanjima i
previranjima u proslosti, koji svoj odjek imaju danas, kako u ¢itavom obnasanju stanovnistva,
tako i u jeziku, te time i u imenoslovlju; od predslavenskih antickih zajednica, preko
slavenskog, hrvatskog temelja, zatim srpskih, romanskih i turskih nastojanja, pa sve do
drzavnih rezima dvadesetog stoljeca, svi ovi utjecaji imaju svog dijela u stvaranju uopce
etnojezi¢ne, a sljede¢i iz toga i imenske slike stanovni$tva. Kao i sam etnicki, jeziéni,
religijski i opcenito kulturni identitet kraja, tako je i sama gradacka onimija nastajala tijekom
stoljeca; nikako sama od sebe, ve¢ u komunikaciji 1 kontinuitetu s drugima, i to ne usprkos
tim utjecajima, ve¢ upravo zbog njih (usp. ibid.: 234). Trece poglavlje ¢e konacno iznijeti

kratki pregled onimije gradackog podneblja.

4. Gradacka onimija - zemlja, ¢ovjek i Zivina

U tre¢em poglavlju ¢e se kona¢no predstaviti onimijski korpus Podzablja, odnosno prostora
gradacke Zupe. Onomastiku Simunovié¢ (2009: 15) definira kao jeziénu znanost, disciplinu
unutar jezikoslovlja, ili lingvistike, koja se bavi proucavanjem vlastitih imena, a hrvatski je
naziv za tu disciplinu imenoslovlje. Onomastika se u etnoloskim i lingvisti¢kim istraZivanjima

dijeli na viSe poddisciplina, no u slu€aju istraZzivanja nekog odredenog lokaliteta i/ili

22



stanovniStva tog prostora, veéina ¢e onomastiCara posegnuti za poddisciplinskom
dihotomijom na antroponomastiku (proucava imena ljudi, ukljuc¢uju¢i o0sobna imena,
prezimena i nadimke), te toponomastiku (istraziva imena lokaliteta, bilo mjesta ili pak

geografskih znacajki op¢enito), kako i kaze Simunovi¢ (2009: 74-76, 79).

Sto se ti¢e samih imena, postoji vise smjerova misli po pitanju Sto je to ime? Prema Nystromu
(2016: 1-2) moze se promisljati da imena zapravo nemaju znacenje sama za sebe, ve¢ da samo
sluze za identificiranje pojedinih, individualnih, konkretnih objekata. S druge strane, prema
Bean (1980: 306) postoji i misljenje kako ime mora nesto govoriti 0 svome nositelju.
Primjerice, nadimak Bijeli bi mogao biti motiviran ¢injenicom da ta osoba ima kosu bijele
boje. Dakako da potomak te osobe ne mora imati istu boju kose, no zajednica ga svejedno
moze zvati Bijeli, iako potomak moze imati crnu, smedu ili plavu boju kose; tada ta imena ne
bi odgovarala svojim referentima. Drugim rije¢ima, kada apelativ (op¢a imenica koja referira
na objekt, a nije vlastito ime) postane ime, gubi se njegovo direktno znacenje, te ime ostaje
samo kao referenca na svog nosioca. Osim toga, dalje prema Nystromu (2016: 12-14) postoje
i ¢itave dimenzije, spektri znacenja, poput asocijativnog znacenja (konotativno vezanje imena
uz konkretnu osobu ili pojavu, primjerice ime Adolf), kategorickog (koje pociva na
pretpostavci da covjekova mentalna sfera gotovo trenutacno veze fenomene s njihovim
pripadaju¢im kategorijama, rodovima i vrstama), te emotivnog znacenja (ime koje izaziva
emocionalne reakcije u referiranju). Takoder, valja spomenuti i dihotomiju konotacija-
denotacija, gdje je posljednja referentska veza izmedu objekta i njegova imena, a konotacija je
modus znacenja koji Cesto ima asocijativnu mo¢. Tako bi primjerice Vukovar denotativno
oznacavao grad u Slavoniji, dok bi konotativno ozna¢avao mjesto posebnog pijeteta, u slucaju

pojedinaca koji su sudjelovali u Domovinskom ratu, recimo.

Ipak, spomenute teorije o tome §to imena jesu, te koja su sve njihova znacenja jest zasebna
tema koja izlazi van okvira teme predocenog rada. Prije negoli se krene s pregledom imena
gradackog podneblja, valja spomenuti da ¢e se za ukupnost imenske bastine kraja, dakle
ukupan onimijski korpus, koristiti rije¢ (gradacka) onimija, kao naziv za skup svih imena koja
se na ovom podru¢ju i medu njegovim stanovnicima moze susresti. Pocet ¢e se s
toponimijom, pre¢i ¢e se na antroponimiju, te naposlijetku ¢e biti rijec-dvije 0 zoonimiji
(poglavito o imenima najbitnijh domacih Zivotinja) gradackog okruZenja. Za potrebe ovog
poglavlja o onimiji kraja, koristit ¢e se podatci iz prilagodene uputnice koju je ispunio autor

pri svojem istrazivanju na terenu.
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4.1. Pregled toponimije

Toponimija je dakle zbir svih imena lokaliteta, odnosno mjesta, na nekom podrucju.
Toponomastika je pak poddisciplina onomastike koja istrazuje, opisuje i prouc¢ava imena
lokaliteta, bilo da se radi o geografskim obiljezjima, obradenim povr§inama ili naseljenim
mjestima, izmedu ostalih prostornih znadajki (usp. Simunovi¢ 2009: 78-79). Sto se tie
gradackih sela, Vidovi¢ (2009: 156-157) broji nekoliko tisu¢a obradenih toponima. Ovakva
toponimska gusto¢a nije za¢udujuca kada se u obzir uzme politicki smjestaj (granica BiH i
Hrvatske, te relativna blizina entiteta Republike Srpske), geografska obiljezja (ilovaca,
crvenica, ali i pjeskovito tlo, te kr§ koji dominira sve do Zabe i onkraj), kao i brojnost izvora
vode. Osim toga, opisana povijest kraja je sve negoli mirna i homogena, $to je dodatan faktor

ove toponimske gustoce.

Bitno je napomenuti i izraZenu razdvojenost, pa i usitnjenost katastarskih cestica. Moguci
razlozi ovog sitni¢anja u posjedovnim dokumentima dolaze svakako iz povijesnih prilika, no
mozda i zbog Cinjenice da je ovdaSnje stanovniS$tvo stolje¢ima ovisilo o poljoprivredi i
stocarstvu, za §to je tlo dakako neophodno; bilo da se radilo o drvu za ogrjev, ili pak o
kamenu za gradnju kuca i objekata za Zivotinje, povijest gradackog covjeka je neodvojiva od

njegove zemlje. Zbog svih ovih razloga, toponimska gustoc¢a kraja mozda ni ne ¢udi.

4.1.1. Ojkonimija

Za pocetak svakako valja spomenuti da obradeni toponimi jesu dio Podzablja kao ve¢
objasnjene regije, a unutar nje, Vidovi¢ (2009: 180-184) se koncentrira na selo, odnosno Zzupu,
a nekadasnju administrativnu jedinicu, Gradac. Unutar nje postoji vise zaseoka, te se navode
imena nekih od njih, uz mogucéu motivaciju i objas$njenje. Gradacka sela, od zapada prema
istoku, jesu sljedeca: Oskrusnica, Dobrovo, Podstijene ili Nerade, Cukova Greda,

(Pod)Glimac, Dubravica, Hotanj, Brocanac, Drijen i drugi.

Oskrusnica se nalazi na samoj granici s Republikom Hrvatskom, a prva sela do ovoga na tlu
Republike Hrvatske jesu Dobranje i Vidonje. Zanimljivo je da obadva pripadaju op¢ini
Zazablje, §to govori o blizini planine Zabe i samog Podzablja, pa i Graca. Za Oskrusnicu se
pretpostavlja da je imenovana po vocki oskorusi, §to bi ime svrstavalo u kategoriju toponima

koji su svoje ime dobili po nekom tipu vegetacije, ili biljci (tzv. fitotoponimi).

Dobrovo je mozda specifi¢an imenski slucaj jer, iako ga domaci stanovnici tako nazivaju (a
selo je tako imenovano i u svim danasnjim dokumentima), okolna sela poput Vidonja sa

zapadne strane, te Cukove Grede s isto¢ne strane ga nazivaju Dubrovo. Vidovi¢ prvo ime
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povezuje sa starim hrvatskim narodnim imenom Dobrohna, jer se u dokumentima iz 17.
stoljeca selo nazivlje Dobrahovo, dok slu¢aj drugog imena povezuje s apelativom dub, $to je

starija hrvatska rijec za hrast, koju stanovnistvo i dan danas rasireno koristi.

Podstijene su takoder poznate pod imenom Nerade, $to je takoder ime koje se koristi i za
imenovanje njiva, polja i drugih obradivih povrSina na tom podruc¢ju. Ovaj se zaseok nalazi
podno Crvenih stijena, na osnovu ¢ega je dakako i dobio ime. U slu¢aju Nerada pak se moze
razmisljati etimoloski; ojkonim uistinu predstavlja neobradivu zemlju, tlo koje je nepogodno
za obradivanje. Zanimljivo je da se u blizini nalazi i mikrotoponim Nerezine, koji takoder
predstavlja tip teSko obradive ili neobradive povrSine, na kojoj se ne da rezati. Budu¢i da je
cilj ovog rada istrazivanje nacina na koje se djelatnost stanovniStva ogleda u onimiji kraja,
ovakva podjela tala na obradive i neobradive je upravo jedan od primjera upravo tog ljudskog
snalazenja. Imenujuci njivu Nerade ili Nerezine stanovni$tvu moze pomoc¢i odluciti koje

biljne vrste mogu uspjevati na toj njivi, a koje ne.

Cukova Greda je zaseok u kojem se krije kombinacija zootoponima i ojkonima; pretpostavlja
se da je populacija ptica ¢ukova nekada obitavala na podrucju u ve¢em broju, dok je apelativ

greda na ovom podrucju nerijetko oznacavao strSecu stijenu na brdu.

Glima¢ je ime brda koje vjerojatno dolazi od apelativa glinac, odnosno stjenske formacije
nastale od gline. Podglimac (ili Pod Glimcem, ili sve ¢eSc¢e jednostavno Glimac), jest ojkonim
za zaseok koji se nalazi pod ovim brdom; ponovno, na djelu je jedan od primjera imenovanja
koji svoj razlog vuce iz jednostavnosti prilike. Referirajuci se na ime brda u pozadini zaseoka,

nema sumnje da ¢e se u zajednici nedvomisleno znati o kojem se naselju radi.

Dubravica je pak ojkonim koji se tvorio od apelativa dubrava, koji oznac¢ava hrastovu Sumu,
na sli¢an nacin na koji se objas$njava postanak imena Dubrovnik. Dub je rije¢ koja se i dan

danas Koristi za stabla iz roda hrasta (lat. Quercus) u gradackom vokabularu.

Hotanj je antropotoponim (toponim izveden iz imena ¢ovjeka, osobe), vjerojatno izveden iz
antroponima Hota, koji je moguce pronaci i u makedonskoj onimiji. Prema Vidovi¢u (2009:
182), imena Huta i Hutin mozda mozemo povezati s arumunjskim apelativom huta (sokol).
No, navodi se i druga teorija po kojoj Hotanj vuce podrijetlo iz korijena 0-tvns, koji oznacava
"pregradu”, ili "tor". Ipak, ni druga teorija ne odbacuje antroponimsku teoriju, po kojoj se na
temelj Hota nadodaje sufiks —j», $to oznacava posvojni pridjev. Tako bi Hotanj zapravo bio

Hotin posjed.
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Brocanac jest fitotoponim, gdje bi bro¢ oznacavao vrstu trave kojom su se nekada bojale
uskr$nje pisanice. Iz istog korijena izvodimo i Brotnjo (Broc¢no), nekadasnje ime Zupe na

¢ijem se prostoru danas nalazi grad Citluk u Zapadnoj Hercegovini.

Drijen je bez sumnje takoder jo§ jedan od fitotoponima, unato¢ Cinjenici da postoje dvije
moguce teorije postanka. Po jednoj, drijen predstavlja pruce kojom su pastiri neko¢ pokrivali
svoje stanove, male kucice u koje su se sakrivali tijekom ¢uvanja stada, ako bi iznenada doslo
do kakvih vremenskih nepogoda. Po drugoj teoriji, drijen jest naziv za rod cvijetova Cornus,
za ¢iju se ljekovitost znalo jo$ u anti¢ko doba. Po Vidovicu (2009: 182), ukoliko toponim nosi
ime po nekoj biljci, to ne znaci da te biljke ima u izobilju na Sirem prostoru ili regiji, ve¢ da je
biljka zapravo jako rijetka; zapravo toliko rijetka da ju je moguce naci samo na specificnom
uzem prostoru. Ovakva 'posebnost' lokaliteta jest ono Sto ju razlikuje od ostalih mjesta u

njenom okruzenju, te je time nacin diferencijacije lokaliteta.

Na podrucju Podzablja se nalazi jo§ zaseoka, te svakako dosta njih nije navedeno u ovom
radu. Osim toga, gotovo svaki od ovih zaseoka se dijeli na manje podzaseoke, dijelova
naselja. Ovakva toponimijska rascjepkanost nije neuobifajena za PodZablje, kako se vec
spomenulo, zbog ve¢ objaSnjenih povijesnih, geografskih, katastarskih, gospodarstvenih i
opcenito kulturnih razloga. S obzirom na takvu brojnost toponima i relativnu ograni¢enost
prostora za diplomski rad, nemoguce je nabrojati i objasniti svaki od njih, a rad ¢e pokusati
odabrati one koji ponajvise svjedoce u korist ciljeva ovog rada: multikulturalnu genezu imena,

te nacine na koje se imena koriste u svakodnevnom Zzivotu stanovnistva.

4.1.2. Mikrotoponimija

Poslije imena samih sela, vjerojatno imenski najbogatija kategorija jesu obradive povrsine,
napose njive 1 oranice. U prilagodenoj upitnici je zabiljezeno najviSe imena upravo iz ove
kategorije toponima. Ovakvu mikrotoponimijsku gustocu potvrduje i literatura, kako brojne
monografije zavicaja, tako i lingvisticki radovi koji obraduju ovu mikroregiju (Vidovi¢,
2014.). Svi mikrotoponimi su zabiljezeni u spomenutoj upitnici (uz iznimke navodenja

literature, ve¢inom pri objasnjavanju pojedinih imenskih fenomena).

Neki su od tih mikrotoponima: Podovi (Veliki i Mali), Stojanusa, Carnica, Kovraga, te druge.
Prisutna su 1 zemljiSta s kojih se kosi trava, najces¢e lucijerna (lucerna, travka porodice
Medicago, kako navodi Halagi¢ (2005: 11), najéeSce za ishranu ovaca, no i ostale stoke.

Ovakva zemlja se naziva ledina, a neki su primjeri Sjenokos, te Lavotusa.
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Nadalje, Veliki i Mali Pod su takoder skupno znani kao Podovi, a apelativ pod ili podina (mn.
podovi i podine) oznaava "obradive povriine na vise razina“. Cakavski govori takoder
koriste rije¢ pod, kada referiraju na kat, tako oznacavajuci povrsinu po kojoj se hoda, ali i sam
kat. Na sli¢an nacin funkcionira i ovaj apelativ, te u sluc¢aju Velikog i Malog Poda jasno se
uocava da postoje dva, jedan do drugoga, te se takoder primjecuje da se na njih Cesto referira

grupno, u paru, kao Podovi.

Stojanusa je ime obradive povrsine koje je izvedeno iz prezimena Stojanovic, a ne iz osobnog
imena Stojan, kako bi se mozda prvotno pretpostavilo. Toponimizacija prezimena mozda

govori o nekada$njoj obitelji koja je mozda posjedovala navedenu njivu (usp. ibid.: 189).

Carnica je dakako obradiva povrsina koja se veéinski sastoji od tla crnice, a ime se izvodi po
pridjevu c¢aran, odnosno 'crn'. Drugi toponimi koji sadrze korijen crn, ¢rn ili ¢aran mogu
otkrivati puno viSe od puke boje tla, poput Crnog Brda, o ¢emu ¢e viSe rijeci biti u

potpoglavlju o oronimiji.

Kovraga je po Vidovi¢u ime dobila po vrsti kruske, k(o)vrgi, iako ovaj toponim, za kojeg se

predstavlja je fitotoponim, nije nimalo jednostavan za analizirati.

Spomenut ¢e se jos neka od lokalnih imena za obradive povrsine koja mogu pomoci docarati
multidimenzionalnost postanaka gradackih toponima. Tako je Grdoman polje u Cukovoj
Gredi koje je takoder zabiljeZeno u Dubrovniku jo§ u 13. stolje¢u, te bi ime moglo biti
zastitnicke svrhe, od grd (grdan, ruzan). Za Grdoman, Granac¢ Greb, te (H)umac je vezana
legenda trojice brace koji su izgradili Hutovski grad (selo nedaleko od samog Graca), te kada
im je bio Cas umrijeti, braca Grdan, Ranko 1 Humko su ispalili strijele s obliznjeg brda, te su
odludili da ih se pokopa na mjesto koje su pogodili. Tako su pogodili upravo Grdoman,
Granac¢ Greb, te Humac, a posebno je zanimljivo da se na sva tri mjesta nalaze nekropole
ste¢aka (usp. ibid.: 202-203).

Turski utjecaji u toponimiji su osjetni u imenima Janjica avlija, Kati¢a avlija, Troji¢a avlija,
ili pak Basca, te izvedeno u imenu sela Bavcine, a romanizmi se osjete u onimima Ivisi¢a
dzardin, 1 samo Dzardin, a takoder postoje i mnogi vrtovi: Gaspin vrt, Grgin vrt, Vrt kod tora,
te Vrtina, medu desetcima drugih. | avlija i basca i dzardin i vrt oznacavaju manju obradivu
zemljis$nu jedinicu, Cesto oko kuce ili dvorista (iako nisu uvijek apelativni sinonimi!). Ovakva
situacija samo svjedo¢i mnogobrojnim onimijskim, jezi¢nim, te stoga i kulturnim utjecajima

koji kroje identitet stanovnistva.
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U nastavku ¢e se navesti apelativi vezani za poljoprivredne povrSine, onako kako su
zabiljezeni u samoj prilagodenoj upitnici. Govoreé¢i o samo nekim od ovih apelativa, mjesto
na kojem se ne obraduje, posto je kamenitije i puno korova se naziva laza, ili lazetina, a
nerijetko i lazara, pogotovo ukoliko se na njih dovode ovce na ispasSu. Neplodna zemljista se
nerijetko nazivaju jalovusama, raslinjem i onizim stablima zarasla mjesta su gore (priblizno
apelativu sume, no u nedostatku pravih Suma, ovakav oblik zemljista ipak nosi pribliznu

semanticku vrijednost).

Apelativ bara se ucinio specifi¢nim. Iako gdjegdje ozna¢ava uistinu mokro podrucje, moze se
svrstati u hidronime. Ipak, na ovom podrucju bara oznacava livadu, naj¢esce za ispasu ovaca.
No, vecina bara ipak sadrzava odredenu aktivnost vode, §to se ocituje nastankom lokava, a pri
prvoj kisi i poblatni. Ipak, u suhoj klimi koja prevladava ovim predjelom, bara kao takva

najcesce sadrzi suho tlo, no s visokim potencijalom vlaznosti.

Sto se ti¢e dodatnih apelativa, njiva je ,,uokvirena® brazgom, prokopom, a granica izmedu
dvije njive je meda, koja se odvaja suhozidom, mrginjom. Gdjegdje je dovoljno samo
postaviti kamen koji simbolizira granicu, urovanj. Vecina je ovih apelativa slavenskog,
hrvatskog postanja, $to njihovo podrijetlo smjesta u barem 14. stoljece, ali dakako i puno
ranije. Osim njih, spomenuti su i drugi apelativi, vecinski turskog ili romanskog (talijanskog)

postanja.

4.1.3. Oronimija

Apelativno, nerijetko ¢e se za najnize uzvisine reci brijeg, ili brijezina, za srednje brdo, a za
najvise gora (iako takvih na ovom podruéju i nema, izuzev spomenute Zabe). Neka su od
brda: Kuk, Vrh, te Celi¢a glavica. Usjeci izmedu brda se Cesto nazivaju klancima, a
najpoznatiji su Curic¢a klanac, te Kulasev klanac. Pec¢inama se nazivaju udubine u stijenama,
a u ovom krskom podruéju ih ima podosta: Spremina peé, Bablja pe¢, Vuletiéa pe¢, Sarajica

pec, te Kupinova peé, uz druge.

Zaba je najpoznatiji i najvisi gorski masiv, kojemu i Podzablje i Zazablje duguju svoja imena.
Najvisi vrh se zove Sveti Ilija, ili 1lijino brdo, na kojem se prije desetak godina postavio kriz i
sluzila misa u Cast sv. Iliji. Ime je dobila po apelativu Zaba, no ne radi se o vodozemcu, ve¢ o
gmazu, vjerojatno obi¢noj Cancari. Naime, kornjac¢a se na ovim prostorima nerijetko naziva

Zabom, a 1 poprili¢no je Cesta na ovim prostorima.

28



Staro ime za Podzablje jest Podtreskavica, koje dolazi od praslavenskog tréskw, §to oznacava
jak udarac, prasak, ili pak grom; stoga bi Podtreskavica bila mjesto pod treskom, pod
gromom. Najvisi vrh Zabe se naziva Sveti llija, a u kombinaciji sa starim imenom
Podtreskavica, dalo bi se zakljuciti da bi ovi toponimi mogli biti prezitak pretkr§¢anskog
kulta boga gromovnika, Peruna. Osim Peruna, starohrvatsko se bajoslovlje moze isCitati u
kultu Svantevida, po oronimima Podsvid (vjerojatno od Pod svetim Vidom), Susvid (‘sanctus
Vitus"), ili pak u starom imenu Stoca, Vidostak, ili u obliznjim mjestima oko Metkovica,

Vidonje, pa ¢ak i Vid (Narona).

Visoravan Morine, ali i toponim Mora mogu sadrZavati prezitke kulta slavenske bozZice smrti i
zime, a lokalne predaje svjedoce kako je ta visoravan ozloglasena jer bi u vrijeme zime bila
zatrpana snijegom i snaznim vjetrovima, zbog ¢ega je bilo vrlo lako izgubiti se, pa i poginuti
u takvoj situaciji. Stoga bi samo ime moglo odbijati stanovnike od prevelikog zadrzavanja
tamo. Postoje slicne imenske motivacije i u nekim hidronimima, $to ¢e se kasnije takoder

spomenulti.

Budu¢i da postoji Crno brdo u hrvatskom selu Dobranje na samoj granici s BiH, koje je puno
jama, ime se da povezati s prezitkom kulta Crnoboga (Cernoboga), kojeg se veZe uz jame,
ponore i ostale udubine, pa ¢ak i mocvarne hidronime (gusto vodeno raslinje ili pak virovi,
koji bi se mozda mogli interpretirati kao 'zli' aspekti vodenih masa, a po Chronici Slavorum
koju iznosi Helmold Bozavski u 12. stoljecu, pretpostavlja se da je Crnobog, ukoliko se takvo
bozanstvo ikada Stovalo, uduhovljenje sveg zla). U antonimskom smislu, pridjev bijeli u

toponimiji pak susre¢emo u hidronimiji, o kojoj ¢e vise rijeci biti u sljede¢im potpoglavljima.

Oronimi su stoga snazno inspirirani ranokrS¢anskim 1 pretkrS¢anskim motivima, a ¢esto se na
terenu isprepli¢u, Sto se nerijetko moze susresti kod velike ve¢ine hrvatskih, ali 1 europskih
toponima. Osim duhovnog zivota, mnogo je imena uzvisina nadahnuto antroponimima (Vukov
klanac, Vuli¢a klanac, Matica brdo, Miskovo brdo, te Puricino brdo), ali i apelativima
najéesce fiziCkih obiljezja (Ostrovac, Golo brdo, Veliki kuk, Mali klanac, te Crvene stijene).
Primjera je dakako, mnogo vise (usp. ibid.: 167, 168, 179, 285, 288).

4.1.4. Hidronimija

Kao krski hercegovacki prostor Cesto Skrt vodom, svaki se izvor posebno cijenio, pa stoga i
imenovao. Tako se prirodni izvor naziva vrelom, a ogradeno mjesto iz kojeg se zahvaca voda
bunarom. Najcesce se koriste za stoku, no nekoliko ¢is¢ih koristi i samo stanovnistvo. Ipak,

za ljude se najcesce prave catrnje, U koje se skuplja kisnica.
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Od prirodnih (dakle koja postoje bez ljudske intevencije) izvora vode, odnosno vrela, mogu se
izdvojiti pisteti ('vrelo iz kojeg voda pisti', Vidovi¢ 2009: 179), nevolje (vrela koja slabo daju
vode), te obli¢i (oblo, okruglo vrelo ili izvor). Neki su od ovih hidronima: Kraljev pistet,

Pistalina, Vrelici, Vreoca (mnozina za vreoce, 'malo vrelo).

Zanimljivo je primijetiti da se pridjev bijeli koristi za 'sigurne' vode, odnosno mirne, pa i ¢iste,
Cak pitke vode (Bijeli vir), dok se pridjev crn ili ¢aran Koristio za mutnije, prljavije vodene
povrsine (Crna kamenica). Ve¢ je spomenuto u potpoglavlju o oronimima da crna boja moze
oznacavati opasne, Stetne lokalitete koje valja izbjegavati, dok je pridjev bijeloga najéesce
oznaCavao sigurne, korisne fenomene. Ovakvi primjeri se mozda mogu dovesti u vezu sa
pretpostavljenim dualisti¢kim boZanstvima Bjeloboga i Crnoboga (Cernoboga), koji su mozda
bili uduhovljenja pozitivnih, odnosno negativnih aspekata okruzenja (usp. Gorbachov 2017:
213-214).

Od vrela vode koja su na neki nacin nastala ili su prilagodena ljudskom aktivnos¢u izdvajaju
se bunari i Catrnje; naj¢eSée se nazivaju po vlasnicima, pa tako imamo: Martinov bunar,
Kitinov bunar, Mijajla (Mihajlova) catrnja, Konjevoda catrnja, i sli¢no. Ipak, poput Zabe u
oronimima, medu hidronimima na posebno mjesto valja istaknuti Dobrostik. To je zajednicki
izvor vode za ¢itav Gradac, pa ¢ak i nekada za stanovniStvo Zazablja (Sto je danasnji prostor
RH). lako je samo vrelo prirodnog postanja, odnosno zZive vode, uz njega je isklesana
kamenica za napoj stoke, a na samom bunaru je uklesano ime Bosko Simeunovié. Dobrostik
gotovo uvijek mjeri jednaku koli¢inu vode, iako je ta visina relativno niska, oko 70 cm.
Upravo u ovom obiljezju se moze vidjeti podrijetlo imena: dobro + Stik/stig, $to je imenica

koja oznacCava povisenje razine vode.

4.2. Pregled antroponimije

Uz toponimiju, koja je bila tema prethodnog potpoglavlja, antroponimija je vjerojatno
najcesci, najbolje objasnjen, te Cesto i onomasti¢ki najbolje istrazen dio onimije neke
zajednice. Antroponimija jest zbir svih imena ljudi, a onomasti¢ka poddisciplina koja se bavi
imenima ljudi jest antroponomastika. Imena se naj¢esce dijele na osobna imena, prezimena, te
nadimke, bilo nadimke pojedinca ili obiteljske nadimke. Ova kategorija ¢e biti posebno
korisna u istrazivanom slucaju gradacke antroponimije, buduci da ovaj kraj bastini bogati
korpus obiteljskih nadimaka. Ipak, mozda je najbolji poceti s nekim specificnostima osobnih,

vlastitih imena pojedinaca (usp. Simunovi¢ 2009: 74-75). Kao i u prethodnim imenskim
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kategorijama, 1 antroponimi su zabiljeZeni u prilagodenoj upitnici koju je ispunio autor

prilikom razgovora sa stanovnicima na samome terenu.

4.2.1. Osobna imena

Osobna imena, ili apelativno jednostavno imena gradackog kraja su jednostavna, najcesce
dvoslozna 1ili troslozna imena, najces¢e krS¢anskih svetaca, no postoje i imena slavenskog
korijena. Uz matice Zupe Popovo, spisi podzapske zupe, odnosno matice krStenih zupe Gradac
su iznimno vrelo grade o imenima (primarno ipak prezimenima, no svakako da uz svakog
krStenog stoji i njegovo/njezino osobno ime), buduci da su mati¢ne knjige tih Zupa najstariji
kontinuirani popisi krStenih u ¢itavoj Bosni i Hercegovini, a poc¢inju ¢ak 1709. godine (usp.

Vidovi¢ 2014: 14).

Povijesno, vjerojatno najbitniji moment u razvoju osobnih imena, ali i prezimena, jest
Tridentski sabor (1545.-1563.), kada Crkva savjetuje nadjevanje krS¢anskih imena
novorodenoj djeci. Tako je period prije Sabora brojio veliku ve¢inu imena narodnog postanja,

a period poslije povecanje broja biblijskih imena i imena krs¢anskih svetaca.

Neka od muskih imena narodnog postanja na prostoru jesu: Bosko, Rade, Stojan, Tvrtko,
Boro, Vlatko, Branimir (Brane), Tomislav (Tomo), Milan, Slobodan. Jednostavna su to imena,
dvoslozna ili troslozna, a od njih su se ¢esto izvodila prezimena i/ili obiteljski nadimci. Neka
od Zenskih narodnih imena broje: Bogdana, Boja, Danica, Jelena, Ruza, Nedeljka (Neda),
Stanislava (Stana), Stojanka (Stoja), Cvija, Vesna.

Od krsc¢anskih imena biljezimo naj¢es¢a muska: Andro, Ante, Pure, Gaspo, Grgo, Jozo, Jure,
Mijajlo (Mijo), Misko, Tadija. Naj¢es¢a Zenska imena krS¢anskog postanja su: Ana, Anda,
Janja, Katarina (Kata), Lucija (Luca), lvka, Danijela (Dana), Nikolina, Petra, te Vinka,

izmedu mnogih drugih.

Zanimljivo je primjetiti kako imena nemaju uniformne zavrsetke (samo —0, poput Mato, ili
samo —e, poput Pure, veé¢ se oba zavrSetka mogu naci u gradackim imenima). Postoji tradicija
nadijevanja imena muskoj djeci, gdje svaka druga generacija nosi isto ime; odnosno, djed i
unuk imaju isto ime, dok se o€evo razlikuje. Neki od primjera su Dure-lvan kod Vukasovica

(Sari¢a), ili pak Niko-Mato kod Koncula (Laginih).

Specifi¢nost je Zenskih osobnih imena da postoje ona koja se jednako piSu, a u izgovoru imaju
drugi naglasak. Primjeri su ove specifi¢nosti: 4nda i Anda, Riza i Riiza, izmedu ostalih.

Ovakve naglasne razlike oznacavaju odmilice, odnosno hipokoristike, koji su ipak ostali kao

31



osobna imena. Sto se ti¢e apelativa, ova razlika u naglasku ozna¢ava umanjenice (sli¢no kao
Sto u vlastitim imenima oznacava odmilice). Primjeri se nalaze u nazivima voca, te od njih
dobivenih alkoholnih pi¢a: kriiska je tako naziv vocke, a kruska je naziv od nje dobivene
rakije; sli¢ni su parovi loza i [6za, Sljiva i Sljiva, te visnja | visnja. Daljnje primjere nalazimo u

apelativima poput boca i boca, kiica i kiica, te néga i noga, izmedu ostalih (usp. ibid.: 24).

4.2.2. Prezimena

Iako su postojali pridjevci 1 odredeni sustavi razlikovanja obitelji i prije (Sto Cesto potvrduju
lokalne predaje koje navode likove, ¢esto pod obiteljskim nadimcima), prezimena kao takva
se mogu pratiti od 16. stoljeca, kada se provode prvi stalniji upisi u knjige krStenih. Razlog
tomu jest spomenuti Tridentski sabor sredinom 16. stoljeca, koji nalaze nadjevanje krs¢anskih
imena novorodenoj djeci (krStenicima), a takoder nalaze popisivanje prezimena obitelji (USp.

ibid. 257).

Sto se ti¢e same motivacije, vide od polovice prezimena zabiljezenih u autorovoj upitnici
nastaje od muskih osobnih imena, poput Bogdanovié, Boskovié, Kitin, Kresi¢, Obradovic,

Raic, Stankovi¢, Vukasovié, Vuletic i sl., ili zenskih osobnih imena: Danicic¢, Ljiljanié i Stanic.

Iako u neSto manjem broju, postoje 1 prezimena krS¢anskog postanja: Jurkovi¢, Janjic,
Lazarevié, Kati¢, Marcinko, Maslaé, Matié, Matusko, Miskovié, te Paviovi¢. Ova relativno
visoka zastupljenost narodnih nekrs¢anskih imena kao motivacije za prezimena je vjerojatno
rezultat specificnog polozaja Trebinjsko-mrkanjske nadbiskupije, odnosno njenog
geostrateSkog smjesStaja, manjka gusée povijesne infrastrukturalne povezanosti, te samog
teSko prohodnog krskog reljefa. To su sve razlozi zbog kojih se volja Tridentskog koncila
mozda nije toliko snazno provodila, unato¢ pak Cinjenici da ova zupa vodi krsne matice u
kontinuitetu od pocetka 18. stoljeca. U prilog ovome govore i podatci iz susjednih mjesta pod
jurisdikcijom drugih nadbiskupija, gdje je postotak krs¢anski motiviranih prezimena gotovo

dvostruko vecéi.

Uobiéajeno je u krajevima juzne Dalmacije i Hercegovine ne susretati relativno mnogo
prezimena motiviranih zanimanjem. U Podzablju ih se broji svega sedam. Ipak, obitelji
Butigan, Kalauz, te Konjevod su vrlo poznata gradacka, a kasnije i neumska prezimena. Ovdje
pak Vidovi¢ (2014: 20, 61) spominje prezimena od, pretpostavlja se, nekrS¢anskog i
pretkr§¢anskog podrijetla. Tako imamo Mustapice, nastale od turcizma mustafa, no i

romanske ostatke poput Senti¢ (sent, saint> svet), pa ¢ak i slucajeve DzZono 1 Troji¢, za koje se
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pretpostavlja da su rimski prezitak bozice Junone i cara Trajana, vjerojatno preneSenih u ovaj

kraj dalmatskim utjecajem.

Konac¢no, uvida se specificnost Podzablja s obzirom na prostornu izoliranost (teska
prohodnost, manjak cesta), sto po Vidovicu (usp. ibid.: 62) utjee na bogati korpus narodnih
prezimena, no takoder 1 relativno dobra 'informacijska povezanost', ako se tako moze reci.
Naime, relativhna blizina Dubrovnika utje¢e na dobru informiranost gradackih zupnika u
povijesti, a spisi takoder govore u prilog povezanosti Zupnika s Dubrovnikom, te jo$ bitnije, o

povezanosti stanovniStva sa zupnicima:

»--.1 Njihov je zupnik neki dubrovacki svecenik, jer oni grani¢e s Dubrovcanima. I kako vide

sveéenika, iz svoje velike jednostavnosti, gotovo mu se klanjaju. (Perek 2009: 77)

Izvedenim se zakljuckom stoga moze opravdati prostorna izoliranost od utjecaja povijesnih
vladavina, ali takoder i uputiti na dobru informacijsku povezanost Zupe s katolickim
Zapadom. U kombinaciji s Tridentskim saborom, uvidamo razloge specifi¢nosti gradackih
imena i prezimena, ali ova ¢injenica takoder moze posluziti kao razlog drugih specifi¢nosti

prostora u njegovom povijesnom razvoju.

4.2.3. Obiteljski nadimci

Obiteljski nadimci, ili kako se lokalno zna re¢i, kuce, poseban su oblik imena vezan uz to¢no
odredenu obitelj. To je viSe naziv za samu drustvenu jedinicu, za obitelj, negoli za samu kucu
ili imanje. Motivacija je najceS¢e ponukana osobnim imenom, ili pak kakvom fizickom
karakteristikom jednoga od predaka. Nadalje, sluze za to¢no identificiranje odredene obitelji i
krvnog srodstva, jer iako razlicite obitelji mogu nositi ista prezimena, obiteljski su nadimci
jedinstveni, 1 kao takvi mnogo precizniji nacin identifikacije. Ovo se nerijetko odlikuje 1
emotivnom, identitetskom povezano$¢u uz sam obiteljski nadimak, ¢ak i viSe negoli sa samim

sluZzbenim prezimenom.

Neki su od obiteljskih nadimaka zabiljezenih u autorovoj ispunjenoj prilagodenoj uputnici:
Sari¢ (za Vukasoviée Donjeg Graca), Kuduz (za Vukasoviée Gornjeg Graca), Cicine (za
Sentic¢e), Curici (za Bajice), Moji¢i (za Matice), Lasini (za odredene Koncule), te Janjici (za

Lazarevice).

Valja naglasiti da je pri istrazivanju na terenu primjeceno da je obiteljski nadimak uistinu
prakti¢no precizniji nacin identificiranja odredene obitelji. Iako neke obitelji znaju dijeliti isto

prezime, obiteljski nadimci su od obitelji do obitelji ipak jedinstveni.
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4.2.4. Nadimci pojedinih osoba (hipokoristici)

Sto se ti¢e nadimaka za pojedince (odnosno hipokoristika), u samoj prilagodenoj upitnici je
zabiljezeno dosta primjera antroponima upravo ove kategorije. Prilikom biljeZzenja samih
imena, uocena je izraZzena rodna podjela glede motivacije samih nadimaka. Tako su muski
nadimci  najceS¢e motivirani  fizickim karakteristikama, duhovnim osobinama ili
bihevioralnim obrascima, a Cesto i zanimanjima, te drusStvenim polozajem i rodbinskim
vezama. S druge strane, Zenski nadimci su najceS¢e motivirani mjestom porijekla ili pak
djevojackim prezimenom. Rjede se takoder susrecu Zenski nadimci motivirani rodbinskim
vezama, iako postoje parovi muskih 1 zZenskih nadimaka motiviranih na ovaj nacin. Sljedeca

imena su zabiljezena u samoj prilagodenoj upitnici.

Tako su neki od zabiljezenih muskih nadimaka motiviranih fizi¢kim karakteristikama: Bijeli,
Crni, Coravi, Debeli, Lefektor, te Zuti, izmedu ostalih. Nadimci koji su motivirani odredenom
bojom najcesce jesu motivirani bojom kose ili koze. Ovakvih je nadimaka najvise, a takoder
ih prate nadimci motivirani fiziCkim posebnostima poput grade (visine, stasa), a pogotovo su
zastupljeni nadimci motivirani fizickim nedostatcima. Ovdje se posebno moze izdvojiti
nadimak Lefektor, $to je zapravo zabiljezeno kao (namjerno) iskrivljen izgovor rije¢i (od
strane zajednice) reflektor; oznacava celavog muskarca, bez kose, Cija glava moze biti

ulaStena da se Cini kao da svijetli.

Muski nadimei motivirani duhovnim osobinama ili bihevioralnim obrascima jesu: Car,
Hepan, Hitler, uz ostale. Na prvi pogled se moze uciniti da je Car nadimak motiviran
drustvenim polozajem, no ipak se radi o nadimku pojedinca koji druge Cesto oslovljava sa
‘care’, ¢esto odmilja. Hepan je nadimak motiviran govornom manom pojedinca koji se zove
Stjepan (S¢epan), dok nadimak Hitler odrazava strogoc¢u i obrasce ponasanja i stava pojedinca

koji zajednicu podsjecaju na autoritarne pojedince.

Hipokoristici motivirani zanimanjem jesu: Bacvar, Gumar, Stolar, te Staklar. lako se Bacvar
moze krivo povezati sa stasom osobe, ipak se radi o nadimku pojedinca koji je izradivao
bacve u Sezdesetim i sedamdesetim godinama dvadesetog stolje¢a na podrucju Podzablja.
Nadimak se uspio prenijeti i na njegovog sina, te unuke, te je tako od nadimka pojedinca

postao nesto poput obiteljskog nadimka, iako se slicno ne moze rec¢i za Gumara ili Staklara.

Drustvenim polozajem su motivirani nadimci poput Beg ili Kralj, te ¢esto oznacavaju visi

drustveni polozaj jednog od predaka imenovanog pojedinca, najcesc¢e oca. Takoder, ovakvi
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nadimci Cesto znaju biti nadjenuti s dozom podsmijeha, kada je pojedincev drustveni poloZzaj

ili zaposlenje neznatno vise od ostatka zajednice.

Zabiljezeni zenski nadimci sadrze manji broj motivacija. Najées¢e su to nadimci motivirani

mjestom porijekla, djevojackim prezimenom, ili rodbinskim vezama.

Zenski nadimci po mjestu porijekla osobe jesu: Svitavka (Svitava), Hutovka (Zest izgovor je
Utovka, dakle s necujnim h, osoba porijeklom iz sela Hutova), te ¢esto Bosanka, za zene koje
su podrijetlom iz Bosne. Neki od nadimaka prema djevojaCkom prezimenu jesu: Kitinusa
(prezime Kitin), Sutalusa (Sutalo), Menalusa (Menalo), Vuletusa (Vuleti¢), Maslacusa
(Masla¢), izmedu ostalih. Ovo je ne samo najceS¢a motivacija za zenske nadimke, vecC i
najcesci sustav referiranja na Zenske osobe, bilo udate ili neudate. Takoder, ovaj nadimak
takoder moze biti izveden i iz obiteljskog nadimka, kao u primjerima Saricusa (Sarié), Bajusa

(Baji¢), te Kuduzaca (Kuduz).

vvvvv

nadimaka najcesce susrece kod blizanaca brata i sestre. Kaziva¢ je takoder iznio kako
godinama nije znao vlastito ime muskarca koji je nosio nadimak Braco, Sto govori koliko je

sam nadimak funkcionirao kao nacin referiranja

4.2.5. Etnici za susjedne etnojezi¢ne skupine

Iako ne postoje konkretni ,,mikroetnici ili ,,mikroegzonimi, odnosno etnici za stanovnike
susjednih zaseoka ili sela, ipak postoje odredeni nazivi sa susjedne ,,narode®, tj. zajednice
koje se imalo razlikuju od samih Podzabljana (po narodnosti/vjeroispovijesti, ili pak po

dijalektu i govoru). Susjedi su PodZabljana stoga:

Solovei: Vidovié (2014: 178) etimoloski odreduje etnik Solovac na naéin:
Solovac>Sole>Salomon. Metkovié¢ je mozda najvece mijesto ovog dijela, no konkretno za
Podzablje najbitnije je spomenuti mjesta tik uz granicu, a to su Goracici, Galovi¢i, te Vidonje.
Zanimljivo, ta mjesta su neko¢ pripadala samoj gradackoj Zupi, te je stanovniStvo sve do
devedesetih gravitiralo upravo Gracu. Nastanjuju ZaZzablje, a Solovcima se moZe nazivati
njih, pa sve preko Metkovic¢a, Opuzena i Ploca. Mjesta su to na koja se vozilo duhan na vagu,
te su veze ve¢inom trgovinske prirode, izuzev ve¢ spomenutog Zazablja koje je jo§ snaznije
bilo povezano sa Podzabljem. Stanovnistvo je hrvatsko, katolicke vjeroispovjesti, a govore
novostokavskim zapadnojekavskim, iako mnogi govore i ikavskim dijalektom (usp. ibid.: 38-
39).
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SKkutori: stanovni$tvo Zapadne Hercegovine: Ljubuski, Citluk, sve do Sirokog Brijega. Vise
je etimoloskih verzija postanka tog imena. Hrvatsko stanovnistvo katolicke vjeroispovijesti,
no zapadnostokavskog ikavskog dijalekta. Zanimljivo, i Imoéani su Graanima Skutori, iako
nisu Hercegovci, barem ne drzavno i administrativno gledano. lako se grad Imotski nalazi s
druge strane granice, odnosno dijelom je teritorija Republike Hrvatske, Podzabljani c¢e
nerijetko Imoc¢ane osloviti Skutorima, $to li zbog dijalektalnih sli¢nosti, §to li zbog relativne
blizine Imotskoga Zapadnoj Hercegovini. To je tek jedan od brojnih primjera situacije kako
politicke granice nipoSto ne ocrtavaju kulturne granice, pogotovo kad su u pitanju odnosi

insajdera-autsajdera, odnosno percepcije jedne zajednice prema drugoj, susjednoj skupini.

Srbi: isto¢nije od sela Ravnog, koje je na samoj granici s entitetom Republike Srpske, dolazi
do sve veceg udjela pravoslavnog stanovniStva. Nazivaju se jo§ i Ri§¢anima (vjerojatno od
hriséanin s gubljenjem glasa h). Evidentno, to je vecinski srpsko-pravoslavno stanovnistvo,
istocnostokavskog, jekavskog narjecja. Ipak, dolaze¢i do danasnjeg grani¢nog podrucja

(mjesta poput Bilece), jekavicu sve snaznije zamjenjuje ekavica.

Latini: vjeruje se da naziv potjeCe od pravoslavnog nazivlja za stanovniStvo katolicke
vjeroispovijesti, a naziv gradacko stanovni$tvo mozda dijeli s pravoslavcima, sli¢no kao $to
dijele i dijalekt. Dakle, hrvatsko-katolicko stanovni$tvo, zapadno Stokavske jekavice, i/ili pak
dubrovackog govora, no zapadnije i sa ¢akavskim primjesama. U Latina se i8lo na brodaricu,

odnosno u svrhu pomorske trgovine i putovanja, kako je zabiljeZzeno u samoj upitnici.

4.2.5.1. Etnici susjednih etnojezi¢nih skupina

Latini Gracane i juzne Hercegovce nazivaju Vlasima, Vlajima, §to je Cest slucaj obracanja
dalmatinskih oto¢ana prema svojim kopnenim susjedima. Solovci ¢e GraGane nazvati
Hercegovcima, posprdno Bosancima (iako ovo nije ba$§ bilo Cesto u minulim vremenima).

Skutori nemaju neki poseban naziv, dok ih Srbi nazivaju jednostavno Hrvatima (ako ne i

4.2.5.2. Ostale etnojezi¢ne skupine
Od ostalih znacajnijih etni¢kih 1 religijskih skupina valja izdvojiti BoSnjake (nadimci:
Muslimani, Turci, pogrdno Balije), Rome (Cigani, Cige), te mozda gdjegdje Albance, iako

nema veéih podataka o susretima (Siptari).
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4.3. Pregled zoonimije

Poslije obiteljskih nadimaka, te mikrotoponimskih bogatstava, vjerojatno najsiri korpus
imenovanja i nazivlja je vjerojatno zoonimija. Budu¢i da ajvan (sva stoka) zauzima bitan
element privredivanja u samoj stocarskoj aktivnosti, kojoj Gradac povijesno stremi, za

ocekivati je da ¢e zajednica imati bogatu zoonimsku ostavstinu.

Vecina imena stoke, odnosno grada na koju ¢e se referirati u ovom potpoglavlju, dio je
prilagodene upitnice koju je autor ovog rada ispunio na samome terenu (kao i kroz razgovor
sa samim stanovni$tvom). Kao i u prethodnim potpoglavljima, i Vidovi¢ (2014) biljezi neka
od spomenutih imena. Na ta dva izvora se referira najce$¢e u ovom poglavlju o onimiji, a

koristenje drugih radova i izvora ¢e se dakako izrijekom naglasiti.

4.3.1. Imena i nazivi ovaca

Najsiri su nazivi za ovce: ovan (muzjak ovce), praz (janje ostavljeno za rasplod), siljeze (janje
od godinu dana), dvizac (janje od dvije godine, Z. dvizica). Od imena za ovce koja mogu
funkcionirati i u Sirem, apelativnom smislu se pronalaze: Roga (rogata ovca), Kulja (dobro
uhranjena, kuljava ovca), Ruda (ovca jakog, gustog runa), te mnoga druga imena poput Puta,

Cula, Gala itd., koja se najéesc¢e nadjevaju po fizickim karakteristikama same jedinke.

4.3.2. Imena i nazivi goveda

U vremenima prije Domovinskog rata, kada su poljoprivreda i stoCarstvo Cinili temel]
kuc¢anskih prihoda, hrane 1 materijala za obradu, poslije ovaca 1 koza, goveda su svakako bile
najceS¢e domace zivotinje. NajceS¢i motivi su svakako, kao 1 kod ovaca, bili inspirirani
fizickim atributima jedinke, bilo da se radi o gradi Zivotinje (prethodno objasnjene Kulja i
Roga, primjerice), ili pak boji dlake: Rumenka (ride-crvena dlaka), Zelenka (dlaka specifi¢ne
zelenkasto-sive nijanse), te Sarulja (dlaka neuniformne boje, ¢esto sa uzorcima i mrljama,
Sarama). Ipak, zabiljezeni su 1 primjeri inspiracije ovisno o specificnom odnosu vlasnika 1
Zivotinje, stoga se moze navesti: Krasulja (od osnove kras-, kao i u rijeci krasno), Dragulja
(osnova drag-), i Dikulja (pretpostavlja se od rije¢i dika). Iako fizi¢ke karakteristike kao
inspiracija za imenovanje mogu biti korisna grada za lingvisticka i dijalektalna istrazivanja, u
svojoj kulturno-antropoloskoj dimenziji ostaju ipak suhoparna. Suprotnost tomu jesu
imenovanja prema odnosima vlasnika i zivotinje, u kojemu se jasno raspoznaje ne samo ¢isto
faktografska, lingvisticka dimenzija, vec¢ i emocionalan odnos, vaznost koju su ove zivotinje
imale za stanovni$tvo samog kraja. Veéinu ovih imena, kao i njihovu analizu, navode

Simpraga i Horvat (2014: 44, 48, 61).
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Volovi su koriSteni kao zaprezne zivotinje, te su njihova imena ¢esto motivirana osnovama
koje referiraju na fizicku snagu: Ramesa (0d osnove rame, onaj koji ima Siroka ramena),
Buconja (osnova kao i u apelativu bucmast, ili hipokoristiku Buco, onaj koji je jace grade); no
biljeZe se i motivacije s obzirom na boju i strukturu dlake: Svilota (od osnove svila, dlaka
meka kao svila), Galesa (vol posve crne boje), Rudonja (ride dlake), te Sivonja (vol, dakako,
sive dlake), po Kosiru (1936). U samoj autorovoj upitnici je zabiljezena anegdota da, iako
jezi¢no gledano, Sivonja jest ime potaknuto fizickom karakteristikom boje, no jako ¢esto se na
ovim prostorima moze zacuti da se osobu katkad posprdno, ili opominjuée, naziva Sivonjom,
cesto osobu muskog spola koja ucini nesto tvrdoglavo ili naglo, pokazuju¢i vlastitu snagu, no
pod cijenu nedovoljnog razmisljanja, prakti¢no tu osobu nazivajuéi volom. Stoga se uocava
kako imena ljudi i zivotinja mogu biti inspirirana jednim motivom, a kada se neku buducu
osobu 1ili zivotinju Zeli usporediti s ovom originalnom (¢ak i1 kada usporedba ne referira na
motiv imenovanja), njeno ime se koristi kao hipokoristik ili pak uvreda, $to ¢itavom imenu
daje potpuno drugo konotativno znacenje. Tako se od vola sive dlake konotativno moze dobiti

priglupa, tvrdoglava osoba.

4.3.3. Imena i nazivi konja

Osim ovaca i goveda, konji su jo§ jedna bitna Zivotinjska kategorija koja se svakako ne smije
zaobi¢i. KoriSteni su kao zaprezne Zivotinje, a odnos vlasnika i1 konja je bio uistinu poseban,
Sto nadodaje Cinjenica da konji mogu dozivjeti i1 po dvadeset, trideset godina. Imena
motivirana bojom dlake jesu: Ridan (ride dlake), Zelenko (zelenkasto-sive boje), Dorat (tur.
doru at, "mrki konj", konj tamno-ride dlake), itd. Imena motivirana uzorcima na dlaki broje:
Cvitko, ili Cetko (mrlja oblika cvijeta na glavi), Puto (konj bijelih nogu), ili Putko. | ovdje se
pronalazi imena inspirirana vezom izmedu vlasnika i Zivotinje, poput Dragan i Milota. Ova
imena su zabiljeZzena u samoj autorovoj upitnici, a njih su ve¢ prije analizirali Brozovi¢

Ronéevi¢ i Cilas Simpraga (2008: 48-49).

lako su mnoge druge domace Zivotinje (svinje, te perad poput kokosiju 1 purana) Cinile veliki
dio kuc¢anskih prihoda u prijasnjim desetlje¢ima i stolje¢ima na hercegovackom tlu, kao $to to
¢ine 1 dan-danas, ipak su ovce, goveda i konji ¢inili najve¢i dio prihoda, Sto se i1 o€itava u
onimijskom obilju; grada je uistinu pozamasna (ovdje je iznesen tek njezin najmanji dio), a
motivacija Cesto govori o odnosima zivotinje 1 vlasnika. Ovisno o motivu imena, moguce je
donekle uvidjeti $to je to vlasniku "prvo na pameti" kada razmislja o svojoj zivotinji, te iz toga
proizlaze odredene kvalitete i atributi koje zajednica posebno cijeni (primjerice, grada i

ljepota krave, ili pak snaga vola ili konja). Postupno, moguce je prodrijeti u kulturne obrasce i
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vrijednosti do kojih stanovni$tvo, u svom korpusu znanja, gaji i preko njih se sporazumijeva,
kako u svom intraetnicCkom okruzju, tako i u interetnickom odnosu s drugim, susjednim

skupinama.

5. Onomasticka iSCitavanja

Poslije poglavlja o povijesno-geografskom kontekstualiziranju neumskog zaleda, odnosno
Podzablja, kao i etnojezi¢nih skupina koje su dolazile u doticaj sa samim stanovniS§tvom
gradackih sela tijekom stoljeca, poceo se nazirati obris etnicke, religijske, jezi¢ne i opéenito
kulturne slike stanovniStva ovog kraja. Kontekstualiziraju¢i podneblje, zadobila se skica
etnojezi¢nih skupina na prostorima, a njihovi jezi¢ni korpusi su posluzili kao vrelo temeljnoj

temi i srediSnjem dijelu samog rada- onimiji, odnosno ukupnosti imena gradackog kraja.

Ukupnost imena, odnosno onimija gradackog kraja tvori jednu od dimenzija ovog podneblja,
§to je slucaj i sa svim drugim imenskim bastinama drugih krajeva i zajednica, o cemu govori i
Ainala (2016: 371-372). Ipak, ovaj identitet se u antropoloskoj literaturi Cesto smatrao
esencijalnim, gotovo aksiomatskim i nedjeljivim u svojem postojanju. Ipak, sve je vise studija
koje na identitet gledaju kao na neSto Sto se moZe i treba analizirati; StoviSe, identitet se
promatra ne kao stalan, ve¢ promjenjiv, te niposto esencijalan, ve¢ relativan, nastao u
odredenom kontekstu, kao rezultat specificnih odnosa odredenih zajednica (usp. Aldrin 2016:
382).

Ovakva promjena antropoloske paradigme rezultira i potrebom pratecih istraZivanja; stoga se
u etnografijama pokuSava analizirati razne identitetske fenomene neke zajednice, poput
primjerice njihove imenske bastine. Uz pomo¢ onomasticke metodologije kojom se
prikupljaju, te analiziraju prikupljena imena, moguce je prepoznati raznolikost jezicnog
korpusa neke zajednice, te prepoznati povijesne, etnike, te kulturne utjecaje na neku

zajednicu tijekom vremena (usp. ibid.: 382-383).

Govoreci o imenskom korpusu Podzablja, toponimija, antroponimija i zoonimija su posluzile
kao tri glavne imenske pojave koje su ponudile obris temelja same onimijske slike ovog kraja
juzne Hercegovine. Prikazana su samo neka od imena korpusa koji broje stotine, ako ne i
tisuce imena, a odabrano je tek po nekoliko imena iz svake kategorije (toponima, antroponima
I zoonima) koji najbolje oslikavaju razne aktere i utjecaje gradackog povijesnog prostora, kao

1 primjere naj¢eS¢e ponavljanih motivacija za ime.
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Upravo ¢e ove dvije razine utjecaja i motivacije biti klju¢ne za analizu u trenutnom, ¢etvrtom
poglavlju. Utjecaji (no, dakako, i temelj) jesu ona dimenzija imena koja svjedoci o jezicnom
raslojavanju samog imena, te nam moze re¢i tko, kada, a mozda i kako, dolazi u susret s
lokalnim stanovniStvom podneblja. Imena u kojima razaznajemo primjerice turske ili
dubrovacke utjecaje su vrijedno onomasticko, lingvisticko, kulturno-antropolosko, ali i
opc¢enito historijsko vrelo. S druge strane, razina motivacije nekog imena govori o samoj
inspiraciji za imenovanje. Iz analize ove dimenzije imena, moguée je prepoznati odredene
drustvene obrasce koji su prevladavali na istrazivanom podrucju, ali 1 na drugim, daljim
podruc¢jima. Fenomeni poput identiteta, rodnih uloga, kulturnog koda, no mozda 1 vrijednosti 1
karakteristika koje je stanovnistvo drzalo bitnima; analizirani detalji imena mozda mogu dati
kratki uvid u obrise identitetskih smjernica stanovnistva, onako kako ih Podzabljani smatraju.
Stoga ¢e se ove dvije dimenzije (lingvisticka i afektivna) pokuSati otkriti u sljede¢im
potpoglavljima. Zapocet ¢e se s toponimijom, nakon ¢ega se prelazi na antroponimiju, te ¢e se

konac¢no kazati i rije¢-dvije o zoonimiji gradackog podneblja.

5.1. Toponomasticka iS¢itavanja

Toponimi su, kako kaze Simunovi¢ (2005: 262): "umnogome najstariji, najvredniji i
najpouzdaniji jezi¢ni spomenici”, vjerojatno zbog razloga sto se geografske znacajke (poput
planina, Suma i rijeka) poglavito prve imenuju, radi lakSeg prostornog orijentiranja. Stoga se u
toponimima ¢esto mogu naci temelji jezicnog korpusa neke zajednice, jer ukoliko takva imena
kronoloski prethode drugim onimickim ili frazemskim fenomenima, razumno je pretpostaviti

da se upravo u njima moze prepoznati jezi¢ni temelj etnojezi¢ne skupine.

Stoga oronimi poput Zaba, Kuk, Vrh, ili Ostrovac u svom jeziénom temelju sadrze slavizme
koje se mogu pronac¢i na velikoj veéini hrvatskog govornog podruéja, sto dakako sugerira
hrvatski, slavenski temelj. Iz ovoga slijedi jednostavan zaklju¢ak da se uistinu radi o
podneblju etnickog kontinuiteta kojega sacinjavaju pripadnici hrvatske etni¢ke skupine.
Dakako, na $tetu je istinske etnografije jeziku pristupiti kao izdvojenom od drugih kulturnih,
drustvenih obrazaca poput religije. Stoga jezicnom analizom oronima poput Podtreskavica,
Podsvid, Susvid, i Morine, ili hidronima poput Bijeli vir i Crna kamenica, Trebizat i
Trebisnica nailazimo na slavenske korijene koji sugeriraju prezitke pretkr§¢anskih vjerovanja.
Sliéni se jezicni prezitci starih vjerovanja mogu na¢i na mnogim drugim prostorima
kontinuirano naseljenim hrvatskim, ali ¢ak i opéenito slavenskim stanovnistvom. Podatci

poput ovakvih rasvjetljavaju mnoge povijesno-kulturne fenomene poput naseljavanja,
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migracija 1 raslojavanja etni¢kih skupina, no i jedinstveni uvid u kulturne obrasce, nacine

referiranja, te vjerovanja davno minulih vremena.

Osim oronima i hidronima, specifi¢an je i mikrotoponimski sustav imenovanja, poglavice
njiva, oranica i drugih obradivih povrSina. Budu¢i da se radi o pretezno krSkome podrucju,
obradivih povrSina je relativno malo, izvora pitke vode takoder, Sto je rezultiralo visokim
stupnjem zemljoposjednic¢ke usitnjenosti, rascjepkanosti, u prilog koje svjedoCe katastarski
podaci. Zbog ovakvih prilika, bilo je potrebno prepoznati, identificirati, te stoga i imenovati
zemljiSne Cestice. Zbog potrebe prepoznavanja obiteljskog zemljista u relativno dobro
naseljenom kraju, no koji se ipak nalazi u krSkom podru¢ju siromasnijeg tla i vremenskih
prilika s relativno malo padalina, uocava se visoka gustoc¢a toponimijske djelatnosti (usp.
ibid.: 244).

lako postoje brojni primjeri slavenskog jezi¢nog temelja imenovanja (Podovi, Vrtovi, Greb),
uoc¢avamo i utjecaje susjednih govornih elemenata, od kojih su najdominantniji dakako turski
i dubrovacki (romanski). Tako postoje Janjica, Katica i Trojica avlija, ali 1 Ivisica dardin.
Turcizme i romanizme u nazivima uzvisina ili voda rijetko nalazimo, no u slucaju
poljoprivrednih posjeda se pronalaze mnogo cesce, Sto sugerira preimenovanja i naknadna

imenovanja, §to opet moze biti rezultat dinami¢nih katastarskih procesa kroz povijest (usp.
ibid.: 197, 204, 205, 208).

Naposlijetku, jo§ jedna bitna toponimska kategorija su svakako ojkonimi, imeni naselja 1
zaseoka Podzablja. U radu je spomenuto kako neki ojkonimi, primjerice Drijen ($to je
fitotoponim), ne govore o §irokoj rasprostranjenosti te biljke, ve¢ zapravo suprotno; taj se
cvijet pronalazi zapravo jako rijetko na ovom prostoru, te ukoliko je biljku moguce pronaci
tek na ovom specifi¢nom, uzem prostoru, to zapravo govori o nacinu diferencijacije, odnosno
identitetu koji ovaj zaseok €ini po neCemu bitno druk¢ijim od drugih, susjednih zaseoka, a 0

imenovanju kao nacinu diferencijacije izmedu objekata govori Barth (1969: 15-16).

U kratkom pregledu navedenih toponima se moze dakle zamjetiti jezicni temelj, podloga
imenovanju (hrvatski, slavenski), §to moze posluziti kao korisna pocetna tocka mnogim
povijesno-kulturnim istrazivanjima, ali i ponuditi osje¢aj pripadnosti stanovni$tvu za neku
vecu etnicku skupinu. Toponimi neSto novijeg postanja poput poljoprivrednih Cestica StoSta
otkrivaju o povijesnim prilikama i utjecajima, pogotovo od strane Dubrovacke Republike i
Osmanlijskog Carstva. Motivacija imenovanja ¢esto u obzir uzima fizicku specifi¢nost samog

objekta imenovanja, te stoga se moze zakljuciti da je, barem u ovim slucajevima, identitet
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zapravo Vlastita specifi¢nost, razli¢itost koja ve¢ u svom imenu daje odredeni vid informacije:
neku specifi¢nost, razliku koja se moze naéi samo na tom specificnom prostoru. Upravo je
potreba za diferencijacijom osnovni motiv nadjevanja imena, odnosno identificiranja, u
mnogim teorijama identiteta (usp. Aldrin 2016: 383-384).

5.2. Antroponomasticka iscitavanja

U poglavlju o antroponimiji su navedena osobna imena, prezimena, ali i obiteljski nadimci,
kao i nadimci pojedinaca stanovniStva ovog juznohercegovackog kraja, kako su kazivana u
prilagodenoj upitnici. Osobna imena su najcesS¢e jednostavna, dvoslozna i troslozna imena
(Anda, Mara, Kata, te lvan, Mato, i J0z0), najéeScée kr§¢anski inspirirana, no postoje i imena
slavenskog temelja poput Rade, Stojan, ili Ruza i Cvijeta. Ovakva imena mogu Stosta otkriti o
religijskoj slici stanovniStva, koja s mnogim imenima krS¢anskih svetaca, ali 1 tradicionalnim

slavenskim imenima, govore o raslojavanjima i utjecajima duhovne bastine zajednice.

Prezimena su u relativno visokoj stopi narodne, slavenske motivacije, iako postoje i
prezimena tvorena od krS¢anskih imena, dakako. Ovaj fenomen, u kombinaciji s ¢injenicom
da se prezimena u maticama javljaju od vremena Tridentskog sabora u 16. stoljecu pa nadalje,
mogu govoriti u prilog slabijeg provodenja naredbi tog Sabora, zbog geografski teze
prohodnog terena, te se stoga moze zakljuciti da prostor, a time i stanovnis§tvo, pokazuju

relativnu izoliranost od susjednih krajeva, gdje su kr§¢anski motivirana prezimena ¢e$ca (usp.

ibid. 118).

Nadimci za pojedince ili hipokoristici se mogu podijeliti na muske i Zenske nadimke. Kod
muskih nadimaka je primje¢eno viSe motivacija za nadjevanje nadimaka, poput fizickih
karakteristika, duhovnih osobina ili obrazaca u ponasanju, drustvenog polozaja, te zanimanja,
izmedu ostalih. Motivacije velike veéine Zenskih nadimaka se mogu podijeliti u dvije

kategorije: motivacije po mjestu porijekla, te motivacije po djevojackom prezimenu.

Kod velike ve¢ine muskih nadimaka s motivacijom neke fizicke karakteristike, u istraZivanju
je primjeéeno kako ti nadimci najpreciznije funkcioniraju s vlastitim imenom (Ivo Zuti, ili
Mato Bijeli, primjerice). Pogotovo je to slu¢aj ako postoje dvije osobe s istim nadimkom, jer
je tada potrebno Koristiti i vlastito ime i nadimak pri referiranju na pojedinca. S druge strane,
nadimci s motivacijom po zanimanju (primjerice Bacvar ili Gumar) veéinom mogu
funkcionirati kao zasebni oblici referiranja, buduc¢i da samo ti pojedinci imaju taj nadimak,

odnosno ne dijele ga s drugim osobama.
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Takoder, hipokoristik moze biti nasljedan, odnosno moguce je da se na necijeg sina referira
po oéevu nadimku. Primjer ovoga jest Celik, nadimak dan ovjeku velike snage i stasa.
Njegov sin, koji je takoder naslijedio ovu oc¢evu fizicku karakteristiku, takoder nosi nadimak
Celik. Ipak, njegovog sina, koji ne dijeli toliko snazan stas poput svoga oca ili djeda,
zajednica ipak ne naziva Celikom, ve¢ se na mladica referira kao Celikov, odnosno sin i unuk
Celika.

Nadimak Bacvar takoder pokazuje kako prvotni nadimak pojedinca moze funkcionirati
gotovo kao obiteljski nadimak. Bacvar je prvotno bio nadimak muskarca s Drijena koji se
bavio izradom bacava. Njegov sin, koji se bavi limarstvom, a ne izradom bacava, takoder nosi
nadimak Bacvar. Njegove sinove, odnosno unuke prvog Bacvara, zajednica takoder
oslovljava s tim nadimkom. Na ovaj nacin, nadimak funkcionira skoro kao obiteljski nadimak,
odnosno zajednica referira na sve muske ¢lanove te obitelji preko nadimka Bacvar. Sto se tice

zenskih ¢lanova obitelji, zajednica zna referirati na njih putem nadimka Bacvarusa.

Vecina zenskih nadimaka se moze podijeliti u nadimke prema mjestu porijekla, ili prema
djevojackom prezimenu. Sto se ti¢e nadimaka po mjestu porijekla, postoje primjeri poput
Svitavka, te Bosanka. Ovaj imenski fenomen pokazuje kako mjesto porijekla ¢ini dimenziju
identiteta zenske osobe, te zajednica na tu osobu referira nadimkom po njezinu mjestu
porijekla. Na taj nacin, Zenska osoba zadrzava svoje mjesto porijekla kao dio svog identiteta,

po ¢emu je zajednica prepoznaje.

Zenski nadimak po djevojackom prezimenu funkcionira na sli¢an nacin. Iako nije zabiljezeno
zadrZavanje djevojakog prezimena prilikom udaje (odnosno, Zena prilikom udaje gotovo
isklju¢ivo preuzima muzevo prezime), nadimci poput Sutalusa, Menalusa i Vuletusa ukazuju
na zadrzavanje odredene dimenzije identiteta Zene. lako djevojacko prezime vise ne sluzi kao
pravno, zakonsko prezime, ovaj primjer Zenskog nadimka ipak govori o tome kako
djevojacko prezime (odnosno nadimak motiviran djevojackim prezimenom) uistinu moze

sluziti kao nacin identifikacije zene u zajednici, 1 nacin referiranja na Zenu u toj zajednici.

Nesrazmjer izmedu motivacija muskih i1 Zenskih nadimaka se takoder moze protumaciti kao
odraz medurodnih odnosa u zajednici. Tako musSkarev nadimak moze biti motiviran
specifi¢nosti njegova zanimanja ili zanata (Bacvar, Gumar, Staklar), ili pak fizickom
karakteristikom poput boje kose ili grade tijela. Ovakvih motivacija kod Zenskih nadimaka
nije zabiljezeno. Ukoliko je nadimak nacin identifikacije osobe, tada taj nadimak mora

odgovarati odredenoj specificnosti samog pojedinca. Nepostojanje zenskih nadimaka
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motiviranih zanimanjem ukazuje na to da se zene takvim zanimanjem u zajednici jednostavno
nisu mogle baviti. Zanimljivo je kako u upitnici zabiljezeni zenski nadimci nisu motivirani
niti fizickim karakteristikama, ve¢ se skoro u potpunosti radi o nadimcima motiviranim
mjestom porijekla 1 djevojackim prezimenom. Ove motivacije oslikavaju rodne odnose,
odnosno poloZaj Zena u samoj zajednici. Zenski nadimci motivirani mjestom porijekla se u
zajednici nadjevaju zenama koje dolaze iz drugih sela, ili pak drugih krajeva van samog
Podzablja. Prilikom udaje, zena je najcesce dolazila zivjeti s muzem, u njegovo mjesto
porijekla. Budu¢i da je sama iz nekog drugog mjesta, tada to mjesto moze sluziti upravo kao

specifican oblik identifikacije same zene.

Zenski nadimak motiviran djevojackim prezimenom je pak &est u slu¢aju ako je Zena
porijeklom iz samog Podzablja, odnosno iz istog mjesta kao i muz. Tada takav nadimak ne bi
oslikavao nikakvu specificnost, te se u tim slu¢ajevima najces¢e nadjeva nadimak po
djevojackom prezimenu Zene (ipak, postoje i sluc¢ajevi Zena porijeklom iz drugih sela kojima

se takoder nadjeva nadimak motiviran djevoja¢kim prezimenom).

Sljede¢a antroponimijska kategorija jesu obiteljski nadimci (Baji¢, Curi¢, Kuduz, Saric, itd.),
koji su sluzili, te jo$ uvijek sluze, kao poseban nacin diferencijacije obitelji, ili kuca, kako ih
neki stanovnici nazivaju (usp. ibid.: 133). U sluc¢aju dijeljenja, odnosno odvajanja dvojice
brace od rodne kuce (Cesto prilikom zenidbe), uz prezime, odnosno u imensku formulu se
moze nadodati i obiteljski nadimak, kako bi se znalo na koju se to¢no obitelj referira.

Obiteljski su nadimci, dakle, specifican i relativno neistrazen onimijski fenomen.

Iz pregleda antroponimije moZe se StoSta zakljuCiti o jezi€nom temelju i utjecajima, dok
motivacija imena nerijetko otkriva duhovnu bastinu stanovnistva, referiraju¢i na kr$¢anstvo,
ali i stara narodna vjerovanja. Visa ili manja stopa zastupljenosti odredenh imenskih
motivacija govori o specificnom, relativno izoliranom smjeStaju podneblja, dok sustavi
prezimena i obiteljskih nadimaka, kao i sustava nasljedivanja imena priblizavaju moduse
identifikacije i diferencijacije pojedinaca i obitelji u njihovom kulturno-drustvenom

kontekstu.

Antroponime u ovom potpoglavlju (vlastita imena, prezimena, te nadimci pojedinaca i
obiteljski nadimci) je moguce promatrati u sluzbi konstrukcije identiteta. U najosnovnijem
smislu, identitet moZemo podijeliti u dvije perspektive: onako kako pojedinac sebe vidi, te
nacin na koji ga vide drugi (ili zajednica). Dakako, vlastita imena imaju ocitu, vitalnu ulogu u

konstruiranju osobnog identiteta; ime jest znak po kojemu drugi referiraju na nas, po kojemu
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referiramo sami na sebe. No, vlastito ime moze sluziti i u konstruiranju percepcije identiteta
drugih pojedinaca u zajednici prema nama. Primjer ovoga mogu biti i spominjana nasljedna
imena, tj. parovi imena oceva i sinova koja se smjenjuju tijekom generacija (npr. po imenu
sina Ivan, moze se zakljuc¢iti da mu je otac Pure). Stoga je pojedinca po vlastitom imenu
moguce ne samo prepoznati, ve¢ znati iz Cije je obitelji, tko su mu roditelji, iz kojeg je
zaseoka. Preko vlastitog imena, pojedinac stupa u odnose srodstva, buduéi da vlastito ime
daje informaciju o tome tko su mu srodnici. Nadalje, veze srodstva mogu podi¢i ili spustiti
neciji drustveni status, odnosno percepciju zajednice o samome pojedincu. Na ove nacine,
vlastito ime moze utjecati na identitet osobe, odnosno kako pojedinca drugi mogu gledati
(usp. Aldrin 2016: 384, 387-389).

Osobno ime takoder moze davati informacije o etnickom, religijskom i nacionalnom
identitetu. U slucaju migriranja pojedinca na prostor gdje je dominanto stanovnistvo druge
etnicke ili jezicne skupine, tada vlastito ime takoder nosi informaciju o identitetu svog
nositelja, pripadnosti odredenoj skupini, te ovisno o Sirem kontekstu medudrustvenih odnosa,
vlastito ime moZe utjecati na razinu drustvenog kapitala pojedinca, u pogledu percepcije

drugih zajednica prema nositelju tog imena (usp. ibid.: 389).

Prezimena mogu utjecati na percepciju osobnog identiteta takoder kroz sustave srodstva
(uspjesniji ili manje uspjesni srodnici, veza s kojima se moze promatrati kroz emocije poput
ponosa, ili pak sramote), a ovakvi psiholoski momenti utjecu na izgradnju percepcije osobe o
sebi samoj. Osim osobne percepcije, prezimena (te mozda jo§ snaznije od njih, obiteljski
nadimci) su pogotovo mocéan antroponimijski fenomen raspoznavanja pojedinaca, te
povezivanja osobe s njihovim sustavom srodstva, koji zajednici govori o drustvenom statusu,
kapitalu, te moguéim osobinama koje pojedinac, preko svog srodstva, moze pokazivati, u

percepciji same zajednice (usp. ibid.: 390).

Nadimci pojedinaca (hipokoristici) takoder mogu prenositi informaciju o nekim
karakteristikama same osobe, kao $to je zanimanje (ili pak podatak o zanimanju svog pretka,
najcesce oca), ili pak fizickim ili duhovnim karakteristikama, kao i obrascima ponasSanja same
osobe, $to su najceS¢i nacini nadjevanja hipokoristika muskarcima. Diskrepancija izmedu
motivacija muskih i Zenskih hipokoristika takoder oslikava medurodne odnose, i pokazuje
polozaj Zena u samoj zajednici. Motivacije za Zenske nadimke (po mjestu porijekla i
djevojackom prezimenu) takoder ukazuju na samu udaju Zene, a specifi¢nost njezinog mjesta

porijekla i1 djevojackog prezimena zajednica prihvaca kao dio njezinog identiteta.
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5.3. Zoonomasticka is¢itavanja

Treca 1 posljednja onimijska kategorija analizirana u ovom radu jest zoonimija, a posebno se
obratilo pozornost na nazive i imena za ovce, goveda (krave i volove), te konje, budu¢i da su
ovo imenski najbogatije zoonomijske potkategorije. Obradivana grada je i ovdje prikupljena u
prilagodenoj upitnici, ispunjenoj pri istrazivanju na terenu. U vremenu prije Domovinskog
rata devedesetih, uz poljoprivredu, stocarstvo je svakako bilo jedna od navrijednijih
gospodarskih grana. Karakteristicno za stanovniStva dinarskog areala, ovCarstvo je bilo
posebno zastupljeno, a relativna gustoca ovog onimijskog korpusa to svakako i potvrduje.
Osim ovaca, krave i volovi su posebno zastupljeni kao izvor hrane (mlijeko, sir, meso),
materijala (koza), ali i kao zaprezne Zivotinje (pogotovo pri oranju i vuéi plugova). Za potrebe

drugih zapreznih djelatnosti (vuéa drva za ogrjev npr.), posebno su bitni i konji.

Specifi¢an dio zoonimijske grade podneblja jesu motivacije za imena. Primjecuje se velika
zastupljenost imenovanja po fizickim karakteristikama jedinke (prisutnost rogova, grada
zivotinje, kakvoca dlake i runa), no u slucaju goveda je moguée primjetiti da se krave,
odnosno Zenke goveda, Cesto imenuju prema karakteristikama povezanima s gradom, fizi€kim
izgledom, te potencijalom za rasplod i davanje mlijeka (Kulja, Krasulja), dok se volovi
(kastrirani muZzjaci goveda koji se koriste za vucu) Cesto imenuju po karakteristikama
vezanim uz fizi¢ku snagu, odnosno zapreznu vrijednost jedinke, kako primjecuju i Simpraga i
Horvat (2014: 44, 48, 61). Po ovim motivacijama mozemo zakljuciti da postoje odredene
kvalitete, atributi, koje zajednica posebno cijeni kod odredenih Zivotinja, te da su ove osobine
cak rodno rasporedene; izgleda kako rodne uloge nisu karakteristi¢cne samo za covjeka, ve¢ ih

je moguce donekle projicirati 1 na Zivotinjski svijet, u kontekstu neke zajednice.

Konaéno, bitno je spomenuti i imena motivirana osobnom povezano$c¢u vlasnika i Zivotinje.
Primjeri poput Dragulja, Dikulja, Dragan i Milota govore ne samo o fizickim
karakteristikama, ili pak prakticnim ulogama jedinke, ve¢ 1 o privrZenosti, cijenjenosti
zivotinje od strane vlasnika i/ili kucanstva. Ovakva motivacija takoder mnogo govori o
dimenziji vrijednosti, koja je mozda jedna od kategorija do koje je etnografu mozda i

najkompliciranije uociti 1 prepoznati.

Ipak, pazljivom onomastickom analizom, prepoznavanjem jezi¢nog temelja, te uronjenoscu u
kulturne obrasce referiranja, moguce je donekle rasvjetliti samu nematerijalnu, mozda cak 1
eticku pozadinu zajednice. Dublje studije naoko svakodnevnih fenomena poput toponima, ili

pak nadimaka, otkrivaju njithovu primarnu motivaciju. Od plejade €itavih karakteristika koje
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posjeduje odredeni geografski fenomen, ili pak osoba ili zivotinja, zajednica bira tek njih par,
ili samo jednu, koja referira na to¢no taj fenomen ili bie. Kada i kako ¢e se koja
karakteristika koristiti je kompleksno pitanje, no najces¢e do izrazaja dolazi upravo zajednici
najvrijednija, najbitnija karakteristika. Pazljivim is€itavanjem imena je stoga moguce doprijeti
do upravo ovih osobina jedinke, koje pak odgovaraju odredenim vrijednostima koje zajednica,

u svom kulturnom vrijednosnom sustavu, najvise njeguje (usp. Aldrin 2016: 392).

6. Zakljucak

Analizom tri, po svemu sude¢i imenski najbogatije onimijske kategorije (toponimije,
antroponimije, te zoonimije) PodZablja, pokuSalo se doprijeti do jezi¢nog temelja kojim se
tvore najcesc¢a imena ovog podneblja. Tako se uspjesno prepoznao slavenski, hrvatski temelj,
posebno ocit u toponimiji (a takoder prisutan i u drugim onimijskim kategorijama); osim
temelja, prepoznati su i drugi jezi¢ni utjecaji, poglavito turski i romanski. Dakako, ovi utjecaji
nipoSto ne staju na pukoj faktografskoj, jezi¢noj razini, ve¢ su samo odraz dubljih
kulturoloskih procesa, poput pretkrS¢anskih slavenskih vjerovanja, pokrstavanja i krS¢anskih
praksi, te opcenito povijesno-drustvenih prilika koje su Osmansko Carstvo i Dubrovacka

Republika ostavili na ovom prostoru tijekom stoljec¢a vladavine.

Upravo je onomasticka analiza potvrdila potrebu geografskog, povijesnog, te etnojezi¢nog
kontekstualiziranja ove mikroregije. Uvidjelo se kako identitet, odnosno kulturna posebnost
stanovniStva Podzablja nipoSto nije samorodna pojava, nastala u diskontinuitetu i drustvenom
vakuumu; naprotiv, plejade utjecaja poput navedenih povijesnih velesila Dubrovnika i
Osmanlija, kao i prisutnost susjednih etnojezi¢nih i religijskih fenomena, poput dijalekata,
posudenica, razlicitih etnickih skupina i vjeroispovijesti, utjecala je na identitetsku posebnost
stanovniStva podneblja. Sam je identitet stoga prikazan kao kontekstualan, kontingentan,
konstruiran kroz stoljeca proteklog vremena, prilikom susreta raznih jezicnih, religijskih,

etni¢kih 1 drugih aktera.

Sva ova zapazanja stoga idu u prilog onim koncepcijama identiteta koje identitet shvacaju kao
pojavu koja uvijek proizlazi u kontaktu, dijalogu, pa i sukobu vise razlicitih skupina. Identitet
neke skupine jest stoga zapravo nacin diferencijacije, specifiénog prepoznavanja tko smo to
mi, a tko su drugi. Proklamiranje identiteta jest objava vlastite specifi¢nosti, koja ima smisla

tek u okruzenju drugih skupina koje na takav nacin takoder proklamiraju svoju specifi¢nost.
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Ipak, bitno je prepoznati kako je taj identitet, iako proklamacija razli¢itosti, zapravo nastao

tijekom dugih vremenskih procesa, i to upravo uz prisutnost drugih.

Osim toga, kao bitan rezultat ovog istrazivanja su takoder proizasle i1 razli¢iti nacini
manifestacije imenske motivacije, odnosno specificni modusi imenovanja. Na tragu vec
spomenute teorije identiteta, imenovati znaci proklamirati razli¢itost onoga koji je imenovan.
Od svih osobina, detalja 1 atributa koje empirijski entitet (poput geografskog oblika, zivotinje,
ili pak osobe) posjeduje, u analizi onomasticke grade je prepoznato kako se najéeSée bira
jedan, krovni atribut ili osobina (Siroka ramena vola, ili pak okruglost trbuha krave, ili
endemska biljka pronadena na uzem prostoru odredenog zaseoka), koji sluzi kao imenska
motivacija. Razlozi zbog kojeg se bira upravo taj atribut su svakako tema za sebe, no njihova
sama prisutnost, ukoliko se dovoljno ponavlja na nekom prostoru, mozda moze biti indikacija
nekih od vrijednosti koje odredena zajednica, u odredenom periodu, radi odredenih razloga

postuje i prihvaca kao svoje, makar i nesvjesno.

Analizom ovakvih imena, ukoliko se naide na odredenu pravilnost, obrazac nadjevanja imena
u specificnim okolnostima, mozda je moguce doprijeti do obrisa odredenih vrijednosnih
sustava neke zajednice. Bilo da se radi o rodnim ulogama, religijskim praksama, nac¢inima
manifestacije pripadnosti ili drugim sociokulturnim fenomenima, stav je autora ovog rada da
je iscitavanjem imenske ostavstine neke zajednice moguce prodrijeti u samu njihovu
intelektualnu, moralnu, pa i duhovnu stvarnost. lako je kulturni identitet kontingentna
konstrukcija, imena su ¢esto namjerna, svrhovita pojava. U ovom slucaju, kao i u mnogo njih,

opetovano se potvrduje klasi¢na izreka nomen est omen.

48



7. Sazetak

Gradacka onimija u ulozi konstrukcije identiteta stanovniStva

Prostor Podzablja i Graca, odnosno neumskog zaleda, jest prostor doticanja drzavnih granica,
ali i etnojezi¢nih kontakta. Specifi¢na geografska izoliranost, burna povijesna zbivanja, te
plejade multietnickih, multireligijskih, te napose viSejezi¢nih dodira kroz stolje¢a tvore
jedinstven kulturni otisak stanovni$tva, koji je posebno uocljiv u jezi¢noj bastini stanovnistva.
Imena myjesta, ljudi i zivotinja jesu neki od najce$¢ih jezi¢nih fenomena u kojima je
heterogenost kulturnih utjecaja ovog podneblja itekako ocita. Onomastickom analizom
podzapskog imenskog korpusa je moguée prepoznati etnojezi¢ne utjecaje na stanovniStvo
kroz povijest. U nacinima i motivacijama imenovanja, kao i u koriStenju samih imena,
moguce je uvidjeti na koji nacin svi ti viSestoljetni utjecaji kroje obrasce diskursa gradackog

stanovnisStva.
Pojmovi: onomastika, toponimija, antroponimija, etnolingvistika, identitet
Abstract
The role of onymy of Gradac in the construction of community's identity

Podzablje and Gradac area, which lays in the hinterland of Neum, is a country border area, as
well as an area of ethnolinguistic contact. Specific geographical isolation, tumultous historic
events, as well as mirriads of multiethnic, multireligious, and especially multilinguistic
contacts throughout the centuries make up for a unique cultural footprint of the population,
which is especially evident in their linguistic heritage. Names of places, people and animals
are some of the most curious linguistic phenomena which showcase the heterogenity of
cultural influences on the area. Through onomastic analysis of the onymic fund of Podzablje,
it is possible to discern the ethnolinguistic influences on the populace throughout history. In
the modes and motifs of naming, as well as in name using, the possibility of discerning ways
on which these multicentennial influences help build up the patterns of discourse of the

community of Gradac arises.

Terms: onomastics, toponymy, anthroponymy, ethnolinguistics, identity
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