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Na razmedu knjiZevnih vrsta: ,,Hion iz Herakleje*
SAZETAK

Predmet je ovoga rada djelo anonimnog autora Hion iz Herakleje . RijeC je o romanu u
pismima iz 1. stolje¢a pr. Kr. Djelo se sastoji od 17 pisama ¢ija radnja zapo€inje odlaskom
glavnog junak Hiona na $kolovanje u Atenu kod Platona, ali kada je doznao da je u Herakleji
zavladao tiranin Klearh, odluci se vratiti kuéi te spasiti svoj narod. U radu se proucavaju
karakteristike koje to djelo ¢ine romanom, a koje ga povezuju s fikcionalnom epistolarnom

zbirkom.

Klju¢ne rijeci: Hion, pismo, roman, kategorizacija
Between Literary Genres: ,,Chion of Heraclea*
SUMMARY

The subjest of this final project is the work of an unknown author Hion of Hreaclea. This
work is a epistolary novel from 1. century BC. The work contains seventeen letters in which
hero Chion goes to philosophical school in Athens, but after he finds out that the tyrant
Chlearhus is in Heraclea, he decided to return home and save his people. This final project
examines the characteristics of this work by the novel, and which one are linked to the

fictional epistolary collestion.

Key words: Hion, novel, letter, categorize
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1. Uvod

Iako je djelo Hion iz Herakleje relativno nepoznato 1 pripada nepopularnom zanru (i u
Antici, ali 1 danas) odlucdili smo neupoznatost s djelom prihvatiti kao izazov te ga ispitati kroz
znacajke onoga S$to teorija tvrdi o njemu, a to da je hibrid romana i epistolarne zbirke. U ovom
¢emo radu promotriti koje su njegove karakteristike povezane s romanom, a koje s
fikcionalnom zbirkom. Rad ¢e se zasnivati na analizi grékog teksta, a na kraju rada prilozit

¢emo prijevod nekoliko pisama.
2. Gréka epistolografija
2.1. Pismo kao sredstvo komunikacije

Stari su Grei u slu€ajevima sprijecenosti neposredne komunikacije pokuSavali naci
rjeSenja kako bi se komunikacija mogla uspostaviti. Definicija i forma pisma kroz povijest se
mijenjala. Smatra se da je pismo proizaslo iz administrativnih i vojnih usmenih poruka, dok je
pisanje i slanje privatnih pisama medu obi¢nim gradanima nastalo tek nesto kasnije. U
klasi¢no doba pisanje privatnih pisma nije bilo toliko rasireno budu¢i da je pismenost gradana
bila vrlo mala, a materijali za pisanje nisu bili tako lako dostupni ljudima svih drusStvenih
slojeva. Tek u 4. st. pr. Kr. porastom pismenosti, a onda i upotrebe pisma, pismo postaje
glavno sredstvo komunikacije, ali vazno je napomenuti da su se pisma unutar knjizevnih vrsta
koristila puno ranije. Naime, rije¢ je o umetnutim pismima koja su sluzila kao vazan elemet za

pokretanje, ali i mijenjanje radnje djela.!
2.2. Umetnuta pisma i rast njihove vaznosti u knjiZevnim djelima

Umetnuta pisma oznacavaju pisma koja su se postupno iz ,,pravih pisama‘? presla u
druge knjizevne vrste, poput epike, historiografije, tragedije, komedije i romana. Tako u
Homerovu VI. pjevanju Ilijade nalazimo najstarije sacuvano pismo koje je uklopljeno u
knjizevno djelo. Rije¢ je o razgovoru izmedu Diomeda i Glauka, kada Glauk prepricava
sudbinu svoga djeda Belerofonta. Budu¢i da Belerofont nije uzvracao ljubav prema kraljevoj
Zeni, ona mu se odlucuje osvetiti, tako Sto zatrazi od svojeg muza da ubije Belerofonta, ali on
na to ne pristaje ve¢ Salje Belerofonota s pisanom porukom, u kojoj se navodi njegova
likvidacija, u Likiju kod kraljeva tasta. U historiografiji pisma nalazimo u Herodotovu i

Tukididovu djelu. Kod Herodota pisma su u velikoj veéini krivotvorena i na obifan nacin

! Usp. Hajdarevi¢ 2015: 1-7
2 Pod ,,pravim‘ pismima podrazumijevamo pisma koja su predstavljala komunikaciju izmedu razdvojenih
subjekata.



pojasnjavanje povijesnih podataka i imaju dokumentarnu vrijednost. Pismo se do pojave
Euripida uopce ne koristi u tragedijama. Euripid pismo koristi u svoje tri tragedije: Hipolit,
Ifigenija u Tauridi 1 Ifigenija u Aulidi. KoriStenjem pisma u tim tragedijama Euripid
omogucava ozivljavanje radnje. U Staroj komediji koriStenje pisama nije bilo tako popularno,
jedino je Kratin u svojim komedijama koristio pismo, dok se u Srednjoj 1 Novoj komediji
pisma Cesto spominju i koriste. U ljubavnim romanima koriStenje pisama bila je sasvim
logi¢na i o¢ekivana stvar buduéi da radnja romana zapocinje razdvajanjem zaljubljenog para
te je sasvim ocekivano da se njihova komunikacija nastavlja kroz pisanje i slanje pisama.
Najpoznatiji su ljubavni romani u kojima se koriste pisma: Zgode Hereje i Kaliroje, Leukipa i

Klitofona, Efeske price 1 Etiopske price.

Upotrebom pisama unutar knjizevnih vrsta dolazi do nastanka knjizevnog djela koji se
upotpunosti sastoji od pisama. U pocetku su pisma pojedinih autora bila dio nekog drugog
autorovog djela, a kasnije su se pisma pocela samostalno objavljivati unutar epistolarnih
zbirki. Unutar epistolarnih zbirki broja autora 1 pisama mogao je je varirati. Posiljatelj pisama

mogao je biti fikcionalan lik, ali i sam autor.?
2.3. Nastanak epistolarnih zbirki

Epistolarne zbirke za razliku od ostalih djela javljaju se relativno kasno, tek od 2. i 3. stoljeca.
Smatra se da su one nastale ovako kasno zbog dugotrajnog razvoja pisma u grékom drustvu.

One se danas dijele na pseudonimne zbirke pisma i fikcionalne zbirke.

U pseudonimne zbirke pisama pripadaju pisma koje je napisala nepoznata osoba ili u ime
poznate osobe (poput politi¢ara, tiranina, govornika, mudraca, knjizevnika itd.). Smatra se da
potjecu iz 1. ili 2. st. poslije Kr. te da su one prve samostalne epistolarne zbirke u grckoj
knjizevnosti. U te zbirke spadaju pisma Aristotela, Demostena, Ksenofonta, Lukijana, Platona,

Sokrata, Solona itd.

Fikcionalne zbirke nastaju pod utjecajem Druge sofistike. Ove zbirke kao i pseudonimne ne
sadrzavaju jedinstvenu radnju. Za razliku od autora pseudonimnih zbirki te zbirke za
korespondenta koriste nepostoje¢eg ¢ovjeka i time postizu potpunu fikciju u svojim djelima.

U tim zbirkama nemamo jasan tijek radnje niti karakterizaciju likova. Pisma su ¢esto puta

3 Sve informacije u ovom poglavlju preuzete su od Hajdarevi¢ 2015: 6-11

2



nepovezana jedna s drugima i neodgovorena. Najpoznatiji su predstavnici: Alkifron, Aristenet,

Filostrat, Teofilakt itd.*
3. Roman u pismima

Roman u pismima nova je knjizevna vrsta koja spaja dva elementa: pismo i roman, a
ubrajamo ju u fikcionalne zbirke. Prvi je primjer te knjizevne vrste Hion iz Herakleje. Rijec je
o zbirci od 17 pisama anonimnog autora iz 1. st. po. Kr. Zbirka donosi pri¢u o junaku Hionu
koji odlazi u Atenu kod Platona na filozofsko obrazovanje. Tih 17 pisama otkriva nam
Hionovo obrazovanje, boravak u Ateni, opisuje povratak u rodni grad Herakleju te njegovo
suprotstavljanje tiraninu Klearhu koji je vladao Pontom. Od ukupnog broja pisama, njih 14

upuceno je ocu, po jedno pismo prijateljiu Bionu, tiraninu Klearhu te Platonu.

Djelo iza sebe ima povijesnu pozadinu. Prikazuje povijesne dogadaje koje su opisali
mnogi anticki izvori. U drugoj polovici Cetvrtog stoljeca, oko 373. godine pr. Kr. u gradu
Herakleji zavladao je tiranin Klearh. Godine 374. pr. Kr. Klearha su ubili urotnici, kojima je

Hion bio voda.’
4. Hion iz Herakleje
4.1. Pristup iz perspektive romana

Roman se kao knjizevna vrsta u Grekoj pojavila u 2. st. po. Kr. s 1 uz njega najcesce
povezujemo ljubavne romane.® U ovom poglavlju ¢emo djelu pristupiti iz perspektive romana.
Kako bismo to §to jasnije prikazali, vazno je spomenuti glavne karakteristike romana: ¢vrsta
fabula, kronoloski slijed dogadaja, duze vrijeme radnje, sveznajuéi pripovijedac¢ u treCem licu

te jednostavnost.”
4.2. Interpretacija analize

Analizirajuéi elemente romana u ovome djelu, ustvrdili smo da je ovo djelo veoma
slicno romanu. Naime, kroz citavo se djelo proteze jedan glavni lik koji je ujedno i1
pripovjedac. lako se na prvi pogled ¢ini da pisma djelo razdvajaju od cjeline, i dalje se kroz
Citanje djela uvida jasan slijed kronoloski poredanih dogadaja. Fabulu djela jasno mozemo

raspodijeliti na tri djela: uvod, razrada i zaklju¢ak. Tako pisma koja su pisana na pocetku

4 Svi podaci u ovom poglavlju preuzeti su od Hajdarevi¢ 2015: 12-15

5> Sve informacije u ovom poglavlju preuzete su od Hajdarevi¢ 2015: 10-11
6 Usp. Vratovi¢ 1977: 183

7 Usp. Solar 2005: 218



mozemo shvatiti kao svojevrstan uvod i upoznavanje zivota glavnog lika, dok pisma pisana u
Ateni prikazuju svojevrstan zaplet radnje, posebno kada glavni junak saznaje za tiraniju u
Herakleji te njegov povratak kako bi svrgnuo tiranina. Zadnje je pismo zapravo kraj djela, u
kojem saznajemo da ¢e glavni junak tiranina svrgnuti s vlasti te da ¢e u tom pokusaju i
umrijeti. Sto se ti¢e karakterizacije glavnog lika, uvidamo razvoj Hionove li¢nosti kroz &itavo
djelo. Hion je prikazan kao mladi¢ koji se Skolovanjem u Ateni razvija u junaka i vodu kako

bi zastitio svoj narod od tiranina Klearha.
4.3. Pristup iz perspektive epistolografije

U ovom poglavlju detaljno ¢emo prouciti sva pisma i prikazati u kolikoj mjeri ona
pokusavaju imitirati formu pravog pisma i koliko su tome dosljedna. Kako bismo to $to
jasnije prikazali, koristili smo se elementima koji odrazavaju epistolarnu formu te
kategorijama u koje pisma svrstavamo, a oni su navedeni u doktorskoj disertaciji S.
Hajdarevi¢. Takoder ¢emo kroz analizu pokusati pisma svesti na odredenu vrstu.

»Neke od najpoznatijih vrsta pisama su: prijateljsko pismo, pismo-prigovor, pismo-
ukor, pismo-preporuka, pokudno pismo, pismo-opomena, utjeSno pismo, pismo-prijekor,
pismo-molba, savjetodavno pismo, pohvalno pismo, pismo-odgovor, upitno pismo, pismo-
objasnjenje, alegorijsko pismo, optuzbeno pismo, obrambeno pismo, ironicno piso, zahvalno

pismo, prijeteée pismo te pismo Cestitka. “®
4.3.1. Elementi epistolarnosti

Pisma u fikcionalnim zbirkama formom oponaSaju prava pisma. Tako na pocetku
svakog pisma nalazi se titulus tj. imena korespondenata. U fikcionalnim zbirkama o¢ekujemo
da su pisma kratka i da na njih uglavnom nemamo odgovore. Najces¢i su elementi
epistolarnosti: 1. lice izrazavanja posiljatelja (sluzi kao poveznica posiljatelja s pismom);
koriStenje 2. lica indikativa, prohibitivnog konjunktiva i imperativa omoguéava vezu s
primateljem te dojam prave komunikacije; apostrofa adresata; argumentacija za slanje i
pisanje pisama, aluzija na Citanje 1 pisanje pisama, naglasavanje problema isporuke, kasnjenja

i izostanka komunikacije unutar pisama; pozdravna formula na po¢etku ili na kraju pisma.’

8 Usp. Novakovi¢ 1982: 81
® Sve informacije prema Hajdarevi¢ 2013, 46-47



4.3.2. Kategorizacija pisama

Postoji pet kategorija u koje pisma mozemo svrstati prema elementima epistolarnosti
koje smo prethodno naveli. Prvoj kategoriji pripadaju pisma u kojima se potpuno raskida veza
s epistolarnom formom. Naime, u pismima te kategorije se raskida veza posiljatelja i
primatelja, a dogadaji koji se opisuju nisu niti na jedan nacin povezani. Drugoj kategoriji
pripadaju pisma u kojima pronalazimo samo jedan od epistolarnih elemenata. Najcesc¢i je
element prvo lice kazivanja kojim se ostvaruje veza izmedu posiljatelja 1 pisma. U trecu
kategoriju svrstavamo pisma koji imaju neku sli¢nost s pravim pismima. Pisma moraju
sadrzavati bar dva elementa epistolarnosti. U Cetvrtu kategoriju svrstavamo pisma koja sadrze
bar tri elementa epistolarnosti. Pisma pete kategorije najsli¢nija su pravim pismima i ona

sadrze barem &etiri epistolarna elementa.'®
4.3.3. Analiza pisama

Prvo je pismo pismo utjehe i pripada petoj kategoriji. Hion se nalazi na putu prema
Ateni, tocnije u okolici Bizantija. Hion pismom Zeli utjesiti svojega oca koji je zabrinut za
njega te mu javlja da je dobro i moli ga da se ne brine za njega. Na samom pocetku pisma
imamo aluziju na ¢itanje pisma: ,,...donio mi je Lizis tvoje pismo, u kojem mi pokazujes$ svoju
zabrinutost i cijele kuc¢e.“!! U citiranom odlomku spominje se Lizis ,,postar, tj. dostavlja¢
spomenutog pisma. U pismu je zastupljena snazna upotreba 1. lica i osobne zamjenice za
drugo lice ¢ime dobivamo dojam konverzacije. Na kraju pisma koristi se apostrofa adresata
koja je izrazena vokativom osobnog imena: ,,Tako neka tebi bude raspolozenje, oce, i tjesi

majku, zato Sto je red da ona bude bodrena, a ti bodritelj.*

Drugo je pismo pismo preporuke i pripada Cetvrtoj kategoriji. Na poc€etku pisma junak
spominje kolegu Trazona koji putuje u Pont i zahvalan je na tome da mu posvecuje svoje
vrijeme u Bizantiju i navodi da je bio dobar domacin. Hion se nada da ¢e ga njegova obitelj u
Pontu gostoljubivo primiti u svoj dom. Ovaj svojevrstan uvod ujedno je aluzija na razlog
zaSto piSe ocu to pismo, a dok iznosi svoju zahvalnost vidimo snaznu upotrebu 1. lica kojom
dobivamo dojam posiljateljeve povezanosti s pismom: ,,Zahvalan sam mu na brizi za ovo
vrijeme koje sam u Bizantiju.”“ U drugom dijelu pisma autor navodi zasto piSe ovo pismo te

navodi da ¢e ga Trazon u Pont i dostaviti: ,,...smatrao sam da bi bilo potrebno ispratiti ga s

10 Sve informacije prema Hajdarevi¢ 2013: 47-49
1'Svi prijevodi s grékog jezika moji su vlastiti, osim ako nije drugadije navedeno.
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ovom pisanom preporukom, da i on na isti nac¢in bude docekan. Time dobivamo aluziju da

¢e pismo sti¢i na adresu poSiljatelja i biti procitano.

Trece 1 Cetvrto izvjeStajna su pisma 1 pripadaju drugoj kategoriji. U oba pisma
elementi epistolarnosti veoma su rijetki. U treéem pismu junak prepri¢ava o svom suretu s
Ksenofontom, a u ¢etvrtom pismu prepri¢ava svoje pustolovine u gradu Perinu. Kroz cijelo se
pismo proteze snazna upotreba 1. lica. U njima nemamo nikakve iluzija na ¢itanje proslih
pisama niti da je ovo odgovor na neko primljeno pismo. Jedino se u ¢etvrtom pismu navodi
razlog zasto junak piSe. Do samog kraja pisama nemamo dojam da se posiljatelj direktno

obraca primatelju.

Peto je pismo izvjestajno pismo. Hion izvjeStava oca da je stigao u Atenu te da se
susreo sa Platonom. Sesto je pismo pismo zahvale u kojem junak zahvaljuje ocu na hrani koju
mu je poslao. Oba pisma pripadaju Cetvrtoj kategoriji. Upotrebom 1. lica, 2. lica te indikativa
u oba pisma dobivamo dojam da je snazna veza izmedu posiljatelja i primatelja, te da se

posiljatelj direktno obra¢a primatelju.

Sedmo pismo je pismo-prijekor i pripada Cetvrtoj kategoriji. Glavni junak piSe svom
ocu o kolegi Arhepolisu koji ga je oklevetao. Naime, Arhepolis je odlucio otploviti u Pont
kako bi postao trgovac te moli Hiona da ga njegov otac ugosti. Hion iako je ljut na Arhepolisa
zbog klevete ipak mu odluci pomoc¢i: ,,...od loSeg se ne treba braniti tako da sam prestanes biti
dobar.“ Cijelo pismo prozeto koriStenjem 1. lica. Najces¢a je upotreba indikativa. Pismo
sadrzi aluziju na pisanje dvaju pisma, jedno pismo ocu dostavlja Arhepolis, a drugo pismo
dostavlja ponovno Lizis: ,,Zaboravio je na svoje klevete i doSao je do mene s molbom da mu
napiSem pismo za tebe. lako ne zasluzuje, a ja sam, da ne bih postupio s njim kao s
Belerofontom, dao jedno pismo njemu - ni u njemu nisam nista takvo slagao - a ovo sam
predao u ruke Lizisu koji ¢e prije otploviti.“ Na kraju pisma vidimo upotrebu 2. lica kojim se

postize dojam da posiljatelj komunicira s primateljem te da ¢e ga primatelj i procitati.

Osmo je pismo pismo preporuke i pripada Cetvrtoj kategoriji. U njemu Hion moli oca
da ugosti Arhepolisa za kojeg kaze da ¢e postati vjest trgovac u Pontu te navodi da mu on nije
prijatelj, ali se nada da ¢e mu ovaj ¢in omoguciti bolje odnose s Arhepolisom.Ovo pismo
kronoloski dolazi odmah iza proslog pisma. Budu¢i da je posiljatelj spomenuo u prosSlom
pismu kako ¢e primatelju pismo dostaviti Arheopolis, ovo je pismo upravo to pismo koje je

posiljatelj prethodno nagovijestio. I dalje imamo snaznu upotrebu 1. lica. Takoder imamo



upotrebu 2. lica 1 imperativa pomocu kojih se posiljatelj direktno obraca primatelju: ,,U toj

sre¢i pomozi mi i ti i ljubazno ga primi.*

Deveto pismo upuceno prijatelju Bionu prijateljko je pismo 1 pripada petoj kategoriji.
Kroz cijelo pismo proteze se upotreba 1. lica kazivanja kojim junak izrazava svoju bol jer mu
prijatelj ne piSe pisma. Takoder se direktno obraca primatelju koriStenjem 2. lica i imperativa:
,»--.CeS$¢e pisi onomu koji ga se isto tako sjec¢a.” lako u proslih nekoliko pisama imamo dojam
komunikacije izmedu posiljatelja 1 primatelja, ovdje je neSto drugacija situacija. Posiljatelj je
jedini koji Salje pisma. U pismu se spominju dva moguca razloga zasto primatelj ne pise
pisma. Moguce je da su se pisma putem izgubila ili osoba kojoj su pisma poslana iz osobnih
razloga ne Zeli odgovoriti na pisma. Takoder se postavlja 1 nekoliko pitanja kojima posiljatelj
zeli potaknuti primatelja da mu na njih 1 odgovori. Navodenjem pretpostavki 1 direktnim
postavljanjem pitanja primatelju povecava se dojam da ¢e primatelj primiti pismo i procitati

ga te na njega i odgovoriti.

Deseto je pisma pismo-objasnjenje i pripada drugoj kategoriji. Naime pismo zapocinje
opisivanjem dogadaja s Platonom te od samog pocetka nemamo naznake da se poSiljatel;
obrac¢a primatelju jer je pismo najve¢im dijelom pisano u 1. licu. Veza izmedu poSsiljatelja i

primatelja ostvaruje se tek na kraju pisma kada posiljatelj navodi razlog zasto pise pismo.

Jedanaesto pismo je pismo odgovor i pripada petoj kategoriji. Odmah na pocetku
pisma posiljatelj iznosi razlog zasSto piSe pismo: ,,Od Bijarona sam preuzeo pismo u kojem si
me pozvao da se vratim kuéi.“ Tom recenicom odmah dobivamo aluziju na Citanje proslog
pisma. Hion ipak javlja ocu da se on ne namjerava vratiti ku¢i, ve¢ da ¢e ostati u Ateni. Pismo
takoder sadrzi 1. lice i koriStenje 2. lica kojim imamo dojam da se direktno obraca primatelju:
,»--.znas 1 sam da ljude ne ¢ini dobrima odlazak na $kolovanje, ve¢ ustrajnost i marljivost u
Skolovanju.” U pismu nailazimo i na apostrofu adresata: ,,Cini mi se, oce, da vrijeme od pet

godina nije prekratko...*

Dvanaesto pismo pripada cetvrtoj kategoriji. Ve¢ na pocetku pisma posiljatelj
spominje prethodno pismo koje je poslao: ,,Prvobitno sam, kako sam ti pisao, namjeravao
provesti ovdje deset godina i potom se vratiti k vama.“ U pismu doznajemo da se Hion ipak
vraéa kuci jer zeli spasiti svoj narod od Klearhove tiranije. I dalje je snazna upotreba 1. lica i
indikativa. Na kraju pisma vidimo direktno obracanje primatelju: ,,Napisao sam ti ovo bez

ikakve bojazni jer je pismo preuzeo Lizis.*



Trinaesto pismo pripada cetvrtoj kategoriji. U njemu se spominju dva pisma koja su
ranije napisana. Jedno je pismo koje je napisao otac; ,,Doista, kako si mi pisao...“, a drugo je
pismo koje je napisao junak: ,,...poSto sam ti napisao ono pismo o svojoj bolesti.” U pismu
Hion prepri¢ava borbu sa Klearhovim tjelohraniteljem te navodi da se na prolje¢e vraca kuéi
kada mu vrijeme za plovidbu bude pogodnije. U uvodnom dijelu dominira upotreba 2. lica,
kojim se posiljatelj direktno obraca primatelju, a u srediSnjem dijelu je upotreba 1. lica u
kojem se samo spominje posiljatelj. Na kraju pisma ponovno imamo obrac¢anje primatelju, ali

1 argumentaciju za pisanje pisma: ,,PiSem ti otvoreno, jer predajem povjerljivim ljudima...*

Cetrnaesto je pismo pismo - objasnjenje, a petnaesto je obrambeno pismo i oni
pripadaju tre¢oj kategoriji. U oba pisma Hion navodi svoje stavove prema tiraniji i snazno ju
napada. U pismima je veca zastupljenost 1. lica, samo se u nekim trenutcima obraca
primatelju, i to najviSe na kraju pisama, vjerojatno da se posve ne izgubi povezanost s
primateljem. Pri spominjanju primatelja koristi se i dalje 2. lice, najceS¢e indikativ. U
cetrnaestom pismu imamo upotrebu imperativa i to na kraju: ,,PiS§i mi ako ti se Stogod drugo

¢ini da je veza s tamoS$njim stanjem...*

Sesnaeto je pismo pismo - objasnjenje koje je upuéeno Klearhu i pripada Getvrtoj
kategoriji. Iako je pismo sadrzajno vece od ostalih pisama i dalje se kroz njega vidi
posiljateljevo direktno obracanje primatelju. KoriStenjem 2. lica indikativa i imperativa uz
osobne i1 posvojne zamjenice te postavljanjem pitanja ne prekida se veza s primateljem.
Upotreba 1. lica najviSe se vidi kod iznoSenja vlastitih stavova glavnog junaka te opisivanjem
dogadaja iz vlastitog zivota. Pismo ne sadrzi aluzije na primateljevo Citanje pisma, takoder
nema ocekivanja odgovora od primatelja. Jedino na pocetku posiljatelj iznosi razlog zasto pise
pismo: ,,...neki zajednicki prijatelji 1 moj otac napisali su meni kako sumnja§ u mene i

zahtijevali su od mene da se od takvih optuzbi obranim.*

Zadnje pismo, upucéeno Platonu , prostajno je pismo i pripada petoj kategoriji. Ono uz
uvodnu pozdravnu formulu sadrzi i zavr$nu pozdravnu formulu (o0 3¢ yaipi e, @ ITAdTwV).
Posiljatelj na pocetku iznosi razlog zasto Salje pismo: ,,Dva dana prije Dionizija Saljem ti
dvojicu svojih najvrsnijih sluga, Pilada i Filokala. Namjeravam naime na Dionizije nasrnuti
na tiranina...“ Pismo sadrzi 1. lice, veca je upotreba indikativa, a tek na kraju pisma koristi se
imperativ u pozdravnoj formi. Posiljatelj u tom pismu nagovjes¢uje svoju smrt, te se prema

tome ne ocekuje da ¢e Platon na pismo odgovoriti.



Kategoriziranjem 1 iznoSenjem epistolarnih elemenata utvrdili smo da je oponasanje
epistolarne forme u velikoj veéini pisama uvjerljivo. Svaki od njih sadrzi barem Cetiri
elementa epistolarnosti. U pismima se vidi ¢vrsta veza izmedu poSiljatelja i pisma kojeg pise.
Direktnim obra¢anjem primatelju dobivamo snazan dojam da su pisma napisana s ciljem da
budu poslana 1 procitana. Zbirka ne sadrzi odgovore na pisma, ali kroz nekoliko pisama
spominju se prosla pisma i upravo tom tehnikom dobivamo dojam da je komunikacija izmedu
posiljatelja 1 primatelja veoma snazna. Takoder smo vrlo jednostavno mogli odrediti vrstu
pojedinih pisma. Citajuéi pisma primjetili smo da su pisma u velikoj veéini kratka, svega par
pisama odstupa od toga, a to su trece, Cetrnaesto i Sesnaesto pismo. Oponasanje epistolarne
tehnike kontinuirano je i poprili¢no uvjerljivo, ali se tri pisma od toga udaljuju, a to su trece,
cetvrto i deseto pismo. U njima je epistolarnih elemenata jako malo. Posiljatelj se primatelju
obrac¢a samo jedanput i to na pocetku pisma ili na kraju. U navedena se tri pisma veza izmedu
primatelja i posSiljatelja gubi. lako ova pisma odstupaju od forme pravih pisama i dalje

prevladavaju pisma koja u velikoj mjeri oponasaju prava pisma.
5. Zakljuéak

Analizom ustvrdili smo daj je ovo djelo jedinstveni primjer romana u pismima.
Promatranjem djela iz perspektive romana uocili smo da djelo sadrzi sve elemente romana
osim sveznajuceg pripovjedaca u treCem licu jer je u ovom djelu pripovjedac u prvom licu tj.
glavni junak. Hion kao glavni junak pojavljuje se kroz ¢itavo djelo. Iako je roman odijeljen
formom pisma, 1 dalje sadrzi kronoloski slijed dogadaja. Fabula djela veoma je jednostavna i
moze se raspodjeliti na tri osnovna djela: uvod, razrada i zaklju¢ak. Sto se ti¢e karakterizacije
glavnog lika, uvidamo razvoj Hionove li¢nosti kroz Citavo djelo. Hion je prikazan kao mladi¢
koji se Skolovanjem u Ateni razvija u junaka i vodu, kako bi zastitio svoj narod od tiranina
Klearha. Zadnje pismo nam je svojevrstan kraj romana jer u njemu imamo nagovjestaj smrti
glavnoga junaka. Oponasanje epistolarne forme jednako je zastupljeno u djelu. Gotova sva
pisma sadrze barem Ccetiri elementa epistolarnosti. Promatranjem epistolarnih elemenata
ustvrdili smo da postoji snazna veza izmedu posiljatelja i pisama. KoriStenjem vokativa,
imperativa te razli¢itih aluzija na Citanje pisama, njihovo pisanje, naglasavanjem problema
isporuke itd., imamo dojam stvarne komunikacije izmedu poSiljatelja i primatelja. Ova je
zbirka zapravo savrSen spoj romana i pisma. Pisma nam omogucuju dublje upoznavanje s
glavnim likom, njegovim osobnim stajaliStima i emocijama, a nedostatak pisama koji su

odgovor na ta pisma omogucuju Citatelju daljnje mastanje o tome kakvi bi odgovori mogli biti,



dok iz perspektive romana pratimo zivot glavnog lika koji je je od mladi¢a postao glavni

junaka za spas svoje domovine.
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Dodatak
1. Prijevod devetog pisma
Xiov Biovt yaipev

‘OMyopiav pév cov tocadTy mtepl EUé ovk HATIca Eoecbal 00d' ERovAdNV Tpocdé&acbat,
Boopdlom o6& v cvvtuyiav, ot v 0Vdev TG TiKeL Lot Tapd oD ypappa, Kol tadta cuvex®dg
YPOPOVIOV TV GAwv @lAwv. ‘Yrmép p&v ovv TV yeyevmupévov &yd avtdc Vmep God
amoloynooupat, t© d& Aouwdv, €ite ol p Amoddovies oitior yeyovact, @UAoENL TODTO T
ovveYAS YPAPEY, OVT® YOp Kol TGV Amodwoovimv Emtevl, €ite ob un ypdowv, edragot kol
tod10. ‘Pedia 8¢ dotv antod gulakt. Koitot ye v 1 v T fuetépa erhig Tocodtov, dcot kai
T dvoyepti vikav dvvacBor. "H €mtéincBot tod Hpaiov kol 100 Koariyydpov kai tdv moapd
KoAlcBéver dwatpifdv kol 6601¢ GALOIG TAG avT®V yOuydg Ekepdcapey, | oOTOG HEV OVK
EmAéAnoal, €ue 0 AOGOQI0G YELOAUEVOV GUVNUOVETY aOT®V VmoAapPoveis, GAL’ oV
TPOCTKEL GOl OVTE VT® PAVAMG Exev Tepl TV PAiay oVte mepi EUod adia eikdletv, AALY

Kol OG LEUVNUEVOV ODTHG Kol MG LepvnUéve Ypaesty cuveyéotepov (Hercher 1873: 199).
Hion pozdravlja Biona

Nisam se mogao nadati da ¢e tvoja bezobzirnost prema meni biti tolika i ne bih to htio tako
protumaciti. Pitam se §to se dogodilo da mi od tebe ve¢ dugo nije stiglo niti jedno pismo, dok
su mi drugi prijatelji neprestao pisali. Ja ¢u te ispricati za ono $to je ve¢ proslo, a za ubuduce,
ako je krivica na onima koji pisma nisu predali, dosko¢i tomu tako Sto ¢e$ Cesto pisati. Tako
¢es se namyjeriti na neke koji ¢e pismo 1 predati. Ako je stvar u tome $to ti ne pises, doskoci 1
tome jer tomu lako doskociti. Ipak nase je prijateljstvo bilo toliko da se ta nezgoda moze
nadvladati. Zar si zaboravio Herin hram, Kalihora i gubljenje vremena kod Klistena i druge s
kojima smo povezali svoje duse. Ali mozda ti nisi zaboravio, ve¢ misli§ da sam okusio
filozofiju pa se vise ne sjeCcam. Ne dolikuje tebi da se loSe odnosi§ prema nasem prijateljstvu
ni da o tome loSe nagadas, nego sjetivsi se naseg prijateljstva, cesce pisi onom koji ga se isto

tako sjeca.
2. Prijevod 12. pisma
Xiov Mdtpiot yaipetv

[Ipdtepov pév, domep Eypaeodv cot, dekaetioy EKTANPMGAS, 0VT®G EmavEpyechol TPOG VUGG

EPovAdpey, VOV 8¢ dkovoag TNV Tupavvida ovk Gv €Tt Lmopeivolul €v ACPUAESTEPD TV
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moMT®V £ivar, GAL' 7 &v EpEn 10 Eap, Tevcodpot 00D cmlovTog (VOV P&V Yap pecodvtog Tt
100 yedvog odk &duvauny), énel koi telémg dromov Opoiovg Mudg eivon Toig &melddy Tu
TapayOn thg matpidag dmoddpdokovsy émn Gv TOYN, GAAG U TOTE paMoTa Tapeival, Ote
avopdV deeincoviov dcital. El 0¢ kol mavidmacty €v aduvate €in 10 OQEAElV, T0 YOOV
petéyewv PAAPNG €kdvta Gpethi pEV TOPATANGLOV pHOl OOKEL, YOplg O0¢ 1omc &vOeeoTépa.
OappaoredTepOV 0¢ G0l YE€ypapa, &mel kai Adoig v émotolnyv éxomlev (Hercher, 1873:

200).
Hion pozdravlja Matrida

Kao $to sam napisao tebi, prvotno sam namjeravao provesti ovdje deset godina, a potom se
vratiti k vama. Ali sada, ¢uvsi za tu tiraniju, ne bih mogao ostati na sigurnijem nego moji
sugradani, ve¢ ¢u uz bozju pomo¢ otploviti kada dode proljece; sada ne mogu jer je zima,
budu¢i da bi bilo posve bezumno kada bih ja bio jednak onima koji bjeze kada se nesto
dogada u domovini. Potrebno je da ja budem prisutan kada se traze ljudi koji ¢e biti od koristi.
A ako bi pomo¢ mogla biti u slabosti, meni se ¢ini da je svakako svojevoljno ucestvovanje
priblizno jednako vrlini, a ljubav jednako potrebna. Pouzdano sam ti napisao ovo pismo jer je

pismo preuzeo Lizis.
3. Prijevod 17. pisma
Xiov [TAdtovt yaipetw.

Avciv nuéparg t@v Arovuciov Eumpocbev tovg moTOTATOLG WOl TOV Bgpamdvimv,
[ToAédnv koi Oudkarov, EE€mepya g of; puEAA® yop toig Atovuciolg E€mribecBor 1@
TUPAVVE®, TOMTEVCAUEVOS €K TOAAOD AVOTONTOC avT® YevésOal. méumetor 6¢ €v tavTn T
NUEPQ TOUT T ALOVOC®, Kol S0KeET OAMY®mPOTEPOV EEEV O1' TNV TA T®V SopLEOPWV; €1 O
un ve, kav o mopog EABETV 061, OVK OKVIGOUEV, 0VOE KOTUIGYLVODUEV OVTE 0VTOVG OVTE
mv onv euocoeiav. Kal 10 1®v cuvopotdv o8¢ éotv Muiv dyvpd, micter 6¢ 7§ mAnOet
dyvphrepa. Oldo Pev ovv O dvarpedfcopal, TEAEIOGS 3¢ HOVOV THV TUPAVVOKTOVIAY TODTO
mafelv ebyopat. Metd mondvog yop av Kol vikntnpiov dmoleirout Tov flov, &l KataAvcag v
Topavvida €& avOpoOTmV dmedevcopol. Xnuoivel yép pot kol iepd kol oloviopato koi mdco
anAdc pavteio Oavatov KatopBocavtt v npd&v. EBeacaunv 08 kai avtdg Evapyeostépav f
kat' dvepov dywv."Edo&e yhp pot yovr, Belov T1 ypfjua KaAlovg kol peyébovg, dvadeiv e
KOTived Kol touviong Kol HETO WKPOV Amodei&ol Ti UV TEPIKOAAEC Kol EImelv «Emedn

kékunkoag, & Xiov, 10 eic Tovtl 10 pvijpo dvaravcdpevos.» Ex todtov 8¢ tod dveipatog
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gbelmic el kohoD Oavértov Tuyglv, vouilm yop pundév kifdnlov eivar yoyfic pavievpa, &mel
Kol o0 oVtmg €ylvookes. €1 0¢ Kol dAnfedoeiey 1 pavieio, LokopidOTEPOV EUAVTOV TYODLLOL

n

yvevnoeoOat | €i Plog pot petd v Tupavvoktoviay gig yiipag £56160T0, KOAOV Yap Hol peydia
dwmpatapéve Tpotepov £ avBpanmv dmaAildttestal §| ypdvov T cuvamoAadGol, Kol & av
Spaocmpev, ToAD vopsOrceton peilova ov meicdueda, koi avtol TydTEpOl £66ueda Toig €D
nafodoty, €l 1@ Bl Bavate v €levbepiav avtoig wvnoopeda. Meillwv yop oeélela Toig
gvepyemOeio sivon eaivetol, NG 6 Spdoac ov petodopBavet. obtog pev 81 Tpodduwmg Exopey
npdg TV pavieiov 1o Bavatov. IO 88 yaipé te, ® MAdtov, kai eddapovoing &ig téAetov

YHpag. mpocsayopedm ¢ og Botata, wg meiBopon (Hercher 1873: 205-206).
Hion pozdravlja Platona

Dva dana prije Dionizija Saljem ti dvojicu svojih najvjernih sluga, Pilada i Filokada. Naime,
namjeravam na Dionizijama nasrnuti na tiranina, poSto sam se potrudio da mu odavna ne
budem sumnjiv. Na taj je dan svec¢ana povorka za Dioniza i smatram da ¢e tjelesna straza biti
manje oprezna. A ako i ne bude, ne¢u oklijevati pa makar i kroz vatru trebao i¢i, ne¢u
osramotiti niti sebe niti tvoju filozofiju. Moji su saveznici jaki, ja¢i s vjerojatnoS¢u nego
brojem. Znam da ¢u biti ubijen, Zelim da se to dogodi nakon §to izvr§im ubojstvo tiranina.
Ostavit ¢u zivot uz bojnu pjesmu 1 s pobjednickim nagradama, ako napustim svijet, nakon $to
oborim tiraniju. Zrtve, znakovi ptica, sve vrste znamenja prikazuju meni smrt poslije izvrienja
djela. I vidio sam prikazanje, sjajnije nego u snu. Naime, ukazala mi se Zena, neke bozanske
ljepote i stasa, de me ovjenca divljom maslinom i vijencima, zatim mi je pokazala neku
grobnicu, veoma lijepu i rekla: “PoSto si se umorio, Hione, idi u ovu grobnicu da se
odmori$.“ Poslije tog sna nadam se da ¢e mi se dogoditi lijepa smrt. Vjeruj mi da u
znamenjima duse nema nikakve varke; to je i tvoje misljenje. Ako se ovo zanamenje uistinu
dogodi, uvjeren sam da ¢u biti sretniji nego kada bi mi se poslije ubojstva tiranina dalo da
zivim do starosti. Lijepo je ako nakon §to izvrSim veliko djelo napustim svijet, prije nego §to
dobijem nesto vremena; ono $to ucinim smatrat ¢e se ve¢im od onoga §to me bude zadesilo, a
oni koji se tim dobro¢instvom budu okoristili viSe ¢e me cijeniti ako im slobodu kupim
vlastitim Zivotom. Naime pokazu se da je korist velika u dobroc¢instvima za koju onaj koji radi
ne uzima. Na taj na¢in znak smrti pobuduje u meni dobro raspolozenje. A ti zdravo, Platone, i

budi sretan do najdublje starosti. Pozdravljam tebe posljednji put, uvjeren sam.

14



